Т1118  18  а  сИ^ка!  сору  о^  а  Ьоок  Ша!  \уа8  рге8егуе(1  ^ог  §епега11оп8  оп  ИЬгагу  811е1уе8  Ье^оге  к  \уа8  саге^иПу  8саппе(1  Ьу  Соо§1е  а8  раП  о^  а  рго]ес1 
1о  таке  Ше  \уог1(1'8  Ьоок8  (118С0УегаЫе  опИпе. 

И  11а8  8игу1уе(1  \ощ  епои^И  ^ог  Ше  соруп^Ы  1о  ехр1ге  апё  Ше  Ьоок  1о  еп1ег  Ше  риЬИс  с1ота1п.  А  риЬИс  ёотахп  Ьоок  18  опе  Ша!  \уа8  пеуег  8иЬ]ес1 
1о  соруп^Ы  ог  \у1108е  1е§а1  соруп^Ы  1егт  11а8  ехркеё.  \У11е111ег  а  Ьоок  18  1п  Ше  риЬИс  (1ота1п  тау  уагу  соиШгу  1о  соиШгу.  РиЬИс  (1ота1п  Ьоок8 
аге  оиг  §а1е\уау8  1о  Ше  ра81,  герге8епип§  а  хуеакЬ  о^  Ы81огу,  сикиге  апё  кпо\у1е(1§е  111а1'8  ойеп  сИШсик  1о  (118С0Уег. 

Магк8,  по1а11оп8  апё  оШег  таг§1паИа  рге8еп1 1п  Ше  оп§1па1  уо1ите  \уШ  арреаг  1п  11118  Й1е  -  а  гет1п(1ег  о^  11118  Ьоок' 8  \ощ  ]оигпеу  ^гот  Ше 
риЬИ811ег  1о  а  ИЬгагу  апё  йпаИу  1о  уои. 

118а§е  §ш(1еПпе8 

Соо§1е  18  ргоиё  1о  раПпег  \у11И  ИЬгапе8  1о  (И^Шхе  риЬИс  (1ота1п  та1епа18  апё  таке  1Иет  \у1(1е1у  ассе881Ые.  РиЬИс  (1ота1п  Ьоок8  Ье1оп§  1о  1Ие 
риЬИс  ап(1  \уе  аге  теге1у  1Ие1г  си81осИап8.  Кеуег1Ие1е88, 1Ы8  \уогк  18  ехреп81уе,  80  1п  огёег  1о  кеер  ргоу1сИп§  1Ы8  ге8оигсе,  \уе  Иауе  1акеп  81ер8  1о 
ргеуеШ  аЬи8е  Ьу  соттегс1а1  рагИе8, 1пс1исИп§  р1ас1п§  1есИп1са1  ге81псИоп8  оп  аи1ота1е(1  ^ие^у^п§. 

\\^е  а180  а8к  1Иа1  уои: 

+  Маке  поп-соттегс1а1  ше  о/^ке^1е5  \Уе  дс^щпЫ  Соо§1е  Воок  ЗеагсИ  ^ог  и8е  Ьу  шсИу1(1иа18,  апё  \уе  ^е^ие8^  1Иа1  уои  и8е  1Ие8е  Й1е8  ^ог 
рег80па1,  поп-соттегс1а1  ригро8е8. 

+  Ке/гат/гот  аШотШес!  диегут§  Во  по1  8еп(1  аи1ота1е(1  ^ие^^е8  о^  апу  80г1 1о  Соо§1е'8  8у81ет:  И  уои  аге  сопёисип^  ге8еагсИ  оп  тасЫпе 
1гап81а11оп,  орИса!  сИагас1ег  гесо^пШоп  ог  о1Иег  агеа8  \уИеге  ассе88  1о  а  1аг§е  атоиШ  о^  1ех1 18  Ие1р^и1,  р1еа8е  соп1ас1  и8.  \\^е  епсоига^е  1Ие 
и8е  о^риЬИс  (1ота1п  та1епа18  ^ог  1Ие8е  ригро8е8  апё  тау  Ье  аЫе  1о  Ье1р. 

+  МатШт  аПпЪийоп  ТИе  Соо§1е  "\уа1егтагк"  уои  8ее  оп  еасИ  Й1е  18  е88еп11а1  ^ог  1п^огт1п§  реор1е  аЬои!  1Ы8  рго]ес1  апё  Ие1р1п§  1Иет  йпс1 
аёсИиопа!  та1епа18  1Игои§И  Соо§1е  Воок  8еагсИ.  Р1еа8е  ёо  по1  гетоуе  к. 

+  Кеер  и  1е§а1  \УИа1еуег  уоиг  и8е,  гететЬег  1Иа1  уои  аге  ге8роп81Ые  ^ог  еп8ипп§  1Иа1  \уИа1  уои  аге  (1о1п§  18  1е§а1.  Во  по1  а88ите  1Иа1  ]и81 
Ьесаи8е  \уе  ЬеИеуе  а  Ьоок  18  1п  1Ие  риЬИс  (1ота1п  ^ог  и8ег8  1п  1Ие  Ипкес!  81а1е8, 1Иа1 1Ие  \уогк  18  а180  1п  1Ие  риЬИс  (1ота1п  ^ог  и8ег8  1п  о1Иег 
соип1пе8.  \УИе1Иег  а  Ьоок  18  8ИИ  1п  соруп^Ы  уапе8  ^гот  соиШгу  1о  соиШгу,  апё  \уе  сапЧ  о^^ег  §и1(1апсе  оп  \уИе1Иег  апу  8рес1йс  и8е  о^ 
апу  8рес1йс  Ьоок  18  аИо\уе(1.  Р1еа8е  ёо  по1  а88ите  1Иа1  а  Ьоок'8  арреагапсе  1п  Соо§1е  Воок  8еагсИ  теап8  к  сап  Ье  и8е(1 1п  апу  таппег 
апу\уИеге  1п  1Ие  хуогШ.  Соруп^Ы  1пМп§етеШ  ИаЫИ1у  сап  Ье  ^ике  8еуеге. 

АЬои1  Соо§1е  Воок  8еагсЬ 

Соо§1е'8  т1881оп  18  1о  ог§ап12е  1Ие  \уог1(1'8  1п^огтаИоп  апё  1о  таке  к  ип1уег8аИу  ассе881Ые  апё  и8е^и1.  Соо§1е  Воок  ЗеагсИ  Ие1р8  геа(1ег8 
сИ8С0Уег  1Ие  \уог1(1'8  Ьоок8  \уЫ1е  Ие1р1п§  аи1Иог8  апё  риЬИ8Иег8  геасИ  пе\у  аисИепсе8.  Уои  сап  8еагсИ  Шгои^И  1Ие  ^иИ  1ех1  о^  1Ы8  Ьоок  оп  1Ие  \уеЬ 
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Это  цифровая  коиия  книги,  хранящейся  для  потомков  на  библиотечных  полках,  прежде  чем  ее  отсканировали  сотрудники 
комиании  Соо§1е  в  рамках  проекта,  цель  которого  -  сделать  книги  со  всего  мира  доступными  через  Интернет. 

Прогало  достаточно  много  времени  для  того,  чтобы  срок  действия  авторских  прав  на  эту  книгу  истек,  и  она  перешла  в  свободный 
доступ.  Книга  переходит  в  свободный  доступ,  если  на  нее  не  были  поданы  авторские  права  или  срок  действия  авторских  прав 
истек.  Переход  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  осугцествляется  по-разному.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ, 
это  наш  ключ  к  прошлому,  к  богатствам  истории  и  культуры,  а  такж:е  к  знаниям,  которые  часто  трудно  найти. 

В  этом  файле  сохранятся  все  пометки,  примечания  п  другие  записи,  сугцествуюгцие  в  оригинальном  издании,  как  напоминание 
о  том  долгом  пути,  который  книга  прошла  от  издателя  до  библиотеки  и  в  конечном  итоге  до  Вас. 

Правила  использовапия 

Компания  Соо§1е  гордится  тем,  что  сотрудничает  с  библиотеками,  чтобы  перевести  книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  в 
цифровой  формат  и  сделать  их  широкодоступными.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  иринадлеж:ат  обгцеству,  а  мы  лишь 
хранители  этого  достояния.  Тем  не  менее,  эти  книги  достаточно  дорого  стоят,  поэтому,  чтобы  и  в  дальнейшем  предоставлять 
этот  ресурс,  мы  предприняли  некоторые  действия,  иредотврагцающие  коммерческое  использование  книг,  в  том  числе  установив 
технические  ограничения  на  автоматические  запросы. 

Мы  такясе  просим  Вас  о  следуюгцем. 

•  Не  используйте  файлы  в  коммерческих  целях. 

Мы  разработали  программу  Поиск  книг  Ооо§1е  для  всех  пользователей,  поэтому  используйте  эти  файлы  только  в  личных, 
некоммерческих  целях. 

•  Не  отправляйте  автоматические  запросы. 

Не  отправляйте  в  систему  Соо§1е  автоматические  запросы  любого  вида.  Если  Вы  занимаетесь  изучением  систем  машинного 
перевода,  оптического  распознавания  символов  пли  других  областей,  где  доступ  к  большому  количеству  текста  моясет 
оказаться  полезным,  свяясптесь  с  нами.  Для  этих  целей  мы  рекомендуем  использовать  материалы,  перешедшие  в  свободный 
доступ. 

•  Не  удаляйте  атрибуты  Соо§1е. 

В  каясдом  файле  есть  "водяной  знак"  Соо§1е.  Он  позволяет  пользователям  узнать  об  этом  проекте  и  помогает  им  найти 
дополнительные  материалы  при  помогцп  программы  Попек  книг  Ооо§1е.  Не  удаляйте  его. 

•  Делайте  это  законно. 

Независимо  от  того,  что  Вы  используйте,  не  забудьте  проверить  законность  своих  действий,  за  которые  Вы  несете  полную 
ответственность.  Не  думайте,  что  если  книга  перешла  в  свободный  доступ  в  США,  то  ее  на  этом  основании  могут 
использовать  читатели  из  других  стран.  Условия  для  перехода  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  различны, 
поэтому  нет  единых  правил,  иозволяюгцих  определить,  моясно  ли  в  определенном  случае  использовать  определенную 
книгу.  Не  думайте,  что  если  книга  появилась  в  Поиске  книг  Соо§1е,  то  ее  моясно  использовать  как  угодно  и  где  угодно. 
Наказание  за  нарушение  авторских  прав  моясет  быть  очень  серьезным. 

О  программе  Поиск  кпиг  Соо§1е 

Миссия  Соо§1е  состоит  в  том,  чтобы  организовать  мировую  информацию  и  сделать  ее  всесторонне  доступной  и  полезной. 
Программа  Поиск  книг  Соо§1е  помогает  пользователям  найти  книги  со  всего  мира,  а  авторам  и  издателям  -  новых  читателей. 


Полнотекстовый  поиск  по  этой  книге  моясно  выполнить  на  странице  ]1"Ь"Ьр: //Ъоокз.§оо§1е.сот/ 
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ВЪ   ТИП0ГР1ФП   Ф.   с.   СГЩ1ЕСВ1Г0. 

в*  углу  Могамвею!  я  Ката*р<п1,  №  7/1. 


ОТЪ   РЕДАКЦ1И. 


О 

ЕЖЕМ^ЯЧНОШ)  ШДАШИ 

,3'В€ТНИКА  ЕВРОПЫ" 

ЖУРНАЛА 

ИСТ^Ш,  ПОДИТШШ,  ЛДТКРАТУРН, 

»ъ  1868  году. 


Оь^^^щт  1868  года  нн  ршшшраекь  кругъ  дФлельносга  аур- 
«шц  осшшашшго  ваш  въ  1865  году,  вакъ  по  отцошешю  абвемйу  такь 
и  «амго  сод^^йнья,  сохраняя  при  мокь  его  прежшй,  по  прешущеетву 
иеуорнчетй  харавтеръ. 

Два  года  тожу  нам^дь,  когда  хн  прнетупаяи  къ  евоеху  нзданш,  наиь 
бвхо  нео(^одш10,  кань  мн  ввравялжсь,  „И11кп>  вреня  евожю  соювнн- 
воп'',  и  потону  ш  р<Ьшнлна  ограничиться  чотнрыш  тонааш,  не  раз- 
бивая ихъ  даже  на  отд1и[ъивя  иниги,  ютл  о((ъеиъ  тмовъ,  вавъ  то  иогли 
зашЬтпъ  саии  наши  читатели,  не  только  дозволялъ  подобное  разд^леше, 
но  даже  почти  всегда  требовалъ.  Онмтъ  двухъ  лЪтъ  повазадъ,  что,  не 
€шщя  на  бевуеловное  исвлючете  изъ  програюш  нашего  якуриада  пере- 
вода сочинешй  иностранннхъ  ученнхъ  и  публицистовъ,  Редавщя  бнла 
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до  того  переполнена  ■ятерхиап,  что,  вместо  35  обФщаннвхъ  лстовъ 
для  важдато  тожа,  необходимо  6ело  прибавпъ  иногда  до  10  диотовъ^ 
и  за  всФкь  тЬжь  жногое  ухе  принятое  не  могло  быть  однако  помЪщенОу 
при  всемъ  ибвреннемъ  желанш  Редавщи  воспользоваться  предлохешякн 
своихъ  сотруднивовъ.  Начавъ,  тавинъ  образомь,  съ  опасешя  за  недо- 
статовъ  ъъ  матерхалахъ,  мы  весьма  скоро  начали  затрудняться  ихъ  обм- 
Л1емъ,  и  вслЪдств1е  того  явилась  теперь  сана  собою  возмомшость  и  даже 
необходимость  присоединить  къ  прежнимъ  четнремъ  томамъ  еще  два; 
потому  съ  будущаго  года  мн  будемъ  издавать  ежегодно  шесть  томовъ  — 
отъ  50  до  60  листовъ  каждый,  или  оть  800  до  850  листовъ  въ  годъ, 
вместо  прежнихъ  150  листовъ.  Такой  объемъ  томовъ  требуетъ,  оче- 
видно, разд^^ешя  каждаго  изъ  нихъ  на  дв^Ь  книги,  а  потому  «ВАстникь 
Европы^  съ  января  слФдуюоцию  года  начнетъ  выходить  ежем^Ьсячно,  что 
и  составить  въ  годъ— шесть  томовъ,  въ  двенадцати  книгахъ. 

Расширеше  круга  деятельности  „Вестника  Европы^,  по  отношеню 
къ  его  содержашю,  было  внушено  намъ  другого  рода  необходимостью, 
еще  более  настоятельною:  мы  должны  были,  наконецъ,  восполнить  тотъ 
пробелъ  въ  программе,  который,  впрочемъ,  мы  сделали  не  безъ  основа- 
тя,  при  самомъ  начале  своей  деятельности.  Желая,  въ  первые  годы  св<ь 
его  опЕпа,  какъ  можно  более  ограничить  задачу  журнала,  мы  исключили 
въ  немъ,  не  смотря  на  его  историчетй  характеръ,  весьма  важную  об- 
ласть исторш,  а  именно  исторгю  слощ  исторш  литературъ,  и  держа- 
лись исключительно  исторш  политической,  бытовой  и  былевой.  Уже  въ 
последнее  время  начала  у  насъ  сама  собою  обнаруживаться  искусствен- 
ность такой  исключительности:  при  всемъ  желаши  оставаться  строго  въ 
пределахъ  собственной  исторш  и  политики,  мы  не  могли  иногда  не  пе- 
реступать этихъ  пределовъ,  и  видели  себя  въ  необходимости  удаляться 
насильственно  отъ  вопросовъ  и  фактовъ  литературннхъ,  хотя  и  ]фнвна- 
вали  ихъ  весъ  и  значеше  въ  судьбахъ  современнаго  общества,  а  следо- 
вательно и  въ  его  исторш.  Убедившись  въ  невовможности  на  будущее 
время  устранять  отъ  себя  литературные  вопросы  и  будучи  приводимы  къ 
нимъ  самымъ  развмпемъ  дела,  мы  решились  съ  1868  года  открыть  у 
себя  особый  отделъ  для  литературы,  а  также  и  для  техъ  ея  произведе- 
шй,  который  могугь  быть  отнесены  къ  числу  фактов^  современной  исто- 
рш литературы,  какъ  отечественной,  такъ  и  иностранной.  Относясь  т«- 
кимъ  образомъ  къ  литературе,  мы  можемъ  сохранить  неизменно  его  преж- 
шй  испюричешй  характеръ. 
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Во  вспокь  ежр1А%  въ  нашею  неторпескокь  хуршиН^,  лггература 
I  ея  прожзведешя  зайкугь  ж^сто  по  той  же  прнчииА,  по  како!  они  за- 
шаютъ  мФсто  въ  неторш  дМетвительяой  хизнж.  Литературши  прота- 
щешя  югутъ  быть  тавхе  (шраведпво  названн  историческими  фактами, 
х1хомъ  чеюв^юскигь  рукъ,  какъ  все  прочее,  51^  мы  условились  иавн- 
вмъ  содержашемъ  исторш. 

Современники  икбютъ,  правда,  свое  основаше  относиться  н^^сколько 
строго  къ  литератур'Ь,  въ  виду  той  легкости,  съ  которою,  повидимому, 
ирюбр'Ьтается  зваше  литератора,  и  того  обили,  съ  которвмъ  ежедневно 
творятся  фактя  исторш  литературн.  Но  чтобн  оценить  вполнЪ  и  огром- 
ное значеше  литератора,  на  ряду  съ  другиии  общественннми,  болФе  ма- 
1ер]альннии  д&ггелями  общества,  и  глубокое  вл1яше  литературнаго  про- 
изведешя,  —  нужно  отойти  подальше  отъ  своего  времени,  стать  посреди 
болФе  древней  эпохи.  Тогда  только  нн  увидимъ,  что  произведешя  так^ 
назвваеиаго  творческаго  воображетя  распоряжаются  судьбами  общества, 
елужать  школою  ц^Ьлессъ  поколЬшй  и  образуютъ  собою  новая  эпохи,  не 
иенДе  какъ  и  блестящее  законодательство,  грошия  побФдн,  и  политиче- 
спя  жФрн.  Ордонансн,  наприиДръ,  францрскихъ  королей  XIV  и  XV 
в1шц  записаннне  истор1ею  и  составивпае  собою  историчесше  фактн,  бнли 
шшравленн  противъ  рнцарства;  но  въ  сил^Ь  историческаго  значешя  съ  ними 
ножеть  поспорить  поэма  Сервантеса  „Донъ-Бихотъ^. 

Ив  ограничиваемся  сказанннмъ,  и  даже  сказанное  наии  считаемъ 
ванухденннмъ,  вслФдствхе  временнаго,  безъ  сомн^^шя^  положешя  нашей 
литературн,  которое  внушило  своеиу  обществу  не  совс^^иъ  правильнне 
взгляды  на  роль  литератора  въ  историческихъ  судьбакъ  каавдаго  народа, 
и  иЬкоторое  недов^^рхе  вообще  къ  произведешянъ  литературн,  впрочеиъ 
не  безъ  винн  самихъ  литературннхъ  деятелей.  Искуственная  тенденщоз- 
вость,  не  всегда  притоиъ  поддерживаемая  талантомъ  и  знашеиъ  быта  че- 
ловФческаго  сердца,  много  вредитъ  вообще  литературноиу  д&гу;  изъ  ли-' 
тературн  иногда  дЪлаютъ  довольно  вялня  диссертащи  о  предиетахъ,  ко- 
торня  должнн  собственно  составлять  трудннй  предметъ  недленнаго  ана- 
лиза наукъ  политическихъ,  сощальннхъ  и  экономическихъ.  Мн  не  хотимъ 
зтимъ  сказать,  что  литература  должна  быть  чужда  вопросовъ,  волную- 
цпъ  современное  ей  общество;  такое  требоваше  противоречило  бн  вн- 
Нбсказанному  нами,  когда  мн  говорили  о  литературе,  какъ  о  школФ  на- 
родовъ,  а  возможно-ли  думать  руководить  обществоиъ,  когда  санъ  от- 
стаешь отъ  него  въ  своихъ  идеяхъ,  и  не  понимаешь  его  потребностей)! 


дпь  с&  евоего  худоцеереЕнаго  я  творчмкаго  тщ  а  на  чужою.  —  } 
веа  1е  ош^жет^  поч^н  оодъ  югаа,  I  она  рщсЕуетъ  утрать  Аон^рхе 
въ  еебб.  Вавъ  наука  слаба  и  безпюдаа,  осп  она  ограшЕчиваюсн  достя- 
жшшь  одшаъ  лнтера11у1«нгь  ц1ле1  (хотя  ш  ошпь  но  доа|[сваекъ9 
чтобы  наука  совершенно  отр^шаяась  отъ  цЪлей  лтературнвхъ);  таю 
я  Апоратура  безеяльшц  еелн  она  не  находягъ  6$  самой  свб^ь  сре^|етвъ 
къ  ншшю  на  общество.  Бакь  наука  яогущеотвенва  не  своняъ  прец^- 
пень  иъ  2нтератур4Ь,  такъ  я  лп^тура  не  яожетъ  служить  ддд  своего 
деятеля  нредюгояъ  яъ  научишу  невежеству;  каждая  язь  нихъ  яя^ехъ 
С80В  тяжелую  задачу)  свою  гяубяну,  но  одну  общую  ц^  —  нстяну, 

Поставявъ  свой  журнадъ  въ  такое  отношеше  кь  дятератур'&у  кажъ 
къ  одной  Я8ъ  важнАйшихъ  отраслей  ясторяческой  деятельности  всякаго 
человеческаго  общества,  ян  тФяъ  саяннъ  осуждаенъ  себя  ияДть  дФяо 
чаще  л  аналявсшъ  я  критикою  фактовъ  яст(^н  литературн,  нежели  съ 
нояЪщешенъ  на  страницакъ  нашего  журнала  саянхъ  ея  яатер1аловъ. 

С.-Петербурръ.  — 10  шня,  1867. 
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1ок'|,  угргй7гйг\е  иу'етпе  га^  вкгус!е  сЪо^апе  Ьуё  та1% 
1  П1е  1г2еЪа  ойкгулуаё  Ю^о,  соЬу  па  ро1ут  рггев1гЕеЙ1 
Л1ерг7.узас1с1а  го1а?о  *).» 

(Рувоп.  бабх1от.  КраггасЕ.  В.  1.  8.) 


III. 

МОСКОВСКОЕ  РАЗОРЕНЬЕ**). 

ГЛАВА  ТРЕТЬЯ. 

I- 

Вид^тя.—Постъ.— Троицкая  грамата  въ  Нижнемт,.— Козьма  Захарнчъ  Мининъ- 

Сухорукъ.  —  Избран1е  Пожарскаго  въ  предводители.  —  Образован1е  ополчев1я  и 

походъ  въ  Ярославль.  —  Граната  о  присылк-Ъ  выборныхъ  для  выбора  царя. 

Поднятая  Гермогеиомъ  и  Ляпуновымъ  народная  сила  во  имя 
йры  не  истощалась  отъ   иеудачъ  и   неурядицм.   Надежда  на 

*)  «Источншл,  этого  д-Ьла,  изъ  котораго  потекли  пос.тЬдующ1в  ручьи,  по  прявдЬ, 
заключается  въ  тайных^  умышленгяхв,  старательно  скрнваеммхъ,  п  не  сл'Ьдуетъ  д^ 
ить  «яв^^стнымъ  того,  чтб  моасетт.  на  будущее  время  предостеречь  непр1ятеля».  (Слова^ 
сшанмыя  в9  польскомг  сенагть  па  сеймл,  1611  1.,  по  поводу  вопросов^,  касавшихся 
(муткаю  времени.) 

**)  Глава  первая  и  вторая,  см.  внше:  въ  т.  I,  отд.  I,  стр.  1—74,  я  въ  т.  П,  отд. 
Ь  стр.  1—96. 
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высшее  содМствхе  не  повидала  русской  земли.  Въ  московскомъ 
ополчен1и  сталъ  ходить  по  рукамъ  свитокъ ;  о  немъ  говорили;  что 
онъ  неизв'бстно  откуда  взялся,  подобно  гЬмъ  древнимъ  свиткамъ, 
которые  —  какъ  гласили  предашя  —  спадали  съ  неба.  Въ  этомъ 
свитБ^  было  написано :  «Въ  Нижнемъ-Новгород^  ^У^Т»  ^^  имени 
Григорхю,  было  вид4н1е  въ  полунощи:  снялся  верхъ  избы  его 
въ  полунощи,  прос1ялъ  на  него  св4тъ  чудесный,  и  въ  св-Ьтб 
томъ  явилось  два  мужа:  одинъ  с4лъ  у  груди  Григор1я,  другой 
сталъ  у  него  въ  головахъ.  И  тотъ,  который  стоял*!,  свазалъ  си- 
дящему: Господи,  что  сидишь  и  не  поведаешь  ему! — Тогда  си- 
ДЯЩ1Й  сказалъ:  Если  люди  по  всей  русской  земли  покаются  и 
станутъ  поститься  три  дня  и  три  нощи,  не  только  старые  и  мо- 
лодые, но  и  младенцы,  тогда  Московское  государство  очистится. — 
На  это  СТ0ЯЩ1Й  сказалъ:  Господи,  если  очистится  Московское  го- 
сударство, какъ  имъ  дать  царя? — Сидящй  отв-Ьчалъ:  Пусть  по- 
ставятъ  новый  храмъ  Троицы-на-рву,  и  положатъ  харатью  на 
престоле ,  а  въ  той  харатье  будетъ  написано,  кому  быть  царемъ 
у  нихъ.  —  Стоящ1Й  спросилъ:  Господи,  а  если  не  покаются,  что 
надъ  ними  будетъ? — СидящШ  отв-Ьчалъ:  Если  не  покаются  и  не 
станутъ  поститься,  то  вс4  погибнутъ  и  царство  разорится. — По- 
томъ  вид^ше  исчезло;  верхъ  избы  покрылся  снова.»  Легенда  эта 
возникла  не  въ  Нижнемъ;  напротивъ,  тамъ  долго  не  знали  о 
ней,  когда  она  ходила  по  русской  землЪ;  а  когда  узнали  ни- 
жегородцы^ то  никакъ  не  могли  отыскать  ^  кто  бы  могъ  быть 
этотъ  Григор1й,  и  вс%  удивлялись,  откуда  взялись  так1е  слухи. 
Межъ  тЪмъ,  разсказъ  о  Григорьевомъ  вид^ши  пошелъ  изъ  го* 
рода  въ  городъ,  изъ  области  въ  область;  одинъ  городъ  писалъ 
объ  этомъ  въ  другой;  всенародно  читались  граматы  объ  этомъ 
вид%Н1и;  стали  являться  въ  разныхъ  м$стахъ  друг1Я  подобныя 
вид'6н1я.  Такъ,  носился  слухъ,  Что  было  какое-то  важное  види- 
те во  Владимир*!,  24-го  августа. 

Духовные  поддерживали  эти  разсказы.  Къ  концу  года,  осенью 
1611  года,  поел*!  взаимныхъ  отписокъ,  въ  разныхъ  среднихъ  и 
поволжскихъ  городахъ,  по  приговору  всей  земли  русской,  опре- 
д'1лили:  поститься  три  дня  въ  неделю;— въ  понед^льникъ,  втор- 
никъ  и  среду  ничего  ни  "Ьсть,  ни  пить;  а  въ  четвергъ  и  пят- 
ницу сухо  4сть.  Этотъ  обрядъ,  совершаемый  повсюду  съ  еди- 
ною для  вс^хъ  Ц&11Ю,  укр^плялъ  общ1я  побуждешя  русскаго  на- 
рода. Только  въ  Нижнемъ^Новгород'Ь,  тцЬ  меньше,  ч^мъ  въ  дру- 
рихъ  м^стахъ,  верили  этому  отвровен1Ю; — всенароднаго  сокруше- 
шя  не  было,  а,  между  т^мъ,  изъ  этого-то  Нижняго  -  Новгорода 
исходило  действительное  спасеше  русской  земли. 

Гермогенъ  не  могъ  уже  писать  свободнымъ  словомъ  къ  рус- 
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оюху  народу.  За -то  свободнее  и  горячее  произносили  свою 
проповедь  къ  Руси  троицБш  архинандритъ  и  его  келарь  Авра- 
ашй  Палицынъ.  Не  даромъ  послЪднш  хитро  выбрался  отъ  полд- 
ховъ:  теперь  онъ  пригодился  для  руссваго  д'1ла  и  былъ  горавдо 
шаезн^е  въ  русской  земл*!,  чЬиъ  могъ  быть  въ  пл^ну.  Они  сно- 
сились со  вс^ми  областями,  и,  черезъ  приходившихъ  къ  Троицк 
людей,  отправляли  свои  воз8ван1я. 

Въ  октябре  1611  г.,  такая  грамата  троицкихъ  властей  при- 
была въ  НифнШ.  Тотчасъ  собрались  нижегородсшя  власти  на 
аоеводск1й  дворъ.  Тутъ  были  оба  нижегородсше  воеводы  Алдбьевъ 
в  Р^днинъ,  дьякъ  Семейка  съ  приказными  людьми,  печерскЦ 
архимандритъ  веодос1й,  Спасскаго  собора  протопоцъ  Савва  съ 
клнромъ,  стряпчхе  Биркинъ  и  Юдинъ,  дворяне  и  д^ти  боярск1е, 
головы  и  старосты;  въ  числ']^  старостъ  былъ  Еозьма  Захарычъ 
Мининъ-Сухорукъ;  ремесломъ  онъ  былъ  «говядарь»  (быть  мо- 
яетъу  мясникъ,  но  скорее:  торговецъ  скотиною),  но  ратное  д^ло 
ему  было  не  чуждо:  прежде  онъ  с.1ужи.1ъ  въ  ополчеши  Алябьева 
и  Репнина. 

Мининъ  сказалъ:  «Прикажите  прочитать  грамату  властей  жи- 
вотворящей Троицы  въ  соборе,  а  тамъ  какъ  Богъ  дастъ.  Мнф 
бндо  видФше:  явился  св.  Серпй  во  снЪ,  и  повел'блъ  разбудить 
спящихъ.» 

Тутъ  стряпчШ  Биркинъ^  педоброхотъ  Минину,  сказалъ:  «Ну, 
не  было  теб^  никакого  вид^шя!» 

Этотъ  Биркинъ  былъ  челов^къ  двусмысленнаго  поведетя  и 
С1ужилъ  прежде  тупганскому  вору.  За  нимъ  водились  грФхи;  Ми<* 
шшъ  вналъ  пронихъ,  могъ  обличить  его,  и  сказалъ  ему  теперь 
тихо:  «Молчи, — а  не  то  а  тебя  выявлю  передъ  православными!» 
Биркинъ  принужденъ  былъ  прикусить  языкъ.  ВидФше  Минина 
пошло  за  правду.  Тогда  была  пора  вид^нхй:  доведенный  до  от- 
чаяшя  народъ  только  въ  нихъ  и  искалъ  надежды  и  утЪшевая* 

На  другой  день,  у  св.  Спаса  зазвонили  въ  большой  колоколъ* 
Былъ  день  буднш.  Народъ  понялъ,  что  звонятъ  зат^мъ,  чтобы 
сообщить  что-нибудь  новое.  Идучи  къ  церкви,  одни  говорили: 
«Авось,  наши  не  посилили  ли  польскихъ  людей,  не  думаютъ  ля 
служить  ради -того  благодарнаго  молебна».  Друпе  говорили: 
«Н^тъ,  намъ  уже  не  будетъ  нзбавленк:  чаять  намъ  ббльшей  ги« 
бели!»  Сошлись  толпы  у  св.  Спаса.  Тамъ  отслужили  обедню. 
Протопопъ  Савва  сказалъ  всенародно: 

—  Православные  христхане!  Господа  брат]я!  Горе  намъ!  При** 
вии  дни  конечной  гибели  нашей.  Погибаетъ  наше  Московское 
го^дарство;  гибнетъ  и  православная  вЪра.  Горе  намъ,  горе  ве- 
ликое, лютое  обстоянзе!  Польск1б  и  литовскхе  люди,  вънечести^^^ 
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вонъ  сов']&т%  своемъ,  умыслили  Московское  государство  разорить, 
и  обратить  истинную  в*1ру  Христову  въ  латинскую  многопре- 
лестную ересь.  Кто  не  восплачется,  кто  не  испуститъ  источнтя 
слезъ!  Ради  гр^ховъ  нашихъ,  Господь  попустилъ  врагамъ  на- 
шимъ  возноситься.  Горе  нашимъ  женамъ  и  д^тямъ  Г  Еретики  ра- 
зорили до  основатя  богохранимый  градъ  Москву,  и  предали  все- 
ядному мечу  д4тей  ея.  Чтб  намъ  творить?  Не  утвердиться  ли 
намъ  на  единеше,  и  не  постоять  ли  за  чистую  и  непорочную 
Христову  в4ру  и  за  св.  соборную  церковь  Богоро^рцы  ея  чест- 
наго  Успен1я,  и  за  многоц'Ьлебныя  мощи  московскихъ  чудотвор- 
цевъ1  Л  се  грамата  властей  хивоначальння  Троицы  монастыря 
Серпева 

Грамата  была  прочитана.  Въ  ней  такимь  образомъ  возбуж- 
дались чувства  руссваго  народа: 

«Вы  сами  видите  близкую  конечную  гибель  вс4хъ  христ1анъ: 
гд'Ь  завладели  литовсюе  люди,  какое  тамъ  разореше  Москов- 
скому государству!  Гд4  святыя  церкви?  Гд-Ь  божш  образа?  Гд4 
иноки,  цвЪтупце  многолетними  с!&динами,  инокини,  украшенныя 
добродетелями?  Не  все  ли  до  конца  разорено  и  обругано  злымъ 
поруган1емъ?  Гд^  безчисленное  множество  хриспанскихъ  чадъ 
въ  городахъ  и  селахъ?  Не  все  ли  лютыми  и  горькими  смертьми 
скончались,  безъ  милости  пострада.1и  и  въ  пл^нъ  разведены?  Не 
пощадили  престар&гыхъ  возрастомъ,  не  сжалились  надъ  незло- 
бивыми ссущими  млеко  младонцами.  Не  все  ли  испили  чашу 
ярости  и  гнева  бож1Я?  Помяните  и  смилуйтесь  надъ  видимою 
нашею  смертною  погибелью,  чтобъ  и  васъ  самихъ  не  постигла 
та  же  лютая  смерть.  Бога  ради,  положите  подвигъ  своего  стра- 
дан1я,  чтобы  вамъ,  всему  общему  народу,  молить  слухилыхъ  лю* 
дей,  чтобы  всемъ  православнымъ  хриспанамъ  быть  въ  соеднне- 
ти,  и  служилые  люди  однолично,  безъ  всякаго  мешкан1Я,  поспе- 
шили бы  къ  Москве  на  сходъ  ко  всемъ  боярамъ  и  воеводамъ 
и  во  всему  множеству  народа  всего  православнаго  христ1анства. 
Сами  знаете,  что  ко  всякому  делу  едино  время  належитъ;  без* 
временное  же  начинате  всякому  делу  суетно  н  бездельно  бы- 
ваетъ.  Хоть  и  будутъ  и  есть  близко  въ  вашихъ  пределахъ  ка«- 
юе  недоволы,  Бога  ради  обложите  то  на  время,  что  бы  вамъ 
всемъ  съ  нами  о  единомъ  положити  подвигъ  свой  и  страдать 
для  избавлешя  православной  христ1анской  веры.» 

Народъ  пришелъ  въ  умилен1е.  Слышались  голоса:  «Горе 
намъ!  Погибъ  царствующ1й  градъ!  Гибнетъ  и  все  Московское 
государство!» 

Много  н1фода  столпилось  около  собора.  Тутъ  Козьма  Ми-, 
нинъ  вышелъ  изъ  храма  и  сказалъ  громкимъ  голосомъ:  «Пра- 
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вославяые  люди!  Если  намъ  похо'НБть  иомочь  Московскому  гог 
сударству,  не  иожал^^ъ  животовъ  нашихЪ|  да  не  тонна  живо* 
тою....  дворы  свои  продадинъ,  женъ  и  д'Ьтей  заложимъ,  и  бу- 
демъ  бить  челомъу  чтобы  кто-нибудь  вступился  за  истинную  пра- 
во€.1авную  в^ру  и  былъ  бы  у  насъ  начальниконъ.  Д&ю  вели- 
кое! Мы  совершинъ  его^  если  Богъ  номожетъ.  И  какая  хвала 
будетъ  намъ  отъ  всей  земли,  что  отъ  такого  малаго  города  про- 
взойдетъ  такое  великое  дЪло.  Я  знаю:  только  мы  на  это  д'кяо 
подашемсяу  унопе  города  къ  намъ  пристанутъ,  и  мы  избавимся 
отъ  чужеземцевъ.»  Нижегородцамъ  любы  показались  так1я  слова. 
У  многихъ  слезу  прошибло. 

И  еще  пос1'1  того  сходились  нижегородцы;  Мининъ  еще  го- 
ворилъ  имъ  возбудительныя  р^чи;  и  М1ръ  обратился  къ  Минину. 
Ему  говорили:  «Ты  будь  намъ  старш1й  человЬкъ;  отдаемъ  себя 
во  всемъ  на  твою  волю!» 

Стали  думать :  кого  бы  изъ  бояръ  выбрать  себ^  въ  предво- 
дители такого,  чтобы  и  въ  ратномъ  д^л'Ь  былъ  искусенъ,  и  въ 
изм^н^  не  объявился.  Вс^  остановились  на  княз^  Димитрх'Б  Ми- 
хайловиче Похарскомъ:  за  прежн1Я  времена  не  лежало  на  немъ 
неправды;  въ  смутные  годы  онъ  не  былъ  въ  воровскихъ  табо- 
рахъ  и  у  польскаго  короля  милостей  не  просилъ.  Онъ  уже  съ 
Лянуновымъ  подвизался  лротивъ  враговъ  и  теперь  едва  опра- 
вился отъ  ранъ,  что  ему  нанесли  поляки  нодъ  Введен1емъ-на- 
Лубянк^. 

Пожарсшй  былъ  въ  это  время  за  сто  двадцать  верстъ  отъ 
Няхняго,  въ  своей  вотчин'Ь  Линдех*!.  Туда  къ  нему  прибылъ 
посланный  отъ  нижегородцевъ  печерсюй  архимандритъ  веодос1й, 
да  дворянинъ  Жданъ  Болтинъ,  а  съ  ними  нижегородсюе  посад- 
ск1е  люди,  и  поведали  ему  желанхе  своей  братьи  нижегородцевъ. 
Князь  отв^чалъ:  «Скажите  поатвшимъ  васъ,  что  я  радъ  за  пра- 
вославную в§ру  страдать  до  смерти,  а  вы  изберите  изъ  посад- 
скихъ  людей  такого  человека,  чтобы  могъ  быть  со  мною  у  ве- 
ликаго  дЪла,  выдалъ  бы  казну  на  жалованье  ратнымъ  людямъ.» 

Выборные  стали-было  думать,  кто  бы  на  это  д<^&ло  годился, 
но  Пожарск1Й  не  далъ  имъ  долго  ломать  головы  и  сказалъ:  «Есть 
у  васъ  въ  город*!  челов^къ  —  Козьма  Мининъ  -  Сухорувъ;  онъ 
бывалый  челов'Ькъ;  ему  такое  д^о  за  обычай.» 

Посланцы,  возвратившись  въ  НижнШ,  сказали  объ  этомъ  всему 
щру.  Нижегородцы  обратились  къ  КозьмЪ.  Этотъ  челов^къ  былъ 
остороженъ.  Чтобы  себЪ  вытребовать  власть  полную,  необходи- 
мую для  усп-бха  самаго  д^ла,  онъ  сталъ  отказываться;  но  ч'Ъмъ 
онъ  упрям:Ье  отказывался,  т'^мъ  настойчив'бе  его  просили.   На- 
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конецъ,  онъ,  какъ  будто  нехотя,  лишь  бы  исполнить  М1рсвую 
волю,  принялъ  предлагаемую  должность  и  свазалъ: 

—  Когда  такъ,  я  прошу,  поставьте  приговоръ,  приложите 
руки  на  томъ,  чтобы  слушаться  меня  и  князя  Димитр1я  Михай- 
ловича Пожарскаго,  ни  въ  чемъ  не  противиться,  давать  деньги, 
нужныя  на  жалованье  ратнымъ  людямъ,  а  если  денегъ  не  бу- 
детъ,  то  силою  брать  у  васъ  животы,  даже  женъ  и  д4тей  въ 
кабалу  отдавать,  чтобы  ратнымъ  людямъ  скудости  не  было. 

Приговоръ  былъ  составленъ;  если  кто  и  не  хоч'^лъ  бы  при- 
кладывать къ  нему  руки,  то  долженъ  былъ:  нельзя  было  отказы- 
ваться. Написанный  приговоръ  былъ  отданъ  въ  руки  Козьм']^,  а 
Козьма  нарочно  послалъ  этотъ  приговоръ  изъ  Нижняго  посво- 
р^&е,  чтобы  нижегородцы  не  одумались  и  не  сделали  перем^Ьны, 
когда  имъ  станетъ  трудно.  Въ  самомъ  д-Ьл-Ь,  имъ  было  не  легко. 
Мининъ  учредилъ  оц^нщиковъ  вс^хъ  имуществъ,  и  съ  ц%ны  ихъ 
бралъ  пятую  деньгу,  то-есть  пятую  часть,  на  земское  д-Ьло;  не 
допускалось  ни  льготъ,  ни  отсрочекъ.  Были  такхе,  что  давали 
охотно  и  больше.  Осталась  въ  хропографахъ  память  объ  одной 
вдов*,  которая  принесла  къ  сборщипамъ  десять  тысячъ  и  сказала: 
«Я  осталась  поел*  господина  своего  безчадна;  было  у  меня  две- 
надцать тысячъ,  отдаю  десять,  а  себ-Ь  оставляю  дв4^).»  Этимъ — 
говоритъ  сказаше— она  многихъ  людей  въ  страхъ  вложила.  Кто 
скупился,  у  гЬхъ  отнимали  силою,  а  неимущихъ  отдавали  въ 
кабалу  т^мъ,  кто  за  нихъ  платилъ ;  не  спускали  ни  попамъ,  ни 
монастырямъ  ^). 

Еще  не  усп^лъ  прибыть  въ  Нижтй  избранный  воевода,  а 
ужъ  ополчен1е  собиралось.  Пришли  въ  Нижн1й  смольняне  изъ 
Арзамаса.  Это  были  прежте  помещики  Смоленской  земли;  вы- 
гнанные врагами,  они  пришли  подъ  Москву  и  просили  у  на- 
чальниковъ  подмосковскаго  ополчешя — крова  и  хл-Ьба.  Ихъ  от- 
правили въ  Арзамасъ  поселиться  въ  тамошнихъ  дворцовыхъ  во- 
лостяхъ.  Но  когда  они  пришли  въ  Арзамасъ  и  стали  во  Въезд- 
ной слобод*,  дворцовые  люди  не  хот-Ьли  слушать  граматъ  За- 
руцкаго  и  Трубецкаго  и  служить  новоприбывшимъ  дворянамъ. 
Съ  ними  за-одно  стали  арзамассше  стрельцы  и  не  давали  приш- 
лымъ  дворянамъ  д-Ьлить  между  собою  мужиковъ.  Происходили 
драки.  Наконецъ,  дворяне  увидали,  что  не  осилятъ  мужиковъ, 
и  ушли  въ  Нижн1й-Новгородъ.  Нижегородцы  приняли  скиталь- 
цевъ;  они  составили  первое  ядро  будуп^ей  рати.  Изъ  нихъ  люди 


1)  Арх.  Кмач.  У1.  8.  86. 

')  По]фобно€тн  —  изъ  Хронографа,  напечатавнаго  г.  Медыпвовымъ  въ  Отеч. 
Зао.  1860  г. 


МОСКОВСКОЕ  РАЗОРКНЬЕ.  ^  7 

отправились  къ  Пожарскому  и  просили,  чтобы  онъ  прибылъ  ско- 
р^.  Пожарсюй,  выступивши  изъ  своей  вотчины,  па  дороге  встр%- 
плъ  дорогобуланъ  и  вязьиичей  —  д^тей  боярскихъ.  Зарущай 
отправилъ  ихъ  селиться  въ  Ерополчемъ  (нын^^шше  Вязники),  но 
тамъ  имъ  не  давали  пом^стьевъ,  и  они  шли  въ  Нижнему.  Они 
пристали  въ  Пожарскому.  Когда  прибыль  Пожарск1й  въ  Нихшй, 
тогда  послали  стршхчаго  Ивана  Биркина  въ  Казань,  къ  тамош- 
нимъ  властямъ,  просить  совета  о  Московскомъ  государстве. 
Всл^дъ  зат^мъ,  во  вс^  стороны  покатили  изъ  Нижняго  гонцы 
съ  возбудительными  гранатами,  написанными  отъ  имени  глав- 
наго  предводителя,  Пожарсваго,  дворянъ,  д']&тей  боярскихъ,  слу- 
жилнхъ  и  посадскихъ  людей  Нижняго -Новгорода,  и  отъ  вс^хъ, 
нришедшихъ  къ  ратному  д^лу  въ  Нижн1й,  дорогобужанъ,  вязь- 
ничей  и  смольнянъ.  Въ  этихъ  граматахъ  описывалось  несча- 
стное положеше  Московсваго  государства;  извещалось,  что  рат- 
ные люди,  дворяне  и  д^ти  боярскхе,  стоявш]е  подъ  Москвою  въ 
ополченш,  разъехались  для  временной  сладости,  грабежей  и  хищ- 
ничества; казаки  покушаются  посадить  на  престолъ  Марину  съ 
ея  законопреступнымъ  сыномъ;  литовсв1е  люди  грабятъ  замо- 
ековные  города,  чтобы  набрать  и  привезти  въ  Москву  своимъ  лю- 
дямъ  запасы.  Верховые  города  просятъ  прислать  къ  нимъ  рат- 
ннхъ  людей  для  обороны.  Нижегородцы  извещали,  что  они  по- 
рушили общимъ  советомъ,  собравшись  съ  ратными  людьми,  идти 
всеми  своими  головами  па  помощь  Московскому  государству; 
приговорили  разделить  животы  свои  и  домы  и  дать  жалованье 
ратяымъ  людямъ;  приглашали  города,  куда  посылались  гранаты; 
собирать  ратныхъ  людей  и  быть  съ  ними  въ  одномъ  совете. 
«Какъ  мы  будемъ  съ  вами  въ  сходе  (говорилось  въ  граматахъ)  ^), 
то  учнемъ  надъ  польскими  и  литовскими  людьми  промышлять 
вместе  за  одинъ,  сколько  милосердый  Богъ  помощи  подастъ; 
о  всякомъ  земскомъ  деле  учинимъ  крепк1й  советъ,  не  дадимъ 
учинить  никакого  дурна  людямъ,  которые  подъ  Москвою  или  въ 
иныхъ  городахъ  похотятъ  Маринкою  и  ея  сыномъ  новую  кровь 
всчинать;  а  мы,  всяше  люди  Нижняго-Новгорода,  утвердились  на 
томъ,  н  къ  Москве  и  боярамъ  н  ко  всей  земле  писали,  что  Ма- 
ринку съ  сыномъ  и  того  вора,  который  стоитъ  подъ  Псковомъ, 
до  смерти  своей  въ  государи  на  Московское  государство  не  хо- 
теть, также  что  и  литовсваго  короля.» 

Эта  граната  повсюду  читалась  на  всенародныхъ  собран1яхъ 
въ  городахъ,  куда  сзывались  для  того  лучшхе  люди,  постановля- 
лись приговоры,  собирались  деньги  на  жалова]В[ье  ратнымъ  лю-* 


»)  А.  Э.  п.  №  201. 
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дамъ  и  отсылались  ыяжегородцамъ^  а  иотомъ  отпра&^ялись  бъ 
Нижнему  и  ополчеихя.  Городъ  городу  вФсть  давалъ;  одинъ  го- 
родъ  уб^ждалъ  другого  сп'Ьшить  на  выручку  дравославиой  в']&ры 
и  Мосвовскаго  государства.  Пришло  въ  Нижн1и  оиолчен1е  изъ 
Рязани;  пришли  волоненцы,  изгнанники  изъ  родного  города^  быв- 
шаго  тогда  въ  рукахъ  Марины.  Изъ  Казани,  изъ  Св1яхска, 
изъ  Чебоксары  и  другихъ  понизовыхъ  городовъ  нисалиу  что  вс^ 
ндутъ  своими  головами.  Нижшй  сталъ  наполняться  воинами. 
Мининъ  распоряжался  казною,  раздавалъ  денежное  жалованье  и 
кормы;  1Тожарск1й  отъ  себя  учре2вда.1ъ  для  нихъ  кормы. 

Въ  Мосвв']^,  откуда,  въ  январе  1612  года,  бояре  писали  въ 
Кострому  и  Ярославль  похва.1ьную  грамату  за  в^^рность  Влади- 
С1аву,  узнали  о  возстан1И  въ  Нижнемъ  въ  феврале  того  же  года, 
Гонс'Ьвск1й  приступилъ  къ  зактючснному  Гермогену  и  требо- 
валъ,  чтобы  онъ  написалъ  къ  нижегородцамъ  ув']Бщан1е  раснустить 
ополчен1е  и  оставаться  въ  верности  Владиславу.  11атр1архъ,  до- 
веденный до  крайняго  огорчен1я,  р'Ьзко  и  твердо  отв^чалъ:  «Да 
будетъ  надъ  ними  милость  отъ  Бога  и  отъ  нашего  смирен1я 
благословен1е,  а  на  пзм'Ьнниковъ  да  излхется  отъ  Бога  гн^^въ,  а 
отъ  нашего  смирснхя  да  будутъ  прок.1Яты  въ  семъ  ь'Ьк^  и  въ 
будущемъ.»  За  эти  слова,  его  еще  тЬсн'Ье  заперли  въ  Чудо- 
вомъ  монастыре,  сга.1и  морить  голодомъ,  и  онъ  умеръ  февр.  17, 
вакъ  говорили  современники,  голодною  смерт1ю.  Его  погребли 
въ  Чудовомъ  монастыре. 

Услышалъ  о  нижегородсЕомъ  возстан1и  и  Заруцк1Й,  и  понялъ, 
что  это  на  него  собирается  новая  земская  туча.  Онъ  послалъ 
отъ  имени  Марины  посла  въ  11ерс1ю,  чтобы  найдти  себ'Ь  тамъ 
союзъ;  но  письмо  перехвачено  было  въ  Казани.  Съ  другой  сто- 
роны, Зарудшй  заботился,  чтобы  нижегородское  оиолчен1е  не  за- 
хватило верховыхъ  городовъ  Поволжья,  и  отправилъ  въ  Яро- 
славль Андрея  Иросовецкаго  мЬшать  ярославцамъ  соединиться 
съ  нижегородскимъ  онолчен1емъ.  Но  ярославцы  пров'&да^1и  объ 
этомъ  заран-Ёе,  и  да.1и  знать  Поакарскому.  Предводитель  онол- 
чен1я  немедленно  послалъ  передовой  отрядъ,  подъ  нача.1ьствомъ 
князя  Димитр1я  Петровича  Пожарскаго- Лопаты  и  дьяка  Самсо- 
нова,  занять  Ярославль.  Они  вошли  въ  этотъ  городъ,  прежде  ч^мъ 
дошелъ  до  него  Просовецв1И;  и  посадили  въ  тюрьму  прислан- 
ныхъ  Просовецкимъ  -казаковъ.  Иросовецшй,  узнавши,  что  Яро- 
славль перехваченъ,  не  по1пелъ  туда.. 

Ярославцы  ожидали  нижегородцевъ,  но  ополчение  медли.1о 
выходомъ  изъ  Нижняго,  оттого  что  ждало  помощи  изъ  Ка- 
зани. Шатанный  туда  стряпч1й  Биркинъ  стакнулся  съ  тамош- 
тшъ  дьякомъ  Никифоромъ  Шульгинымъ.   Они  соображали,  что 
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уса^хъ  ополчешя  сомнителенъ,  и  государству  Московскому  суж- 
дено разлоаситьсл:  не  лучше  ли  имъ  воспользоваться  случаемъ 
н  утвердить  за  собою  власть  въ  отдаленной  Казани?  Они,  по 
этой  причин'Ь,  медлили  высылать  одолченхе  къ  Нижнему.  Кндзь 
Пожарсюй  и  МицинЪ|  подождавши  вазанцевъ,  догада-иись ,  что 
въ  Казани  недоброе,  и  решились  не  ожидать  оттуда  помощи; 
«положили  —  говорить  л'Ьтописецъ  —  упованхе  на  Бога,  и  уте- 
шали себя  воспоминан1лми,  кавъ  издревле  Богъ  пораха.1ъ  ма- 
лыми людьми  множество  сильныхъ.» 

Они  выступили  изъ  Нижпяго  и  достигли  Балахны;  тамъ  къ 
нимъ  пристали  балахонцы  и  толпа  дворяпъ  и  д'&тей  боярскихъ, 
разогнанныхъ  изъ-подъ  Москвы,  подъ  нача.1ьствомъ  Матв'1я 
Плещеева.  Въ  Балахн^  дали  ополчен1Ю  казны  въ  подмогу. 

Изъ  Балахны— усиленное  св-Ьжими  силами  ополчеше  высту- 
пило въ  Юрьевецъ.  И  зд4сь  дали  имъ  казны  въ  подмогу.  Къ 
ополчен1ю  пристали  юрьевск1е  татары;  имъ  дали  жалованье. 

Изъ  Юрьевца  ополчеше  перешло  въ  РЬшму.  ЗдЬсь  ихъ  встре- 
тили посланцы  изъ  Владимира,  отъ  воеводы  Артем1Я  Измайлова. 
Оеъ  бы.1ъ  давши  другъ  Димитрхю  Михайловичу  Пожарскому;  те- 
перь онъ  изв-Ьщалъ,  что  Заруцк1й  и  Трубецкой  съ  казачьимъ 
полчищемъ,  стоящимъ  подъ  Москвою,  целовали  крестъ  вору,  ко- 
торый во  Псков']^  назва.1ся  царемъ  Димитрхемъ.  Вс1']&дъ  за  ними 
явились ')  посланцы  отъ  самыхъ  подмосковныхъ  предводителей, 
Трубецкого  и  Заруцкаго.  «Мы  прельстились  —  писали  предводи- 
тели—  мы  ц'Ьловали  крестъ  вору,  что  явился  во  Псков*,  но  по- 
тоиъ  узнали  вражью  прелесть  и  ц'Ьловали  крестъ  на  томъ,  чтобы 
вс^^мъ  православнымъ  христханамъ  быть  въ  единоглас1и.  Идите 
подъ  Москву,  не  опасайтесь.*  Эту  грамату  Пожарсмй  велФлъ 
прочитать  всему  своему  ополчен1Ю,  и  посланнымъ'бы.1ъ  данъ  та- 
кой отв'бтъ:  «Мы  никакого  развращен1Я  и  опасен!»  не  им'бемъ; 
идемъ  подъ  Москву  вамъ  въ  помощь^  на  очищенге  Московскаго 
государства.» 

Изъ  Р'Ьшмы  ополчеше  пришло  въ  Кинешму:  и  тамъ  при- 
няли его  съ  радостью  и  дали  казны  въ  подмогу. 

Изъ  Кинешмы  дошли  они  до  Костромы.  Зд'Ьсь  ихъ  ожидалъ 
иной  прхемъ.  Тамъ  былъ  воеводою  Иванъ  Шереметьевъ.  Его  счи- 
та.1и  однимъ  изъ  виновниковъ  гибели  Ляпунова.  Теперь  онъ  былъ 
поставленъ  на  воеводство  московскими  боярами,  хот^лъ  следо- 
вать ув^щательнымъ  боярскимъ  граматамъ,  убЬждавшимъ  оста- 
ваться въ  повиновен1и  Владиславу,  не  пускаи1ъ  къ  городу  опол- 
чеюя,  и  намеревался  отбиваться  отъ  него  силою.  Но  у  костро- 
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ничей  мало  было  охоты  стоять  за  польское  д'!^ло.  Въ  против- 
ность воеводе  мнопе  вышли  на  встр'^&чу  къ  Пожарсвому  и  Мн- 
нину,  просили  прибыть  въ  городъ  и  обещали  стать  съ  ними  ва 
одно.  Пожарскхй  подвинулъ  свое  войско  къ  костромскимъ  поса- 
дамъ.  Тогда  костромичи,  что  оставались  въ  город*,  раздоились: 
одни  держались  приказан1й  своего  воеводы,  другхе  кричали,  что 
онъ  изм^нникъ,  и  переходили  къ  Похарскому.  Посл^днихъ  стало 
больше.  Они  бросились  на  воеводсшй  дворъ,  низложили  Шере- 
метьева и  чуть  не  убили  его.  Князь  Пожарсв1Й  и  Мининъ  вошли 
ьъ  Кострому,  взяли  съ  костромичей  казны  въ  подмогу,  и  назна- 
чили имъ  иного  воеводу  вместо  Шереметьева — князя  Романа  Га- 
гарина съ  дьякомъ  Андреемъ  Подл']^совымъ.  Тутъ  пришли  къ 
Пожарсвому  посланцы  отъ  суздальцевъ;  просили  суздалъцы  уда- 
лить имъ  ратныхъ  людей  на  помощь,  зат^мъ  что  около  ихъ 
города  бродилъ  Просовецкхй  съ  своею  шайкою. 

Пожарск1й  разрознилъ  свое  войско  и  отрядилъ  къ  Суздалю 
своего  родственника,  князя  Романа  Петровича  Пожарскаго  съ 
нижегородскими  и  балахонскими  стрельцами:  они  и  отогнали  Про- 
совецкаго  отъ  Суздаля.  Самъ  Пожарскй  повелъ  ополчен1е  въ  Яро- 
славль. Ярославцы  вышли  къ  нему  на  встречу  съ  образами  и 
предложили  все,  какое  у  нихъ  есть,  имущество,  въ  его  распо- 
ряженхе.  Сверхъ  того,  въ  знакъ  радости  и  благодарности,  они 
подносили  Пожарскому  и  Минину  подарки;  но  т^  не  приняли 
ничего. 

Это  было  въ  начал<6  апр'^Ьля.  Необходимымъ  показалось  обо- 
ждать, пока  соберутся  ополчен1я  изъ  т-Ьхъ  городовъ,  куда  отпра- 
влены воззван1я.  Притомъ  Пожарск1Й  и  Мининъ  соображали, 
что  имъ  приходится  биться,  можетъ  быть,  разомъ  и  съ  поляками 
и  съ  казаками;  нужно  было  осмотр'1ться,  на -сколько  появлеше 
новаго  Димитр1я  соблазнило  московскихъ  людей;  нужно  было 
проведать,  как1я  силы  можетъ  употребить  Польша  противъ  но- 
ваго возстан1я,  обозначить  отношен1я,  въ  какихъ  придется  стать 
къ  шведамъ;^  наконецъ,  нужно  было  собрать  денегъ  для  войны. 
За  этимъ  пособхемъ  обращались  въ  северные  города,  меньше 
другихъ  пострадавшае  отъ  смутъ.  Такъ,  въ  Соль-Вычегодскую  пи- 
салось: «Присылайте  къ  намъ  въ  Ярославль  денежную  казну,  чтб 
есть  у  васъ  въ  Соли-Вычегодской  въ  сбор*,  ратнымъ  людямъ  на 
жалованье.  Поревновать  бы  вамъ,  гостямъ  и  посадскимъ  людямъ, 
чтобъ  вамъ  промежъ  себя  обложить,  чт5  кому  съ  себя  дать  под- 
могу ратнымъ  людямъ.  Т'Ёмъ  бы  вамъ  ко  всей  земл^  совершен- 
ную правду  и  рад^те  показать,  и  собравъ  съ  себя  тЬ  деньги, 
прислать  къ  намъ  въ  Ярославль  тотчасъ.» 

Тогда  созналась  необходимость,  чтобы  предводители,  вдущ1е 
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ЕЪ  Москву  у  ин^и  законное  значеше,  освященное  волею  всей 
земли,  и  МОГЛИ  бы  см^ло  говорить,  что  подняли  не  произволь- 
ный мятежъ,  а  идутъ  по  сов-Ьту  всего  народа  Московскаго  госу- 
дарства. Уле  теперь,  по  отношенш  къ  польской  сторон*,  было 
не  то,  что  при  Ляпунов']^,  когда  считали  возможнымъ  поладить 
съ  Сигизмундомъ,  лишь  бы  онъ  прислалъ  Владислава  на  царство. 
Теперь  о  Владислав']^  не  могло  быть  р%чи.  Его  ухъ  никакъ  не 
приняло  бы  Московское  государство. 

Были  посланы  гранаты  въ  разные  города.  Въ  этихъ  грама- 
тахъ  излагались  прошлыя  и  настоящ1Я  б%дств1я  Московской  земли 
и  ея  народа,  и  приглашались  выборные  на  общ1й  сов^тъ.  «Вамъ 
бы,  господа  (было  написано  въ  этихъ  граматахъ),  пожаловать, 
номня  Бога  и  свою  православную  христханскую  в']&ру,  сов']&то- 
вать  со  всякими  людьми  общимъ  сов'^томъ^  какъ  бы  нанъ  въ 
нын'^^шнее  конечное  разоренье  быть  не  безгосударнымъ,  чтобы 
намъ,  по  сов-Ьту  всего  государства,  выбрать  общимъ  сов^томъ 
государя,  кого  намъ  милосердный  Богъ,  по  праведному  своему 
челов^колюбгю,  дастъ,  чтобы  во  многое  время  отъ  такихъ  на- 
ходящихъ  б4дъ  Московское  государство  въ  конецъ  бы  не  разо- 
рилося.  Сами,  господа,  выдаете,  какъ  намъ  стоять  безъ  госу- 
даря противъ  общихъ  враговъ,  польскихъ  и  литовскихъ  и  н*- 
лецкихъ  людей  и  русскихъ  воровъ,  которые  новую  кровь  всчи- 
нають.  Какъ  намъ  безъ  хюсударя  о  великихъ  государсгвенныхъ 
и  земскихъ  д^ахъ  съ  окрестными  государствами  ссылаться.  И 
по  всем1рному  совету  пожаловать  бы  вамъ  —  прислать  къ  намъ 
въ  Ярославль  изъ  всякихъ  чиновъ  людей  челов'^къ  по  два  и  съ 
ними  сов*тъ  свой  отписать  за  своими  руками»  ^). 

Такимъ  образомъ,  Пожарсюй  хотФлъ  окружить  'себя  земскимъ 
соборомъ,  правильно  выбраннымъ,  который  бы  им^лъ  право  р^&- 
шать  судьбу  всей  земли. 

Граматы  были  разосланы,  а  въ  Ярославль  одинъ  за  другимъ 
пр1%зжали  стольники,  стряпч1е,  дворяне,  д4ти  боярсюе  и  люди 
всякихъ  чиновъ,  и  вступали  въ  ополчеше.  Уже  седьмого  апреля, 
какъ  видно  изъ  надписей  на  грамат^,  были  въ  Ярославле  бояре: 
Васил1Й  Петровичъ  Морозовъ,  Владимиръ  Тимоееевичъ  Долго- 
рук1й,  окольничй  Семенъ  Головинъ,  князья  Иванъ  Никитичъ 
Одоевскй,  Петръ  Пронск1Й,  Петръ  Барятинсшй,  и  друг1е.  Ми- 
нинъ  значился  между  ними  выборнымъ  челов']^комъ  всей  земли; 
за  его  безграмотствомъ  подписывался  Пожарсюй. 

Въ  Казани  Биркинъ  съ  Шульгинымъ  не  успели  произвести 
того,    чтобы  Казань  не  посла-иа  вовсе  людей:    казанцы  хотели 
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идти,  и  Бирвинъ  самъ  повелъ  ихъ,  но  въ  дорог']^  настраивалъ 
ихъ  противъ  Пожарскаго  и  Минина.  Шедшш  съ  нимъ  татарскш 
голова  Лукьяпъ  Мясной  не  потакалъ  Биркину,  и  оба  они  были 
во  взаимной  вражд']^.  Казанцы  пришли  въ  Ярославль.  Биркинъ, 
какъ  начальншсъ  одного  изъ  собравшихся  въ  Ярославле  онол- 
чеши,  сталъ  добиваться  участгя  въ  совЪгЬ,  а  Мининъ,  какъ  лич- 
ный его  враь'ъ,  вооружалъ  противъ  него  бояръ  и  дворянъ;  его 
не  хот'Ьли  допустить  въ  сов']&тъ;  тогда  Биркинъ  ушелъ  назадъ; 
за  нимъ  пошли  казанцы;  остался  только  Лукьянъ  Мясной  и  съ 
нимъ  немного  людей. 

II. 

Деятельность  гроицкихъ   властей.  —  Медленность  Пожарскаго.  —  Сношенаа  съ 
Новгородомъ.  —  Безиорядки  въ  оиолчеши.  —  Скудость  средствъ,  —  Гибель  псков- 
ского вора.  —  Покушеше  на  жизнь  Пожарскаго.  —  Б-Ьгство  изъ-подъ  Москвы 
Заруцкаго.  —  Походъ  Пожарскаго  нзъ  Ярославля.  —  Пожарсшй  у  Троицы. 

Троицв1я  власти  безпрестанно  сносились  съ  Пожарскинъ^  со- 
общали ену  тв^спя  о  томъ,  что  д']Ьлаётся  на  Руси,  оживляли  до- 
брыми в^стямИ|  изв']&щалиу  что  города:  Сернуховъ,  Калуга^  Тула, 
Рязань,  Торжокъ,  Старица,  Ржевъ,  Погорелое  Городище  и  Тверь 
не  захотели  признавать  новаго  вора.  Ихъ  желав1е  было  соеди- 
нить Трубецкого  съ  Пожарскимъ,  и  они  въ  своихъ  граматахъ 
къ  Пожарскому  ув'Ьряли,  что  Трубецкой  ц^ловалъ  вору  крестъ 
только  неволею,  а  теперь  готовъ  соединиться  и  вм'бст^  промыш- 
лять надъ  врагами*  Но  желан1я  троицкихъ  властей  были  про- 
тивъ нам^рен1я  собрать  изъ  городовъ  выборныхъ,  которые  пре- 
яде  всего  избрали  бы  новаго  царя.  Они  находили,  что  прежде 
всего  лучше  освободить  Москву,  прогнать  чуаюземцевъ,  искоре- 
нить внутреннихъ  враговъ,  а  потомъ  уже  избирать  государя.  Они 
уб^^хдали  не  медлить,  идти  скорее  подъ  Москву,  пока  поляки 
не  привели  туда  новыхъ  силъ. 

Но  ПожарскШ,  по  выраженпо  летописца  ^),  многомолебное 
писаше  отъ  обители  въ  презр'Ьн1е  положилъ;  онъ  не  счита.1ъ 
возможнымъ  отвалиться  идти  подъ  Москву  съ  малыми  силами, 
оставался  въ  Яроа^авл^,  жда.1Ъ  денегъ,  »далъ  ратныхъ  и  вы- 
борныхъ людей,  а  между  т^мъ  отправлялъ  отряды  въ  окрестные 
города  противъ  казацкихъ  шаекъ,  который  тамъ  безчинствовади. 
Одинъ  отрядъ  прогналъ  ихъ  изъ-подъ  Антоньева-Б^^ицкаго  мо- 
настыря, другой— изъ  Пошехонья.  Очистили  отъ  казаковъ  Угличъ 
и  Переяславль. 


*)  Ии.  ск.  о  Самозв.  123. 


НОСКОВСКОК  РАЭОРКНЪЕ.  13 

Въ  то  яе  время,  Поакарск1Й  сносился  съ  Великимъ  Новгородомъ, 
1  такъ  какъ  этотъ  городъ  со  своею  землею,  какъ  бы  то  ни  было, 
еоставлялъ  часть  русской  державы,  то  Пожарсв1б,  въ  начале  мая, 
послалъ  туда  Степана  Лазаревича  Татищева  пригласить  и  от- 
туда внборннхъ,  какъ  изъ  прочихъ  земель;  онъ  просилъ  сооб- 
щить ему  обстоятельно:  на  чемъ  состоялся  договоръ  со  шведами? 
НовгородскШ  владыка  прислалъ  ему  списокъ  съ  договорной  гра- 
наты. По8арск1й  вел^лъ  этотъ  списокъ  переписать  и  разослалъ 
по  городамъ  для  земскаго  обсуядетя.  Въ  1юл'Ь,  Новгородъ  от- 
иравилъ  не  выборными  для  сов^^та,  а  послами — Геннад1я,  вяжи- 
щенскаго  игумена,  и  князя  ведора  Оболенскаго.  Они  изв-бщали, 
что  шведсв1й  король  Карлъ  умеръ  и  зав-бщалъ  шведское  коро- 
левство Густаву-Адольфу,  а  новгородское — королевичу  Филиппу, 
который  скоро  прибудетъ  въ  Выборгъ.  Они  приглашали  Пожар- 
сваго  быть  съ  Новгородомъ  въ  общей  любви  и  сов'Ьт^,  и  также 
похотФть  на  м'Ь  государства  росс1йскаго  царств1я  королевича 
Филиппа. 

«При  прежнихъ  великихъ  государяхъ— отв^чалъ  Пожарск1Й — 
приходили  послы  отъ  другихъ  государствъ;  нын§  пришли  вы,  послы 
отъ  Ведикаго  Новагорода;  а  Велик1й  Новгородъ  искони,  какъ  нача- 
лись государи  на  росс]йскомъ  государств*,  отъ  россзйскаго  го- 
сударства отлученъ  не  былъ;  и  теперь  надобно,  чтобы  Новгородъ 
былъ  по  прежнему  съ  росайскимъ  государствомъ.  Мы  уже  иску- 
сились: не  учинилось  бы  снова  такъ,  какъ  съ  польскимъ  и  ли- 
товскнмъ  королемъ.  Польсюй  король  Жигимонтъ  хот^лъ  дать 
на  росс1йское  государство  сына  своего  королевича,  и  не  далъ; 
а  чего  наделали  польсше  и  литовсше  люди  —  вамъ  самимъ  из- 
вЪстио!  И  шведск1й  король  Карлусъ,  хоть  и  хот^лъ  отпустить 
на  новгородское  государство  сына^  однако,  вотъ  ужъ  близко  года 
прошло,  а  королевичъ  въ  Новгородъ  не  бывалъ.» 

ведоръ  Оболенсшй  ув^рялъ,  что  «шведстй  королевичъ  Карло - 
Филшшъ  Карловичъ  отпущенъ  въ  Новгородъ  изъ  Св^и  вскор'Ь 
посл%  договора  съ  новгородскими  людьми,  но  ему  въ  дорог*  учи- 
нилась в*сть,  что  короля,  его  отца,  не  стало,  такъ  онъ  воро- 
тился съ  дороги  и  м*шкалъ  по  своей  в*р*  для  погребетя;  а 
тутъ,  когда  учинился  королемъ  брать  его  Густавъ-Адольфъ^  такъ 
яатсшй  король  войну  всчалъ,  и  королевичъ  Карло  -  Филиппъ  за 
т*мъ  позам*шкалъ,  что  вм*ст*  съ  братомъ  своимъ  Густавомъ 
промншдялъ  противъ  датсваго  короля,  и  многихъ  людей  датскихъ 
нобилъ,  а  теперь,  какъ  они  учинились  съ  датскимъ  королемъ  въ 
инру,  такъ  королева  свойская  мать  и  король  Густавъ-Адольфъ 
отпустили  королевича  Карла-Филиппа,  и  онъ  в*рно  пришелъ  на 
Ивановъ  день   въ  Выборгъ,   и  ужъ  наверное  на  Петровъ  день 
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танъ  будетъ.  Отъ  св^йсваго  королевства  не  чаемъ  того,  что  учи- 
нилъ  надъ  МосБОвсБимъ  государствомъ  литовсвш  король.» 

Пожарскш  свазалъ:  «Мы  вс^  у  милосердаго  Бога  милости 
просимъ  и  хотимъ,  чтобы  намъ  вс^Бмъ,  людямъ  Мосвовсваго  го- 
сударства, быть  въ  соединенш  и  брать  на  Московское  госудц)- 
ство  въ  цари  государскаго  сына,  только  бы  онъ  былъ  въ  гре<- 
ческой  православной  в^р'Ь,  а  не  въ  иной  какой-нибудь,  вот(^[Ш[ 
в'1ра  съ  нашею  православною  не  состоится.  Когда  шведск1Й  во- 
ролевичъ  будетъ  въ  нашей  православной  в^р*!,  тогда  мы  тот*^ 
часъ  выберемъ  отъ  всего  росс1Йскаго  государства  честныхъ  лю- 
дей, которые  будутъ  годны  къ  такому  великому  д4лу,  и  даднмъ 
имъ  полный  наказъ  о  государственныхъ  и  о  вемскикъ  добрыхъ 
дЪлахъ  говорить  и  становить,  какъ  государствамъ  быть  въ  сое- 
диненьи,  а  теперь  пословъ  въ  Св^ю  обь  этомъ  посылать  ванъ 
нельзя;  были  посланы  кавхе  люди  къ  польскому  королю,  бод- 
ринъ  князь  Василш  Васильичъ  Голицынъ  съ  товарищи:  вотъ 
дерхатъ  ихъ  въ  неволе,  и  они  погибаютъ  въ  чужой  земл!^  отъ 
нули  и  безчестья!» 

Новгородскхе  послы  сказали:  «А  что  же  себ%  за  пользу  тФмъ 
учинилъ  польсв1Й  король?  Вы  разв^Б  не  стоите  противъ  него  въ 
собраньи?» 

Пожарск1Й  сказалъ:  «Былъ  бы  у  насъ  такой  столпъ,  кавъ 
Василш  Васильевичъ  Голицынъ — вс^  бы  его  дера&ались;  а  я 
къ  такому  великому  д']&лу  мимо  его  не  принялся:  меня  нын^  къ 
этому  кЬлу  сильно  приневолили  бояре  и  вся  земля.  Видя,  чтд 
учинилось  съ  литовской  стороны,  намъ  не  посылать  пословъ  въ 
Св']&ю,  и  мы  не  захотимъ  на  наше  государство  государя  не  на- 
шей православной  в*ры  греческаго  закона.»  —  «И  мы  —  отве- 
чали новгородцы  —  не  отпали  отъ  истинной  в%ры ;  если  воро* 
левичъ  не  захочетъ  быть  въ  православной  в^р^  греческаго  за- 
кона, то  мы  съ  вами  хотивсъ  помереть  за  нашу  истинную  в^ру 
и  не  примемъ  ни  за  что  государя  не  нашей  в^ры;  и  не  токмо 
съ  вами,  бояре  и  воеводы  и  со  вс&(ъ  Московсвимъ  государствомъ 
вм^т'б, — ^хоть  вы  насъ  подадите,  тавъ  мы  одни  за  нашу  истин- 
ную православную  христханскую  в^ру  хотимъ  помереть.»  ^) 

Такъ  покончились  сношенхя  съ  Новгородомъ.  Поа&арсшй  еще 
разъ  отправилъ  гонца  съ  ув1^рен1ями,  что  изберутъ  на  царство 
королевича,  если  онъ  приметъ  греческую  в^ру;  но  ото  делалось 
только  для  того  —  говорить  летопись  ^) — чтобы  вшедн  не  вом^^ 
шали  ополчению  идти  водъ  Москву. 


«)  А.  Э.  1Г.  370. 
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Свосясв  съ  Новгородонъ,  ПожарсвШ  въ  Ярославле  случайно 
мвелъ  сношешя  съ  послоиъ  н^Бмецкаго  императора  Юзефомъ, 
возвращавшимся  ивъ  Персш  черезъ  Московское  государство*  По- 
солъ  8ам'1тилЪ|  что  было  бы  недурно  московсвимъ  людямъ  про- 
сить себ^  царя  ивъ  цесарсваго  дома.  Пожарскхй  вналъ,  что  этого 
нельзя,  что  надобно  будетъ,  во  всявомъ  случай,  выбирать  царя 
Я8%  своихъ,  а  не  изъ  чужихъ,  но  изъявилъ  послу  одобрен1е  такой 
мысли,  штому-что  считалъ  императора  сильнымъ  монархомъ  и 
полагалъ,  что  его  доброе  расположен1е  къ  Московскому  государ* 
ству  можетъ  быть  полезно.  Съ  этою  ц'^лью,  онъ  отправилъ  въ 
императору  гонцовъ  Херемш  Ватермана,  и  въ  своей  граматй 
дросидъ  императора  оказать  денежную  помоп^ь  и  запретить  поль- 
скому королю  проливать  кровь  хриспанскую.  Впосл^дствхи,  на 
Пожарсваго  брошена  была  т^^нь  подозр^шя,  будто  онъ  хотЬлъ 
государя  изъ  австр1йскаго  дома,  но  Пожарск1й  былъ  виноватъ 
только  за  свое  простодушхе,  съ  которымъ  въ  врайней  нужд'Ь 
обратился  къ  сильному  государю,  думал  найти  въ  немъ  заступ- 
ничество, и  не  остерегался  корыстныхъ  видовъ,  безъ  которыхъ, 
разумеется,  никто  бы  я  не  подалъ  помощи  Московскому  госу- 
дарству. 

Время  проходило.  Въ  хюнй,  у  Троицы  узнали,  что  Ходк-Ь- 
вичъ  двинулся  отъ  Можайска  къ  Москв^б.  Медленность  воеводъ 
въ  Ярославл']^  возбуждала  негодоваше  троицвихъ  властей.  Они 
послали  въ  Ярославль  соборнаго  старца  Сератона  Воейкова  съ 
другимъ  старцемъ  Аванас1емъ  Ощеринымъ.  Эти  повезли  ув%- 
щаше,  украшенное  приличными  выражешями,  выписками  изъ 
ев.  кннгь,  и  благочестивымъ  мудрословхемъ.  Смыслъ  его  былъ 
таковы  «Вы  начали  доброе  д&го,  и  теперь  о  немъ  не  рад'Ьете; 
знайте,  что  если  Ходк'Ьвичъ  придетъ  съ  большимъ  войскомъ  и 
еъ  ванасами  подъ  Москву,  то  вашъ  трудъ  будетъ  всуе,  и  собра- 
те ваше  напрасно  ^).»  Но  ПожарсвШ  —  говоритъ  л^тописецъ  — 
и  ДОСЛ&  этого  послан1я  промышлллъ  о  шествш  косно  и  медленно. 

ПожарсвШ  ожидалъ  ратныхъ,  ожидалъ  выборныхъ,  ждалъ  де- 
иегъ,  и  между  тЬиъ  держалъ  у  себя  въ  рукахъ  управлеше,  на- 
зываясь: «по  избрашю  вс^хъ  чиновъ  людей  Московскаго  государ- 
ства, многочисленнаго  войска  у  ратныхъ  и  земсвихъ  д'1лъ»  %  да- 
валъ  именемъ  своимъ  судъ  всей  земл^  русской,  раздавалъ  по- 
местья, распоряжался  постройкою  городовъ,  требовалъ  денеж- 
выхъ  пособхй,  подтверждалъ  монастырямъ  тарханы,  назначалъ 
обычння  наказашя  и  вообще   совм^щалъ   въ  себе   верховную 
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власть  надъ  русскою  землею.  Но  Поакарсв1Й  не  им^лъ  тавихъ 
вачествъ,  воторыя  внугпалн  бы  въ  нему  всеобщее  повиновепе; 
онъ  самъ  чувствовалъ,  что  поставленъ  на  свое  м4сто  бол^е  за 
безупречное  поведен1е,  ч4мъ  за  способности;  боялся  приступить 
къ  чему-нибудь  решительному,  боялся  сд-Ьлать  что-нибудь  тявое^ 
что  послЬ  овазалось  бы  неугоднымъ  народу,  поварившему  ему 
власть.  Его  ма-^го  слушались;  въ  ярославскомъ  ополчен1и  то-и- 
уЬло,  что  было  соревнован1е,  возни,  драви,  полная  рознь.  Это 
т^мъ  бол-Ье  удерживало  Пожарскаго  идти  дал4е  и  принуждало 
стоять  въ  Ярославл-Ь.  Не  въ  силахъ  былъ  онъ  самъ  ннкавъ  уста- 
новить ладъ  въ  своемъ  ополчети,  и  пригласилъ  жившаго  у  Троицы 
на  пово-Ь  бывшаго  ростовскаго  митрополита  Кирилла.  Тотъ  по- 
слушался, прибы.та  въ  Ярославль,  и  сталъ  тамъ  въ  вачесхв^ 
третейсваго  судьи.  Когда  начинались  споры,  къ  нему  должны 
были  обращаться  враждующ1я  стороны.  Но  мало  оказалъ  благо- 
творнаго  ВЛ1ЯН1Я  этотъ  примиритель.  Дни  проходи.1ги.  Троицв1Я 
власти  теряли  терпите.  По^халъ  въ  Ярославль,  навонецъ,  ве- 
ларь  Авраам1й  Палицынъ,  и  увид^лъ  тамъ  —  кавъ  онъ  самъ 
выражается  —  мятежнивовъ,  ласвателей  и  трапезолюбцевъ,  воз- 
двизавшихъ  гн^въ  и  свары  между  воеводами  и  во  всемъ  воин- 
ств*. Онъ  требовалъ  одного,  чтобы  ополчен1е  не  теряло  напрасно 
времени,  чтобы  шло  подъ  Мосвву,  нова  еще  не  пришли  но- 
вый польск1я  силы.  Но  воеводы  медлили.  Важнейшею  причиною 
медленности  былъ,  безъ  сомнен]я,  недостатокъ  денегъ.  Еще  въ  ал- 
р4льсвой  грамагЬ  въ  Соль  -  Вычегодскую  бы.1го  писано,  что  всЬ 
деньги,  вав1я  собраны  были  въ  Нижнемъ,  розданы  дворянамъ, 
дЪтямъ  боярсвимъ  и  всякимъ  ратнымъ  людямъ,  что  безпре- 
станно  пр1']^зжаютъ  стряпч1е,  стольники,  дворяне,  д'Ьти  боярск1е 
и  всявихъ  чиновъ  люди  на  службу,  бьютъ  челомъ  о  денежномъ 
жалованьи,  а  давать  имъ  нечего^).  Средина  государства  была 
разорена;  пр10становилась  всявая  производительность,  народъ  обни- 
п(а.11ъ.  Друг1е  города,  напр.  увраинные,  еше  держались  Димитр1я, 
и  нужно  было  писать  къ  нимъ  граматы  и  уговаривать:  тавъ, 
напр.,  была  послана  грамата  въ  Путивль,  ткк  уговаривали  пу- 
тивлянъ  отстать  отъ  вора,  и  наравн'б  съ  верными  городами  при- 
слать выборныхъ  въ  Ярославль.  Но  пока  эти  граматы  могли 
произвести  свое  дМств1е, — помощи  изъ  украинныхъ  м^стъ,  сильно 
истощенныхъ  и  разоренныхъ,  ожидать  нельзя  было.  Новгородъ 
съ  его  землею  былъ  въ  иноземныхъ  рувахъ.  Оставалась  надежда 
на  сЪверовосточные  врая,  куда  и  прежде  обращались  преиму- 
щественно за  пособ1ями  и  Свопинъ  и  Ляпуновъ.  ПожаРсв1й  пи- 
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саль  гранаты  въ  Пермь,  Верхотурье,  Устюгъ,  Тобольскъ,  и  пр. 
н  пр.,  и  требовалъ  оттуда  доставки  денежныхъ  и  хл'1бныхъ  за- 
пасовъ;  оттуда  везли  въ  Ярославль,  кром^  сборныхъ  денегъ, 
пуку,  овесъ,  толокно,  сухари,  крупу,  полти  свиного  мяса;  но  все 
это,  конечно,  не  могло  доставиться  скоро:  нужно  было  время, 
нужно  было  ждать.  Притомъ  же,  отдаленные  края,  не  испытав- 
ше  отъ  поляковъ  того  горя,  какое  постигло  середину  государ- 
ства, были  по-прежнему  недостаточно  усердны.  Въ  грамат^  въ 
Верхотурье,  26  мая,  приказывалось  хватать  торговыхъ  людей, 
(дущихъ  съ  товарами  изъ  т^хъ  городовъ,  которые  ленились 
взносить  деньги  и  запасы,  и  отнимать  у  нихъ  товары  силою  ^). 
Очевидно,  скудость  побуждала  прибегать  къ  тавимъ  суровымъ 
м^рамъ.  Отсюда-то  и  несоглас1Я,  и  ссоры,  и  неурядица  въ  Яро- 
славл'6. 

Трубецкой  совс^мъ  отпалъ  отъ  казацкаго  атамана  и  ждалъ 
Пожарскаго,  чтобы  съ  нимъ  быть  за -одно.  Псковского  само- 
званца уже  не  стало.  Тотъ  самый  Плещеевъ,  который  осенью 
первый  въ  московскомъ  стан%  провозгласилъ  его  имя,  весною 
отправился  во  Псковъ  и  сталъ  уверять  псковичей,  что  онъ  не 
царь,  а  воръ,  обманщикъ.  Неизвестно,  заговорила  ли  въ  Пле- 
щеев^^  совесть,  или  онъ  не  поладилъ  съ  воромъ,  и  по  личной 
вражде  захотФлъ  его  погубить.  Псковичамъ  и  безъ  того  уже 
опротив^лъ  этотъ  царивъ:  какъ  только  онъ  добрался  до  вла- 
сти, тотчасъ  сталъ  д4лать  тяжелые  поборы  и  велъ  себя  рас- 
путно. Воръ  смекнулъ,  что  ему  можетъ  быть  худо,  и  18-го 
мая  б^жалъ  изъ  города  ночью,  не  успевши  оседлать  коня  и 
даже  надеть  шапки.  За  нимъ  бросились  въ  погоню,  поймали 
и  20  мая  привезли,  приковавши  ц1&ивмя  къ  лошади.  Во  Пскове 
его  посадили  въ  тюрьму  за  стражею,  и  тамъ  онъ  просидЬлъ  до 
1ЮЛЯ.  1  числа  этого  месяца,  вора  повезли  къ  Москв*  *).  На  до- 
роге напалъ  на  провожавппй  его  отрядъ  Лисовск1Й,  и  тутъ  при- 
шелъ  конецъ  вору.  Лисовск1Й,  хотевши  освободить  его,  одол4- 
валъ;  казаки,  провожавш1е  царика,  бежали  и  тащили  за  собою  свя- 
заннаго  вора  на  конЪ;  вдругъ  онъ'упалъ  съ  лошади;  тогда  кто- 
то  изъ  казаковъ  прокололъ  его  копьемъ;  потомъ  ему  накинули 
на  шею  веревку  и  привязали  къ  лошади.  Такъ  разсказываетъ 
шведсюй  историкъ  з).  По  руссвимъ  изв-Ьстхямъ,  его  успели  про- 
везти въ  Москве  и  тамъ  казнили.  Шведское  извЪстге,  кажется, 
вероятнее,  иначе— появлен1е  его  подъ  Москвою  не  обошлось  бы 


»)  о.  г.  Гр.  П,  698. 
^  Пскоц.  Д^т.  830. 
*)  У1аек.  353. 
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безъ  волнешй.  Какъ  бы  то  ни  было,  когда  Пожарсв1й  шелъ  къ 
МосквЬ,  соперника  этого  уже  не  было. 

Заруцв1й  стодлъ  только  за  сына  Марины.  Но  этимъ  име- 
немъ  нельзя  было  соединять  вс^хъ.  Было  опасенхе,  что  какъ 
только  Пожарскш  явится,  мног1е  казаки  пристанутъ  къ  нему. 
ЗаруцкШ  р^шилъ  избавиться  отъ  Погарскаго  и  подослалъ  къ 
нему  двухъ  убШцъ — казаковъ  ОбрЬзку  и  Стеньку.  Затесавшись 
въ  ополчеше,  они  успЬли  пр1обр4сти  сообщниковъ  между  людьми, 
близкими  къ  предводителю.  Вошли  съ  ними  въ  заговоръ  челов^къ 
семь;  изъ  нихъ  одинъ  жилъ  во  двор'§  князя;  ПожарскШ  кор- 
милъ  его  и  од'Ёвалъ.  Стали  они  выбирать  случай  убить  князя. 
И  вотъ,  одинъ  разъ  Пожарскхй  былъ  въ  съезжей  изб%,  вышелъ, 
сталъ  у  разрядныхъ  дверей  и  разсматривалъ  пушки,  как1я  изъ 
нихъ  взять  съ  собою  подъ  Москву,  как1я  покинуть.  Около  него 
была  большая  т-Ьснота.  Какой-то  казакъ  Романъ  схватилъ  князя 
за  руку:  должно  думать,  онъ  былъ  соучастникъ  убхйцъ  и  хот^лъ 
попридержать  убиваемаго.  Тогда  изъ  толпы,  расталкивая  людей, 
бросился  на  Димитрхя  Михайловича  Стенька,  направилъ  свой 
ножъ  въ  животъ  князю,  но  промахнулся  и  перер^залъ  ногу  ка; 
заку  Роману.  Казакъ  упалъ  и  вопилъ  отъ  боли;  князь  Пожар- 
скШ  сначала  было-думалъ,  что  казака  нечаянно  ранили  въ  толп^, 
но  тутъ  народъ  закричалъ:  «тебя  хотятъ  убить,  господинъ!*  Рат- 
ные и  посадскхе  схватили  Стеньку  и  стали  мучить.  Онъ  во  всемъ 
сознался,  указалъ  и  на  сообщниковъ.  Народъ  хот^лъ  вс^хъ  пе- 
ремучить, но  князь  ПожарскШ  не  вел^лъ  этого  делать:  однихъ 
послалъ  въ  темницы  по  городамъ,  другихъ  приказалъ  везти  подъ 
Москву  для  обличен1я  Заруцкаго.  Между  т4мъ,  Заруцкш,  под- 
сылая тайно  уб1Йцъ,  явно,  вм^ст']^  съ  Трубецкимъ,  отправилъ  къ 
Пожарскому  посланцевъ  съ  изв']^ст1емъ,  что  Ходк^вичъ  прибли- 
жается на  помощь  своимъ,  и  надобно  Пожарскому  съ  ополче- 
Н1емъ  спешить  къ  Москв']^. 

И  посл*]^  этого  приглашешя  Пожарск1Й  остава.1Ся  несколько 
времени  въ  Ярославл']^,  пока  не  пришли  къ  нему  новые  посланцы 
изъ -подъ  Москвы.  Они  были  отъ  ополчен1я  увраинныхъ  горо- 
довъ;  тамъ  какъ  узнали,  что  на  Волг§  собира.1ись  новыя  ратныя 
силы,  и  какъ  получили  призывныя  граматы  отъ  Пожарскаго,  то 
выступили  въ  походъ,  пришли  подъ  Москву  и  стали  у  Никит- 
скихъ  воротъ  отд']&льно  отъ  казаковъ,  которые  за  это  начали 
делать  имъ  пакости.  Эти  новопришлые  послали  къ  Пожарскому 
отъ  себя  Ивана  Кондырева  и  Ивана  Бегичева;  они  разсказы- 
вали  съ  плачемъ  объ  оскорблешяхъ,  как1я  д^лаютъ  имъ  казаки, 
говорили,  что  имъ  не  даютъ  жалованья,  и  просили,  чтобы  По- 
жарскШ шелъ  скорее.  Пожарсшй  далъ  имъ  жалованье  деньгами 
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н  сукнами,  отпустидъ  подъ  Москву  и  вел'Ьлъ  свавать  всЪмъ  рат- 
нынъ  людямъ;  что  онъ  съ  ополчетемъ  выходитъ  тотчасъ  и  при* 
будетъ  скоро. 

Всл^дъ  ва  этимъ,  Поясарск1й  выступилъ  изъ  Ярославля. 

Отошедши  семь  верстъ,  Пожарсв1Й  поручилъ  свое  войско 
внязю  Ивану  Андреевичу  Хованскому  и  Козьме  Минину,  и  при- 
казалъ  вести  его  въ  Ростовъ,  а  между  тЬмъ  въ  сос^дте  го- 
рода побежали  гонцы,  понуждая  людей  этихъ  городовъ  и  у*з- 
довъ  спешить  въ  Ростовъ  на  сходъ.  Самъ  ПожарскШ  отправился 
поклониться  гробамъ  своихъ  прародителей  въ  Спасск1Й  Суздаль- 
СХ1Й  монастырь,  гд^^  впосл'Ьдствш  довелось  лежать  и  ему  са- 
мому. То  былъ  благочестивый  обычай,  наблюдаемый  въ  княже- 
ехихъ  родахъ  предъ  начат1емъ  важныхъ  д^лъ.  Въ  то  же  время, 
Пожарсшй  отправилъ  воеводою  Григорхя  Образцова  на  БЪлоозеро, 
беречь  тамошн1й  край  отъ  шведовъ,  если  бы  последовало  отъ 
нихъ  нападете,  а  Михайло  Самсоновича  Дмитр1ева  съ  отрядомъ 
отправилъ  подъ  Москву  и  вел^лъ  стать  у  Петровскихъ  воротъ, 
но  отдельно  отъ  казаковъ,  и  не  входить  въ  ихъ  таборы.  Окон- 
чивъ  свой  благочестивый  подвигъ,  Пожарск1й  прибылъ  въ  опол- 
чен1ю  въ  Ростовъ,  посЬтилъ,  въ  БорисоглФбскомъ  монастыре  на 
Усть%,  затворника  Иринарха,  предсказавшаго  смерть  Сап^г^. 
Прозорливый  на  этотъ  разъ  предсказа.1Ъ  Пожарскому  успФхъ  и 
ймъ,  конечно,  ободрилъ  его  духъ.  Когда  Пожарсюй  готовился 
выступать  изъ  Ростова,  явился  къ  нему  новый  посланецъ  отъ 
подмосковнаго  войска,  атаманъ  Кручина  Внуковъ.  Трубецкой  че- 
резъ  него  изв^щалъ,  что  Заруцкаго  уже  н^тъ  подъ  Москвою. 

Вотъ  какъ  это  случилось. 

Когда  Кондыревъ  и  Бегичевъ  воротились  въ  подмосковный 
таборъ  и  стали  склонять  казаковъ  на  сторону  Пожарскаго,  За- 
руцгай  вел^лъ  ихъ  убить;  но  они  спаслись  въ  стан^  Михаила 
Самсоновича  Дмитрхева,  присланнаго  недавно  Пожарскимъ.  Зем- 
ское ополчен1е  по  частямъ  начало  прибывать ;  въ  казацкомъ  та- 
боре возникла  рознь:  мнопе  стали  отпадать  отъ  Заруцкаго.  На 
Трубецкого  не  было  уже  надежды:  онъ  готовъ  былъ  тотчасъ  пе- 
рейти къ  Пожарскому,  какъ  только  посл^днШ  явится.  Не  дожи- 
даясь прибыт1Я  этого  опаснаго  соперника,  ЗаруцкШ,  17-го  1юля, 
ушелъ  ночью  въ  Коломну;  за  нимъ  последовала  часть  табора; 
остальные  казаки  остались  подъ  Москвою,  подъ  начальствомъ 
Трубецкого.  Поляки  поясняютъ  это  д4ло  такъ:  Ходк4вичъ  раз- 
считалъ,  что  Заруцкаго  можно  склонить  куда  угодно,  и  подослалъ 
къ  нему  какого-то  товарища  Бориславскаго.  Тотъ  приб^жалъ  въ 
подмосковный  лагерь,  объявилъ,  что  недоволенъ  гетманомъ  и 
хочетъ  служить  русскому  д-Ьлу.  Его  приняли  казаки.  Тогда  онъ 

2* 
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вру^илъ  тайно  ЗаруцЕОму  письмо  Ходк^вича.  Въ  войске  казац- 
комъ  было  несколько  поляЕовъ:  они  были  въ  соунышленш  съ 
Бориславскимъ.  Но  одинъ  изъ  нихъ,  Х1гЬлевсв1Й,  донесъ  объ 
этомъ  Трубецкому.  Полявовъ  перехватали,  пытали  и  замучили, 
Бориславскаго  сожгли  ашвьемъ.  Заруцкому  нельзя  было  оста- 
ваться, и  онъ  уб^алъ  ^).  Заруций  недолго  былъ  въ  Коломне, 
гдЪ  жила  Марина,  ограбилъ  городъ  и  уб&валъ  вм'бст'1  съ  Ма- 
риною и  ея  ребенЕОмъ  въ  Михайловъ. 

ВслЪдъ  за  б^гствомъ  Заруцкаго,  пришелъ  подъ  Мосвву  еще 
одинъ  отрядъ  Бнязя  Похарсваго- Лопаты,  и  сталъ  особымъ  ста- 
номъ  между  Тверскими  и  Никитсеими  воротами.  Между  т^мъ 
главное  ополчете  изъ  Ростова  прибыло  въ  Переяславль-Зал^с- 
скш.  Вс%  годные  къ  битв%  переяславцы  пристали  къ  нему.  От- 
туда Пожарск1й  шелъ  еъ  Троиц*  принять  благословете  отъ  чу- 
дотворца Серия,  считавшагося  издревле  хранителемъ  русской 
земли  отъ  иноплеменныхъ.  14  августа,  ополченхе  стояло  между 
монастыремъ  и  КлементьевсЕою  слободою.  Тутъ  къ  нему  пришли 
дворяне  и  казаки  изъ-подъ  Москвы  и  просили  идти  скорее,  за- 
тЬиъ  что  Ходк'бвичъ  приблиай^ается  къ  столиц*.  Пожарсшй  неме- 
дленно отправилъ  подъ  МосЕву  еще  одинъ  отрядъ  подъ  началь- 
ствомъ  князя  Васил1я  Туренина,  и  вел*лъ  ему  стать  у  Чертоль- 
скихъ  воротъ.  Другой  отрядъ  отправили  тогда  же  въ  отдаленный 
Архангельскъ  2),  чтобы  оттуда  моремъ  не  сделано  было  нападетй 
отъ  какихъ  бы  то  ни  было  иноземцевъ.  Тогда  уже  руссше  по- 
няли, что  надобно  спасать  свою  землю  исключительно  своими 
собственными  силами,  а  всякая  иноземная  помощь  скорее  мо- 
жетъ  приносить  вредъ^  ч*мъ  пособхе.  Отрядъ  иноземскихъ  вои- 
новъ — сбродъ  изъ  разныхъ  странъ— хот4лъ  вступить  въ  службу 
Московскаго  государства  (Адрханъ  Фрейгеръ,  Артуръ  Эстонъ, 
Яеовъ  Гиль)  и  биться  вм-Ьст^  съ  руссЕИми  противъ  польскихъ 
и  литовсЕихъ  людей.  Шъ^стЕха  Пожарскаго,  что  они  прибудутъ 
осенью  въ  Архангельскъ,  и  просили  заключить  съ  ними  дого- 
воръ.  Пожарсшй  отвЪчалъ,  что  «бояре  и  воеводы  великихъ  го- 
сударствъ  росс1йскаго  царств1я  благодарятъ  ихъ  и  похваляютъ 
за  желате,  но  теперь  наемные  люди  не  надобны  Московскому 
государству;  были  польск1е  и  литовсше  люди  сильны  Москов- 
скому государству  до  т4хъ  поръ,  пока  само  Московское  государ- 
ство было  въ  розни,  а  теперь  московскхе  люди  стали  за-одно;  т^, 
которые  были  въ  воровств*!,  отстали  отъ  воровства;  изъ  доходовъ, 
каше  собираются,  дается  жалованье  ратнымъ  людямъ,  стр^льцамъ 


1)  Шв».  СЬоак.  п.  —  Каешс.  Ш.  22.  ~  Кга]е1гви,  44,  49. 
»)  С.  Г.  Гр.  П,  606. 
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I  казавамъ,  а  бояре,  окольничьи,  стольники,  дворяне  и  д'Ьти  бо* 
ярше  слулатъ  и  бьются  за  в^ру  и  за  свое  отечество  безъ  аса^ 
лованья.»  При  этомъ  Пожарстай  8ам']&тилъ,  что  русскимъ  людяиъ 
удивительно  то,  что  иноземцы^  хотЪвппе  вступить  на  службу  Мо- 
сковскому государству — въ  сов^т-Ь  съ  французомъ  Явовомъ  Мар- 
жеретомъ.  «Мы  его  знаемъ  достаточно  —  писалъ  Поларстй  — 
онъ  при  Борис:!  вы^халъ  изъ  цесарсвоЁ  земли  съ  дьявомъ  Власье- 
ЕЫМЪ)  былъ  пожалованъ  пом^стьемъ  и  жалованьемъ;  при  Шуи- 
екомъ  отправился  во  французскую  землю,  а  потомъ  снова  при- 
шелъ  въ  Московское  государство,  присталъ  подъ  Москвою  къ 
вору,  который  назвался  вновь  Димитр1емъ  Углицкимъ,  проли* 
вадъ  христ1анскую  кровь,  потомъ  присталъ  въ  полякамъ,  при- 
ходилъ  съ  Жолк^вскимъ  подъ  Моекву,  остался  съ  Гонс^вскимъ 
въ  Мосвв']^,  и  когда  поляки  жгли  Москву  и  рубили  людей,  ояъ 
проливалъ  христ1ансвую  кровь  зл^е  польсвихъ  людей,  и  потомъ 
ушелъ  ъи^стЬ  съ  изм^ннивомъ  Михайломъ  Салтыковымъ,  награ- 
бивши московской  казны.  И  теперь  ему  бы  намъ  противъ  поль- 
свихъ людей  помога'!гь?  Мы  удивляемся  этому.  Намъ  кажется, 
Яковъ  хочетъ  войти  въ  Московское  государство,  по  умвапленгю 
польскаго  короля  и  польскихъ  и  литовскихъ  людей,  чтобы  учи- 
нить Московскому  государству  какое-нибудь  зло.» 

Стоя  близъ  Троицы,  Пожарскхй  принималъ  отъ  Д10нис1я  бла^ 
гословен1е  войску.  Ополчеше  было  поставлено  въ  порядк'6  на 
гор^  Волкуш^.  Со  звономъ  вынесли  изъ  монастыря  икону  Жи- 
воначаяьной  Троицы,  иконы  м^стныхъ  чудотворцевъ  Серг1я  и 
Никона.  Д10НИС1Й  совершилъ  водоосвящеше  и  окропилъ  имъ 
войско.  Разсказываютъ,  будто  въ  то  время  сильный  в'^^теръ  дулъ 
прямо  въ  лицо  войску,  обращенному  на  путь  къ  Москве.  Но 
кавъ  только  совершилось  водоосвящеше,  в4теръ  сталъ  дуть  опол- 
чешю  въ  тылъ.  Это  сочтено  добрымъ  предзнаменован1емъ.  Мо^ 
сковсв1е  люди  утешались  мыслью,  что  Богъ  побораетъ  по  нихъ 
и  благословляетъ  ихъ  на  благое  начинаше. 


III. 

Струсь  замФндетъ  Гонс^вскаго  въ  Креид*]^.  —  Движете  Ходк-^^вича.  —  Прибыпе 
Пожарскаго  къ  Москв^^.  —  Битва  на  Д'Ьвячьемъ  -  Пол-Ь.  —  Битва  на  Замоскво- 
р*чьи.  —  Отбийе  возовъ  съ  запасами.  —  Потери  Ходк-Ьвича.  —Его  отступление 

отъ  Москвы. 

Втечете  трехъ  съ  половиною  м-Ьсяцевъ,  когда  Пожарск1й 
стоялъ  въ  Ярославле,  положен1е  поляковъ  въ  Бремл']^  было  та* 
хово,  что  ихъ  выжить  оттуда  было  легче,  ч^мъ  посл%;  оттого- 
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то  власти  троицкш  тавъ  торопили  ПожарсБаго.  Ходк^вичъ  стоалъ 
въ  Можайск-б  и  оашдалъ  св']&жихъ  силъ.  Смоленсшй  воевода 
Якубъ  Потоцв1й  ивв^стилъ  его,  навонецъ,  что  высылаетъ  пде- 
мяннива  своего,  Николая  Струся,  съ  тремя  тысячами,  на  смЪну 
т^мъ,  которые  СИД&1И  въ  Кремле.  Но  Потоцк1Й,  сопервикъ  Ход- 
кЪвича,  хот'1лъ  вм^сгЬ  съ  т^мъ  удалить  литовскаго  гетмана  отъ 
участ1Я  и  настроилъ  своего  племянника  въ  такомъ  же  духФ. 
Ходк^вичъ  выступилъ  изъ  Можайска  и  сталъ  за  пятьдесятъ  верстъ 
отъ  Москвы.  Зд*сь  онъ  ожидалъ  Струся  ц-Ьлыхъ  четыре  недели. 
Изъ  его  стана  доставляли  кремлевскому  гарнизону  продоволь- 
ств1е;  свободно  проходили  въ  Кремль  запасы.  Жолнеры  требо- 
вали зкалованья,  а  Ходк^вичъ  успокоивалъ  ихъ  письменнымъ  ру- 
чательствомъ,  ув^рялъ,  что  король  пр1'1детъ  ко  дню  св.  Матв&1, 
12  сентября,  и  уговаривалъ  подождать  до  этого  времени.  Съ 
своей  стороны,  онъ  писалъ  къ  королю,  упрашивалъ  его  идти  но* 
сворке  подъ  Москву  съ  Владиславомъ,  и  собрать  плату  для  вой- 
ска. Посл^  четырехъ  недель  стоянки,  Ходк^вичъ  двинулся  къ 
Москв^1.  Струсь  шелъ  всл^дъ  за  нимъ.  Въ  первыхъ  числахъ  1юня, 
Ходв^вичъ  перешелъ  Москву-р^ку  и  сталъ  на  Д^вичьемъ-Пол&; 
в  Струсь  пришелъ  подъ  Москву  и  сталъ  особымъ  обозомъ.  Тутъ 
начались  переговоры  и  споры.  Струсь  требовалъ,  чтобы  ГонсАв- 
СВ1Й  сложилъ  съ  себя  звате  начальника  Москвы  и  уступилъ  ему. 
Ходк^вичъ  сталъ  защищать  Гонс^вскаго  и  считалъ  требоваше 
Струся  оскорблешемъ  заслугамъ  Гонс^вскаго.  Но  самъ  Гонс&в- 
ек1й  разсудилъ,  что  честь  не  велика  оставаться  въ  столице,  в 
благоразумнее  будетъ  уступить  ее  сопернику,  который  безраз- 
судно  домогался  этой  чести.  Онъ  мало  над&ися  успеха  при 
медленности  Сигизмунда,  при  всеобщемъ  ожесточенш  русскихъ 
нротивъ  польской  власти,  при  деморализацш  войска.  Онъ  ви- 
д^лъ  впереди  п.1ачевный  исходъ  всего  московскаго  д'Ьла,  и  охотно 
сложи.1ъ  съ  себя  начальство.  Струсь  съ  своимъ  отрядомъ  вошелъ 
въ  Кремль.  Тогда  сторонники  ГонсФвскаго  нашли  въ  этомъ 
предлогъ  оставить  Москву.  Они  раздражались  т^мъ,  что  люби- 
мый нолвоводецъ  оставилъ  свое  м^сто,  и  сами  не  хот&ш  пови- 
новаться его  сопернику.  Такимъ  образомъ,  Струсь  своимъ  при- 
ходомъ  скорее  ослабилъ  польскую  власть  въ  Московской  землб, 
чФмъ  усилилъ.  Изъ  прежнихъ  воиновъ,  занимавшихъ  Кремль,  со 
Струсемъ  осталась  только  часть  сап^жинцевъ  подъ  командою 
Будзила  ^).  Остальные  примкнули  къ  войску  Ходк^вича,  но  тре- 
Ч^овали  уплаты  за  т6  вещи,  которыя  имъ  были  заложены.  За- 
платить имъ  было  нечФмъ.  Тогда  четыре  тысячи  сан^жннцевъ 


>)  Надь  его  пехотою  оостаменъ  бндъ  Харонспй,  надъ  конницею— Хоцишроай. 
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составили  новую  конфедерацхю,  и  ушли  съ  своими  валог&ми  въ 
Польшу — взыскивать  самовольно  следуемое  имъ  за  службу  жало- 
ванье  съ  королевсвихъ  им']&н1Й.  Ходк']^вичъ  разстаталъ,  что  ему 
незач^къ  стоять  подъ  столицею,  и  опять  отправился  сбирать 
продовольств1е  кремлевскому  гарнизону.  Самъ  онъ  сталъ  подъ 
Ерайцарбвымъ  ^),  а  его  шолн^^ры  ходили  отрядами  собирать  за-* 
пасы,  и  такъ  какъ  вблизи  повсюду  край  былъ  ограбленъ,  то 
они  пустились  въ  глубину  Новгородской  земли,  и  тамъ  были 
разбиты  шведами  ^).  Вся  забота  Ходк^вича  была  та,  чтобы  какъ- 
нибудь  продовольствовать  гарнизонъ  до  зимы,  когда  надеялся 
прибн[Т1я  короля  по  окончанш  сейма.  Тутъ-то  самое  удобное 
время  было  ярославскому  ополчетю  явиться  подъ  Москвою.  Но 
Ходв'бвичу,  вероятно,  было  изв^сшо,  какъ  не  ладили  русск1е  ъъ 
ополчеши,  и  оттого -то  онъ  самъ  не  сп^шилъ.  Уже  въ  августе 
поймали  русскаго  пл'бнника,  и  тотъ  сказалъ,  что  ПожарскШ,  на* 
конецъ,  идетъ  къ  Москв*!.  Тогда  Ходк4вичъ  двинулся  къ  сто- 
лице, поспешая  придти  туда  раньше  Пожарскаго. 

Пожарсв1й  предупредилъ  ХодкФвича  и  20-го  августа  подхо- 
днлъ  къ  разоренной  столице.  Прежде  всего  онъ  отправилъ  пе- 
редовой отрядъ— высмотр-Ьть  удобное  м4сто  для  стана.  Послан<- 
ине  нашли  такое  м^сто  противъ  Арбатскихъ  воротъ. 

Тутъ  пришли  и  допущены  были  къ  Пожарскому  и  Минину 
лосланцы  отъ  Трубецкого.  Они  приглашали  ихъ  съ  ополчетемъ 
стать  въ  одномъ  табор*!  съ  казаками,  но  у  земсвихъ  людей  были 
живы  воспоминан1я  временъ  Ляпунова  и  оставалась  сердечная 
непрхязнь  къ  казачеству.  ПожарскШ  и'Мининъ  отвечали:  «Мы 
не  можемъ  стоять  въ  одномъ  таборе  съ  казаками:  они  начнутъ 
враждовать  съ  нашими  людьми.» 

Отпустивши  посланцевъ,  предводитель  двинулъ  ополчен1е  къ 
Москве,  и  когда  оно  приближалось  къ  ея  обширнымъ  развали- 
наиъ,  Трубецвой  самъ  вы']&халъ  на -встречу  Пожарскому.  Тру* 
бещкой  былъ  бояринъ,  пожалованный  въ  это  зван1е  тупгинскимъ 
воромъ.  Пожарсюй  —  только  стольникъ.  Трубецкой  тогда  на- 
время  ставилъ  ни  во  что  свое  боярство  и  оказыва.1[ъ  честь  на- 
родному ополчешю.  Онъ  просилъ  стать  вм'Ъст^;  но  Пожарспй 
и  Мннинъ  отв'Ьчали,  что  не  будутъ  стоять  съ  казаками.  Трубец- 
кой воротился  огорченный. 

Земское  ополчеше  стало  станомъ,  обогнувши  (считая  при- 
шедш1е  прежде  отряды)  часть  Б^логородской  ст-Ьны  отъ  Петров- 
схихъ  воротъ  до  Алексеевской  башни  на  Москв'1-р']&ке.  Глав- 
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вое  ядро  его  было  у  Арбатсвихъ  воротъ;  тамъ  стояли  Пожар- 
сшй  и  Мининъ.  Ратные  люди,  зажоживши  станъ,  стали  вопать 
ОЕОло  него  ровъ  и  спешили  работать,  потому -что  безпрестаино 
выглядывали  Ходк^вита.  Казаки  занимали  восточную  сторону 
Б&1аго-города  и  Замоскворечье.  Въ  посл^днемъ  м^ст^  имъ  при- 
ходилось выдержать  первый  натискъ  непрштеля.  Все  Замоскво- 
речье было  хорошо  укреплено:  прорыты  были  рвы,  во  рвахъ 
должна  была  сидеть  вазацвад  пехота. 

Черезъ  день,  после  прибытк  Пожарсваго,  увидали  ратные 
люди  на  западе  идущее  войско.  Съ  Ходвевичемъ,  вроме  ста- 
раго  войска,  были  новыд  силы  ^).  За  ними  ехали  огромные  рады 
въ  несколько  сотъ  возовъ  съ  набранными  запасами.  Ему  нужно 
было  привезти  ихъ  въ  Кремль  ш  въ  Китай-городъ  —  осажденнымъ. 
Въ  этомъ  состояла  вся  задача  его  прибыт1я.  Ходвевичъ  сталь 
переходить  Москву-реву  у  Девичьяго-Поля.  Трубецкой  съ  глав- 
ною силою  стоялъ  у  Крымскаго  двора,  въ  тылу  переправы.  Онъ 
послалъ  къ  Пожарскому  просить  несколько  сотенъ  въ  п&дкреп- 
леше.  Пожарсв1Й  послалъ  ему. 

Часть  литовсваго  войска  успела  переправиться  черезъ  рйку 
и  сбила  мосвовсвую  конницу,  которая  не  допусвала  переправ- 
ляться. Мосвовсв1е  люди  покинули  лошадей,  стали  биться  пе- 
пйе;  поляки  погнали  ихъ  съ  поля.  Въ  это  время  выскочили 
осажденные  изъ  Кремля  къ  Чертольскимъ  воротамъ:  у  Ходкевича 
было  намерен1е  черезъ  эти  ворота  провезти  запасы  до  Кремля. 
Московсше  стрельцы  отбили  польскш  гарнизонъ  съ  урономъ. 
«Хорошо  было  —  говоритъ  участникъ  дела  —  Москве  биться  съ 
нами,  наевшись  хлеба,  а  наши  съ  мая  месяца  терпели  недо- 
статокъ;  прежде,  когда  хлеба  вдоволь  было^  —  и  Москва  намъ 
страшна  не  была;  а  теперь  не  то  что  руви,  и  ноги  не  слу- 
шали, чтобъ  убегать»  2).  Ходкевичевы  воины  погнали  московсвихъ 
людей  до  ТверсЕихъ  воротъ;  но  изъ-за  печей  и  церквей  равру- 
шеннаго  Землянаго  города  начали  ихъ  сильно  поражать  мое- 
вовсв1е  люди  выстрелами  со  всехъ  сторонъ. 

Трубецкой  долго  только  смотрелъ  на  битву*  Казави  не  хо- 
тели помогать  земсвимъ  людямъ  и  еще  подсмеивались  надъ  ними: 
«богаты  пришли  изъ  Ярославля!  отсидятся  отъ  гетмана  сами!» 


1)  Отрадъ  мтовцевъ,  пятнадцать  хоругвей,  прнсланныхъ  вновь  взъ  Польши,  в&- 
сжо1ько  сотъ  конпыхъ  и  сто  п^шихъ  привелъ  къ  нему  вназь  КорецкШ  нвъ  Сиодев- 
спц  полковникъ  Невяровск1Й  пришелъ  къ  нему  съ  восемью  стами  и^хоты;  отряды 
Граевскаго  (въ  400  чежов^т»)  и  Млоцшго  (въ  200),  восемь  тнсячъ  украинскихъ  ка- 
заковъ  и  неопределенное  число  вольныхъ  охотвиковъ  явились  иодъ  начальствомъ 
ротмистра  Величинскаго. 
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Только  гЬ  сотни,  что  были  присланы  Пожарскииъ,  поб&кали 
въ  бой,  а  за  ними  иошли  четыре  казацкихъ  атамана  со  сво- 
ими отрядами. 

Въ  следующую  ночь,  мосвовсшй  изм^ннцвъ  Григор1Й  Орловъ 
лровелъ  шесть  сотъ  гайдуковъ  вдоль  Мосввы-р'Ьки.  Они  напали 
на  М0СВ0ВСК1Й  острожевъ  у  церкви  Бгорхя-на-Яндов^,  и  овла- 
дели имъ.  Самъ  Орловъ  вошелъ  въ  городъ  и  даль  знать  осаж- 
деннымъ  о  положети  и  нам^решяхъ  Ходв^вича. 

Следующей  день,  23  августа,  прошелъ  безъ  боя. 

24  августа,  на  разсв^т^,  ХодкФвичъ  собралъ  все  войско, 
р4кшилсд  идти  на  проломъ  во  что  бы  то  ни  стало,  и  доставить 
осаяденннмъ  запасы.  Пожарсв1й  сталъ  у  Ильи  Обыденнаго,  Тру- 
бецкой у  Лужниковъ.  Гетманъ  двинулся  въ  Донскому  монастырю; 
лФвой  стороною  командовалъ  онъ  самъ,  направо  быль  Конец- 
польсв1й  и  четыре  тысячи  увраинскихъ  вазаковъ,  подъ  началь- 
ствомъ  атамана  Ширая. 

Посланные  противъ  него  стрельцы  были  сбиты.  Поляки  по- 
шли по  Замоскворечью;  конные  спешились:  невозмоасно  было 
ехать  верхомъ  черезъ  груды  развалинъ;  только  на  возахъ  мед- 
ленно везли  запасы,  разчищая  путь.  Казаки  Ходв^вича  выбили 
казавовъ  московской  стороны,  засевшихъ  во  рвахъ.  Такимъ  обра- 
зомъ,  воины  Ходв^вича  достигли  до  Пятницкой  улицы  и  напали 
на  руссвШ  острожекъ,  поставленный  близъ  церкви  св.  Климетта, 
паны  римсхаго.  Казаки,  защнщавппе  острожекъ,  не  выдержали. 
Литовцы  захватили  острожевъ,  ввезли  туда  часть  запасовъ  и  по- 
ставили свое  знамя  на  стенахъ  острожка  въ  знакъ  победы.  Но  ка- 
заки тотчасъ  же  поправились;  къ  нимъ  подоспели  ихъ  братья, 
бросились  снова  на  острожекъ  такъ  внезапно,  что  литовцы  не 
ожидали  этого.  Острожекъ  достался  казакамъ  со  ввезенными  туда 
запасами.  Но  тутъ  распространился  между  казаками  ропотъ. 
Они  кричали:  «Что  жъ  это?  Дворяне  только  стоять  да  смотрятъ, 
а  намъ  не  помогаютъ.  Они  богатятся  имешями,  а  мы  босы,  и 
наги,  и  голодны:  не  станемъ  биться  за  нихъ». 

Обь  этомъ  волнеши  донесли  Пожарскому.  Тогда,  по  изв^- 
етио,  переданному  келаремъ  Авраам1емъ  Палицынымъ,  онъ  обра- 
тился въ  нему;  Авраам1й  въ  то  время  совершалъ  богослужеше 
у  Ильи  Обыденнаго.  Келарь  взялъ  съ  собою  несколькихъ  дво- 
ронъ,  нерешелъ  на  Замоскворечье,  достигъ  острожка,  и,  увидевъ 
толпу  вазаковъ,  которая  стояла  надъ  трупами  литовцевъ,  сталъ 
расточать  имъ  похвалы...  «Отъ  васъ,  казаки  —  говоридъ  онъ  — 
началось  доброе  дело;  вамъ  слава  и  честь;  вы  первые  возстали 
за  христ1анскую  веру,  претерпели  и  раны,  и  голодь,  и  наготу; 
слава  о  вашей  храбрости  и  мужестве  гремитъ  въ  отдаденныхъ 
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государствахъ;  навасъвся  наде&да;  неужели  же,  брат1я  мнлая, 
вы  погубите  все  д4ло?»  —  «Хотимъ — кричали  казаки — ^умереть  за 
православную  в^ру;  иди,  отче,  къ  нашимъ  брат1яиъ-кадава)1Ъ 
въ  станы,  умоли  ихъ  идти  на  нев^рныхъ ;  мы  пойдемъ  и  не  во* 
ротимся  назадъ,  пока  не  истребинъ  въ  конецъ  враговъ  нашихъ!» 

Палицынъ  поворотилъ  къ  Москв']&-р'1к%  и  увидалъ  толпу  ка- 
заковъ,  которые  послФ  боя  ворочались  въ  свой  станъ.  И  этимъ 
произнесъ  онъ  горячее  слово.  И  этихъ  онъ  тронулъ  своииъ 
'словомъ.  «Кричите  — говорилъ  онъ — ясакъ:  Серпевъ!  Серпевъ! 
Чудотворецъ  поможетъ;  вы  узрите  славу  Божхю!»  Они  отозва* 
лись  вс^^  однимъ  восторженнымъ  восвлицашемъ:  «Сп'бшимъ  по- 
страдать за  имя  Бож1е!  Серпевъ!  Серпевъ!»  Они  поворотили  къ 
острожку  на  бой. 

Палицынъ  перешелъ  р^ку,  достигъ  вазацкаго  табора  и  уви- 
далъ толпу  упрямыхъ;  они  пьянствовали  и  играли  въ  карты.  И 
этимъ  Палицынъ  произнесъ  горячее  слово,  и  всЬхъ  такъ  тро- 
нулъ, что  казаки  покинули  свои  забавы,  схватились  за  оруж1е; 
вс%  за  Палицынымъ  закричали:  «Серпевъ!  Серпевъ!» и  пустились 
въ  бой.  Такъ,  если  только  доверять  сказашю,  которое  пере- 
дается самимъ  т^мъ,  кто  зд^сь  играетъ  столь  блестящую  роль, 
одинъ  челов^въ  нравственною  силою  своей  личности  и  своего 
слова  спасъ  тогда  русское  д']&ло.  Босые^  оборванные,  съ  ору- 
ж1емъ  въ  рукахъ  летали  казаки  и  призывали  имя  св.  Серпя. 
Темное  облако  дыма  покрыло  борцовъ;  восторженные  крики 
были  слышнее  рухейныхъ  внстр^ловъ.  Тогда  Мининъ  сказалъ 
Пожарскому:  «Князь,  дай  мнФ  войска;  я  пойду».  —  «Бери,  коли 
хочешь»,  сказалъ  предводитель.  И  Мининъ,  челов'бкъ  ма^ю  ис- 
кусный въ  ратномъ  д%л%  въ  сравнен1и  съ  опытными  воинами, 
взялъ  съ  собою  передавшагося  поляка  Яна  Хм^левскаго,  да  три 
сотни  дворянъ,  перегоелъ  р^ку,  ударилъ  на  двФ  роты,  который 
стояли  у  Крымскаго  двора.  Одна  была  п^шая,  другая  конная; 
об%  поб'Ьжали;  конная  смяла  п^шую.  Бъ  этой  схватке  передъ 
глазами  Минина  былъ  убитъ  племяниикъ  его,  бывшШ  съ  нимъ 
въ  ополчен]и.  Московсюе  люди  бросились  на  Замосквор'1чье.  «Бой 
разыгрался,  по  выражешю  летописца,  з'бло  велик]й  и  преуяас- 
ный».  Въ  полдень  казаки  достигли  литовскаго  обоза,  отрезали  и 
захватили  четыреста  возовъ  съ  запасами  ^). 

Тогда  Ходк^вичъ  понялъ,  что  все  пропало;  ц^ль,  для  кото- 
рой онъ  пришелъ,  не  достигнута;  онъ  приказалъ  спасать  оста- 
токъ  возовъ  и  уходить. 

Литовцы  уб'Ьхали  къ  Воробьевымъ  горамъ.  Ратные  люди  и  ка- 
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81ХИ  хот^кш  нхъ  преследовать,  но  воеводы  важричали:  «Довольно! 
двухъ  радостей  въ  одинъ  день  не  бываетъ:  кавъ  бы  посл']^  ра- 
достей гора  не  отведать»  Усп^хъ  бь^лъ  полный.  Русскинъ  до- 
стались запасы,  которые  везъ  Ходк^вичъ  осажденнымъ.  Пораже- 
Н1е  лнтовскаго  гетмана  до-того  было  пагубно,  что  у  него  оста- 
валось не  бол^  четырехъ  сотъ  конныхъ.  Не  смотря  на  то, 
что  осажденные  были  заперты,  Ходв'^вичъ  нашелъ  однако  спо- 
собъ  сообщить  имъ,  что  онъ  долженъ  удалиться,  набрать  новыхъ 
заиасонь,  и  обФщалъ  явиться  впродолжеше  трехъ  нед'1ль  со  св*!- 
шашъ  войсвомъ  и  продовольств1емъ. 

28  августа,  Ходк']&вичъ  съ  своимъ  войсвомъ  ушелъ  совсЬмъ 
отъ  столицы.  «О,  какъ  намъ  горько  было — говорить  одинъ  изъ 
осажденныхъ  —  смотреть,  какъ  литовск1й  гетманъ  отходить,  ос- 
тавляя иасъ  на  голодную  нужду.» 

На  дороге  ушли  отъ  него  южноруссше  казаки;  они  отпра^ 
вились  на  с^веро-востоць  и  разорили  Вологду.  Литовсшй  гет» 
жанъ  ушелъ  къ  Вязьме  и  решился  оставить  осажденныхъ  на 
произволъ  судьбы.  Онъ  писалъ  королю,  что  б^да  происходила 
отъ  медленности  его  величества. 


IV. 

Осада  Крешд  и  Китай-города  руссшши.  —  Письма  Пожарсваго  къ  доляхаиъ. 
Горднй  откЬтъ  поляБовъ,— Гододъ  и1юдо^дство  иелду  поляками.— Взяпе  рус- 
скими Китай-города.— Поляки  кладутъ  оруше.— Освобождете  Москвы.— Судьба 

польскихъ  птЪнниковъ. 

Число  осажденныхъ  въ  Кремле  реличилось.  Во  время  су- 
матохи усп^ъ  прорваться  въ  городъ  полковникъ  Невяровсв1й 
еъ  тремя  стами  пехоты,  но,  при  недостатк'Ь  продовольств1в,  это 
умножете  военныхъ  силъ  могло  послужить  въ  большей  тягости 
I  ватруднешямъ.  Русси1е  заперли  Кремль  и  Китай -городъ  со 
всАхъ  сторонъ.  На  ЗамосвворФчьи,  въ  черт^  Деревяннаго  города, 
стояли  казаки;  на  другой  сторон'1  руссше  выкопали  глубошй 
ровъ,  заплели  высошй  плетень  въ  два  ряда,  и  насыпали  земли 
между  его  стенами.  Въ  трехъ  м^стахъ  были  построены  туры, 
еъ  воторыхъ  палили  въ  городъ ;  первые  около  Пушечнаго  двора, 
на  с^^верозападной  стороне,  вторые  у  Георпевсваго  д^вичьяго 
имастыря,  а  третьи  на  Кулишкахъ  у  Вс^^хъ  Святыхъ.  Про- 
стояли такимъ  образомъ  нед-бли  дв^. 

Победа  надъ  Ходв'1вичемъ  примирила  Пожарскаго  съ  Трубец- 
кпгь.  До  сихъ  поръ  у  нихъ  разряды  были  разные,  и  Поаварсшй 
не  хот&Еъ  ни  за  что  соединиться  съ  казаками;  но  посл^  того,  кавъ 
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казаки  хорошо  показали  себя  въ  общемъ  д^л^^,  оба  предводк- 
теля  съ^хались^  помирились  и  положили  постоянно  (яЛзхмъея 
на  Неглинной- на -Труб*!:  тамъ  устроили  общШ  разрядъ,  упра- 
ВЛЯВШ1И  всею  осадою. 

Но  казаки  скоро  опять  стали  враждебно  противъ  земства. 
Ихъ  возбуждали  прибывш1е,  5  сентября,  въ  станъ  враги  Пожар* 
скаго.  Главные  изъ  нихъ  были  Иванъ  Шереметьевъ  и  князь  Гри- 
горШ  Шаховской,  известный  старый  заводчикъ  смутъ.  Съ  ними  за- 
одно былъ  братъ  Ивана  Шереметева,  Василш,  внязь  Иванъ  За* 
с^кинъ  и  Иванъ  Плещеевъ,  погубившхй  псковского  самозванца- 
Они  возстановляли  казацкихъ  атамановъ,  а  черезъ  нихъ  всю 
казацкую  громаду  на  земство.  «Намъ  не  платятъ  за  службу  — 
кричали  казаки  —  дворяне,  обогащаются,  получаютъ  пом^^ья  въ 
русской  земл%,  а  мы  наги,  босы  и  голодны.»  Одни  нам'Ьревались 
уйдти  въ  Украину,  друпе  грозили  напасть  на  дворянъ,  ограбить 
ихъ  достояше  и  самихъ  убить.  Среди  неурядицъ  и  волнешя,  ке- 
ларь отправился  къ  Троицк,  и  тамъ  архимандритъ  держалъ  со- 
в^тъ  со  старцами,  какъ  д^^лу  помочь.  Денегъ  въ  обители  не 
было,  &о  оставались  нетронутыми  цервовныя  облачетя,  вылш- 
тыя  золотомъ,  саженныя  жемчугами.  Троицкк  власти  отправили 
ихъ  въ  залогъ  казакамъ  на  тысячу  рублей,  и  обещали  выку- 
пить въ  скоромъ  времени.  Вм^ст^  съ  гЬмъ  они  послали  каза- 
камъ убедительное  воззваше  и  въ  немъ  расхваливали  ихъ  му- 
жество и  доблести.  Когда  троицкая  грамата  была  прочитана  въ 
казацкомъ  вругу,  казаки  дотого  были  тронуты,  что  решили 
отправить  назадъ  присланный  въ  залогъ  вещи.  «Мы  все  сд'Ё- 
лаемъ  по  прошенш  троицкихъ  властей  —  сказали  они  —  кав1я 
скорби  и  ббды  ни  пришлось  бы  намъ  терпеть,  все  выстрадаемъ, 
а  отсюда  не  отойдемъ,  не  взявши  Москвы,  и  не  отомстивши 
врагамъ  пролит1Я  хриспанской  крови».  Съ  такимъ  отвЪтомъ  по* 
^хали  къ  Троицк  двое  атамановъ  ^). 

15  сентября,  Пожарсшй  послалъ  въ  городъ  къ  осажденнымъ 
полякамъ  письмо,  обращенное  къ  полковнивамъ  Стравинскому 
и  Будзилу,  къ  ротмистрамъ,  и  черкасамъ,  и  гайдукамъ,  минуя 
Струся.  Онъ  писалъ: 

«Намъ  ведомо,  что  вы,  будучи  въ  Кремле  въ  осадЪ,  терпите 
немирный  голодъ  и  великую  нужду,  и  ожидаете  день  со  дня 
своей  погибели,  а  крепитесь  потому,  что  Николай  Струсь  и  мо- 
сковскхе  изменники  Оедька  Андроновъ  съ  товарищи  упраши- 
ваютъ  васъ,  ради  живота  своего,  и  хотя  Струсь  учинился  у  васъ 
гетманомъ,  но  не  можетъ  васъ  спасти.  Сами  видели,  какъ  гет- 
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шшъ  приходилъ^  и  какъ  отъ  васъ  ушелъ  со  срамонъ  и  со  стра* 
юхъ,  а  мя  еще  были  тогда  не  со  вс^ни  силами.  Объявляемъ 
вамъ,  что  черкасы,  которые  были  еъ  паномъ-гетманомъ,  ушли 
отъ  него  разными  дорогами;  дворяне  и  д'!Ьти  болрсше,  ржевичи, 
старичане  и  прочихъ  ближнихъ  городовъ  взяли,  въ  пл^нъ 
живьемъ  пять  сотъ  человФкъ,  а  самъ  гетманъ  съ  своимъ  пол- 
коиъ,  съ  п']&хотою  и  съ  служилыми  людьми  ушелъ  въ  Смоленскъ, 
13  сентября,  и  въ  Смоленске  н^тъ  ни  души:  вс%  воротились  съ 
Потоцкимъ  на  помощь  гетману  Жолковскому,  котораго  турки 
разбили.  Королю  вашему  Жигимонту  приходится  теперь  о  себЬ 
самомъ  помышлять,  кто  бы  его  отъ  турокъ  избавилъ.  Жолнеры 
Сапоги  и  Зборовскаго  въ  Польш']^  разорешя  чинятъ.  Такъ  вы 
не  надМтесь,  чтобы  къ  вамъ  кто  пришелъ  на  помоп^.  Все  горе 
стаю  отъ  неправды  короля  вашего  Жигимонта  и  польскихъ  и 
лтовсвихъ  людей,  нарушившихъ  крестное  ц'^^ловаше.  И  вамъ  бы 
кь  той  неправд'6  душъ  своихъ  не  губить,  и  нужды  такой  и  го- 
лоду за  нихъ  не  терп'Ьть.  Присылайте  къ  намъ;  не  мешкайте; 
сохраните  свои  головы,  а  я  беру  васъ  на  свою  душу  и  всОхъ 
ратныхъ  людей  своихъ  упрошу:  кто  изъ  васъ  захочетъ  въ  свою 
зеилю  идти,  тОхъ  отпустимъ  безъ  всякой  зацепки,  а  которые 
сани  похотятъ  Московскому  государству  служить,  т'Ьхъ  пожалуемъ 
по  достоинству;  а  кому  изъ  вашихъ  людей  не  на  чОмъ  будетъ 
(хать,  или  идти  не  въ  силахъ  будетъ  отъ  голода,  мы  подмогу 
дадимъ,  и  какъ  вы  изъ  города  выйдете,  мы  прикажемъ  противу 
вамъ  выйти». 

На  это  великодушное  предложеше  польскхе  предводители  на- 
писали гордый  отв'Ьтъ,  превозносили  верность  долгу  и  мужество 
поляховъ,  съ  омерв^н1емъ  отвергали  предложеше  сдаться,  какъ 
изнФну,  укоряли  московскихъ  людей  въ  вероломстве  своимъ  го- 
сударямъ.  «Не  новость  —  писали  они  —  для  васъ,  лгать  въ  сво- 
ихъ писан1яхъ;  у  васъ  нЪтъ  стыда  въ  глазахъ;  присмотрелись 
ю  на  храбрость  и  мужество  ваше.  Московскш  народъ  самый 
подлЪйшш  въ  св^те,  и  по  храбрости  подобенъ  осламъ  или  сур- 
канъ,  которые  только  тЬмъ  и  обороняютъ  себя,  что  въ  ямы 
прячутся.  Видели  мы  своими  глазами,  какъ  литовсвШ  гетманъ 
дадъ  вамъ  себя  знать  съ  малыми  силами.  Мы,  ожидая  счастли- 
ваго  прибыпя  государя  нашего,  короля  съ  сыномъ  Владисла- 
вохъ,  не  умремъ  съ  голоду,  а  дождемся  его  и  возложимъ  царю 
Вдадисдаву  на  голову  венецъ  вместе  съ  верными  его  поддан- 
нами,  сохранившими  данную  ему  присягу,  а  вамъ  Господь  Богъ 
за  хровопролит1е  и  разорете  Мосвовсваго  государства  возложитъ 
1&РУ  на  головы^  и  каждый  старшШ  изъ  васъ  пусть  ожидаетъ 
великой  кары  Бож1ей  надъ  собою.  Не  пишите  къ  намъ  вашихъ 
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моековсвихъ  глупостей:  не  удастся  вамъ  ничего  отъ  насъ  вя^ 
лгать;  мы  вамъ  ст^нъ  не  закрываемъ^  добывайте  ихъ,  если  онЪ 
вамъ  нужны,  а  царской  земли  шишами  и  блинниками  не  опу- 
стошайте: пусть  хлопъ  идетъ  къ  сох4,  попъ — къ  церкви,  купецъ — 
на  свой  торгъ;  здоровье  будетъ  царству.  Не  пиши  намъ  ска- 
зовъ,  ПожарсБ1й;  мы  лучше  тебя  знаемъ,  что  польскШ  короле 
усов^товалъ  съ  сенатомъ,  какъ  довести  до  конца  московское  д^о 
и  укротить  тебя,  архимятехника.  Не  былъ  намъ  турокъ  стра- 
шенъ,  и  не  будетъ;  и  не  только  со  своими  негодяями  и  ши- 
шами, чтд  у  тебя  теперь  —  но  если  бы  къ  теб%  пристало  гораздо 
больше  бунтовщиковъ  такихъ  какъ  ты,  то  и  тогда  не  одол<]^шь 
ты  насъ,  при  помощи  Бож1ей.» 

Осажденные  над'Ьялись,  что  вернется  гетманъ.  Проxоди^пг 
нед'Ьли;  гетмана  не  было.  Русск1е  палили  на  нихъ  съ  своихъ 
туръ,  направляя  выстр^ы  больше  всего  на  башни;  вр^пкимъ 
ст^намъ  ничего  нельзя  было  сд&гать,  въ  средину  опасно  быдо 
пускать  ядра,  чтобы  не  повредить  церквей.  На  Замосквор^чьи 
по  всей  лиши  стояли  казаки.  Не  смотря  на  то,  что  гарнивонъ 
былъ  такимъ  образомъ  окруженъ  русскими,  оставалась  возмож- 
ность сношешй.  6  октября,  жолн']&ры  могли  еще  выслать  двухъ 
товарищей  съ  изв'З^спемъ,  что  они  не  могутъ  ждать  бол^е  не- 
дели, и  должны  будутъ  помереть  отъ  голода.  ОтвЬта  не  было. 
Некому  было  дать  его.  Гетманъ  былъ  далеко.  Осажденные  оста- 
влены были  на  погибель. 

Черезъ  неделю,  пос.1%  того,  голодъ  достигъ  ужасающихъ  раз- 
м^ровъ.  «Въ  истор1и  н^тъ  подобнаго  примера — говоритъ  совре* 
менный  дневникъ  —  писать  трудно,  чтб  делалось.  Осажденные 
переели  лошадей,  собакъ,  вошекъ,  мышей,  грызли  разваренную 
кожу  съ  обуви  —  и  этого  не  стало;  грызли  землю,  въ  б'бшен- 
ств^  объедали  себФ  руки,  выкапывали  изъ  могилъ  гнхюпце  трупы^ 
и  съедено  было,  такимъ  образомъ,  до  восьми  сотъ  труповъ,  и 
отъ  такого  рода  пищи  и  отъ  голода  смертность  увеличивалась  ^).» 
При  съФденш  умершихъ  соблюдался  строевой  порядокъ.  За  сл%- 
дуемаго  ко  съ^денш  !^варища  велись  процессы,  шло  разби- 
рательство, кто  им^етъ  право  его  съ'бсть.  Въ  одной  шереш^ 
гайдуки  съ-бли  умершаго  товарища;  тогда  родственники  умер- 
шаго  жаловались  ротмистру,  что  они  по  праву  родства  им4ли 
право  его  съесть,  а  гайдуки  доказЕгоали,  что  товарищи  по  службе 
им^ютъ  на  это  бол^е  права,  находясь  съ  нимъ  въ  одномъ  де- 
сятке. Ротмистръ  не  зналъ,  какъ  разсудить  ихъ,  и  опасаясь, 
чтобы  раздраженные  декретомъ  не  съ1^ли  судью,  бФжалъ  отъ 
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нить.  Стал  и  живые  бросаться  на  живыхъ,  сначала  на  рус- 
сшхъ,  потомъ  ухе  не  разбирая  пожирали  другъ  друга*  Панъ 
не  иогъ  довариться  слуг'Ь,  слуга  нану — говорить  въ  птсьи^ 
своеиъ  Будзило.  Сильный  зар^зывалъ  и  съ^далъ  слабаго;  одинъ 
съЪлъ  сына,  другой  слугу,  трет1й  мать.  Иные  пересвавивали  че- 
резъ  времлевсв1я  ст^ны  и  убивались,  или  счастливо  спусвались 
и  отдавались  русскикъ.  Добродушные  ворнили  ихъ  и  потомъ 
посылали  въ  ст^намъ  уговаривать  товарищей  сдаться.  Казани 
тшшхъ  переб'&жчивовъ  не  миловали,  мучили  ихъ,  ругались  над'б 
НИНЕ  и  изрубливали  въ  кусви. 

Русские,  скучая  осадой,  хот^и  вончить  сворке,  и  стали  рыть 
подконъ,  но  направлен1Ю  подъ  Китай-городъ,  но  не  искусно. 
Кавъ  ни  истощены  были  поляки,  но  ум&га  найти  и  уничтожить 
его,  залили  водою  и  поймали  подкопщика. 

Но  дто  не  помогло  полявамъ  удержать  Китай*городъ.  22  ов- 
табра,  Трубецкой,  стоявшШ  станомъ  на  восточной  стороне  Ки- 
тай-города, ударилъ  на  приступъ.  Голодные  не  могли  защищать 
1  упии  въ  Кремль.  Руссше  вошли  въ  Китай-городъ,  и  первое, 
чтб  они  тамъ  увидЪли,  были  чаны,  наполненные  человечиною. 

Въ  Еитай-городъ  внесли  съ  торжествомъ  икону  Казанской  Бого- 
родицы и,  во  имя  ея,  руссше  дали  об^тъ  построить  цервовь,  которая 
и  была  впосл:6дствш  построена,  и  до  сихъ  поръ  она  служитъ  памят- 
ШЕБОмъ  этого  входа,  подъ  именемъ  Казанской,  находясь  на  Кремлев- 
ской площади,  противъ  кремлевскихъ  Никольсвихъ  воротъ.  Тогда, 
чтобы  избавить  себя  отъ  многолюдства,  поляви  выпустили  изъ 
Кремля  дсенщинъ  и  д^тей:  то  были  жены  и  д-бти  боярск1я;  ихъ 
иужья  и  отцы  боялись  вазаковъ  и  обратились  къ  Пожарскому 
съ  просьбою  о  защите.  Поаварск1Й  вы^халъ  ихъ  встречать.  Ка- 
заки зашумели  и  кричали,  что  сл^дуетъ  ограбить  боярынь,  ко- 
торня  выходили  изъ  осады  съ  имуществами.  Пожарск1й,  Мининъ 
и  земскхе  люди  выехали  вооруженные  впередъ  —  встречать 
боярынь,  и  приняли  ихъ  благополучно  въ  свой  станъ.  Казаки 
разъярились  за  то,  что  имъ  не  дали  ограбить  боярынь,  и  по- 
хвалялись убить  самого  Пожарскаго. 

Между  т^мъ,  выпустивши  женщинъ,  голодные  стали  совето- 
ваться между  собою,  чт5  д&1ать.  бедоръ  Андроновъ  и  друпе, 
подобные  ему,  противились  сдач%;  имъ  лучше  было  помереть 
съ  голода;  они  знали  и  над'Ьялись,  что  съ  ними  хуже  голодной 
^ерти  будетъ,  когда  свои  братья  заберутъ  ихъ  въ  руки.  Но 
весь  гарнизонъ  зашум!1лъ  и  порывался  отворять  ворота,  хоть  бы 
на  смерть.  Самъ  Струсь,  мужъ  веливой  храбрости  и  многаго 
Р^уждешЯ|  ва&ъ  называетъ  его  русское  сказанхе  9»  пересталъ 
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уке  храбриться.  Послали  бъ  русскимъ  предводителямъ  посдовъ. 
Просили  пощады,  объявляли  себя  военнопленными,  и  выговари- 
вали одно  тольво  условхе,  чтобы  сдавшимся  оставили  жизнь.  Пред- 
водители сперва  посоветовались  между  собою,  потомъ  дали  обЪща- 
те,  что  ни  одинъ  пл^ннивъ  не  погцбнетъ  отъ  меча.  Поляки,  знав- 
П11е  свирепство  казаковъ,  уговаривались,  чтобы  начальствующ1я 
лица  сдались  только  Пожарскому,  а  не  хотели  ни  за  что  сда- 
ваться Трубецкому,  но  этого  нельзя  было  сделать.  Трубецкой 
ув^рялъ,  что  онъ  употребитъ  все  вл1ян1е,  чтобы  казаки  не  оби- 
жали пленныхъ. 

24  октября,  поляки  отворили  ворота  на  Неглинную  (Троиц- 
К1я)  и  стали  выпускать  бояръ  и  русскихъ  людей.  Впередъ  вс^хъ 
вышелъ  Мстиславск1й,  за  нимъ  бояре,  составлявш1е  совётъ,  дво- 
ряне и  купцы,  сидевш1е  въ  осаде.  Ихъ  видъ  возбуждалъ  состра- 
дате.  Пожарсшй  и  Мининъ  выехали  встречать  ихъ  съ  своимъ 
войскомъ.  Казаки  опять  поднялись  и  кричали:  «Надобно  побить 
этихъ  изменниковъ,  а  ихъ  животы  поделить  въ  войске».  Зем- 
ское ополчеше  стало  въ  боевой  порядовъ.  Русскае  вышли  изъ 
воротъ  и  стали  на  каменномъ  мосту  въ  нерешительности,  и 
ожидали,  кйкъ  ихъ  соотечественники  начнутъ  за  нихъ  бой  между 
собою.  Казаки  показывали  намереше  броситься  на  земское  войско. 
Но  до  этого  не  дошло.  Казаки  покричали,  пошумели  и  ушли 
въ  свои  таборы.  Пожарскш  и  Мининъ  съ  честью  проводили  сво- 
ихъ  въ  свой  земскхй  станъ. 

На  другой  день,  25  октября,  отворились  все  ворота  Кремля. 
Русск1е  хотели  ознаменовать  вступлеше  въ  свою  столицу  рели- 
гюзною  торжественностью.  Земское  войско  собралось  близъ  1о- 
анна  Милостиваго  на  Арбате;  войско  Трубецкого — за  Покров- 
скими воротами.  И  оттуда  и  отсюда  пошли  архимандриты,  игу- 
мены, священники  въ  облачен1и,  съ  крестами  и  иконами,  въ  Ки- 
тай-городъ;  за  ними  двигалось  войско.  Оба  шеств1я  сошлись  въ 
Китай-городе  на  Лобномъ  месте.  Здесь  запели  молебенъ.  На 
челе  духовенства  стоялъ  тогда  доблестный  Д10нис1й,  нарочно  при- 
бывшШ  изъ  своей  обители.  Тогда  изъ  Фроловскихъ  (Спасскихъ) 
воротъ,  вышли  въ  нимъ  на  встречу  арххепископъ  галасунскШ  Ар- 
сетй  съ  кремлевскимъ  духовенствомъ.  Самъ  АрсенШ  держалъ  въ 
рувахъ  Владимирскую  икону  Богородицы.  Показавши  себя  сторон- 
никомъ  Владислава^  этотъ  духовный  чуавеземецъ  старался  иередъ 
русскими  загладить  свое  уклонеше.  Онъ  разсказывалъ,  что  пе- 
редъ  темъ,  вакъ  руссше  овладели  Китай-городомъ,  ему  являлся 
св.  Серпй  и  предрекъ  победу  своихъ  соотечественниковъ.  Сое- 
динившись, духовенство  вошло  въ  Кремль  къ  Успенскому  собору, 
и  тамъ  совершило  литург1Ю  и  благодар<^твенный  молебенъ. 
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и  въ  Кремле,  вакъ  въ  Китай-городе,  руссв1е  рид^и  чаны 
сь  челов^чьинъ  илсонъ,  слышали  стоны  и  проклдтхя  умирав- 
шихъ  въ  мувахъ  голода.  Горько  тронуло  руссвихъ  опустошеше 
церковныхъ  и  царскихъ  сокровищъ.  Поляви  побросали  оруж1е  и 
ожидали  своей  судьбы.  Ихъ  погнали  въ  таборы.  Струся  заперли 
въ  Чудовомъ  монастыре;  остатокъ  его  полка  отдали  вазаканъ. 
Будзила  взялъ  ПожарскШ  къ  себ^  съ  остатвами  его  сап^жинцевъ. 
Все  имущество  пл^нныхъ  было  сдано  въвазну;  Мининъ  распо- 
ряжался отбороиъ,  и  все  это  отда.1и  казавамъ  въ  награду. 

1%  плЪнниЕи,  воторые  достались  Пожарсвому  и  земсвимъ 
людяиъ,  уц^л^ли;  ихъ  отправили  въ  разные  города.  Но  ва- 
завн  не  вытерп']Ьли,  и,  въ  противность  врестнону  цЪлованио^ 
перебили  чуть  не  вс']Ьхъ.  Изъ  пехоты  не  осталось  ни  одного 
въ  жнвыхъ.  По  руссвимъ  городамъ  народъ  былъ  ожесточенъ  за 
разорен1е  Москвы  и  опустошенхе  Мбсковскаго  государства;  въ 
Нижнемъ-НовгородЪ,  куда  посланъ  былъ  Будзило  съ  товарищами, 
пд^нныхъ  чуть  не  разорвали;  народъ  озлобился  даже  на  вое- 
водъ,  воторые  ихъ  стали  оборонять,  и  едва-едва  мать  Пожар- 
скаго  спасла  ихъ  отъ  позорной  смерти. 

ПлЪнныхъ  позапирали  въ  темной  и  сырой  тюрьме.  Друпе  со* 
сланы  были  въ  Ярославль,  въ  Галичъ,  на  Б^лоозеро,  въ  Бологду. 
Будзило  нзъ  тюрьмы  писалъ  въ  воролю,  описывалъ  врайность,  во- 
торая  заставила  ихъ  сдаться,  и  умолялъ  обратить  на  пл^нныхъ 
внЕмаше  и  избавить  ихъ  отъ  тяжелой  неволи.  Бпосл%дств1и,  однаво, 
новоизбранный  государь  привазалъ  ихъ  содержать  не  кавъ  уз- 
ниховъ,  а,  по  выражешю  посла,  дававшаго  объ  нихъ  объяснен1Я 
немецкому  императору  ^),  вавъ  учти^ыхъ  людей;  вел^лъ  давать 
янъ  кормы  довольные  и  на  платья.  Черезъ  посредство  Струся, 
пересылавшаго  нужное  жен%  своей  въ  Польшу^  онъ  отправлялъ 
своему  пленному  отцу  деньги.  Бообще  уже  при  Михаиле  вео- 
дорович^Ь,  до  размена  плЬнныхъ,  съ  ними  обходились  такъ  хо- 
рошо, что  они  позволяли  себ*!  даже  буянить. 


V. 

&ркбвпе  ворояя  Ситизиунда  съ  Вдадиславомъ  въ  Московское  государство.  — 

Спшъ  подъ  Волокожъ-Ламскимъ.  —  Неудачное  посольство  въ  Москву.  —  Ситиз- 

ЯТЦДЬ  уходить  домой.— Избраше  въ  цари  Михаила  веодоровича  Романова. 

Освобождеше  Мосввы  не  избавило  еще  руссвихъ  отъ  новыхъ 
опасностей.  Когда  времлевск1й  гарнизонъ  доведенъ  былъ  голо- 
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донъ  до  сдачи  ^  король  Сигиаиундъ  быль  уже  въ  Московехомъ 
государстве.  Долго  Жолв%всв1Й,  Ходв^вичъ  и  друпе  панн  ^уго- 
вариэали  его  выступить  съ  сынонъ^  чтобы  спасти  свое  д&ю:  все 
было  напрасно.  Король  медлилъ.  Наконецъ,  только  лФтомъ  1612 
года,  онъ  прибылъ  въ  Вильну  съ  королевою,  съ  сынокъ  Влади- 
славомъ  и  ц&Еьшъ  дворомъ.  Были  разосланы  универсалы  кь  вой- 
ску, которое  расположилось  въ  южныхъ  провинцхяхъ  и  безчин- 
ствовало.  Оно  не  послушалось  короля,  не  двигалось  съ  н^ста,  не 
надеялось  на  уплату  жалованья  и  предпочитало  пользоваться  гра- 
бежемъ  въ  своемъ  отечеств^^,  ч^къ  идти  искать  счаст1д  въ  чужой 
земл-б.  Только  прип1ли  въ  Вильну,  въ  конц'Ь  августа,  два  пйпгахъ 
полка  подъ  начальствонъ  Теодора  Денгофа  и  Урвенберга.  Съ  ними 
отправился  король  въ  Оршу,  а  между  тЬмъ,  25-го  сентября, 
послалъ  въ  Москву  Ивана  Салтыкова  съ  граматою,  гд%  изви- 
нялся передъ  боярами  т^мъ,  будто  Владиславъ  былъ  нездоровъ, 
и  это  пом']&шало  его  прибыт1Ю  на  царство  въ  надлежащее  время  ^). 
Только  теперь  король  уб'Ьдился,  что  съ  Москвою  иначе  сладить 
нельзя,  какъ  показать  ей  Владислава.  Прождавши  въ  Орш^  на- 
прасно несколько  времени  новыхъ  силъ,  король  въ  октябре  дви- 
нулся дал'1е  и  прибылъ  въ  Смоленскъ.  Зд^ь  стояла  на  квар- 
тирахъ  еще  часть  войска,  но  оно  не  хотело  следовать  за  Сигиз- 
мундомъ;  не  склонили  рыцарства  его  просьбы  и  об^щашя;  только 
тысяча  дв']кти  конныхъ,  уговоренные  королемъ,  решились  идти 
за  нимъ.  Съ  этими  ничтожными  силами  король  выг^алъ  изъ 
Смоленска,  съ  нимъ  %халъ  Владиславъ.  Отецъ  везъ  его  теперь 
на  показъ  московскимъ  людямъ,  какъ  избраннаго  ими  царя.  Дур- 
ное предзнаменоваше  огорчило  его,  когда  онъ  съ  сыномъ  вы^жалъ 
изъ  воротъ,  называем21хъ  Княжими.  Оборвалась  ц&пь,  на  которой 
вис^лъ  опускной  воротный  щитъ;  король  и  Владиславъ  должна 
были  повернуть  назадъ  и  выехать  изъ  Смоленска  другими  воро- 
тами. «Не  будетъ  успеха  предпрхятш!»  говорили  поел*!  этого.  Ко- 
роль прибылъ  въ  Вязьму.  Туда  примвнулъ  и  ХодкЪвичъ  съ  сво- 
имъ,  отбитымъ  отъ  столицы,  войскомъ.  Еще  не  знали  ни  король, 
ни  Ходк^вичъ  о  томъ,  что  сд&[алось  съ  московскимъ  гарнизо- 
номъ;  они  спешили  его  выручать.  Выступивши  изъ  Вязьмы,  ко- 
роль прибылъ  въ  село  бедоровское:  тутъ  принесли  ему  в^сть, 
что  поляки  въ  Кремле  погибли  отъ  голоду,  остальные  сдались, 
й  столица  въ  рукахъ  Пожарскаго.  Никто  не  приходилъ  на  по- 
клонъ  ни  къ  Сигизмунду,  ни  въ  Владиславу.  Бругомъ  бродили 
шиши,  хватали  и  замучивали  польскихъ  воиновъ,  когда  они  от- 
правлялись за  продовольств1емъ« 


«)  СоЛр.  Госуд.  Гр.  п,  ео7. 
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Но  подъ  Москвою  в^сть  о  прт^здф  короля  наделала  вспо- 
лоху. Воеводы,  покончивши  полявовъу  стали-было  по-прежнему 
ссориться  между  собою,  и  казаки  по-прехнему  завраждовали  съ 
земскими,  какъ  вдругъ  отъ  пойманнаго  посланнаго  въ  Москву 
гонцомъ  СБша  болрскаго,  Енгильд']&ева,  узнали,  что  Сигизмундъ 
съ  Владиславомъ  въ  Вязьме.  В^сть  эта  принесена  была  не  точно. 
ЁигильдЪева  пытали,  но  онъ  не  сказалъ,  сколько  у  короля  вой- 
ска; московскхе  люди  могли  ожидать  большихъ  силъ;  но  бол^е 
опаснымъ,  ч^мъ  всякое  войско,  казалось  появленхе  Владислава. 
Боялись,  что  руссгае,  какъ  только  узнаютъ,  что  Владиславъ,  давно 
ожцдаемый  царь,  наконецъ,  пр1%халъ,— вспомнятъ  свою  присягу, 
скажуть,  что  стало-быть  Сигизмундъ  ихъ  не  обманывалъ,  и  примутъ 
Владислава  на  царство.  Тогда  стоявшимъ  подъ  Москвою  и  выгнав- 
шимъ  полвскш  гарнизонъ  было  бы  худо.  Прибытхе  Владислава 
замедлило  выборъ  новаго  государя,  который  иначе  долженъ  былъ 
начаться  тотчасъ  по  изгнанш  поляковъ  изъ  Кремля.  Король  изъ 
ведоровскаго  шелъ  на  Погор'1лое-Городище.  Сид%вш1й  тамъ  вое- 
водою князь  Шаховской  сталъ  обороняться,  но  въ  то  же  время 
посдадъ  къ  Сигизмунду  сказать  такъ:  «Иди,  король,  подъ  Москву; 
будетъ  Москва  за  тобой,  и  мы  в(Л  будемъ.» 

Король  нашелъ  этотъ  ответь  справедливымъ ,  оставилъ  Го- 
родище и  подошелъ  подъ  Волокъ-Ламсшй.  Время  текло.  Кон- 
ча1ся  ноябрь;  начиналась  зимняя  стужа.  Король  заложилъ  стань 
подъ  Волокомъ  и  отправилъ  въ  Москву  двухъ  бывшихъ  въ  посоль- 
стве съ  Филаретомъ:  князя  Данила  Мезецкаго  и  дьяка  Грамо- 
пша  —  уговаривать  московское  войско  признать  Владислава;  съ 
шпш  поехали  Самуилъ  ЗборовскШ,  Андрей  Млоцк1Й  съ  отрядомъ 
въ  тысячу  челов^къ.  Воеводы,  узнавши  о  такихъ  гостяхъ,  не 
только  решились  не  входить  съ  ними  ни  въ  как1е  переговоры 
и  толки  о  Владиславе,  а  еще  выслали  противъ  нихъ  рать,  чтобы 
прагаать  отъ  города,  и  не  допустить  ихъ,  ставши  вблизи,  подъ 
предлогомъ  переговоровъ,  разс^явать  смуту  въ  русскомъ  табор*!. 

Поляки  взяли  въ  пл^нъ  одного  смольнянина,  по  имени  Ивана 
Философова,  и  стали  допытываться  у  него:  много  ли  подъ  Мо- 
сквою войска,  есть  ли  запасы,  и  есть  ли  желающте  вид^Бть  ко- 
ролевича иа  царстве?  Философовъ  отв^чалъ:  «Москва  людна  и 
хлФбна;  вс^^  обещались  не  брать  королевича  на  царство  и  уми- 
рать за  православную  в^ру!»  Съ  этимъ  отв^томъ  поляки  и  Гра- 
иотннъ  воротились  подъ  Волокъ.  Князь  Мезецк1й  съ  обратнаго 
кути  убЪжалъ  къ  своимъ  подъ  Москву.  Между  т^мъ  самый  Во- 
локъ не  думалъ  отдаваться  Сигизмунду.  Зас'1вш1е  тамъ  казаки 
отбивали  приступы.  Сигизмундъ  вид^лъ  образчикъ,  какъ  будутъ 
встречать  московсв1е  люди  царя,  котораго  теперь  не  въ  пору 

8* 
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нмъ  навязывали.  Морозы  ставовились  все  суровее.  Продовольств1е 
истощалось.  Подвозъ  изъ  СиоленсБа  былъ  затруднителенъ^  а  со* 
бирать  запасы  въ  Мосвовскомъ  государстве  мешали  бродивлпя 
по  пути  шайки  шишей  ^). 

Кругомъ  край  былъ  опустошенъ,  а  посылать  подальше  со- 
бирать запасы  нельзя  было:  силъ  было  мало.  Ничего  не  остава- 
лось Сигизмунду  съ  ВладиславонЪ;  кавъ  уйти  назадъ,  и  онъ  ушелъ 
со  срамомъ  въ  Сноленсвъ,  а  изъ  Сиоленсва — въ  Польшу. 

МосБовсБхе  воеводы  опов-Бстили  гранатою,  отъ  21-го  декабря, 
по  всей  земл^  объ  избавлеши  Москвы^  и  приказали  повсюду  петь 
молебны,  звонить  въ  колокола  —  на  радости,  что  Москва  освобо- 
дилась отъ  польскихъ  и  литовскихъ  людей.  Тогда  оставалось  вы- 
брать царя.  Еще  изъ  Ярославля  ПохарскШ  писалъ  во  ыЛ  го- 
рода, чтобы  отовсюду  присылали  внборныхъ  людей  для  этого 
важнаго  д^ла.  Но,  вероятно,  число  присланныхъ  оказалось  недо- 
статочнымъ,  или,  быть  можетъ,  несостоятельнымъ^  притомъ  же 
бояре  и  вообще  сановники,  бывшхе  прежде  съ  поляками  въ  Кремле, 
избегая  народнаго  мщен1я,  разъ'Ёхались  изъ  Москвы.  Нужно  было 
нхъ  собрать.  На  совёт'Ь,  который  воеводы  держали  съ  людьми 
всявихъ  чиновъ,  бывшими  тогда  въ  столице,  пор'Ьшили  послать 
и  послали  еще  новую  грамату  во  вс^  города,  чтобы  везд%  вы- 
бирали лучшихъ  и  разумныхъ  людей  для  избр1ашя  государя  на 


*)  Въ  одной  изъ  граматъ  цар<  Михаила  Оеодоровича,  1619  г.,  говорится  о  кре- 
стьянине Иване  Сусанине,  котораго  польспе  и  литовспе  люди,  пришедши  въ  Кост- 
ромской уездъ,  около  етого  времени,  пытали  немервнмн  муками  и  допрашивали:  гдЬ 
находился  тогда  Михаилъ;  но  Сусанивъ,  зная,  где  онъ  находился,  не  скавалъ  имъ,  и 
они  его  замучили  до  смерти.  Въ  статье:  «Иванъ  Сусанинъ»,  напечатанной  въ  пер- 
вомъ  томе  «Историческнхъ  МонографШ  и  Изследовашй»,  показана  несостоятельность 
поаднейшихъ  подробностей  объ  этой  личности  и,  именно,  несообразность  съ  обстоя- 
таиствамя  извест1я  о  приходе  польскихъ  и  литовскихъ  людей  въ  Костромской  уевдь, 
а  равно  и  невозможность,  если  бы  они,  въ  самомъ  деле,  туда  приходили,  ограничиться 
спросом^  и  пытками  одного  только  лица.  Правдоподобно  было  бы  допустить,  что  »то 
происшеств1е  случилось  не  въ  Бостромскомъ  уезде,  а  где-нибудь  поближе  къ  Волоку^ 
где  стояли  тогда  польсгае  и  литовсше  люди.  Они  должны  были  знать  о  желаши  рус- 
скаго  народа  избрать  Романова,  и  очень  естественно  было  дать  какому-нибудь  разъ'^ 
езду,  который  отправлялся  за  лродовольств!емъ,  поручеше  разведать,  где  находился 
Михаилъ  Романовъ.  Отправленные  въ  равъездъ  могли  схватить  крестьянина  явь  вот- 
чины Михаила  и  допрашивать  его»  а  другихъ  руоскихъ,  которые  могли  быть  при  отомъ, 
не  трогать,  если  они  были  иоь  другихъ  местностей,  не  принадлеасали  Романовымъ  и, 
следовательно,  не  возбуждали  подозренЫ,  что  они  знаютъ  о  местопребыван1и  Михаила. 
Эти  последн1е  и  могли  принести  объ  9томъ  событл  весть  въ  Кострому.  Зять  Суса- 
шша,  просивоий  черезъ  семь  летъ  себе  вознагршвден1Я  за  смерть  тестя,  могъ  не  знать 
въ  точности,  где  убийство  совершилось,  а  подъяч1е,  не  всегда  наблюдая  точность  вы- 
ражешй  въ  граматдхъ,  могли  поставить  извесг!е  о  приходе  польскихъ  и  литовскихъ 
людей  въ  Костромской  уездъ  въ  томъ  смысле,  что  они  еще  намеревались  идти  въ  Ко- 
стромской уез^.  Впрочемъ,  9Т0  только  предположен!  е. 
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государства  Владинирсвое,  Московское,  Новгородское,  и  на  цар- 
ства Казанское,  Астраханское  и  Сибирское,  и  на  вс%  руссшя 
государства,  кого  Богъ  дастъ  ^).  «Пусть — говорили  тогда — избра- 
ше  ае  совершится  отъ  Бога,  а  не  отъ  челов^къ.» 

Но  пока  состоялось  желанное  избрате,  станъ  подъ  Москвою 
представлялъ  величайшую  неурядицу.  Знатные  воеводы  и  бояре 
ссорились  между  собою;  у  многихъ  были  подобранныя  нартш: 
люди  сдуашлые,  нодд-блавшись  въ  тому  или  другому  изъ  бояръ, 
соблазняли  ихъ  т^мъ,  что  обещали  для  нихъ  изъ  себя  готовую 
силу  нротивъ  соперниковъ.  Швоторые  изъ  бояръ  думали  полу- 
чить царскш  в^нецъ*,  но  кто  именно  этого  тогда  домогался — ^не 
сохранилось  изв^стШ.  Между  т'1мъ,  у  казаковъ  съ  земскими  про- 
должались раздоры.  Казаки  страшно  безчинствовали.  Ихъ  отряды 
б&гали  изъ-подь  Москвы  по  разнымъ  краямъ,  «грабили  и  мучили 
жителей.  По  изв&ст1ямъ  хронографовъ,  въ  первые  м'бсяцы  посл^ 
изгнатя  поляковъ  изъ  Москвы,  казаки  такъ  дурно  вели  себя,  что 
русская  земля  страдала  отъ  нихъ  тогда  еще  хуже,  ч^мъ  прежде. 
Все,  чтд  успевали  казаки  нагрешить  по  окрестностямъ,  подъ 
Москвою  пропивалось  и  проигрывалось  въ  карты  и  кости.  Бе- 
шеное военное  разгулье  кипело  въ  вазацкомъ  таборе,  состояв- 
йёмъ  въ  значительномъ  числ%  изъ  малоруссовъ:  день  и  ночь 
гремели  бандуры,  сурьмы,  цимбалы,  кобзы,  гусли;  разливались 
веселыя  п^сни,  пилось  вино,  плясали  веселый  женщины,  ломались, 
съ  своими  непристойными  действами,  скоморохи.  Благочестивые 
люди  страшились,  чтобы  Господь  не  навелъ  опять  какого-нибудь 
горя  на  землю  русскую,  ужъ  и  такъ  запустившую  «отъ  безза- 
конныхъ  люторовъ  и  мерзвихъ  отступниковъ  латинъ,  варваровъ 
татаръ  и  разбойниковъ  черкасъ»;  и  троицюя  власти  написали 
велеречивое  послаше;  убеждали  воеводъ  прекратить  ссоры,  на- 
поминали имъ  о  любви  Христовой,  а  наипаче  убеждали  воздер- 
живаться отъ  разгула:  «Облекитесь  въ  Господа  1исуса  Христа 
и  не  творите  въ  похотяхъ  попечешя  плоти;  вы,  сущхе  во  власти, 
нын^  беззаконно  и  богопротивно  пируете,  съ  гуслями,  съ  сурмами 
и  цимбалами  и  всяческими  см'1хотворен1ями,  обливаючи  себя 
сквернослов1емъ  и  буеслов1емъ»  ^). 

Но  при  попойкахъ  и  забавахъ  шли  работы:  обновляли  цер- 
кви, строили  жилья.  Москва  начинала  принимать  видъ  города. 

Когда  съехалось  въ  Москву  достаточное  число  выйорныхъ 
людей,  опред&1или  тридневный  строжайшШ  постъ;  мужчины,  жен- 
щины и  малыя  д-бти  не  должны  были  ничего  отведывать  въ  эти 
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ДН1Г.  Межъ  т^мъ  все  служили  молебны,  просили  Бога  вравунить 
выборныхъ  и  руководить  ихъ  вакныыъ  д$ломъ.  Хотели,  чтобы 
избранхе  было  указано  свыше,  чтобы  совесть  избирателей  была 
спокойна,  чтобы  народъ  потомъ  зналъ  и  в^Бриль,  что  онъ  пови- 
нуется божьему  персту,  а  не  человеческому  измышлешю. 

По  свершенш  поста,  начался  выборъ.  Презвде  всего  едино- 
душно вс4  объявили,  чтобъ  отнюдь  не  выбирать  никакого  ино- 
земца, ни  законопреступнаго  сына  Марины.  Изъ  Новгорода  при- 
быль на  соборъ  Богданъ  Дубровстй,  въ  качестве  посланника 
отъ  Делагарди,  и  объявилъ,  что  королевичъ  уже  идетъ  въ  Нов- 
городъ,  напоминая,  что  изъ  Ярославля  ссылались  объ  этомъ.  Ему 
вел'бли  передать  Делагарди  такой  отв^тъ  воеводъ  и  выборныхъ 
людей:  «У  насъ  и  на  уме  того  н!бтъ,  чтобъ  намъ  взять  иноземца 
на  Московское  государство;  а  что  мы  съ  вами  ссылались  изъ 
Ярославля,  такъ  это  мы  делали  для  того,  чтобы  вы  намъ  въ  т% 
поры  не  помешали  и  не  пошли  на  наши  морсюе  города:  теперь 
же  Богъ  Московское  государство  очистилъ,  и  мы  ради  съ  по- 
М0Щ1Ю  Бо»1ею  итти  биться  Ч1а  очищеше  и  Новгородсваго  госу- 
дарства». Никто,  еслибъ  внутренно  и  хот%лъ,  не  посм^лъ  тогда 
заикнуться  объ  избраши  какого  бы  то  ни  было  иноземца.  ВсЬ 
согласились  на  то,  чтобъ  выбрать  достойнаго  царя  изъ  своихъ. 

Казалось,  нечего  было  даже  разсуждать.  Заразе  можно  было 
предвидеть,  что  выборъ  падетъ  на  Михаила,  сына  Филаретова, 
Еще  въ  1610  году,  Жолк'Ьвскхй  вид^лъ,  что  тЬ  изъ  московскихъ 
людей,  которые  не  желаютъ  им'&ть  царемъ  иноземца,  желаютъ — 
одни  Голицына,  друг1е  Михаила  Романова*  Теперь  Голицына  не 
было.  Михаилу  никто  не  м^шалъ.  Никакой  другой  родъ  въ  Мо- 
сковскомъ  государстве  не  пользовался  такою  любовью,  и  никто 
не  заслужилъ  еябол'^Бе,  какъ  родъ  Романовыхъ.  Въ  народномъ  чув- 
стве не  изглаживалась  память  добродетельной  Анастааи;  помнили 
любимаго  въ  свое  время  народомъ  Никиту  Романовича;  не  только 
никто  на  него  не  могъ  сказать,  чтобы  онъ  былъ  причастенъ  въ 
мучительствамъ  царя  Ивана  Грознаго,  но  о  немъ  сохранились 
предан1Я,  что  онъ  постоянно  заступался  за  мучениковъ,  хоть  и 
самому  ему  за  то  грозилъ  гн^въ  царскхй.  Св^жи^были  въ  на- 
родномъ воспоминанш  страдатя  его  д^тей  при  Борисе,  печаль- 
ная смерть  трехъ  братьевъ  въ  изгнанш,  заточеше  беодора  и 
его  супруги.  Народъ  въ  то  время  ужасно  выстрадалъ;  у  него  и 
сочувств1е  обращалось  къ  такому  роду;  который  также  выпилъ 
горькую  чашу,  да  еще  безвинно.  У  русскаго  народа  съ  Романо- 
выми, поэтому,  стала  сердечная,  крепкая  связь  взаимныхъ  стра- 
дан1й.  Наконецъ,  последнШ  подвить  Филарета,  его  твердость 
въ  ^^^лЪ  посольства,  его  пл^нъ  во  вражеской  земл^,  все  давало 
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еку  въ  народномъ  воображеши  значете  мученика  за  святую  в'Ьру, 
за  русскую  землЮ;  за  правое  дФло.  Все  это  должно  было  скло- 
нять вс^  сердца,  усиллть  ьсЬ  побужден^  въ  пользу  Михаила. 
Не  обошлось,  однако,  безъ  волненШ  и  козней,  пока  еще  не  съеха- 
лись всЬ  на  соборъ  и  не  приступали  къ  решительному  выбору. 
Домогались  некоторые  изъ  бояръ  получить  в^нецъ,  подкупали 
голоса»  подсылали  своихъ  пособниковъ  къ  выборнымъ:  это  произво- 
дило волнеше.  Есть  изв^стге,  что  были  голоса  въ  пользу  Ва- 
СИЛ1Я  Голицына,  который  находился  въ  Польш*!  въ  пл^ну;  но 
его  полохеше  не  давало  хода  такимъ  заявлешямъ;  тоже  не  кстати 
всБОШшали  о  возвращетаи  короны  Шуйскому;  было  мн^те  въ 
пользу  Воротынскаго,  но  противъ  этого  возразили  тотчасъ,  что 
онъ  ухе  старь,  бедоръ  Шереметьевъ,  родственникъ  Романовыхъ, 
склонялъ  думныхъ  людей  въ  пользу  Михаила  бедоровича,  и  ука- 
знвалъ,  что  народъ  весь  его  одного  хочетъ^). 

Начались  письменныя  изв^щешя  дворянъ,  что  они  желаютъ 
царемъ  Романова,  а  потомъ  последовало  такое  же  заявлеше  и 
оть  казаковъ  о  томъ,  что  ближе  вс^хъ  къ  прежнему  царскому 
роду — Романовы.  Толпа  изъ  дворянъ,  д^тей  боярскихъ  и  ка- 
зацкихъ  атамановъ  пришла  къ  Авраамш  Палицыну,  который  жилъ 
тогда  въ  Богоявленскомъ  монастыре  на  Троицкомъ  подворьи. 
Принесли  ему  челобитную,  подписанную  многими,  объ  избранш 
Романова,  кланялись  и  просили,  чтобъ  Авраам1й  представилъ 
эту  челобитную  освященному  собору,  боярамъ  и  вс^1мъ  земскимъ 
людямъ.  Палицынъ  похвалилъ  ихъ  за  то  и  представилъ  это  мн^- 
ше.  Въ  это  время  прибылъ  изъ  Калуги  гость  Смирной,  съ  че- 
лобитной отъ  Калуги  й  отъ  вс^хъ  С^верскихъ  городовъ:  и  въ 
ней  было  повазано,  что  во  всЁхъ  городахъ  не  хотятъ  никого 
ввдЁть  царемъ,  кром%  Михаила  бедоровича  Романова.  Время 
дотянули,  однако,  до  21  февраля,  когда  была  первая  неделя  ве- 
ликаго  поста.  Не  было  въ  Москве  еще  боярина  князя  Мстислав- 
скаго,  не  было  и  нЪкоторыхъ  выборныхъ.  Мемду  т^мъ  казаки, 
составлявш1е  главную  военную  силу,  громко  кричали,  что  не  до- 
пустятъ  иного  царя,  кром^  Михаила  бедоровича.  Въ  этомъ  же- 
ланш  и  у  земскихъ  и  у  казаковъ  не  было  розни.  Прибылъ,  нако- 


^)  Известный  вашъ  даровитый  иисатеи  П.  И.  Медьниковъ,  ^нимавпийся  некогда 
самъ  смутною  эпохою,  много  вид'Ьвшхй  въ  разннхъ  м^ахъ  старыхъ  актовъ,  отно- 
сащвхся  къ  этнмъ  вреиенамъ,  сообщидъ  мвФ,  это  знаегь  о  существован1и  письма  Ве- 
дора  Шереметьева  къ  Голицыву,  находившемуся  тогда  въ  пл'Ьну,  гд'Ь  было  сказано: 
«Внберемъ  Мшву  Романова,  онъ  молодъ  и  ед^  нупъ.»  Смыслъ  этого  инеьиа  таковъ, 
что  бояре  склонились  къ  выбору  Романова,  между  прочимъ,  потому  что,  при  его  мо- 
лодости н  неопытности,  думали  править  сами  и  поступать  по  своей  вол*!. 
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нецъ,  Мстиславсшй,  собрались  ъсЬ  выборные.  Тянуть  д^а  неяьая 
было  долЬе. 

Въ  неделю  православ1Я  собрали  ъсЬхъ  выборныхъ  на  Крас- 
ную площадь.  Набралась  туда  громада  всякого  зван1я  народа 
обоего  пола  и  воорушенныя  толпы  вазаковъ,  готовыя  поднять 
оруж1е,  еслибъ  не  сд'Ьлалось  по  ихъ  вол^.  РязанскШ  арххепи- 
свопъ  веодоритъу  Авраамш  Палицынъ,  архимандритъ  Новоспас- 
сваго  монастыря  1осифъ^  бояринъ  Василаи  Петровичъ  Морозовъ — 
ВСЁ  сторонники  Михаила — взошли  на  Лобное  м^сто.  Но  имъ  не 
пришлось  ни  говорить,  ни  спрашивать.  Прежде  ч^мъ  одинъ  изъ 
нихъ  усп^лъ  сказать  слово,  все  сборище  въ  одинъ  голосъ  за- 
кричало: «Михаилъ  ведоровичъ  Романовъ  будетъ  царьггосударь 
Московскому  государству  и  всей  русской  держав^Ь!» — «Се  бысть  по 
усмотр-Ьнхю  всесильнаго  Бога» — сказалъ  Авраамш.  Посл^  этого 
единодушнаго  избрашя,  не  оставалось  м^ста  боярскимъ  кознямъ. 
Надобно  было  повиноваться  голосу  народа.  Намъ,  въ  сожал^- 
Н1Ю,  неизвестны  т%  пружины,  который  употребляли  въ  дЪло  про- 
тивники Михаила,  но  ясно,  что,  между  прочимъ,  скорое  безпре- 
пятственное  избранхе  Михаила  зависало  отъ  того,  что  казацкая 
громада,  вм'Ьсто  того,  чтобъ  противод'&йствовать  земщине,  вакъ 
это  делалось  во  многихъ  случаяхъ  прежде,  провозгласила  его 
царемъ  разомъ  съ  земскими  людьми.  Это  подало  поводъ  поля- 
камъ  говорить,  что  Михаила  выбрали  не  бояре,  а  взбунтован- 
ное казачество.  Посл^  избрашя,  въ  Успенсвомъ  собор'6  тАлк 
молебны  съ  колокольнымъ  звономъ  и  на  евтеши  провозгласили 
новонареченнаго  царя  Михаила  ведоровича.  Молились  Богу  о 
томъ,  чтобы  греческая  в^ра  въ  РоссЩсвомь  государстве  С1яла 
на  всю  вселенную,  а  пресветлое  царское  имя  передъ  вс^ми  ве- 
ликими государями  <}ыло  славно  и  страшно,  въ  очищенхю,  рас- 
ширешю,  и  къ  прибавлен1ю  великихъ  государствъ  ^).  Всл^дъ  за 
т^мъ  совершилась  присяга  новому  царю  по  чинамъ,  начиная  отъ 
бояръ  до  казаковъ  и  стр^льцовъ. 

Въ  сл^дуюпце  зат^мъ  дни,  земшй  соборъ  снарядилъ  по- 
сольство для  приглашенхя  новаго  царя.  Выбраны  были  отъ  освя- 
щеннаго  собора,  то-есть,  отъ  духовенства,  т4  же,  что  въ  неделю 
православ1я  выходили  спрашивать  народъ:  арх1ецископъ  рязан- 
СК1Й  вердоритъ,  Троицке -серпевскШ  келарь  Авраам1Й  Пали- 
цынъ,  два  архимандрита,  новоспасскШ  и  симоновсшй,  и  протопопы 
изъ  соборовъ.  Отъ  св^тскихъ  чиновъ  должны  были  -Ьхать  двое 
бояръ:  бедоръ  Ивановичъ  Шереметьевъ  и  князь  Владимиръ  Ивано- 
вичь  Бахтеяровъ-Ростовсйй,  окольничШ  ведоръ  ВасЕльевичъ  Го- 


*)  Дворц.  Разр.  I,  16. 
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лов1нъ,  дьякъ  Иванъ  Болотнибовъ,  а  съ  ними  служилые  люди 
изъ  разныхъ  чиновъ  по  списванъ,  стольники,  стрянчхе,  дворяне 
]10СКОвсБ1е^  дьяки^  жильцН}  дворлне  и  д'1ти  боярск1е  изъ  городовъ^ 
головы  стр^лецв1е,  гости  атаманы,  казаки  стр^ьцы  и  другихъ 
тановъ  люди;  посланнымъ  дали  письменный  наказъ,  по  кото- 
рому они  должны  были  пригласить  новонареченнаго  государя. 
Отправивши  это  посольство,  земск1Й  соборъ  послалъ  гонцовъ 
зъ  разные  города  съ  граматами.  Соборъ  выборныхъ  людей  из- 
вЪщалъ  всю  русскую  землю,  ихъ  пославшую^  объ  избранш  но- 
ваго  царя.  Приглашались  города  пЪть  молебны  со  звономъ,  бла- 
годарить Бога  съ  молитвою  о  царскомъ  здоровье  и  о  тишине 
и  уепокоенш  государства,  и  пребывать  подъ  однимъ  кровомъ  и 
державою,  подъ  высокою  рукою  хриспанскаго  государя  ^). 

Соборъ  потомъ  отправилъ  грамату  къ  польскому  королю, 
исчнслилъ  въ  ней  вс^  неправды,  коварства  и  насил1Я  поляковъ^ 
не  говорилъ  объ  избраши  Михаила,  но  изв^щалъ,  что  Московское 
государство  никоими  м-рами  не  яелаеть  болЪе  им^ть  Влади- 
слава царемъ,  изълвлялъ  желаше  заключить  съ  Польшей  миръ, 
просилъ  возвратить  задержанныхъ  пословъ  и  всЬхъ  взятыхъ  въ 
пл^нъ,  съ  своей  стороны  былъ  готовъ  отпустить  Струся  и  вс^хъ 
взятнхъ  въ  Кремле  поляковъ;  въ  граматЬ  было  зам-Ьчено^  что 
оленине  содержатся  не  въ  нужд'Ь,  а  въ  довольств']^. 


VI. 

Посольство  къ  Михаилу  въ  Кострому.  —  Его  прибыпе  въ  Москву 
и  вступдешс  на  царство. 

Молодой,  нареченный  соборомъ  царь  проживалъ  тогда  въ 
костромсЕомъ  Ипатьевскомъ  монастыр'%,  лежащемъ  близъ  самой 
Костромы,  на  углу,  образуемомъ  реками  Волгою  и  Костромою 
и  укрбпленномъ  твердыми  каменными  стенами.  Былъ  онъ  по- 
строенъ  въ  XIV  в4к4  мурзою  Четомъ,  предкомъ  Годуновыхъ, 
I,  кажется,  составлялъ  ихъ  родовой  монастырь.  Борисъ  Годуновъ 
въ  свое  царствоваше  украшалъ  его  и  над'1лялъ  вкладами*  В^- 
родтно,  Димитрш  подарилъ  его  Романовымъ,  какъ  бы  въ  возна- 
гражденхе  за  тЬ  страдашя,  которыя  потерпЬлъ  этотъ  родъ  отъ 
рода  Годуновыхъ.  Туда  уехала  старица  Мареа,  бывшая  Ксетя 
Ивановна  Романова,  съ  шестнадцатил^Ьтнимъ  сыномъ,  посл^  того 
какъ  ей,  вм^ст^  съ  боярами  и  боярынями,  пришлось  освободиться 
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изъ  Еремлевсвой  осади.  Посольство  явилось  въ  Ипатьевскомъ 
монастыре  13  нарта,  во  9ремд  вечерни;  Мареа  назначила  ему 
пр111хать  на  другой  день.  Послы,  для  большей  важности,  пригла- 
сили костромсЕихъ  воеводъ,  вс^хъ  служилнхъ  и  толпу  жилец- 
вихъ  людей  обоего  пола  изъ  востромсваго  посада  и  окольннхъ 
селъ;  хатери  несли  и  вели  маленькихъ  фгей.  14  марта^  посл^ 
обедни,  двинулось  изъ  Костромы  народное  шествхе  при  коловоль- 
номъ  звон%:  несли  хоругви  и  иконы,  въ  томъ  числ^  иеоны  косков- 
свихъ  чудотворцевъ,  заступниковъ  царственнаго  града,  и  чудо- 
творную бедоровсвую  ивону  Богородицы.  Предаше  гласило  объ 
этой  ИБ0н%,  что  въ  древности  она  была  въ  Городц^,  а  посл^ 
разоренхя  этого  города  татарами,  св.  икона  была  перенесена  въ 
Кострому  св.  веодоромъ  Стратилатомъ  и  была  найдена  внукомъ 
Александра  Невскаго,  костромскимъ  вняземъ  Васипемъ.  О  мно- 
гихъ  чудесахъ,  совершившихся  отъ  этой  иконы,  разсвазыважось 
въ  народ'Ь.  Мареа  съ  сынонъ  вышли  на  встречу  за  ворота  мо- 
настБфя,  приложились  въ  иконамъ  и  показали  нежелаше  щшни- 
мать  того,  чт5  имъ  прх^хали  предлагать;  они  не  хот^и  идти 
за  образами  въ  соборную  церковь.  Е^ва  упросили  ихъ,  чтобъ  они 
пошли.  Посл%  молебна,  въ  соборной  церкви,  послы  вручили  Ми- 
хаилу грамату,  прочитали  по  наказу  длинную  рЪчь,  извещали 
объ  избраши  на  царство,  совершившемся  въ  Мосвв'Ь,  и  просили 
■Ехать  въ  царствующш  градъ. 

Посл^довалъ  отказъ.  Михаилъ  и  мать  его  отговаривались 
т^мъ,  что  избранный  еще  не  въ  совершенныхъ  л^тахъ;  Москов- 
сваго  государства  всякихъ  чииовъ  люди  измалодушествовались, 
не  прямили  прежнимъ  государямъ  своимъ;  вспомянута  была  из- 
мена бедору  Борисовичу  и  его  убШство;  вспоминали,  какъ  мно- 
пе  не  стыдились  служить  тушинскому  вору,  вспоминали  низло- 
жеше  и  насильное  пострижете  Шуйскаго.  Говорили:  «Москов- 
ское государство  отъ  польскихъ  и  литовскихъ  людей  и  черезъ 
непостоянство  русскихъ  людей  разорено  до  конца;  литовсв1е  люди 
вывезли  царсшя  сокровища;  дворцовыя  села  и  черныя  волости 
и  пригородки  и  посады  розданы  въ  поместья  дворянамъ  и  д%- 
тямъ  боярскимъ  и  запустошены;  всякхе  служилые  люди  бЪдны: 
ч^мъ  миловать  ихъ,  ч^мъ  полнить  государевы  обиходы?  ч&1ъ 
стоять  противъ  недруга  польскаго  и  литовсваго  короля  и  иныхъ 
пограничныхъ  государствъ?  Мн^  —  прибавила  Мареа  —  благо- 
словить сына  на  государство  разв^  на  одно  погублете,  для  того, 
что  отецъ  его  Филаретъ  митрополитъ  у  короля  въ  Литв%  въ  ве- 
ликомъ  ут^сненш;  св^даетъ  король,  что,  по  прошешю  и  по  че- 
лобитью всего  Московскаго  государства,  сынъ  учинится  царемъ, 
велитъ  надъ  отцемъ  его,  Филаретомъ,  какое-нибудь  зло  сделать.» 
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На  это  послы  объясняли^  что  съ  Годуновыми  тавъ  сталось  от- 
того, что  Богъ  мстилъ  за  кровь  праведнаго  и  безпорочнаго  Дя- 
]штр1я,  а  Васил1Я  Шуйскаго  выбрали  немнопе  люди  и  по  вол*! 
бо21ей  города  не  хотели  ему  служить,  и  была  въ  Московскомъ 
государстве  рознь  и  междоусоб1е,  а  теперь  уже  вс1  люди  въ 
Московскомъ  государстве  пришли  въ  соединеше,  и  Михаила  ве- 
доровича  выбрали  всею  землею  и  крестъ  ему  целовали,  служить 
и  прямить  хотятъ  и  головы  за  него  класть  и  кровь  свою  лить 
до  смерти.  А  чтобы  король  не  учинилъ  какого-нибудь  зла  отцу 
государеву,  то  изъ  Москвы  послали  ухе  посланниковъ  и  даютъ 
королю  въ  обм^нъ  за  государева  отца  многихъ  польсвихъ  лю- 
дей. Старица  Мареа  и  сынъ  ея  несколько  времени  отказывались: 
оно,  во  всякомъ  случае,  такъ  следовало  бы  и  изъ  прилич]я;  но 
для  Михаила  и  на  самомъ  д^ле  было  мало  привлевательнаго — 
принимать  царство  въ  такое  время.  Употребленъ  былъ  такой  же 
оборотъ,  какъ  при  избраши  Бориса:  объявлено,  что  если  мать  и 
сынъ  откажутся,  то  Московское  государство  будетъ  въ  конеч- 
номъ  разореши,  святыя  церкви  и  иконы  и  многоцелебныя  мощи 
будутъ  въ  поругати,  а  все  это  взыщется  на  инокине  Марее  и 
ея  шве.  После  этого,  кавъ  бы  испугавшись  бошя  гнева,  Мареа 
Ивановна  объявила,  что  благословляетъ  сына  на  Владимирское 
и  Московское  государство  и  на  все  государства  Росс1йскаго  цар- 
СТВ1Я;  а  Михаилъ  ведоровичъ  объявилъ,  что,  по  многому  мо- 
ленью и  челобитью,  учиняется  на  царскомъ  нареченьи,  и  при- 
нялъ  изъ  рукъ  веодорита  привезенный  т1ъ  царсшй  посохъ, 
какъ  знакъ  власти.  Прежшй  посохъ,  съ  которымъ  онъ  ходилъ, 
(сообразно  обычаю  времени,  по  которому  все  знатные  люди  хо- 
дили всегда  съ  посохомъ),  онъ  оставилъ  въ  монастыре  на  па- 
мять грядущимъ  векамъ.  Запели  многолепе  новому  царю;  по- 
томъ,  все  прибывш1е  подходили  къ  царской  руке. 

После  того  новый  царь,  съ  матерью  и  въ  сопровождеши 
всего  посольства,  отправился  въ  Ярославль  и,  прйбывъ  туда 
21  марта,  поместился  въ  Спасскомъ  монастыре.  Онъ  не  ре- 
шался ехать  въ  Москву,  которая  еще  была  въ  развалинахъ;  въ 
самыхъ  царскихъ  покояхъ  не  было  ни  оконъ,  ни  кровли.  Тутъ 
молодой  царь  скоро  испыталъ,  какъ  тяжело  бремя,  которое  на 
него  возложила  земля  русская,  въ  такое  ужасное  время.  Какъ 
узнали  служилые  люди,  что,  навонецъ,  есть  на  Руси  царь,  такъ 
к  обступили  его  въ  Ярославле  и  закидали  челобитьями  о  по- 
иестьяхъ. 

Въ  прошлые  смутные  годы,  мнопе,  какъ  мы  видели,  присвой- 
вали  себе  право  давать  поместья;  на  иное  поместье  было  по 
нескольку  граматъ  отъ  разныхъ  лицъ  разнымъ  помещ&камъ:  те 
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владели,  получивши  гранату  отъ  Ляпунова^  друпе  отъ  Сигиз- 
мунда;  въ  посл']&днее  время  верстали  вновь  слухилыхъ  людей 
Трубецкой  и  ПожаршЗ.  Теперь  являлись  челобитчики  къ  царю 
съ  жалобами  на  воеводъ,  обвиняли  ихъ,  что  они  раздаютъ  и  от- 
нимаютъ  пом']&стья  безъ  сыску;  жаловались  стольники,  дворяне 
и  д^ти  боярсвхе^  что  воеводы  отнимаютъ  у  нихъ  дворцовыя  седа, 
которыя  до  того  времени  были  за  ними.  Явились  къ  царю  съ 
челобитными  казаки  и  стрельцы,  и  просили  денежнаго  и  хл^бнаго 
жалованья,  трогательно  писали,  что  имъ  4сть  нечего,  что  мёрз- 
нутъ  безъ  одежды,  умираютъ  безъ  помощи  отъ  ранъ. 

Къ  царю  неслись  отовсюду  печальныя  в'1сти,  что  везд^  на 
Руси  казаки  и  разные  воры  ходятъ  шайками,  грабятъ  и  мучатъ 
людей.  Царь  не  въ  силахъ  былъ  отвечать  на  все  это,  не  только 
показать  свою  управу,  —  и  написалъ  въ  Москву  земскому  собору, 
а  самъ  остался  въ  Ярославле.  Земсшй  соборъ  просилъ  царя  идти 
скорее  въ  Москву,  но  изв4щалъ  его,  что  во  дворц-Ь  н*тъ  зала- 
совъ;  за  сборами  ихъ  отправились  сборщики;  денегъ  н^тъ  ни 
въ  одномъ  приказе;  все  Московское  государство  разорено  въ  во- 
нецъ ;  иные  у^зды  и  города  запустили.  Въ  украинныхъ  городахъ 
и  С'Ьверской  земл^  шла  борьба  съ  литовскими  людьми  и  черка- 
сами, въ  Рязанской  земл^ — съ  Заруцкимъ;  на  Псковъ  покуша- 
лись овлад^вппе  Новгородомъ  шведы.  Некоторые  изъ  восточ- 
ныхъ  русскихъ  земель  тотчасъ  же  крестъ  ц'бловали  новому  царю, 
въ  томъ  ЧИСЛ&  Нижтй-Новгородъ  и  друпе;  но  юго-восточный 
край  терп^лъ  от^  наб^говъ  ногайцевъ,  а  въ  Казани  и  понизо- 
выхъ  городахъ  мутилъ  Ниваноръ  Шульгинъ  и  поджигалъ  лю- 
дей—  не  целовать  крестъ  Михаилу;  во  многихъ  городахъ  и  де- 
ревняхъ  служилые  люди,  дворяне  и  д^ти  боярсше  не  слушали 
указовъ  земскаго  собора  и  не  выходили  на  службу  въ  Москву, 
откуда  разъехались  на  житье;  но  ужасн'Ёе  всего  было  то,  что, 
казалось,  не  унималась  распущенность  безгосударнаго  времени. 
Михаилъ  бедоровичъ  былъ  въ  тревоге  и  медлилъ;  и  не  ран^е 
13-го  апреля  пере^халъ  изъ  Ярославля  въ  Ростовъ. 

Отсюда  онъ  отписалъ  въ  Москву,  что  долженъ  идти  меш- 
котно: подводъ  н^тъ;  провожавш1е  его  служилые  люди  должны 
были  идти  п-Ьшкомъ.  Видно  было,  что  для  царя,  что  ни  шагъ, 
то  новая  тревога,  новое  раздумье.  Были,  правда,  в^сти  и  одобри- 
тельныя;  пришло  изв^стге,  что  Казань  покорилась,  и  строптивый 
Никаноръ  Шульгинъ  ц'бловалъ  крестъ  избранному  всею  землею 
царю;  но  Заруцк1й  не  думалъ  покориться,  разбойничьи  шайки 
не  уменьшались. 

Изъ  Ростова  прибылъ  царь  къ  Троиц'б.  23-го  апреля  на  до- 
роге, на  стану  въ  сел1  Сватков^  явились  въ  государю  на  глаза 
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иараненнне  и  до-нага  ограбленные  дворяне  и  д%ти  боярше;  они 
навещали,  что,  недалеко  отъ  Москвы,  въ  Мытищахъ  и  на  Клязь- 
ме, на  нихъ  напали  казаки,  изранили,  держали  у  себя  подъ  стра- 
жею на  станахъ,  и  хот&1И  перебить,  но  они  развязались  и  ушли; 
сверхъ  того,  пришло  изв^спе,  что  воры-казаки  напали  на  городъ 
Дмитровъ^  совершили  тамъ  безчинства,  и  диитровцы  разбегаются; 
по  селамъ  и  по  деревндмъ  везд^  происходили  уб1иства  и  мучитель- 
ства. Эти  происшеств1я  очень  поразили  молодого  царя  и  мать 
его:  26  апреля,  они  говорили  митрополиту  казанскому  Ефрему 
и  бнвшимъ  съ  ними  особамъ,  духовнымъ  и  св^тскимъ,  что  когда 
царю  били  челомъ  о  царстве,  тогда  уверяли,  что  все  Москов- 
ское государство  въ  единомысл1и  и  воровства  н^тъ,  а  теперь 
оказывается,  что  это  была  ложь^  и  царь  не  хочетъ  идти  въ  Москву 
на  свой  царск1и  престолъ.  Насилу  упросили  его,  и  Михаилъ  ото- 
слалъ  въ  Москву  митрополиту  ростовскому  Кириллу,  бывшему 
главнымъ  въ  освященномъ  собор'6  за  неим'1н1емъ  патрхарха,  и 
всему  земскому  совету,  грамату,  гд*  понуждалъ,  чтобъ  употреб- 
лены были  м^ры  къ  прекращен1ю  разбоевъ,  т^мъ  бол^е,  что 
въ  Мосвв*]^  н%тъ  никакой  торговли,  и  жители,  которые  въ  мо- 
сковское разоренье  разбежались,  не  могутъ  теперь  возвратиться 
и  заселить  столицу.  Земсый  соборъ,  получивъ  эту  грамату,  ве- 
л^лъ  прочитать  ее  въ  Успенскомъ  соборе  передъ  казацкими  ата- 
манами и  казаками,  а  т^  сказали,  что  они  души  свои  на  томъ 
даютъ  и  крестъ  цФлуютъ,  и  хотятъ  великаго  государя  слушать, 
и  будутъ  сыскивать  воровъ  и  класть  имъ  наказанье.  Тогда,  по 
всей  Москве  и  въ  подгородныхъ  слободахъ  устроили  объезхихъ 
головъ,  которые  должны  были  наблюдать,  чтобы  не  было  без- 
чинствъ,  и  атаманы  обязывались  устроить  между  собою  такъ, 
чтобы  черезъ  день  двое  атамановъ  у  третьяго  осматривали  его 
станицу  въ  подмосковныхъ  таборахъ,  и  какъ  только  проведаютъ 
про  какое-нибудь  воровство — не  потаятъ  его,  а  выдадутъ  пре- 
стушшковъ.  По  близкимъ  околицамъ  разосланы  были  отряды  для 
преследовашя  воровъ  и  доставки  ихъ  въ  Москву;  но  это  было 
возможно  только  близъ  Москвы:  въ  даль  посылать  было  нельзя 
отрядовъ;  притомъ,  дворяне  и  д^ти  боярсше  самовольно  разъ- 
ехались. Съ  отпискою  такого  содержанхя  земск1й  советъ  послалъ 
кь  царю  суздальскаго  арх1епископа  Гермогена  и  князя  Ивана 
Воротынскаго,  Васил1я  Петровича  Морозова  и  окольничаго  князя 
Данила  Ивановича  Мезецкаго  съ  людьми  всякихъ  чиновъ.  Они 
уверяли,  что  'земсшй  советъ  учинитъ  заказъ  крепки,  чтобы 
воровства  не  было,  и  просили  умилосердиться  надъ  православ- 
ными христаанами,  идти- не  мешкая  къ  Москве,  чтобы  учинить 
радостными  всехъ  людей  Московскаго  государства. 


46  ,     ВФОТНШБФ  ЮРОПН. 

Было  еще  и  другое  недоум^ше.  Царь  1фива8ывалъ  устроить 
и  изготовить  себЪ,  къ  своему  приходу.  Золотую  палату,  которая 
служила  некогда  для  царицы  Ирины,  съ  проходныхи  с^ни,  и  па- 
лату Мастерскую  съ  с'1ньми— все  до  церкви  Рождества  Богоро- 
дицы, а  для  своей  матери  деревянный  хоромы  царицы,  жены 
царя  Ивана  Васильевича.  ЗемскШ  сов']^тъ  отписалъ,  что  изгото- 
вить ему  палату  Золотую,  что  отъ  Бл^гов-Ьщенья  къ  Красному 
крыльцу  съ  с^ньми,  переднюю  палату  и  дв%  комнаты,  гд%  жшгь 
царь  Иванъ,  который  назывались:  чердакъ  царицы  Анастасш 
Романовны,  да  грановитую  палату,  да  мыльню,  а  для  матери — т^ 
хоромы  въ  Вознесенскомъ  монастыре,  гд%  жила  царица  Мареа 
ведоровна;  но  царь  не  считалъ  годными  для  матери  хоромн 
въ  Вбзнесенскомъ  монастыр']^,  моакетъ  быть,  по  непр1ятнымъ 
восломинашямъ  о  судьбе  Марец,  уже  тогда  умершей,  и  требо- 
валъ  для  матери  непременно  т^хъ  хоромъ,  на  который  указалъ 
прежде.  Теперь  новые  послы  объявили,  что  н^тъ  возможности 
скоро  сд'&Фать  поправокъ:  палаты  ваЬ  худы,  не  покрыты,  по- 
ловъ  н<&тъ,  ни  лавокъ,  ни  окончинъ,  ни  дверей,  и  хоть  бояре  ве- 
лели ихъ  д'Ьлать,  но  скоро  нельзя... «  Бм^ст^  съ  т&иъ  последо- 
вала челобитная  отъ  Митьки  Труб^ецкого  и  Митьки  Пожарскаго, 
чтобы  царь  дозволилъ  видеть  свои  ясныя  очи  на  встрече  дво- 
рянамъ,  д^тямъ  боярскимъ,  приказнымъ  людямъ,  жильцамъ, 
атаманамъ,  казакамъ  и  всЬмъ  служилымъ  людямъ,  которые  подъ 
Москвою  терпели  голодъ  и  великую  нужу,  не  щадя  головъ  сво- 
ихъ  бились  съ  разорителями  христ1анской  в^ры,  и  приводили 
другихъ  не  уходить  изъ-подъ  Москвы,  не  увидя  вгалости  бож1ей. 

Новые  послы  застали  царя  и  мать  его  въ  Братошин^  1  мал, 
въ  субботу.  На  ихъ  просьбы  и  ув^ренхя  царь  и  мать  его  ска- 
зали, что,  услышавъ,  какъ  въ  Москве  и  по  дорогамъ  совершаются 
б^ды,  грабежи  и  кровопролит1я,  они  не  хотели -было  идти  въ 
Москву,  но  по  прошенш  Ефрема,  митрополита  казанскаго,  вео- 
дорита,  арххеписЕопа  рязанскаго,  и  по  челобитью  бояръ  и  вся- 
кихъ  чиновъ  Московскаго  государства^  помиловали  ихъ,  идутъ 
въ  Москву  и  будутъ  въ  тотъ  же  день  въ  Тайнинскомъ,  а  на 
другой  день,  въ  воскресенье  2  мая,  прибудутъ  въ  столицу.  Ве- 
черомъ  прибылъ  царь  въ  Тайнинское,  гд^  былъ  ему  посл^диШ 
станъ^  и  где  изготовлено  было  восемь  шатровъ  и  палатокъ.  На 
другой  день  утромъ,  въ  неделю  Женъ-Мироносицъ,  новый  царь 
въЪхалъ  въ  возраждавшуюся  изъ  пепла  столицу.  Духовенство 
съ  иконами,  всякихъ  звашй  люди,  отъ  мала  до  велика,  встре- 
чали его.  Царь  съ  матерью  прибылъ  прежде  въ  Благовещен- 
свай  соборъ;  там'в  отслужили  молебенъ;  царь  принялъ  благосло- 
вете  отъ  духовныхъ,  а  потомъ  стали  подходить  къ  руке  его 
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ве1хъ  чишовъ  люди  и  здравствовали  его  на  веливихъ  государ- 
ствахъ  РоесшсБаго  царстая.  «Дай  Богъ— говорили  царю— чтобн 
ты  иногол^тенъ  и  сжастливъ  бш[ъ,  въ  неисчетныя  л']^та;  ц^- 
луемъ  теб§  вс^  крестъ  служить  и  прямить  до  конца  авивота 
своего!» 

И  1ЮЛЯ,.  Михаил ъ  веодоровичъ  венчался  на  царство.  Дмит- 
р11  Михайловичъ  Поаарсвхй  быль  поасалованъ  бояриномъ;  Ми* 
нннъ  подучЕлъ  зваше  дуннаго  дворянина.  Но  болЪе  ихъ  и  бо- 
л^е  веЪхъ  быль  награжденъ  Динитр]й  Тиноееевичъ  Трубецкой, 
бояринъ  тушинсваго  вора,  снодвижнивъ  Заруцваго.  Онъ  не 
только  остался  при  завоннохъ  цар^  съ  саномъ,  пожалованнынъ 
еху  Боромъ,  но  еще  получилъ  во  время  безгосударное  отъ  ве- 
лваго  земсваго  собора  вотчину  Вагу,  богатую  область,  которая 
бап  некогда  у  Годунова  и  Шуйсвихъ.  И  государь,  еще  не 
твердый  въ  своей  власти,  утверднлъ  ее  за  нимъ  въ  награду  за 
его  велив1е  подвиги  и  пользу,  оказанную  земл'Ь  русской  ^). 


VII. 

Судьба  Зарушсаго  и  Марины  съ  ея  сняомъ,  наречвнншгь  Иваномъ  ДЕмитрЕевя- 
чемъ.— Бовецъ  сиутваго  времени,  и  зва^теше  этой  эпохи  въ  русской  истор1и. 

Когда  Мосвва  праздновала  возвращете  къ  порядку  и,  послЪ 
рца  похитителей,  увидала,  наконецъ,  на  престоле  царя,  дМст- 
шпге1ьно  избраннаго*  землею  и,  следовательно,  вполне  завоннаго, 
на  югЬ  государства  подымалась  опять  воровская  смута.  Заруц- 
кЦ  и  Марина  провозглашали  насл^дникомъ  престола  трехъ-л§т- 
вяго  Ивана  Димитр1евича,  и  навлив2ии  къ  себ^  вольницу.  Ка- 
заки веливоруссв1е  въ  большинстве  уже  обращались  въ  новоиз* 
бравному  царю,  надеясь,  что  этотъ  царь,  избранный  съ  ихъ 
участ|емъ,  будетъ  царемъ  леланнымъ  и  для  нихъ;  но  по  мое- 
хмзсвой  Руси  бродило  множество  черкасъ  (малоруссовъ) ;  они 
бт  чуав1е  Мосвовскому  государству  и  по  сердцу  и  по  преда- 
В1а11ь,  и  готовились  терзать  его.  Они  стевлись  въ  Заруцкому. 
Ь!ще  съ  дороги  въ  Москву  царь  назначилъ  противъ  Заруцкаго 
павннмъ  воеводой  князя  Ивана  Никитича  Одоевсваго.  Велено 
поногать  ему  воеводамъ  увраинныхъ  городовъ  Михайлова,  За- 
>1ева,  Ельца,  Брянска,  Мценсва,  а  также  Суздаля  н  Владимира. 


')  А.  е.  Бнчковъ  сообциъ  аакъ  въ  разговора,  ^о  онъ  ьял^хъ  приписку  къ 
^ЛнА  рртсофня,  нзъ  которой  видно,  что  Трубецкого  даже  избирали  въ  цари  на  зем- 
^ш  соборЬ,  црекъ  избран1емъ  Миханда. 
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Послали  сборщиковъ  собирать  н^тчивовъ,  д'бтей  боярсвихъ,  въ 
Рязань,  Тарусу,  Алексинъ,  Тулу  и  друпе  города.  ОдоевсБ1Й  съ 
собранными  силами  двинулся  къ  Лебедяни,  гд^  быль  Заруцшй 
съ  своими  черкасами.  Онъ  ушелъ  къ  Воронежу.  ОдоевсБ1Й  по- 
гнался за  нимъ,  и  подъ  Воронежомъ,  въ  конц$  мая,  произошелъ 
между  ними  упорный  бой.  Бились  ц']^лыхъ  два  дня.  Заруцтй 
былъ  разбить.  Взяли  у  него  обозъ,  воши,  знамена.  ЗаруцвИ 
убЬжалъ  за  Донъ,  къ  Медв4диц4.  ОдоевскШ  воротился  въ  Тулу. 
Повидимомуд  д'1ло  было  поБОнчено  съ  нимъ.  Кажется,  послЪ  того^ 
на  Заруцваго  мало  обращали  вниман1я  до  весны  сл^дующаго 
года.  Но  ЗаруцкШ  очутился  въ  Астрахани  и  тамъ  себ%  нашелъ 
притонъ.    Осенью  онъ  утвердился  въ  этомъ  городе  ^). 

У  Заруцваго  были  тогда  щиров1язат^и;  онъ  задумалъ  накликать 
на  Русь  силы  персидскаго  шаха  Аббаса,  втянуть  въ  д-Ьло  и  Тур- 
цш,  поднять  юртовсвихъ  татаръ,  ногаевъ,  волжскихъ  ка^авовъ, 
стянуть  къ  себ']^  вс%  бродяч1я  шайки  червасъ  и  воровъ  Носков- 
скаго  государства,  и  со  вс^ми  идти  вверхъ  по  Волг^,  покорять 
своей  власти  города.  Д^ло  его,  казалось,  могло  пойти  успешно, 
при  крайнемъ  недостатке  средствъ,  необходимыхъ  для  защиты, 
при  общемъ  обнищан1И  государства.  Заруцкхй  захватилъ  рыбные 
учуги  и  ловли,  и  обратилъ  ихъ  доходы  въ  свою  пользу,  лишивъ, 
такимъ  образомъ.  Московское  государство  этого  источника.  Ас- 
траханскШ  воевода  Иванъ  Хворостининъ  воспротивился-было  заво- 
димой смут%.  Заруцв1й  убилъ  его,  перебилъ  съ  нимъ  вм%ст%  мно- 
гихъ  лучшихъ  .1юдей.  Овладевши  Астраханью,  онъ  освободилъ 
содержавшагося  въ  тюрьме  ногайскаго  князя  Джанъ-Арслана, 
врага  начальствовавшаго  ладъ  юртовскими  татарами  Иштерека. 
Посл'1&дн1Й  призналъ  уже  избраннаго  Русью  царя  и  отправилъ  сво- 
его мурзу  бить  ему  челомъ,  какъ  вдругъ  Заруцшй  послалъ  про- 
тивъ  него  татаръ  джанъ-арслановыхъ  и  воровъ  своихъ,  и  они 
сказали  ему:  «Весь  христ1анск1Й  М1ръ  провозгласилъ  государемъ 
сына  царя  Димитр1я.  Служи  и  ты,  дай  подписку,  дай  сына  сво- 
его аманатомъ,  да  смотри  не  хитри,  не  веди  съ  нами  пестрыхъ 
рфчей,  не  то  —  мы  подвинемъ  на  тебя  Джанъ-Арслана  съ  се- 
миродцами,  твоими  врагами,  и  пойдемъ  сами  на  тебя.»  Передъ 


^)  ЁС1ь  похозрШе,  что  онъ  назнвиъ  себя  царемъ  Д1П1итр1е11Ъ.  Повидимому,  ему 
подг  этимъ  ихенемъ  писались  и  подавались  челобитный,  хоти,  конечно,  вс^  долввн 
бшн  бн  янать,  что  онъ  Заруцк1Й,  лицо  черезъ*чуръ  известное  по  всей  Руси.  Чело- 
битный эти  (А.  И«  И,  430)  писались  не  на  одно  его  имя,  но  рядомъ  съ  нимъ  обраща- 
лись въ  государыне  царице  и  великой  княгине  Марине  Юрьевне,  и  государю  царевичу 
в  великому  князю  Ивану  Димитр1евичу.  Но,  быть  можетъ,  ети  челобитныа,  писаны 
еще  прелце  къ  тому  вору,  который  преаде  прибнпя  въ  Астрахань  ^руцкаго  назы- 
вался Днмитр1емъ  и  котораго  судьба  неизвестна. 
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татарами  Заруцк1й  не  называлъ  себя  Ди1гитр1емъ,  какъ  его  на- 
анвади  въ  астраханскихъ  челобвп^иыхъ.  Иштеревъ  долАенъ  бсмъ 
исполнить  требован1е;  его  татары  волновались;  онъ  не  зналъ, 
кто  въ  самоиъ  д^Ф  Ар^пче:  тотъ  ли  царь/ вотораго  выбрали 
вь  МосЕ1%,  или  тотъ,  котораго  привнавали  въ  Астрахани.  За- 
руцк1й  ваялъ  у  него,  вместо  одного  сына,  двухъ,  обманомъ — вавъ 
ввражалсд  отецъ  въ  своенъ  письме  ^).  Иштеревъ  съ  своими 
мурзами  'шертовалъ  Заруцвому  на  томъ,  что  весною  поможетъ 
идти  вверхъ  по  Волг!  подъ  Самару  и  подъ  1Сазань.  Подобно 
Иштереку,  шертовали  Заруцкому  друпе  татарсв!е  внязья — Тиль- 
маметъ  и  Каравелмаметъ:  одинъ  даль  ему  въ  аманаты  сына, 
другой  брата  ^).  Заруцв1Й  над'Ьялся  на  татаръ  и  ласвалъ  ихъ; 
они  еъ  утра  до  вечера  4ли  и  пили  у  него ;  иногда  онъ  съ  мур- 
зани  и  сыновьями  Иштерева  ^дилъ  гулять  верстъ  за  пять  и 
за  ресть  отъ  Астрахани;  отрядъ  татаръ,  челов^къ  въ  пятьсотъ 
иди  шестьсотъ,  провожалъ  его  при  атомъ^.  Изъ  нихъ  онъ  по- 
сылать отря;^  въ  ТемниковсЕ1Я  и  Алатырсюя  м^ста^)  и  подъ- 
езды —  проведывать  валмывовъ.  Татары  бол^е  всего  удерживали 
его  власть  въ  Астрахани  ^).  С1обственно  астраханцевъ  было  тон 
сачи  три,  и  они  были  мало  расположены  въ  нему;  но  у  Заруц- 
каго  было  до  тысячи  воровсвихъ  вазавовъ,  вромЪ  татаръ,  стояв- 
шихъ  подъ  городомъ  ордою:  съ  этими  средствами  онъ  принуж- 
даль  повиноваться  астраханцевъ.  Передъ  зимнимъ  Николиннмъ 
днемъ  Заруцк1й,  постоянно  находивппйся  въ  Баменномъ  городе, 
иослалъ  на  посадъ  вазака  Тимоеея  Чулкова  съ  граматою,  и  ве- 
Аяъ  всявихъ  чиновъ  людямъ  привладывать  руви,  но  никому  не 
дозволилъ  посмотреть  въ  грамату;  астрахансв1е  попы  и  дьякони 
подписывались,  а  за  ними  привладывали  руки  безграмотные  мь 
рдне,  и  никто  не  зналъ,  къ  чему  приетаютъ  они  всФ.  Т^хъ» 
которые  противились  или  посл'Ь  по1казывали  свое  нерасноложе* 
В1е  въ  Заруцкому,  хватали  ночью,  нучили  огнемъ  и  бросали  въ 
воду.  Каждый  день  кого-нибудь  казнили;  вровь  лилась.  За-то 
иаждый  день  Марина  думала  о  возможности  внезапнаго  возста- 
Н1Я.  Она  не  велела  звонить  рано  къ  заутре&и,  ваЁъ  будто  для 
того,  что  ея  сынъ  полошится  отъ  звона.  Это  у||ней  делалось 
оттого  —  вавъ  пояснялъ  одинъ  изъ  уб^жавшихъ  астраханцевъ  — 
что  она  боялась  «приходу»  %  Заруцтай  отправилъ  посольство  въ 


«)  А,  и.  га,  444. 
«)  А.  и.  Ш,  421. 
*)  А.  и.  III,  412. 
«)  А,  И.  Ш,  424. 
•)  А.  И.  Ш,  412. 
•)  А.  И.  Ш,  412. 
Томъ  Ш.  Отд. 
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шаху  ^)  и  отдавалъ  Пераи  въ  1Годданство  Астрахань:  этихъ 
ОБЪ  дунаяъ  втянуть  Перс]ю  съ  Мосвовскилъ  государствомъ  въ 
войну.  Посланы  были  «прелестныя»  письма  въ  волжсвинъ  каза- 
камъ  и  въ  донсвинъ.  Донсв1е  решились  оставаться  въ  верности 
избранному,  но  «елатю  вазавовъ  наравне  съ  земскими  людьми, 
московскому  царю,  но  между  волясвими,  состоявшими  изъ  сброда 
разныхъ  б^глецовъ,  жившихъ  станицами  по  берегамъ  Волги, 
иихе  истребленнаго  тогда  Саратова,  и  по  волжсвимъ  притовймъ, 
произошло  ра^%лен1е:  люди  молодые  увлевлись  «прелест1Ю»  и  го- 
товились весною  идти  вверхъ  по  Волг^  до  Самары.  «Намъ  — 
говорили  они  —  куда  ни  идти,  лишь  бы  гд%  было  зипуны  нажи- 
вать.» Двое  волхскихъ  атамановъ,  Неуповой  Карга  и  Бараулко^ 
находились  въ  Астрахани  у  Заруцкаго,  и  оттуда  волновали  сво- 
ихъ  собрапй  на  ВолгЪ.  Но  были  изъ  волжсвихъ  атамановъ  н 
тав1е,  что  не  хотели  идти  съ  Заруцвимъ,  но  обманывали  его: 
мад^^ялись  выманить  у  вора  жалованье,  и  дожидались  прихода 
персидсвихъ  судовъ,  который  должны  были,  вакъ  распростра- 
няли пособники  Заруцваго,  придти  на  помощь,  для  принят1Я 
Астрахани  подъ  руку  персидсваго  шаха.  Они  надеялись  ихъ 
ограбить.  Всю  зиму  Заруцшй  накупалъ  татарскихъ  лошадей, 
часть  держалъ  въ  городе,  въ  стойлахъ,  гораздо  бдльшую  от- 
правлялъ  кормиться  на  отары  къ  татарамъ  ^),  изготавливалъ 
струги,  и  перетаскивалъ  на  другой  берегъ^),  готовился  въ  ве- 
сеннему походу,  разсылалъ  вазаковъ  по  Руси  собирать  охотнн- 
вовъ  до  воровства,  и  больше  всего  обнадеживалъ  своихъ  во- 
ровъ  свортмъ  приходомъ  помощи  изъ  Перс1и.  Носились  въ  Аст- 
рахани слухи,  будто  шахъ  писалъ  въ  Астрахань:  «Что  вамъ  на- 
добно, пишите  ко  мн^,  и  будьте  надежны^).»  Но  бывпий  въ 
Астрахани  персидскШ  вупецъ,  по  имени  Муртаза,  говорилъ  доб- 
рнмъ  людямъ  въ  Астрахани:  «Шахъ  Астрахани  не  возьметъ,  м 
людей  волжсвимъ  ворамъ  въ  Астрахань  не  пришлетъ,  и  вазнн 
имъ  не  дастъ,  и  не  захочетъ  ссориться  съ  Московскимъ  госу- 
дарствомъ ^)».  Надежда  Заруцкаго  на  татаръ  также  не  могла 
быть  очень  прочною.  Они  отстали  бы  отъ  него^  вакъ  только 
вридетъ  московское  войско  и  имъ  станетъ  очевидно,  что  Мос- 
ковское государство  въ  силахъ  одолеть  и  уничтожить  астрахан- 
ское воровство.  Заруцв1й  безпрестанно  открывалъ  между  астра- 


*)  Пос1аш1:  Ивавъ  Хохловъ,  Яковъ  Гдадвовъ,  Богданъ  Некрач^въ  Карагат.» 

хыа. 

^  А.  и.  Ш,  224. 
>)  А.  И.  Ш,  412. 
«)  А,  И.  1П,  412. 
•)  А.  и.  га,  423. 
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ханцани  себ^  враговъ,  безпрестанно  казнилъ  ихъ  и  иучилъ,  и 
безпрестанно  убегали  изъ  Астрахани  его  противники,  спасая 
жизнь. 

Зима  приходила  къ  концу.  Въ  Московскомъ  государстве 
принилались  и^ри  въ  подавлен1ю  воровства.  Царь  поручилъ 
очшцен1е  Астрахани  боярину  внязю  Ивану  Никитичу  Одоевсвоиу; 
товарищемъ  ему  данъ  былъ  окольничгй  Семенъ  Васильевичъ 
Головинъ,  некогда  шуринъ  и  сподви2вниеъ  Свопина;  дьявомъ  у 
нихъ  былъ  Юдинъ.  Въ  марте  они  отправились  въ  Еазань  со- 
бирать войско. 

Въ  то  же  время  посланы  были  въ  Заруцвому  граматы  отъ 
царя  и  отъ  освященнаго  собора  духовенства.  Въ  царской  гра* 
мате  было,  между  прочимъ,  сказано  къ  Заруцкому:  «Чтобъ  ты, 
вспомня  Бога  и  душу  свою  и  нашу  православную  крестьянскую 
в-Ёру,  и  видя  на  насъу  великомъ  государе,  и  на  всемъ  нашемъ 
веаикомъ  государстве  Бошю  милость,  и  надъ  врагами  нашими 
победу  и  одолеше,  отъ  такихъ  непригожихъ  делъ  отсталъ^  и 
снова  кроворазлит1я  въ  нашихъ  государствахъ  не  всчиналъ,  темь 
души  своей  и  тела  не  губилъ,  во  всемъ  великому  государю  до- 
билъ  челомъ  и  вину  свою  принесъ,  —  а  мы,  велишй  государь,  по 
своему  царскому  милостивому  нраву  тебя  похалуемъ:  вины  твои 
тебе  отдадимъ  и  поправимъ  вины  твои  нашимъ  царскимъ  ми- 
лосердаемъ,  и  впредь  те  твои  вины  воспомяновены  не  будутъ, 
а  се  тебе  наша  царская  грамата  опасная  ^)».  Освященный  соборъ, 
въ  своей  грамате,  подробнее  исчислилъ  вины  Заруцкаго,  и  изве- 
щалъ,  что,  по  предан1ю  св.  отецъ,  повелено  духовнымъ  о  за- 
&1удпшхъ  овцахъ  пещись  и  приводить  на  истину,  и  потому  они 
уровариваютъ  Заруцкаго  принести  повинную  государю  и  обна- 
деживаютъ  его  царскою  милостш,  а  сами  ручаются  за  истину 
ц^фскаго  слова.  «И  ты  бы  —  писано  было  —  той  царской  гра- 
нате верилъ:  инако  государево  слово  не  будетъ.»  За  непослу- 
шаше  грозили  Заруцкому  царскимъ  гневомъ  и  бож1Имъ  взыс- 
кашемъ  въ  день  страшнаго  суда.  Такимъ  образомъ,  власть  упо- 
требила прежде  все  кроткхя  меры,  чтобы  дать  возможность 
этнмъ  оосаткамъ  смутной  эпохи  получить  прощеше  и  забвеше 
И1фавне  со  всемъ,  чтб  въ  прошедш1е  годы  наносило  русской 
вемле  тягости  и  разорен1я,  чтобы  потомъ,  когда  никакихъ  уве- 
щашй  не  послушаютъ,  можно  было  достойно  и  праведно  нака- 
зать ихъ.  Были,  безъ  сомнен1Я,  уверены,  что  увещанк  не  по- 
служатъ  Еъ  пользе,  и  въ  одно  и  то  же  время,  когда  писали 
Заруцкому,   обращались,  граматами  къ  жителямъ  Астрахани  ш 


')  А.  А.  э.  Ш,  64-^. 
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ув-Ьщевали  ихъ  отстать  отъ  Заруцкаго  и  МаринкЕна  мого  ду- 
шепагубнаго  заводу  и  умышленья,  и  принести  вины  свои  госу- 
дарю, а  государь  об'бщалъ  вс4мъ  прощенхе  и  вабвенхе  прошлаго. 
Писаны  были  тогда,  въ  одно  и  то  же  время,  отъ  царя,  осващек- 
наго  собора  и  отъ  бояръ  граматы  къ  донскимъ  и  волжскинъ 
казакамъ;  извещали  ихъ,  что  съ  княземъ  Одоевскимъ  отправ- 
лено къ  нимъ  жалованье — деньги,  сукна,  селитра,  вино.  Побуж- 
дали ихъ  не  верить  ни  въ  чемъ  злодейской  прелести  Ивашка 
Заруцкаго  и  Сендомирскаго  дочери,  быть  въ  соединеши  неот- 
ступаемомъ  со  вс^мъ  великимъ  Росс1йскимъ  государствомъ,  и 
идти  на  государеву  службу  на  сп^хъ  за  православную  в4ру  и 
за  разоренье  великихъ  Россайскихъ  государствъ,  и  за  свою  хри- 
ст1анскую  природу  и  за  отечество.  Въ  этихъ  граматахъ  исчис* 
лялись  подробно  отъ  начала  совершенный  злодЬяшя  и  вины  про- 
тивъ  Московскаго  государства  Ивашка  Заруцкаго  и  некрещеной 
еретицы  польки  Маринки,  которая  по  ссылке  съ  Жигимонтонъ 
королемъ  и  съ  папою  римскимъ,  хотела  въ  Россхйскомъ  госу- 
дарств* попрать  истинную  православную  хрисйанскую  в*ру,  и 
учинить  римскую  и  люторскую  и  иныя  отъ  святыхъ  отецъ  про- 
клятыя  и  богомерзк1я  в^ры. 

ОдоевскШ  съ  товарищи,  прибывши  въ  Казань,  отправилъ 
гонцовъ  по  сос§днимъ  городамъ  съ  граматами,  гд*  требовалось 
доставить  на  плавную  службу  подъ  Астрахань  указанное  въ 
граматахъ  для  каждаго  города  число  ратнЕ1хъ  людей  съ  оружГемъ^ 
изъ  ивыхъ  городовъ  съ  пищалями  и  рогатинами,  на  которыхъ 
должны  быть  непременно  прапоры ;  изъ  другихъ  —  только  съ 
лучнымъ  боемъ  и  съ  рогатинами '). 

Между  т^мъ,  въ  апр^л*,  съ  севера,  изъ-за  Онеги,  изъ-за 
Б^лоозера  стали  стягиваться  и  подвигаться  къ  югу  шайки  чер^ 
насъ  и  съ  ними  разныхъ  воровъ.  Они  зимовали  на  с^верныхъ 
пред&яахъ  Московскаго  государства,  вероятно,  зашедши  туда  съ 


<)  Вятка  до^пЕна  была  доставить  триста  челов^Бъ,  Нихвхй  —  шестьсогь,  Алатырь — 
сто,  Арвамасъ— сто,  Свхижскь—двадцать  три,  Ядринскъ—сомьдесятъ  пять,  Малнозвь — 
двадцать  пять,  Кувьмодемьяискъ  —  сто  двадцать;  изъ  Чебовсаръ  сл^Ьдояало  прислать 
двадцать  пять,  ивъ  Курхнша— чяо  пятдесятъ,  изъ  Царевосанчурска — сто,  изъ  Балахян — 
пятьдесятъ,  изъ  Лаишева— сеидесать,  изъ  Яревска— сто  челогЬкъ.  Нижпй  быжъ  исправ- 
ив ис^хъ.  Во  многихъ  изъ  прочихъ  городовъ  возникало  замедленхе.  Въ  ВятеЬ,  Кур- 
мыш^,  КузьмодемьянсгЬ,  ЯдрннсгЬ  не  могли  найти  струговъ.  Въ  Ядринск^  даже  брали 
ихъ  васильно  у  жителей.  Въ  Чебоксарахъ,  Курннш^,  Ядрияск^  и,  отчасти,  въ  дру- 
гихъ, не  могли  собрать  дЬтей  боярскихъ,  а  въ  Лаишев^  —  сбусурманъ».  Воевода  дол- 
женъ  бнлъ  уже  въ  ма'Ь  посылать  нарочннхъ  на  счетъ  неисправннхъ  городовъ.  Въ 
Царевосанчурск^  не  бнло  никакого  оруж1я;  въ  другихъ  городахъ  оказывалась  также 
скудость  оруж1Я.  Это  показываетъ  истощеше  силъ  того  края,  когда  и  такое  малое 
число  людей  трудно  было  доставить  въ  надлежащемъ  видЪ  и  въ  свое  время. 
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ц^лью  грабить  края»  ненЪе  опустошенные  и  бол§е  укрытые  отъ 
ужасовъ  схутнаго  времени,  ч^мъ  срединныд  области  государства. 
До  нихъ  дошли  призывы  Заруцкаго;  они  почуяли,  что  снова 
подшшаетсд  воровство,  и  поспешали  на  помощь  къ  зачинщику 
воровства.  Ихъ  шайки  появились  въ  Пошехонскомъ  уЁзд*)^,  гд%, 
по  своему  обычаю,  начали  мучить  и  жечь  огнемъ  крестьянъ: 
восл^днхе  бежали  и  принесли  в^сти  о  движе^ш  воровъ.  Друпе 
шля  черезъ  ВологодскШ  у^дъ,  на  соединен1е  съ  своею  брапею 
въ  Пошехонь^^.  Въ  Городецкомъ  у^зд-Ь,  при  сел^&  Б^лыхъ,  угли- 
чане разбили  на-голову  ихъ  ртрддъ.  Сзади  т^хъ,  которые  были 
^  ПошехоньЪ,  собирались  еще  шайки  въ  Череповц-Ь.  Воры  до- 
дали себ^  струги,  хот-^ли  опуститься  по  Шексн%,  потомъ  плыть 
внизъ  по  Волг!  до  Астрахани  ^);  между  т^мъ  отд&1ьными  шай- 
сами  д^али  на  окрестности  наб'^Бги.  9  мая,  напали  на  Любимъ  ^; 
друпя,  около  того  же  времени,  опустошили  у^ды  Романовскш  и 
Ярославск1й.  Дошли  объ  этомъ  в-Ьстй  до  Одоевскаго,  и  онъ  сд*- 
лиъ  распоряженхе — отрядить  и  поставить  на  разныхъ  м']Бстахъ 
по  берегу  Волги  караулы,  чтобы  не  пропускать  воровскихъ  шаекъ. 
Эти  караулы,  изъ  отрядовъ  стр-Ьльцовъ,  по  нескольку  сотъ,  по- 
ставлены были  на  Ирыховомъ  остров*!,  за  десять  верстъ  отъ 
Св1яхска  на  усть^  Казанки,  на  Услон^,  въ  Тетюшахъ  и  на 
р^к^  Ус^.  Эти  караулы  прекратили  всякое  торговое  и  промыш- 
ленное сообщен1е,  и  по  письмамъ  самарскаго  воеводы  Димитрхя 
Цетровича  Пожарскаго  къ  Одоевскому  выходило,  что  прежде, 
ч^жъ  явятся  т^  воры,  воторыхъ  боятся,  самарсше  жители^  по- 
лучавшхе  съестное  съ  верху,  могли  помереть  съ  голода  з).  Въ 
половине  мая,  самъ  Одоевсшй  спустился  и  сталъ  въ  Самаре. 
Къ  счастью,  всЬ  эти  предостережешя  оказались  лишними  про- 
тивъ  Заруцкаго. 

На  вербной  нед%л%  къ  Заруцкому  въ  Астрахань  пришли  на 
помощь  пять  сотъ  шестдесятъ  воровскихъ  волжскихъ  вазаковъ 
изъ  станицъ.  Тогда  между  астраханцами  распространился  слухъ, 
будто  Заруцк1Й,  въ  сов^т^  съ  новыми  и  прежними  своими  со- 
увншленниками,  хочетъ  семь  сотъ  астраханцевъ  послать  на  море, 
мкъ  будто  для  охранен1я  персидскихъ  бусъ,  а  триста  челов4къ 
въ  Карабузу,  и  зат^мъ  вс^хъ  остальныхъ  астраханцевъ  побить 
Ж^  время  заутрени  св']^тлаго  воскресенья,  чтобы  овладеть  ихъ 
существами.   Непрхязненныя  отношен1я,   возникш1я  уже  давно 


')  А.  и.  ш,  и. 

»)  1Ыа.  16.  • 

^  А.  И.  Ш,  421.  Ша.  426.  —  Невапечатанвые  акты  о  Заруцкоиъ,  хранящеся 
>^  Арх  Комниссш. 


54  ВФСТНИБЪ  ЕВРОПЫ. 

передъ  т-^ыъ  между  Заруцкимъ  и  астраханцами,  придавали  этоиу 
вЬроятхе.  Въ  среду  на  страстной  нед-Ьл-Ь  астраханцн,  предупреж- 
дая ожидаемую  опасность,  поднялись  сами  на  Заруцкаго;  нача- 
лась драка.  ЗаруцБ1й  съ  пришедшими  казаками  и  прежними  то- 
варищами заперся  въ  Каменномъ  город*]^;  ихъ  было  у  него  до 
восьми  сотъ.  Астраханцн  укрепились  въ  острог*:  ихъ  было  ты- 
сячъ  до  трехъ  ^).  Юртовсше  татары,  какъ  только  узнали,  что 
астраханцы  отпали  отъ  воровства,  да  къ  тому  же  услыхали,  что 
съ  верху  подъ  Астрахань  идетъ  царская  рать,  и  сами  отпали 
отъ  Заруцкаго  и  изрубили  присланныхъ  имъ  трехъ  человФкъ. 
Изъ  Астрахани,  въ  первый  день  усобицы  убЬжалъ  стр*лецъ  Ни- 
кита Коробинъ  съ  восемнадцатью  товарищами  въ  Самару,  и 
даль  знать  Одоевскому.  Воевода  тотчасъ  отправилъ  подъ  Астра- 
хань на  судахъ  отрядъ  стр^льцовъ,  приказавъ  имъ  идти  днемъ 
и  ночью,  а  самъ  нам']&ревался  выступить  за  ними  %  Но  пока  они 
посп^&ли,  узнали  въ  Терк4  о  томъ,  чтб  происходитъ  въ  Астра- 
хани. Тервъ  присталъ  -  было  къ  ворамъ,  но  когда  Заруцшй  по- 
требовалъ  къ  себ4  тамошняго  воеводу  Петра  Головина,  вероятно, 
не  хот^вшаго  пристать  къ  ворамъ,  жители  Терка  не  дали  его 
и  отв^Ьчали:  *Разв4  съ  Головинымъ  хотите  сделать  то,  что  уже 
сделали  съ  Хворостининымъ?  Не  быть  намъ  съ  вами  въ  воров- 
скомъ  совЬт4.  Не  отстать  намъ  отъ  московскихъ  чудотвор- 
цевъ»  ^!  Головинъ,  всл-Ьдъ  за  т4мъ,  услышавши  о  возстанш  въ 
Астрахани  и  о  сборЪ  противъ  Заруцкаго  московской  рати  съ 
верху,  отправилъ  на  помощь  астраханцамъ  отрядъ  стр^льцовъ 
подъ  начальствомъ  Васил1я  Хохлова.  Заруцк1Й,  узнавъ  объ  этомъ, 
сообразилъ,  что  онъ  пенвбЪжао  пропалъ,  если  со  ъс^хъ  сто- 
ронъ  на  него  придетъ  рать,  и,  собравши  своихъ  воровъ,  прежде 
лрибыт1Л  Хохлова,  12-го  мая,  въ  ночь  съ  четверга  на  пятницу^ 
прорвался  изъ  Каменнаго  города,  сЬлъ  на  струги  и  уб^жалъ 
вверхъ  изъ  Астрахани  на  Балду:  внизъ  ему  б1;жать  было  трудно, 
чтобы  не  встретиться  съ  Хохловымъ.  На  другой  день,  13  числа, 
Хохловъ  прибылъ  въ  Астрахань. .  Тотчасъ  въ  соборной  церкви 
отатужиди  благодарственное  молебствхе,  звонили  на  радости  въ 
колокола,  целовали  крестъ  царю  Михаилу.  Заруцый  рано  въ 
субботу  вознамерился  проскользнуть  на  стругахъ  мимо  Астра- 
хани и  уб-Ьжать  на  море,  но  астраханцы  увидали;  Хохловъ  съ 
своими  стрельцами  и  астраханцами  бросился  къ  стругамъ,  и 
противъ  Астрахани  на  Волге  началась  битва.  Мнопе  изъ  во- 


^)  А.  и.  Ш,  486. 

•)  А.  И.  Ш,  431.  433. 

3)  А.  И.  га,  421. 
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ровскихъ  вазаковъ  причаливали  къ  берегу,  покидали  струги,  раз- 
бегались или  прятались  въ  камышахъ',  мног1е  въ  торопяхъ  по- 
падали въ  воду  и  топились.  Взяли  въ  пл^нъ  н^сБОлько  атама- 
новъ  и  вазаковъ,  взяли  также  польку  Варвару  Еазановсвую,  подругу 
Марины  ^).  Но  Заруцваго  и  Марины  не  усп&ги  схватить.  Они  съ 
немногими  стругами  убежали  впередъ.  Вероятно,  они  воспользо- 
вались извилистыми  руслами  Во.1ги,  и  стр'^&льцы  не  могли  сБоро 
отгадать,  куда  они  уехали,  а  разбиваться  на  мелкхе  отряды  было 
опасно. 

Въ  Бонц*!  мая,  прибыли  въ  Астрахань  посланные  ОдоевсБимъ 
стр&1ьцы:  за  медленность  они  получили  выговоръ;  ибо,  вмЬсто 
того,  чтобы  спешить,  они  на  СаратовсБОмъ  городище  исиали 
каЕихъ-то  поБлажъ^). 

Засимъ  вскоре  прибылъ,  1  1юля,  въ  Астрахань  и  ОдоевскШ 
съ  своими  товарищами.  Хохловъ,  по  его  приЕазангю,  приго- 
товилъ  ему  церемон1альную  встречу.  Часть'  служилыхъ  лю- 
дей встречала  его  верстъ  за  двадцать  отъ  Астрахани;  друг1е 
должны  были  стоять  съ  оружхемъ  на  берегу  Волги.  ОдоевсБтй 
въЪхалъ  въ  городъ  съ  ибоною  вазанской  Богородица.  Духовен- 
ство должно  было  въ  облачен1и  встретить  его  у  соборной  цериви, 
и  в€1Ьь  астрахансЕ1Й  народъ,  мужчины  и  женщины,  даже  со  ссу- 
щими  младенцы,  должны  были  встречать  его.  Хохловъ  очистилъ 
для  него  съ  товарищами  дворы.  ОдоевсБ1й  вступалъ  какъ  побе- 
дитель, хотя  не  онъ  прогналъ  ЗаруцБаго;  впрочемъ,  безъ  сомнЪ- 
шя,  страхъ  его  прибыпя  много  помогъ  бегству  Заруцваго  ^). 

Долго  не  знали,  гдЪ  Заруцюй,  и  чт5  съ  нимъ.  Но  29  мая, 
еще  до  прихода  Одоевсваго,  явился  къ  Хохлову  стр^лецъ  Грн- 
горШ  Елизарьевъ  съ  рыбнаго  учуга  Колуберей.  Онъ  разсва- 
залъ:  «Пере^зжалъ  я  черезъ  притоку  Тереберд']&еву  и  мой  ве- 
сельщикъ  увидалъ:  плывутъ  лодеи;  я  сталъ  въ  вамышахъ  и  вижу: 
гребутъ  два  струга,  а  меня  не  видятъ.  Я  сталъ  спускаться  внивъ, 
для  того,  что  вверхъ  нельзя  было  плыть,  чтобы  на  нихъ  не 
наткнуться,  и  слышу  большой  шумъ,  и  увид'Ьлъ  я  изъ  наиышей: 
плыветъ  Ивашва  ЗаруцБхй  съ  Маринвою  и  съ  ними  воры-ка- 
заки и  дворяне,  и  поплыли  по  притоку  Арычану»  ^).  По  этимъ 
в^^ямъ,  Хохловъ  отправилъ  погоню  для  розыска  сл^довъ  Заруц- 
каго  и  Марины.  Думая,  что  воры  ушли  на  открытое  море,  ихъ  сте- 
регли на  Терек'6,  но  они  на  морб  не  объявились,  и  объ  этомъ 


»)  А.  и.  Ш,  441. 

«)  А.  п.  Ш,  441.  ♦ 

»)  А.  И.  Ш,  18.  445. 

*)  А.  И.  Ш.  15.  —  А  И.  Ш,  447. 


50  ВФОигакъ  ЕВРОПЫ, 

взв^стидъ  Одоевсшй,  отправивши  Хохлова  съ  вестью  въ  Москву. 
Узнази  иди  догадались,  что  Заруцщй  и  Марина  отправились  на 
Яикъ.  7-го  шня,  ОдоевскШ  выслалъ  отрядъ  подъ  начадьствомъ 
етр^лецБихъ  головъ  Гордая  Пальчииова  и  Севастьяна  Онучина 
на  ЯиБъ,  разсматривать  станы  и  соймы,  куда  пошли  воры  и  гд& 
ихъ  найду тъ,  промышлять  надъ  ними^).  ПальчиБОвъ  и  Онучинъ 
прибыли  на  Яикъ  11-го  шня^  и  напали  на  сл^ды  м'Ьста,  гд'Ь  стояли 
воры^)«  Плывя  вверхъ,  черезъ  два  дня,  13  шня,  они  напали  на  дру* 
гой  сл']Бдъ  на  Баксавовомъ  верховь'Ь;  было  видно,  т^Ъ  воры  оста- 
навливались, разводили  огни,  ловили  рыбу^  стр'Ьляли  зв^ря.  На  дру- 
гой день  снова  напали  на  станъ,  и  нашли  тамъ  драное  воровское 
письмо  ^.  Ло  этимъ  прим^тамъ  отрядъ  подымался,  все  выше  и  выше 
по  Яиву,  мало  тогда  известному  руссвимъ,  кром^  казаковъ.  Ихъ 
вели  вожи.  Тавъ  они  плыли  между  л'Ьсистыми  берегами  Яика  до 
24 1ЮНЯ,  и  въ  зтотъ  день  нашли  воровской  таборъ  на  Медв'Ьжьемъ 
острову.  Воры  сделали  острогъ.  Пойманные  около  Астрахани 
ногайцы  объясняли,  что  вазаки  стали  на  Медв^жьемъ  острову, 
съ  т4мъ,  чтобы  оттуда,  промысливши  лошадей,  переволочься  на 
Самару.  Было  воровъ  человЪкъ  до  шести  сотъ;  многхе  изъ  нихъ 
были  ранены.  Всбмъ  заправлялъ  атаманъ  Треня  Усъ  съ  това- 
рищами. Заруцкому  и  Марин^^  ни  въ  чемъ  не  было  во^1Ъ  ^). 
Даже  сына  Марины  держалъ  у  себя  Усъ.  По  этимъ  в^стямъ 
Одоевск1й  отправилъ  на  подмогу  на  Яивъ  еще  одинъ  отрядъ. 
Стрельцы  осадили  воровъ;  казави  никакъ  не  ожидали  гостей, 
не  приготовились  ихъ  встретить,  и,  увидя  себ-Ь  т'Ьсноту,  на  дру- 
Г|0Й  же  день  связали  Заруцкаго  и  Маринку  съ  сыномъ  и  вавимъ- 
^Р'1^Р?.вДо^ъ  Николаемъ,  отдали  ихъ  стр'блецвимъ  головамъ,  а 
с{к|^{(.  объявили,  что  бьютъ  челомъ  и  ц'Ьтуютъ  крестъ  царю  Ми- 
х^^рлу/0едоровичу  ?). '^Вряли  тавже  захваченныхъ  Заруцвимъ  и 
в^з^^^црщц]^6я  у  !  ц€^го :  ;№;  ^фманатахъ  д^тей  ногайсваго  внязя 
ЩЩ7^^)^  и  мурзу  Да№Ць•!•Др^ел9на^  Только  атаманы,  Тренва  Усь 
Д%  ё^Р^ЦК"^»  :УЩЛ9  .Р^к;!^^.^  .9  в^скрльво  времени  занимались  раз- 

^НМ9>уН9  уЗкевд^Фо  ар|«  вэров^кихъ  ?л^тр! 

.^;.  ^4|олч,  пд4ц9и?рв^.^Iр»в«^^н  в*  Астрахачь..  ^Казаки,  бывпц^ 
^^воро^(р&омъ  д$д^,г1г|л(Щ9^0^^^ц^^  Дер$ат1|  З^руцкаго  и  Ма^ 
^^р^^Р|ьазалось,6дасщ^дIъ^.1^?  Астр]ах1^^  не  произошло  смуты* 

1^^к)|Я^  Одо^еди|^<оя'цраэР41Б^  №^  Заруцваго  провот 

«<  ]/«';   \   -.  .  »     '•    .  ■>■■•.  .   .л:  1  ^    •):!    .:':  ■  ^    //:    :•.>'■..■  Г 

О  А.  И.  П1,  448. 

»)  А.  И.  П1,  82. 

•)  А.  И.  Ш,  23.  • 

«)  А,  И.  Ш,  26--24. 

»)  А.  И.  Ш,  32. 
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стр^жцюй  голова  Банмъ  Годчинъ.  Съ  нимъ  для  береакенья 
бкио  сто  тридцать  стр^^цовъ  и  сто  астраханцевъ.  Маринку  съ 
еыномъ  провоаважъ  другсА  стр'Ьлецк1Й  голова,  Михайло  Солов- 
цовъ:  еь  ними  было  пять  сотъ  челов^къ  стр^льцовъ  самарскихъ. 
Въ  наказе,  данноиъ  имъ,  было  свазано  та&ъ: 

«Михаилу  и  Баиму  везти  Марину  съ  еыномъ  и  Ивашва  За- 
руцкаго  съ  велиБимъ  береженьемъ,  скованныхъ,  и  станомъ  ста* 
виться  осторовливОу  чтобы  на  нихъ  воровск1е  люди  безвестно  не 
пришли.  А  будетъ  на  нихъ  пр1йдутъ  откуда  воровсше  люди,  а 
имъ    будетъ  они  въ  силу,  и  Михаилу   и  Баиму  —  Марину  съ 

в и  Ивашка  Заруцкаго  нобити  до  смерти,   чтобъ  ихъ 

воры  живыхъ  не  отбили  ^).* 

Въ  тавомъ  вид^;ихъ  привезли  въ  Казань,  а  оттуда,  по  цар- 
скому указу,  въ  такомъ,  конечно,  вид']^,  прибыла  Марина  и  въ 
ту  самую  Москву,  куда  съ  такимъ  великол%п1емъ  въ'Ьвясала  ко- 
гда-то въ  первый  разъ  въ  жизни,  над^сь  тамъ  царствовать  и 
принимать  поклонен1д. 

Скоро  посл^Ь  того,  за  Серпуховскими  воротами  народъ  ви- 
д^лъ  последнюю  сцену  своев  многол-^тней  трагед1и. 

Заруцкаго  посадили  на  колъ. 

Четырехл-бтилго  сына  Марины  повысили. 

Разомъ  въ  то  же  время  повысили  и  бедьву  Андронова.  Не- 
изв^тно,  зач^мъ  тавъ  долго  его  держали  въ  живыхъ. 

О  судьбЬ  Марины  говорятъ  различно.  Польсше  историки 
утвер&даютъ,  что  ее  умертвили.  Руссюе,  напротивъ,  сообщали 
полякамъ,  при  разм^н'Ь  пл'^^нныхъ,  что  Марийка  умерла  въ  Мо- 
екв'Ь  въ  тюрьм'6  отъ  болезни  и  съ  тоски  по  своей  ъолЪ.  «Намъ 
и  надобно  было,  чтобъ  она  была  хива,  для  обличвн1я  неправдъ 
вашихъ»  —  говорилъ  полякамъ,  въ  конц^  1614  г.,  ЖелябужсвШ. 

Посл%  расправы  съ  Заруцкимъ,  еще  несколько  времени  про- 
должали свирепствовать  черкасы  по  разнымъ  вопцамъ  государ- 
ства. Въ  чтслЬ  ихъ  атамановъ  былъ  н^кто  Захаръ  ЗаруцБ1Й^ 
мояетъ  быть,  братъ  или  родственникъ  Ивана  ^).  Его  разбилъ  и 
уничтожил ъ  бояринъ  Лыковъ  подъ  Балахною,  4  января  1615  г.^) 
Черкасы,  по  изв^ст1ю  царской  гранаты  '^),  церкви  Бож1и  обдирали, 
ц  православныхъ  мучили  разными  муками,  «какихъ  по  ся  м-Ьсто 
во  веФхъ  земляхъ  не  бывало  мукъ.»  Они — говорить  летопись  —  ^) 


•     ^)  X.  и.  111,  31,         ,    .'. 
'   »)  А.  а;  9.,  Ш,  93. 

3)  Арх.  МйЬ.  не.  дфлЪ.  Д%л.  Польск.  №  30. 

*>  1Ыа.  25.     • 
-^    »)  Шжов.  214.       , 
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людей  кололи  на  дрова,  въ  ротъ  насыпали  пороху  и  зажигали, 
женщинанъ  прорезывали  груди ,  прод'^вали  веревБи  и  вешали, 
инымъ  насыпали  снизу  пороху  и  зажигали.  Изъ  атамановъ  про- 
славился противъ  другихъ  зв4рствомъ  какой-то  по  прозвищу  Ба- 
ловень. Долго  возились  съ  нимъ,  а  равно  и  съ  Лисовсвимъ,  ко- 
торый совался  по  всей  московской  Руси,  преследуемый  воево- 
дами, пока,  на  конецъ,  въ  С^верской  земл^  не  сломилъ  себе  го- 
ловы въ  день,  посвященный  памяти  св.  Серг1я,  въ  знамеше  кары 
за  троицкую  осаду,  какъ  говорили  современники. 


Неурядицы  продолжались  и  после,  въ  царствоваше  Михаила 
бедоровича,  какъ  последствхе  «смутнаго  времени»;  но  эти  неу- 
рядицы уже  не  имели  техъ  определенныхъ  стремлевай— ниспро- 
вергнуть порядокъ  государства  и  поднять  съ  этою  целью  знамя 
вакихъ-нибудь  воровскихъ  царей;  а  тавовъ  именно  былъ,  въ  на- 
чале ХУП  века,  характеръ  самой  эпохи  смутнаго  времени, 
не  представляющей  ничего  себе  подобнаго  въ  такихъ  же  эпо- 
хахъ,  как1я  случались  и  въ  другихъ  европейскихъ  государствахъ. 
Чаще  всего,  за  потрясешями  этого  рода  следовали  важныя  изме- 
нен1Я  въ  политическомъ,  общественномъ  и  нравственномъ  строе 
той  страны,  которая  ихъ  испытала  —  наша  смутная  эпоха  ни- 
чего не  изменила,  ничего  не  внесла  новаго  въ  государственный 
механизмъ,  въ  строй  понят1й,  въ  бытъ  общественной  жизни,  въ 
нравы  и  стремлен1я,  ничего  такого,  чтб,  истекая  изъ  ея  явлешй, 
двинуло  бы  течете  русской  жизни  на  новый  путь,  въ  благо- 
пр1Ятномъ  или  неблагопр1ятномъ  для  нея  смысле.  Страшная  встряска 
неребуровалА  все  вверхъ  дномъ,  нанесла  народу  несчетныя.  бед- 
СТВ1Я;  не  такъ  скоро  можно  было  поправиться  после  того  Руси, — 
и  до  сихъ  поръ,  после  четверти  тысячелетхя,  нечитающхй  своихъ 
летописей  народъ  говорить,  что  «давно-де  было  литейное  разо- 
ренье—  Литва  находила  на  Русь  и  такая  беда  была  наслана, 
что  малость  людей  въ  живыхъ  осталась,  и  то  отъ  того,  что  Господь 
на  Литву  слепоту  наводилъ.»  Но  въ  строе  жизни  нашей  неть 
следовъ  этой  страшной  кары  божхей.  Если  въ  Руси  ХУП  века, 
во  время,  последующее  за  смутной  эпохой,  мы  замечаемъ  разли- 
Ч1Я  отъ  Руси  XVI  века,  то  эти  различ1я  произошли  не  изъ  со- 
быт1Й  этой  эпохи,  а  явились  вследств1е  причинъ,  существовав- 
шихъ  до  нея,  или  возникшихъ  после  нея.  Русская  истор1я,  вообще, 
идетъ  чрезвычайно  последовательно;  но  ея  разумный  ходъ  какъ 
будто  перескакиваетъ  черезъ  смутное  время  и  далее  продолжаетъ 
свое  течен1е  темъ  же  путемъ,  темъ  же  способомъ,  съ  теми  же 
лр1емами,  какъ  прежде.  Въ  тяжелый  перюдъ  смуты  были  явле- 
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Н1Я  новыя  и  чухдыя  порядку  вещей,  господствовавшему  въ  пред- 
шеетвовавшемъ  перюд^;  однако,  они  не  повторялись  впосл'Ьд- 
ствш,  и  то,  что,  казалось,  въ  это  время  снялось,  не  возрастало 
посл-]^.  Такъ,  наприм^^ръ:  мы  видимъ  два  И8бран1я  государей  съ 
услов1ями,  ограничивающими  самодержавную  власть  —  избраше 
В.  Шуйскаго  и  Владислава, — но  посл^  смутнаго  времени  не  было 
ничего  подобнаго,  и  самодержавхе  стало  столь  же  вр^пБО,  ка&ъ 
прежде.  Самъ  Михаилъ  бедоровичъ  выбранъ  6бглъ  безъ  всявихъ 
ограничешй  власти;  противное  свид'бтельство  руссиаго  эмигранта 
ХУП  в^ва,  Котошихина,  не  подтверждается  еще  нич'бмъ  положи- 
тельнымъ;  да  еслибъ  было  что-нибудь  въ  этомъ  род%  для  насъ 
веизв'^&стное,  все-таки,  впосл'Ьдств1и,  мы  видимъ  полное  самодер- 
жав1е  въ  Росс1и  на  т^хъ  же  началахъ,  которыя  стали  разви- 
ваться гораздо  рая-Ёе  смутной  эпохи.  Шкоторые  признаки  уча- 
СТ1Я  выборныхъ,  кавъ  будто  признаваемаго  нужнымъ  для  госу- 
дарственныхъ  и  земскихъ  дЪлъ,  въ  первые  годы  царствоватя 
Михаила  были  сл-бдстихими  еще  не  установившагося  порядка,  мо* 
лодости  и  неопытности  государя,  а  никакъ  не  признакомъ  со- 
знательнаго  права.  Съ  возвращен1емъ  Филарета  все  уже  пошло 
неуклонно  полнымъ  самодержавнымъ  путемъ.  Въ  смутное  время 
обстоятельства  выдвинули  на  историческую  сцену  земсвШ  соборъ; 
это  собран1е  возъим^ло  тогда  значеше  верховной  в.1асти;  оно. 
управляло  делами  всей  Руси,  налагало  поборы,  жаловало  зем- 
лями, назначало  начальниковъ,  вооружало  страну,  считало  себя 
вправе  вести  войну,  заключать  союзы  и  избирать  царя.  И  посл^^ 
смутнаго  времени  мы  встр^чаемъ  несколько  соборовъ;  но  ихъ 
нельзя  считать  посл%дств1емъ  т^хъ,  как1^  были  въ  смутное  время. 
ТаЕ1я  собран1я  существовали  и  въ  XVI  в-Ьк*  до  смутъ;  и  тогда, 
какъ  и  въ  ХУП  в^к§  при  Романовыхъ,  они  отнюдь  не  им'Ьлн 
верховной  власти,  собирались  по  вол'Ь  царей  не  въ  определен- 
ное время,  а  когда  царямъ  угодно,  или  въ  междуцарствхе  (какъ 
было  предъ  избран1емъ  Бориса);  ихъ  легко  было  не  собирать  и 
вычеркнуть  изъ  русской  жизни,  какъ  и  сделалось,  когда  само- 
держав1е  не  признало  ихъ  ум'1стными;  тогда  мы  не  встр^чаемъ 
никакого  заявлен1я  со  стороны  народа  о  ихъ  необходимости;  сл'Ь- 
довательно,  въ  народе,  поел*!  смутнаго  времени,  отнюдь  не  обра- 
зовалось П0НЯТ1Я  о  томъ,  чтобъ  царская  власть  была  разд'Ьлена 
или  съ  волею  земскаго  собора,  или  съ  волею  бояръ:  примеры  смут- 
наго времени  прошли  безсл'1дно.  Въ  смутное  время  показывается 
стремлен1е  князей  и  бояръ  возвратить  свое  родовое  независимое 
положенхе,  подчиненное  служебному  московскому  началу;  нопо^ 
сл'Ь  смутнаго  времени,  еще  бол^е  ч^мъ  прежде,  они  были  слу- 
гами единой ласт1я,  и  родовыя  ихъ  преимущества  больше,  чЪмъ 
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прежде,  зависали  отъ  елуавбк.  бедоръ  и  Петръ  веди  д&ю  Ива- 
новъ,  а  не  смутнаго  времени.  Въ  смутное  время,  народная  гро- 
мада искала  освобомдешя  отъ  тягла,  вавр^пощенк  и  вообще  отъ 
веавой  неволи;  но,  по  миновеши  бурь,  она  не  только  не  нрюбр&т 
ввка^ихъ  льготъ,  а  нодв^>глась  вообще  большимъ  тягостямъ,  про- 
грессивно по  отношешю  къ  прежнимъ  временамъ.  Народная  гро* 
мада  завершила  д&ео  спасешя  Руси;  когда  сильные, земли  рус- 
ской склонились  предъ  внешнею  силою,  искали  у  нея  милостей 
или  упадали  духомъ  и  смирялись, — народная  громада,  почуявши 
и  ув'1рившись,  ^то  ей  будетъ  худо  подъ  иноземцами,  одушевлен- 
ная именемъ  угроа&аемой  в'Ьры,  не  покорилась  судьбе  и  пока- 
зала исторш,  что  въ  ней -то  именно  и  хранится  живущая  сила 
Руси,  что  въ  этой  Руси  есть  душа,  народное  сердце,  народный 
смыслъ.  Но  и  эта  громада,  посл^  того,  погрузилась  въ  безглас1е  и 
ничтожество  глубже,  ч-Ьмъ  была  до  переворота.  Только  казаче- 
ство посл'Ь  того  развилось  и  усилилось;  но  скоро,  отгЬсненное 
Еъ  окраинамъ  государства,  гд^  оно  существовало  и  до  смутъ, 
казачество  продолжало,  по-прежнему,  впитытать  въ  себя  все,  чт5 
было  недовольнаго  текущимъ  порядкомъ  государственной  жизни 
и  заявляло  свое  противоборство  не  стремлен1емъ  къ  достиженш 
вакихъ-нибудь  правъ  народу,  не  сознательными  требован1Ями  по- 
^ложительныхъ  изм'&ненш  въ  общественномъ  стро^,  а  неопределен- 
ною и  неосмысленною  враждою  во  всему,  что  могло  тяготеть  надъ 
русскимъ  челов'Ьвомъ  во  имя  государственнаго  долга  и  обязан- 
ностей; а  потому  казачество  не  развило  въ  себ!^  нивавого  идеала 
граяБдансваго  общества,  ограничиваясь  чррезъ-чуръ  общимъ,  пер- 
воначальнымъ  и  неяснымъ  чутьемъ  разности  и  свободы;  казачество 
Стеньки  Разина,  хот^вшаго,  чтобъ  на  Руси  не  было  ни  бояръ,  ни 
воеводъ,  ни  приказныхъ  людей,  ни  делопроизводства,  и  чтобъ 
всявъ  всявому  былъ  равенъ,  не  подвинулось  въ  своихъ  поня- 
т]яхъ  далеко  отъ  временъ  Болотникова.  Шумны  и  кровавы  были 
его  вспышки,  трясви  удары,  которые  оно  наносило  иногда  го- 
сударству; но,  въ  завлючен1е,  оно  всегда,  по  причинамъ  собствен- 
наго  вравственнаго  безсил1я,  отдавалось  на  произволъ  государ- 
ственной власти.  До  известной  степени  важное  въ  значеши  оп- 
лота окраинъ,  казачествО|  при  всявомъ  своемъ  самодеятельномъ 
движен1и  къ  государству,  оказывалось  неразумно  и  потому  мешало 
успеху  развиты  русской  общественной  жизни;  а  въ  той  степени, 
въ  какой  развило  его  смутное  время,  и  казачество  прошло  без- 
сл^дно  для  будущаго.  Заметимъ,  навонецъ,  что  въ  смутное  время 
Русь  бол^е,  ч^мъ  когда-нибудь  прежде,  столкнулась  съ  западною 
Европою,  по  близкимъ  соотношен1ямъ  съ  поляками  и  шведами;  но 
тутъ  также  не  последовало  для  нея  въ  будущемъ  ничего  важнаго. 
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Пос!^  снутнаго  времени,  сношетя  съ  иноаемцами  шли  таЕиш- 
же  путемь,  какъ  и  прежде,  подвергаясь  изм^нешяиъ,  зависав- 
шяжъ  отъ  иныхъ  обстоятельствъ,  а  не  отъ  посбщешя  Руси  по- 
дякахи  и  шведами.  Руссв1е  отъ  разноплеменннхъ  ратей  Рожне- 
скаго,  Жолкбвскаго  и  Делагарди  ничего  не  переняли,  не  усвоили, 
да  и  не  развратились  отъ  ихъ  вл1ян1я  на  грядущ1Я  времена.  Эпох{1 
Петра  Великаго  не  им^етъ  источника  въ  разорен1яхъ,  нанесен- 
ныхъ  русской  земл^  этими  врагами,  и  уяъ,  конечно,  преобразо- 
ватель Росс1И  въ  своихъ  предпр1ят1яхъ  не  бралъ  себ%  за  образецъ 
попытовъ  Димитр1Я,  вавъ  бы  съ  перваго  взгляда  ни  представля- 
лись наружно  схожими  виды  того  и  другого.  Западное  вл1яте 
подготовляло  Росс1Ю  въ  будущему  перевороту  исподоволь,  путемъ 
дипломатическихъ  сношетй,  торговли,  призыва  иностранцевъ  на 
службу;  эпоха  смутъ,  когда  западные  иноземцы  выказали  себя  столь 
враждебно  въ  руссвимъ,  мен^е  всего  была  благопрхятнымъ  вре* 
иенемъ  для  плодотворности  этого  вл1ЯН1Я.  Тавимъ  образомъ,  раз- 
смотр^въ  разныя  стороны  русской  жизни,  мы  приходимъ  въ  за- 
ключетю,  что  смутная  эпоха  не  произвела  коренного  перево- 
рота во  внутреннемъ  м1р'Ь  исторической  жизни  русскаго  народа 
и  Русской  земли.  Кром'Ь  временныхъ  ранъ,  конечно,  очень  чув- 
ствительныхъ,  но  все-таки  временныхъ,  она  не  нанесла  Москов- 
скому государству  и  такого  рокового  удара,  который  повелъ  бы 
его  къ  упадку.  Опрокинутая  внезапнымъ  толчкомъ,  московская 
Русь  встала  и  пошла  по  прежней  дорогЬ.  Многознаменательныя 
явлетя,  ожидавппя  ее  впереди,  расширен1е  ея  предЪловъ,  даль- 
н^Бйшее  внутреннее  сплочеше,  и  самое  важнейшее — ея  умствен- 
ное, общественное  Т  и  политическое  движете  по  европейскому 
пути,  все  это  не  истекаетъ  изъ  смутнаго  времени:  да  и  успехи 
Россш  въ  этихъ  отношетяхъ  замедлило  оно  мало  и  не  на  долго. 
Территор1альныя  потери,  которыя  понесло  Московское  государ- 
ство, едва  ли  много  значатъ  для  ея  внутренней  истор1и;  отнятое 
поляками  было  возвращено  черезъ  полв'1ка  и  опять  по  дру- 
гимъ  причинамъ,  не  вытекавпгамъ  непосредственно  изъ  смутнаго 
времени;  отнятхе  шведами  балт1Йсваго  прибрежья  по  Столбо»- 
скому  договору  произвело, ^  невидимому,  впосл%дств1и  С-Ьверную 
войну;  но,  присмотревшись  поближе,  мы  найдемъ,  что,  собственно, 
для  внутренней  русской  жизни  эта  потеря  не  была  очень  важна; 
торговля  русская  уже  и  прежде  избрала  путь  черезъ  Архан- 
гельсвъ,  а  выгодами,  каия  представляло  Балтйское  море,  для 
заведешя  флота  и  сношетя  съ  Европой,  русск1е,  и  влад'^Бя  этимъ 
враемъ,  пользовались  мало;  самая  Северная  война  едва  ли  была 
бы  избегнута,  еслибъ  даже  м^сто  нын'Ьшняго  Петербурга  оста- 
валось при  Петре  въ  русскихъ  рувахъ:  все  равно,  движете  Рос- 
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е1и  къ  Европе  чрезъ  этотъ  путь  непременно  встретило  бы  со* 
противлен1е  со  стороны  Швещи  и  возникли  бы  недоум'бшя,  вавъ 
они  много  разъ  уже  возникали  и  прежде*  Тавимъ  образомъ,  и 
по  отношенш  къ  Северной  войн'6,  то,  чт5  было  непосредствен- 
нымъ  посл']&дств1емъ  смутнаго  времени  для  этой  войны,  послу- 
жило бол^е  ближайшимъ  поводомъ,  ч^мъ  дМствительною  при* 
чиною* 

Такая  безсл^дность  смутной  эпохи  длд  внутренняго  строя  мо- 
сковской Руси  въ  посл%дующ1я  времена  зависитъ  отъ  того,  что  при- 
чинъ  появлен1я  этого  переворота  сл^дуетъ  искать  не  внутри ,  а 
вн§  Росс1и.  Едва  ли,  безъ  натяжки^  можно  указать  на  что-нибудь 
такое,  чтд  бы  условливало  неизбежность  смутъ  и  потрясенш  въ 
начале  ХУП  в.  въ  самомъ  Московскомъ  государстве:  мы  можемъ 
только  указать  на  то,  чт5  способствовало  въ  ней  удобству  на- 
весен1я  внешнихъ  ударовъ  и  ихъ  тягости,  но  не  видимъ  при- 
чинъ,  чтобы  въ  немъ  должна  была  произойти  смута  во  всявомъ 
случае^'  такъ  или  иначе  повернулись  бы  обстоятельства.  Источ- 
викъ  этого  потрясешя — на.западед  а  не  въ  Москве.  Источникъ 
этотъ  восходить  къ  очень  отдаленнымъ  временамъ;  онъ,  прежде 
всего,  въ  папской  власти^  которая,  съ  самаго  разделешя  церквей, 
много  вековъ  стремилась  подчинить  отделившуюся  восточную  цер- 
ковь римско-католическому  единству,  и  по  этому  пути  шла  не- 
уклонно. Какъ  на  папскомъ  престоле  ни  менялись  лица,  а  главная 
задача  не  изменялась:  она  была  все  одна  и  та  же;  одно  и  то  же 
стремлеше  то  усиливалось,  то  ослабевало,  смотря  по  обстоятель- 
ствамъ,  но  не  прекращалось  никогда  Но  за-то  никогда  обстоятель- 
ства не  располагали  римсшй  первосвященничесюй  престолъ  обра- 
тить деятельность  свою  на  восточную  церковь  въ  Росс1и^  какъ  въ 
это  время,  когда  въ  его  распоряжеши  было  превосходное  войско 
1езуитовъ,  производившихъ  чудесные  успехи  въ  Польше;  когда 
только -что  передъ  темъ  русская  церковь  въ  земляхъ  Речи  По- 
спблитой  въ  лице  своихъ  херарховъ  уже  признала  главенство 
лапы  и  единство  съ  римскою  церковью.  Половина  работы  надъ 
русскою  церковью  казалась  уже  совершенною;  какъ  не  желать, 
какъ  не  стремиться  докончить  ее1  Было  бы  совершенно  невозможно 
представить,    чтобъ   въ  это  именно  время   не  было  сильныхъ 
всшытокъ  присоединить  и  церковь  Московскаго  государства  къ 
лапе.  Отъ  этого-то,  какъ  мы  видели,  римскШ  дворъ  такъ  при- 
стально следилъ  за  московскими  делами,  и  римско-католическая 
пропаганда  только  и  высматривала  лазейку,  чтобы  войти  туда. 
Какой  бы  путь  ни  представился — сколько-нибудь  удобный  — по- 
кушен1е  делалось  неизбеанымъ  и  иначе  не  могло  совершиться 
какъ  чрезъ  посредство  польской  Речи  Посполитой,  потому -что 
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ЭТО  бнла  самад  блиаайшая  къ  Мосвовсвоиу  государству  католЕ«- 
веская  страна  9  гд*!  были  готовые  д&1тели  и  удобное  м^сто  от- 
правлетд  для  д^йств1я,  и  т]ф,  притомъу  у»е  положено  начало 
Д&1У  съ  русскою  церковью.  Самое  желанное,  самое  надежное  для 
католичества  положеше  д^лъ  было  бы  тогда,  когда  бы  возможно 
было  Польш^Б  покорить  Московское  государство  вовсе.  Во-вто- 
рнхъ,  въ  самой  Польш]^,  какъ  уже  о  томъ  говорено,  была  исто- 
рическая необходимость  двигаться  и  распространяться  на  счетъ 
Руси  и  подчинять  русскую  СТИХ1Ю  польской,  —  призвате,  усвоен- 
ное ею  со  времени  соединенхя  съ  Литвою.  Мы  знаемъ,  какъ 
поляки  передъ  т%мъ  н'1сколько  разъ  пытались  возложить  в§нецъ 
польскхй  на  русскаго  государя.  Щеш^^ъ  Литвы  долженъ  былъ 
ободрять  ихъ  надеждою,  что  въ  такомъ  союз^  господство  оста- 
нется опять  за  польскою  нац10нальностью  и  католическою  в1- 
рою.  Попытка  идти  этимъ  путемъ  не  удавалась;  представилось 
соображеше  иного  рода  —  посадить  на  Московскомъ  престол'Ь 
такого  государя,  который  былъ  бы  подручникомъ  Польше,  или, 
чт5  еще  лучше  —  просто  присоединить  Московское  государство 
къ  РФчи  Посполитой  —  чтд  удастся !  Виды  Польши  и  стремлетя» 
освященныя  предашями,  вакъ  нельзя  лучше  сходились  съ  видами 
Рима.  Вступивши  уже  на  путь  искдючительнаго  католичества, 
Польша  могла  над'Ьяться  удержать  за  собой  русск1я  земли  прочно 
только  съ  распространенхемъ  въ  нихъ  римско-католической  в^ы: 
таково  и  было  тогда  господствовавшее  поняпе.  Понятно,  что  съ 
усилетемъ  католической  ревности  къ  обращешю  схизматиковъ 
въ  лоно  римско-католической  церкви,  у  Сигизмунда  и  окружаю- 
щей его  парт1и  сд'Ьлалась  ходячею  мысль  о  наложенш  рукъ  на 
Московш.  Въ  это-то  время,  когда  и  въ  Рим^  и  въ  Польше 
кр^Бпво  думали  о  Москов1и,  явился  названый  ДимитрШ. 

До  сихъ  поръ  ИСТ0Р1Я  не  можетъ  решить,  ктб  былъ  этотъ 
загадочный  челов^къ.  Есть  въ  немъ  черты,  которыя  и  теперь 
располагаютъ  изсл^дователя  склоняться  къ  признашю  его  дМ- 
ствительнымъ  сыномъ  Ивана  Грознаго:  его  постоянная  смелая 
уверенность,  съ  которою  онъ  высказывался,  нигдЬ  не  изменяя 
себ4,  съ  самаго  начала  своего  поприща  до  трагическаго  конца; 
потомъ,  признаше  матерью,  прощен1е  Шуйскаго,  харавтеръ  чуж- 
дый подозрительности  и  до  крайности  дов'1рчивый,  несовместимый 
съ  зватемъ  сознательнаго  обманщика.  Но  съ  другой  стороны — 
допустивъ  даже,  что  всФ  сказан1я  объ  углицкомъ  убШств^,  про- 
тивор'&чапря  его  спасешю,  лживы,  останется  много  такого,  чт5 
м^шаетъ  исторической  критике  окончательно  признать  это.  Въ 
своей  гранате,  въ  которой  онъ  изв^щаетъ  о  себ%,  онъ  ограни- 
чивается общими  словами;  не  описываются  подробности  о  его 
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спасенш:   это  внушаетъ  си^^ьнае  кодозр^ше.  Еслп  мы  и  вд^сь 
допустикъ,  что  въ  этой  гранате,  писанной  еще  при  жизни  Го- 
дуновнхъ,  онъ  могъ  скрывать  имена  т^хъ,  которыхъ  враги  его 
могли  погубить,  прежде-ч^мъ  онъ  достигнетъ  престола;  если  мы 
предположимъ,   что  могли  существовать  друпе  документы,   гд* 
описывались  эти  подробности,  но  они  были  истреблены  его  вра- 
гами,—  останется  все-таки  очень  страннымъ  и  сомнительншгъ, 
чтобы  т%,   которые  спасли  маленькаго  Димитрш,   оставили  его 
воспитываться  у  какого-то  сына  боярскаго  (который  даже  не 
названъ),  скитаться  по  монастырямъ  и  потомъ  уйти  въ  Польшу, 
и  искать  службы  и  хл^ба  по  пансвимъ  дворамъ.   Т^мъ,   кото- 
рые, такимъ  образомъ,  сохранили  бы  жизнь  царственнаго  отрока, 
прямая  выгода  была  отвести  его  въ  какую  угодно  соседнюю  землю, 
а  ближе  всего  въ  ту  же  Польшу,  гд-Ь  Димитр1й  потомъ  объявилъ  о 
себ%,  и  отдать  на  воспитате  самому  Сигизмунду,  который,  тАя 
въ  своихъ  рукахъ  такой  важный  залогъ,  конечно  наградилъ  бы  до- 
стойно спасителей.  Наконецъ,  еслибы  допустить,  что  ихъ  отъ  этого 
поступка  удерживалъ  страхъ  и  спасете,  чтобъ  Сигизмундъ,  по 
просьб'Ь  отъ  имени  бедора,  не  выдалъ  его,  почему  же  не  объявили 
объ  немъ  тогда,  когда  избирали  Бориса  и  несколько  недель  продол- 
жалось междуцарствге?  Тогда  стоило  только  заявить  о  Димитр14г^ 
к  Борису,   конечно,   не  видать  бы  в^нца.   Несообразность  ха- 
рактера наэванаго  Димитр1я  съ  звашемъ   обманщика   побудила 
С.  М.  Соловьева  прибегнуть  кь  предположешю ,  что,  не  будучи 
Димитр1емъ,   онъ  быль  обманутъ,   а  обманутый  и  самъ  в^рилъ 
Въ  свое  царственное  происхожденхе,   въ  которомъ  ув-Ьрили  его 
йодготовивппе  его  бояре — враги  Годуновыхъ.  Это  предположеше 
ям§ло  бы  за  собою  большое  в^рояпе,  еслибы  названому  Дими- 
тр1ю  внушили,  что  его  спасли  въ  такихъ  н^жныхъ  л^тахъ,  ко- 
гда онъ  самъ  себя  еще  не  помнилъ.  Но  взъ  современныхъ  сви- 
д^тельствъ  и,  между  прочимъ,  изъ  писемъ  самого  Сигизмунда  вид- 
но,   что  онъ  разсказывалъ,   будто  его  спасли  въ  Углич*  тогда, 
когда  пришли  уб1йцы  его  умертвить, — тогда,  когда  Димитрхю  было 
уже  восемь  л^тъ;   каждый  изъ  насъ  помнитъ  ясно  себя  въ  та- 
комъ  возраст*  при  такихъ  же  д*лахъ.  Едва  ли  возможно  кого- 
нибудь  ув*рить,  что  онъ  въ  восемь  л-Ьтъ  былъ  обставленъ  та- 
кими обстоятельствш1и  и  лицами,  какихъ  онъ  не  помнитъ,   и 
вм*ст*  съ  т*мъ   выбить  изъ  его  памяти  впечатл*шя,  который 
у  него  остаются  отъ  д^тскихъ  л*тъ.  Бели  названый  ДимитрМ 
не  былъ  д*йетвительнымъ  Димитргемъ  и  разсказывалъ  то,  чего 
съ  нимъ  не  было,  то,   следовательно,  хорошо  сознавалъ,   что 
онъ  не  Димитр1Й. 

Онъ  нивакъ  не  былъ  монахъ  Гришка  Отрепьевъ, — личность, 
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за  которую  ухватились  съ  перваго  раза,  когда  необходимо  было 
какъ  можно  скорее  уверить  народъ,  что  назвавш1й  себд  въ  Польше 
Дниитр1ен'в — не  тотъ,  за  кого  себя  выдаетъ.  Мы  представили  уже 
доводы,  обличаюпце  несостоятельность  признатя  Гришкою  От- 
репьевнмъ  лица,  царствовавшаго  подъ  именемъ  Димитр1Д.  Едва 
л  не  самый   в^рнЪйппй  доводъ  есть  то,   что  названый  царь 
Димитр1Й,  по  своему  характеру,  поняпямъ,  воспитан1Ю  и  прхе- 
хахъ,  иикакъ  не  М01гь  быть  дгаконъ  Чудова  монастыря.    Посл^Б 
его  смерти,  для  удерхан1я  себя  на  престол^Ь,  Шуйскому  необхо- 
дшо  было,  чтобы  низверженный  имъ  царь  объявленъ  былъ  предъ 
народомъ  не  Димитрхемъ,  а  какимъ-нибудь  инымъ  лицомъ.  Въ 
неизвестности  оставить  его  личность  нельзя  было.    И  такимъ 
образомъ,  признанхе  названаго  Димитр1я  Гришкою  Отрепьевымъ 
по)еходило   изъ  покол%н1я  въ  покол^ше  и  усвоялось  за  предЪ- 
лани  Московскаго  государства.  Но  уже  въ  то  время,  когда  пра- 
птельство  старалось  распространять  въ  народе,  что  онъ  былъ 
Гришка,  ходили  толки  о  тоуъ,  что,  хотя  низверженный  царь  и 
не  бнлъ  настоящш  ДимитрШ,  однако  не  былъ  и  Отрепьевъ.  Мно- 
пе  знатные  поляки  (сообщается  въ  хроник']^  Буссова)  говорили, 
1ГГ0  онъ  долженъ  быть  побочный  сынъ  Стефана  Баторхя.  У  насъ 
н(ть  никавихъ  данныхъ  поварить  это  изв^ст1е.  Шкоторые  за- 
явлии  мысль,  что  втотъ  челов^къ  былъ  заран'бе  подготовленъ 
{езуитами.  Но  въ  пользу  этого  предположен1я  н^тъ  никакихъ  дан- 
ннхЪ;  кром%  обычно  признаваемаго  за  1езуитами  коварства,  по- 
букдающаго  считать  ихъ  способными   на  подобную  прод'Ьлку: 
Щгт  же  личности,  о  которой  идетъ  д'Ьло,    вовсе  не  говорить 
въ  пользу   такого  предположен1я;    что  аезуиты  были  очень  до- 
вольны его  появлешемъ  и  сп'Ьшили  имъ  воспользоваться — это 
в&рно,  но  это  не  даетъ  повода  признавать,  что  они  же  его  и 
ироизвели.  Также  точно  нЪтъ  никакихъ  данныхъ  въ  пользу  того 
оредноложен1я,   чтобы  онъ  былъ  подготовленъ  въ  Москве  про- 
пвноми  Борису  боярамц.  Намъ  кажется,  еслибъ  такъ  было,  это 
не  утаилось  бы;  прод'Ьлка  хотя  бы  удалась,  а  все-таки  она  не 
!>рнлась  бы  впосл'бдствш  отъ  истор1и:  бояре  московскхе  не  жили 
иежду  собою  такъ  согласно,  душа  въ  душу,  чтобъ,  устроивъ  по- 
добную затейливую  крамолу,  не  выдать  ея.  Для  появлен1я  тогда 
Дшнтрха  нФтъ  нужды  подозревать  заранее  устроенную  интригу. 
Сдухъ,  расходивппйся  при  Борисе  по  Московскому  государству 
о  томъ,  что  ДимитрШ  живъ,  могъ  быть  вовсе  не  пущенъ  съ  раз- 
с^етомъ,  могъ  возникнуть  такъ,  какъ  и  въ  наше  время  появлялись 
подобные  слухи,  напр.,  о  томъ,   что  живъ  императоръ  Панель 
ии  иелнтй  княвь  Константинъ;  таж1е  снухи  на  нашей  памяти 
ходнхи  въ  народе,  а  за  ними  появлялись  и  самозванцы,  только 

Тонъ  Ш.  Отд.  I  5 


66  ВФСТНШПЬ  ВВРОКЦ. 

они  исчезли  безсл^дно  для  истор1и,  потоиу-чта  дальн^^йшему  я» 
успеху  не  было  благопр1ятствующихъ  обстоятельствъ.  Но  во  вре- 
мена Бориса,  царь,  своими  пресл^довашдми  и  стараншш  от- 
крыть виновниковъ  этого  слуха,  вооруашлъ  противъ  себя  народъ 
и  т4мъ  способствовалъ  успеху  того,  кому  суждено  было  01грав- 
дать  этотъ  слухъ.  Мы  уже  говорили,  что  этотъ  слухъ  не  могь 
не  проникнуть  въ  Украину,  ткЬ  вольница  привыкла  собираться 
подъ  знаменами  самозванцевъ;  онъ  долженъ  былъ  проникнута 
и  въ  Польшу  и  въ  Римъ,  гд'6  следили  за  вс1мъ,  чтд  д&гается 
въ  Москве,  и  готовы  были  ухватиться  за  все,  что  только  хогм 
дать  поводъ  покуситься  на  независимость  церкви  и  державы  Мо- 
сковсЕаго  государства.  Прежде,  ч^мъ  названый  Димитр1й  явкжея, 
тамъ  уже  должны  были  желать,  чтобы  случилось  что-нибудь  въ  Т9^ 
комъ  род^.  Всего  правдоподобнее  предположить,  что  тотъ,  кто 
назвался  именемъ  Димитр1я,  былъ  по  происхождешю  изъ  сыно- 
вей одного  изъ  т^хъ  дворянъ  и  дЪтей  бодрскихъ,  которые  въ 
значительномъ  количестве  убегали,  въ  царствован1е  Ивана  Гроэ- 
наго,  во  владФшя  Р^чи  Посполитой  и  получали  тамъ  поместья. 
На  это  предположеше  наводитъ  характеръ  его  и  пр1емы,  кото* 
рые  онъ  оказывалъ.  Онъ  хорошо  говорилъ  по-русски  и  вообще 
его  не  признавалси  не-русскимъ,  а  мещу  тЬжь  на  немъ  были 
глубокхе  признаки  не-русскаго  воспитан1я  и  польскихъ  прхемовф 
Жизни,  усвоенныхъ  съ  детства  и,  такъ  сказать,  приросшихъ  къ 
его  естеству  въ  такой  степени,  въ  какой  трудно  было  усвомт^ 
ихъ  перебежчику  изъ  Московскаго  государства.  Когда  онъ  пр1* 
ехалъ  въ  Москву  и  прикладывался  къ  иконамъ,  благочестивце 
люди  тогда  уже  заметили,  что  онъ  делалъ  это  и  знаменовалси 
неистовно,  ,не  такъ  какъ  следовало  бы.  Руссшй  того  времена 
не  могъ  оделать  такой  ошибки;  народные  прхемы  благочестш 
до-того  д[)однились  съ  его  существомЪ;  что  скорее  выдали  йт 
его,  еслибъ  онъ  вздумалъ  утаить  ихъ,  чемъ  онъ  изменилъ  6» 
имъ.  Въ  поступкахъ  названаго  Димитр1я  въ  Москве  видно  не- 
достаточное знакомство  съ  темъ  кругомъ,  где  онъ  находился. 
А  между  темъ,  никто— и  враги  его  и  друзья  не  считали  его 
поэтому  за  не-русскаго;  такимъ  только  и  могъ  быть  человевъ 
русск1й  по  происхождешю,  научивлпйся  по-^русеки  съ  детствц 
отъ  русскихъ,  но  живя  въ  чужой  земле.  Судя  по  его  веселому 
и  отважному  нраву,  самое  прияяпе  на  себя  имени  Димитрхя  было, 
вероятно,  скорее  деломъ  мниутнаго  увлечешя,  чемъ  обдумавнаго 
плана.  Пылкое  юношеское  воображеше  раздражено  было  носюг 
шимися  слухами  и  толками,  и  при  удобномъ  случае  увлекло  его 
ва  границы  благоразумия,  а  стоило  только  произнести  слово, — м 
возврата  уже  не  было.  Полякамъ  Димитр1я  нужно  было.  Очень  мо- 
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«еп  быть,  что  сЕа8ан1е  хроники  Буссова  о  тохъ,  какинъ  обра- 
аомъ  8тотъ  иододой  чедовФкъ  впервые  назвался  Динитрхеиъ, 
ЛржЬе  вс^хъ  другнхъ.  ЧеловФкъ  нрава  чрезвычайно  живого  и 
всЕнльчиваго,  нолучивъ  оскорблеше  отъ  Вишневецкаго,  въ  по- 
рвв1  негодован1я  и  нести  иогъ  свазать,  что  онъ  ДимитрШ;  онъ 
тотчасъ  же  былъ  отошценъ,  когда  легковерный  князь,  наделив* 
вой  его  пощечиною,  сталь  просить  у  него  прощешя  и  оказы- 
вать ежу  почести,  подобающгя  царственной  особ^.  Разъ  назвав- 
ошсь  Дихнтрхеиъ,  отступать  было  невозможно:  сознаться  въ 
обмане  опасно;  и  притоиъ  было  заманчиво  и  соблазнительно 
стать  царевичемъ,  и  онъ  долхенъ  былъ  играть  принятую  роль; 
тапиъ  нутемъ  можетъ  объясниться,  какимъ  образомъ  человФкъ 
ск  отхрытымъ,  прямымъ,  довФрчивымъ,  добродушнЕшъ  характе- 
ронъ  могъ  быть  сознательнымъ  обманщикомъ.  ВпослФдствш,  кндаь 
Аданъ  Вишневецк1й,  чтобъ  скрыть  оскорблете,  нанесенное  имъ 
царевичу,  могъ  выдумать  и  сообщить  королю  и  другимъ  исто- 
Р1Ю  о  его  болФзни  и  признанш  передъ  священникомъ.  Впро- 
чекъ,  находя  въ  настоящее  время  это,  по  сказатю  Буссова,  пред- 
юмжете  правдоподобннмъ,  мы  не  считаемъ  и  не  им^емъ  за 
ншъ  несомнительныхъ  доводовъ,  и  вопросъ  о  личности  назва- 
шцч>  царя  Димитр1я  остается  до  сихъ  поръ  (а,  можетъ  быть,  на- 
втда  останется)  неразр^шимымъ;  наличныя  данныя  недоста- 
точны, и  только  какой-нибудь  случай,  счастливая  находка  новаго 
свяд^тельства,  неизв'бстнаго  намъ,  могутъ  пролить  неожиданно 
св^тъ  на  то,  чт5  должно  пока  представляться  намъ  тайной.  За- 
1Ачательно  одно,  что  уже  въ  эпоху  смутнаго  времени  въ  Польше, 
кеенат^^  на  сеймЪ,  1611  года,  говорили,  что  «источникъ  этого 
дЬда,  изъ  котораго  потекли  посл'Ьдующ1е  ручьи,  по  правде,  за- 
ключается 69  тайных^  умышленгяхбу  старательно  скрываемыхъ, 
■  пе  САлд^^етг  дтьлать  г^звгьстным^  того,  чтд  можетъ  на  буду- 
щее время  предостеречь  непр1ятеля  ^).»  Въ  Польше,  следова- 
тельно, знали  ч$пО'то^  но  держали  въ  тайнФ ;  мы  можемъ  заклю- 
ить  изъ  этого  одно,  что  именно  въ  подьскихъ  источникахъ  должно 
открыться  хэтда-иибудь  неожиданное  для  объяснен1я  тайны  всего 
тго  дЪла. 

Остается  несомн^ннымъ  только  то,  что,  сделавшись  царемъ 
Иосковскаго  государства,  Димитргй  открылъ  для  этого  государства 
№рогу  къ  потрясетямъ  и  переворотамъ.  Если  бы  легкомысленное 
обращеше  съ  своею  безопасностью  и  не  погубило  его  такъ  рано, — 
<П)С]1&шдпредпр1ят1я  и  зат^и,  съ  которыми  онъразомъ  вооружилъ 
Цкпвъ  себя  и  Турц1ю  съ  Крымомъ,  и  Швецш,  и  самого  Сигиз-* 
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мунда  съ  его  парией  въ  ПольшЬ,  были  не  по  силамъ  тогдаш- 
ней Росс1и  и  в'Ёродтн^е  всего  погубили  бы  его  и  потом1>  на- 
делали бйды  государству.  Беззаконное  уб1йство  не  избавило  этого 
государства  отъ  потрясешй.  Названый  царь  палъ,  открывши  за 
собою  бездну.  Выступили  на  св4тъ  таивш1яся  до -времени  по- 
бужден1я;  тогда  казалось,  что  государство  во  многомъ  еще  не 
было  достроено;  московское  единодержавхе  еще  не  совсЬмъ  успело 
истребить  элементы  прежняго  строя  уд4льнов'Ьчевой  Руси.  Давно 
сдавленные  единодержавствомъ,  эти  элементы  уже  ослаб-Ьли;  едва 
ли  когда-нибудь  они  могли  проснуться  и  заиграть  сами  собою 
и,  конечно,  должны  были  совершенно  растаять  подъ  давящей  си- 
лой; йо  когда  эта  давящая  сила  пошатнулась,  он*  еще  разъ  по- 
казались въ  ИСТ0Р1И.  И  вотъ,  мы  видимъ,  князья  и  бояре  стали 
думать  объ  ограниченш  самодержав1я  боярскою  думою.  Видимъ — 
народная  громада  ищетъ  вольности.  Въ  прошедш1я  времена, 
когда  усиливалось  единодержавге  и  усложнялись  формы  государ- 
ственнаго  механизма,  оппозиц1Я  противъ  государства  существо- 
вала въ  народ']^,  но  только  по  причин-З^  слишкомъ  большого  гео- 
графическаго  пространства:  она  выражалась  агствожъ^  удал  е- 
^1емъ  отъ  тягостей,  которыя  налагала  на  народъ  государствен- 
ная связь,  а  не  д']&ятельнымъ  противод^йствхемъ,  не  борьбою, 
гд4  могли  бы  изъ  ряда  столкновенш  и  обоюдныхъ  уступокъ  вы- 
рабатываться так1Я  государственныя  основы,  которыя  соглашали 
бы  сознательныя  противоречивый  заявлешя  власти  и  народа. 
Русскш  челов-Ькъ  когда  чувствовалъ,  что  ему  дурно,  б^жалъ  на 
окраины  —  въ  украинныя  земли  или  въ  казачество,  и  тамъ  на- 
коплялись и  прозябали  эти  враждебный  государству  стихш.  Те- 
перь внешняя  сила,  ударившая  на  государство,  вызвала  ихъ 
вместе  съ  собою  къ  оппозищи  деятельной,  вместо  страдатель- 
ной. Недовольство  тягостями,  неизбежными  съ  государствомъ,  таи- 
лось и  въ  техъ,  которые  не  бежали,  а  терпеливо  ихъ  несли. 
Руссшй  народъ  сталъ  искать,  желать  и  ожидать  льготъ,  а  это, 
при  неясныхъ  тогдашнихъ  поняткхъ,  значило  вообще  какъ  можно 
меньше  подчиняться  государственному  порядку.  Народъ  стал^ 
желать,  если  возможно,  жить  безъ  государства.  И  кто  ему  об'Ё- 
щаетъ  больше  льготъ,  то-есть,  кто  указываетъ  ему  надежду  не 
Чувствовать  на  себе  тягости  государства,  тотъ  (если  только  об4- 
щающШ  силенъ) — ему  другъ  и  властитель.  Богда  порядокъ  въ  го- 
сударстве не  потрясенъ  и  есть  крепкая  власть,  народъ  не  под- 
дается такимъ  льстивымъ  обещатямъ,  потому-что  онъ  не  вё- 
ритъ  и  боится;  но  въ  такую  эпоху,  когда  не  стало  единой  силь- 
ной власти,  —  обещан]я,  чуть-чуть  сопровождаемыя  привнакавси 
силы,  тотчасъ  привлекаютъ  толпу.  И  потому-то  въ  смутное  время, 
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шоа  марохБ  не  испнталъ,  что  онъ  обуанываетсд,  —  кто  ему 
дьготъ  ни  обЪща^етъ^  тотъ  ему  н  царь.  Жалобы  современниковъ 
на  всеобщее  развращеше  и  «малодушество»  русскихъ  —  понятны, 
когда  мы  представимъ  себ4,  что  всЬ  руссше  люди  почувство- 
вал9  разомъ  надежду  освободиться  отъ  разныхъ  тягостей  едино- 
державнаго  государства,  которыя  у  нихъ  лежали  на  плечахъ: 
князья  и  бояре  —  отъ  царской  грозы  и  опалы;  дворяне,  д'ёти  бон' 
ярсБ1е  и  вообще  служилые  —  отъ  маловознаграждаемыхъ  службъ; 
народъ  посадск1й  и  крестьднсюй— отъ  тягла,  поборовъ,  посехъ, 
работь,  мыть,  кабалъ  и  вообще  всякой  неводи.  И  оттого  начали 
руссше  люди  перебегать  то  къ  тушинсЕОму  Димитрхю,  то  къ 
Шуйскому,  а  друг1е  толпились  около  иныхъ  названыхъ  царе- 
вичей —  все  ища  себ*  льготы,  то  есть,  безсознательно  ища  раз- 
рушенш  государства.  Чувства  законности  не  могли  ихъ  сдержи* 
вать,  когда  не  было  такого,  кто  законно  могъ  бы  назваться  ца- 
ремъ.  Сначала,  какъ  известно,  сторона  Тушинсваго  вора  брала 
верхъ;  народъ  склонялся  къ  нему,  но  тутъ  же  народъ  очень 
скоро  ошибся  въ  разсчет^  и  надеждахъ;  насил1я  и  своевольства 
польскихъ  и  русскихъ  ратныхъ  бродягъ  показались  народу  хуже 
всякихъ  государственныхъ  тягостей  —  и  д-Ьло  Шуйскаго  поправ- 
лялось. Неспособность  и  ошибки  Шуйскаго  довели  его  до  па- 
дешя  и  открыли  дорогу  полякамъ  въ  Москву.  Князья,  бояре  и 
дворяне  поспешили  подъ  знамя  Владислава,  потому-что  увидали 
возможность  пр1обр%сть  льготы  и  прав2|г  для  себя.  Народъ  по- 
корялся съ  перваго  раза  съ  недов'1рчивостью;  онъ  зналъ  поля* 
ковъ  уже  и  ненавид4лъ  ихъ:  онъ  готовъ  былъ  лучше  стать  подъ 
власть  вора  Димитр1я,  ч^мъ  отдаваться  полякамъ;  известно,  что 
расположете,  возникшее  тогда  въ  московскомъ  черномъ  народе 
къ  вору,  побудило  бояръ  пригласить  польское  войско  пом-Ьститься 
въ  Москве.  Народъ  былъ  правъ  по-своему.  Съ  польскимъ  вл1Я- 
шемъ — высшимъ  классамъ  было  бы  хорошо ;  мнопе  (какъ  видно 
по  легкой  присяге  самому  Сигизмунду)  полагали,  что  для  нихъ 
даже  было  бы  лучше,  еслибъ  не  Владиславъ  сделался  царемъ, 
а  самъ  король  польск1Й,  и  Московское  государство  присоедини- 
лось бы  къ  Польш'Ё.  Пользоваться  правомъ  и  значенхемъ  польскихъ 
пановъ  въ  своей  земл*!  было  очень  заманчиво  для  тФхъ,  кото- 
рымъ  всего  дороже  были  личныя  выгоды;  но  за-то  народной 
громад'б  подъ  польскимъ  владычествомъ  предстояло  такое  тягло, 
какого  она  еще  и  не  испытывала;  в-Ьдь  и  въ  договор*  съ  Вла- 
диславомъ  о  народ'Ь  мало  заботились,  а,  напротивъ,  закр'Ёпоще- 
ше  землевлад^льцамъ  ставилось  условхемъ.  Украинныя  земли, 
населенныя  издавна  беглецами  отъ  тягла,  бол'Ье  другихъ  нена- 
вид'Ёвш1я  государственныя  тягости  и  неволю,  первыя  упорствовали 
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лротивъ  призяашя  Владислава^  Казахи  —  т%мъ  бол^е.  Шляп 
очевъ  скоро  привели  въ  тону,  что  и  вся  зекля  русская  на  всЬхъ 
вонцахъ  своихъ  заговорила  противъ  нихъ  въ  одинъ  голосъ« 

Государство  Московское  кавъ  ни  долго  составлялось,  но  въ 
эти  печальные  годы  стало  показывать  признаки  разложешя; 
зенли,  имъ  соединенныя,  начинали  проявлять  сознаше  самобсп- 
ности.  С%веровостокъ  Руси  лениво  и  неохотно  помогалъ  спасе- 
вш  Москвы.  Украинные  города  и  С^кверская  зекля  постоянно 
шли  въ  разр%зъ  съ  столицей;  инородцы  на  восток!»  волновались 
и  хотели  сбросить  съ  себя  русскую  власть.  Въ  Казани  и  Астра- 
хани виднеются  попытки  оторваться;  Псковъ,  съ  своею  зенлею, 
явно  припоннилъ  себ%  былую  независимость,  показывалъ  мало 
участ1я  Еъ  общему  д&[у  и  вращался  въ  своей  особой  сферЛ. 
Иовгородъ  хотя  заявлялъ  о  своей  нераздельности  съ  Москвою, 
но  уже  считалъ  себя  государствомъ,  имёющимъ  право  заклю- 
чать договоры  и  распоряжаться  своею  судьбою  —  связь  его  съ 
Носввою  сама  собой  переходила  изъ  строго-государственной  въ 
древнюю  федеративную.  Понятно,  что  еще  при  нёскольвихъ  го- 
дахъ  разстройства,  такое  распадеше  пошло  бы  прогрессивно,  в 
Русь  скоро  очутилась  бы  опять  съ  удельными  землями. 

Но  въ  Руси  крепче  государства  была  другая  соединяющая 
срязь— в^ра.  Псковичъ,  новгородецъ,  руссгай  казанецъ,  сибирявъ, 
казакъ, — в(Л  чувствовали  одинаково,  что  они — православные,  ьсА 
люди  одной  русской  в^ры,  приладлежатъ  къ  одной  церкви.  Даже 
казаки  малорусскхе,  вообще  чухдые  Московскому  государству, 
ва  этомъ  вопросе  чувствовали  свое  съ  нимъ  единен1е  и  стано- 
вились въ  ряды  его  заортниковъ.  Русск1Й  народъ  не  быль  иску- 
еевъ  въ  релипозной  догматике;  самые  духовные,  при  тогдаш- 
вемъ  малознанш,  были,  большею  частью,  плох1е  богословы;  но 
ва-то  въ  народе  было  безпред^льное  увахеше  къ  вн^шнвмъ 
признакамъ  православнаго  благочест1я:  храмы,  св.  мощи,  иконы, 
церковные  обряды  и  уставы  были  для  него  предметами  духов'наго 
у^щешя,  высочайшею  надеждою  и  опорою  въ  вязни;  въ  хитей- 
скихъ  бфдахъ,  не  находя  ни  средствъ,  ни  способовъ  избавиться, 
руссгай  челов^къ  вйдЪлъ  единственную  отраду  въ  уповаши  бу- 
дущей жвюи,  а  къ  ея  достихешю  вела  церковь,  —  понятно,  что 
народъ  охранялъ  въ  ней  то,  чтб  было  дороже  всего,  чт5  оста- 
валось въ  ут^шеше  тогда,  когда  все  отнималось;  понятно,  по- 
этому, что  ч'бмъ  угнетеннее  его  пологеше,  т^мъ  онъ  жив^ 
ощущмтъ  важность  церкви;  тутъ  вс4  одинаково  чувствовали, 
одинаково  мыслили  и  всЬ  одинаково  поднимались  противъ  по- 
ляковъ,  когда  убедились,  что  поляки,  овладЪвъ  Москвою,  пося- 
гнуть ва  эту  святывю.  Нельзя  сказать,  чтд  больше  подшшало 
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русопй  народъ  —  страхъ  ли  паяъскихъ  насил1й  надъ  свойки  те- 
лами и  «животами»,  или  страхъ  за  в^ру — и  то  и  другое  соеди- 
нилось ви^ст^,  т^^мъ  бол^е,  что  т^,  которые  не  ражали  в%рц 
по  народнону  понятш,  само  собою  не  могли  быть  справедливы 
и  милостивы  въ  православнымъ.  Духовенство  сь  самаго  начала 
болФе  другихъ  звашй  стояло  за  старый  государственный  пора- 
довь.  Во-первыхъ — церковь  всегда  охранительна  по  своему  прин- 
ципу и  всегда  склондетса  къ  миру,  а  не  къ  переворотамъ,  сле- 
довательно —  въ  старине,  за  которою  —  порядовъ,  а  не  къ  новиз- 
намъ,  неизб&внымъ  съ  безпорлдвами.  Во-вторыхъ,   духовенство 
и  для  церкви,  и  для  своего  сословк  не  могло  ничего  хорошаго 
ждать  отъ  польсваго  владычества:  духовные  слышали,  чт5  дела- 
лось съ  православ1емъ  во  владЪшлхъ  Сигизмунда ;  они  понимали 
и  гласно  вошяли,  что  вся  эта  буря  зат^мъ  и  поднялась  на  рус- 
скую землю,  чтобы  ввести  латинство.  Они  понимали,  что  по  Руси 
разснпятся  1езуиты  и  всевозможнМшихъ  видовъ  латинсв1е  мо- 
нахи, и  преасде  вс^хъ  подвергнется  ]^онешямъ — православное  рус- 
ское духовенство.  Въ  видахъ  самосохранешя,  духовные  прежде 
всего  додашы  были  стоять  и  возбуждать  народъ  противъ  полявовъ. 
После  духовенства,  за  старый  государственный  строй  стояли 
бол^е  другихъ  люди  торговые  и  промышленные;  для  нихъ,  по- 
ставившихъ  себе  целш  обогащен1е  посредствомъ  промысловъ 
и  разсчета,  естественно,  прежде  всего,  необходимъ  порядокъ  и 
миръ.    Ихъ  можно  соблазнить  обещашлми  льготъ  тогда  только, 
вогда  они  видятъ  какое-нибудь  ручательство  прочности;    при- 
выкши въ  соображешямъ,   они  дальновиднее  другихъ;  каковы 
бы  ни  были  тягости,  возлагаемый  на  нихъ  государственными  вла- 
стями —  все  же  оне  легче  безпорядка  въ  стране,   грабежей, 
разбоевъ,  игры  разнузданныхъ  страстей.  Правда,  жившге  въ  от- 
далевныхъ  краяхъ,  куда  не  достигали  польсе1я  шайки,  лениво 
принимались  за  дело  возстановлен1я  государства,  пока  у  нихъ 
были   свои  источники  и  пути  обогащешя;  но  торговые  города, 
которыхъ  промыслы  и  операщи  были  въ  органической  связи  съ 
Москвою  и  срединою  Руси,  какъ  напр.:   богатая  Вологда,  Яро- 
славль, Нижн1Й,  прежде  и  живее  чувствовали  необходимость  го- 
сударственнаго  порядка.   Отъ  этого  и  последнее  возстанхе  рус- 
схаго  народа  въ  Нижнемъ,   городе,  где  находилось  тогда  не- 
сколько зажиточныхъ  капиталистовъ  и  промышленниковъ,  благо- 
разумно сообразившихъ,  что  лучше  пожертвовать  всемъ  достоя- 
В1емъ,  чтобы  иметь  средства  опять  нажить  потерянное,  чемъ 
отдать  его  на  разграблеше  иноземцамъ  и  разбойникамъ,  и  не 
видеть  после  того  возможности  вознаградить  себя.    Служилые 
люди  и  народъ  скорее  увлекались  надеждами  на  новизну,  чемъ 
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купцы  и  зажнтотане  пронышденники.  Служилые  над1ялись  отъ 
новыхъ  властей  милостей  и  правь,  народъ  —  лъготъ  отъ  тягла; 
и  т'бхъ  и  друтихъ  соблазняла  видимая  возмоасность  скоро  поль- 
зоваться об^щаннымЪ)  тогда  какъ,  напротивъ,  торговый  и  про- 
мышленный челов^къ  не  можетъ  пользоваться  самыми  замавчи- 
выми  правами  иначе,  какъ  съ  течен1емъ  времени,  для  котораго 
необходимъ  порядокъ,  а  воль  скоро  онъ  не  видитъ  гражданскаго 
порядка  и  безопасности^  то  не  даетъ  никавой  цЪны  надежданъ> 
о&идан1ямъ  и  предложешямъ.  Служилому  даютъ  жалованье  и  по- 
м'Ьстье;  онъ  пользуется  жалованьемъ,  %детъ  въ  пом'Ьстье  и  бе- 
ретъ  съ  этого  поместья  чтд  взять  возможно;  его,  тавимъ  обра- 
зомъ,  можно  соблазнить  Скоростью  получен1я;  онъ  живетъ  служ- 
бою и,  при  несложности  управлешя  хозяйствомъ,  не  привыкъ 
смотрЬть  на  будупця  времена;  живетъ  —  какъ  Богъ  посылаетъ. 
Крестьянина  освобождаютъ  отъ  тягостей,— онъ  доволенъ,  потоку- 
что  не  даетъ  того,  чтд,  иначе,  давалъ  бы;  онъ  уже  чувствуетъ 
пр1обр%тен1я,  его  нужды  несложны,  плановъ  впереди  у  него  мало. 
Но  купцу  и  промышленнику  пусть  дадутъ  права,  свободу  отъ 
пошлинъ  и  поборовъ  —  все  это  для  него  ничего  не  значитъ;  ему 
нужно  благоустройство  и  спокойствхе  въ  краю,  чтобы  онъ  могъ 
пользоваться  дарованными  правами.  Эти  обстоятельства,  по  на- 
шему мн-Ьнш,  были,  между  прочимъ,  причиною  того,  что  въ  смут- 
ное время  торговый  и  провшшленный  зажиточный  классъ,  посл% 
духовенства,  больше  другихъ  склонялся  къ  поддержан1ю  старины 
и  возстановлетю  расшатавшагося  государства  въ  прежнемъ  видф; 
онъ  не  могъ  сочувствовать  полякамъ,  такъ  какъ  поляки  его  только 
грабили  и  производили  въ  кра^  безпорядокъ,  а  ему  нуженъ  быль 
порядокъ  и  миръ.  Служилые  и  черные  становились  во-едино  за 
возстановлете  прежняго  государства,  когда  увид'Ьли  суетность 
вс^^хъ  надеждъ  на  милости,  льготы  и  права. 

Безразсудство  поляковъ  также  не  мало  помогло  русскому 
д&|у.  Поляки  сд&[али  все,  чтобы  раздражить,  озлобить  и  довести 
до  отчаяшя  руссшй  народъ  и,  вмЪст'Ь  съ  т^мъ,  все,  чтобъ  облег- 
чить ему  усп'1хъ  и  победу  надъ  собою.  У  нихъ,  по  отношешю 
къ  московскому  д-Ьлу,  господствовало  противор']&ч1е  побуждеши, 
видовъ,  соображешй,  нам^ретй,  и  они  не  знали,  за  чт5  имъ  въ 
дору  схватиться,  куда  обратиться,  вакъ  поступить;  считали  лег- 
кимъ,  чтд,  въ  самомъ  д§л^,  было  для  нихъ  трудно,  и  трудннмъ, 
чтД  могло  быть  легко;  король  оставался  подъ  Смоленскомъ,  когда 
ему  следовало  идти  въ  Москву;  Жолк^вскШ  подъ  Москвою  усту- 
палъ,  когда  надо  было  упорствовать;  Сапога  подъ  Смоленскомъ 
упорствовалъ,  когда  уя&е  надобно  было  уступать;  поляки  пока- 
зывали свою  грозу  подъ  Смоленскомъ,  гдЪ  сл'Ьдовало  действо- 
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вать  мярно;  вступали  въ  мнрннд  сл^Ьлт  съ  шайкою  вора,  когда 
на  нее  надобно  было  дМствовать  грозою;  обманывали  мосвов- 
схнхъ  людей,  вогда  нхъ  нельзя  было  обмануть,  и  не  давали  ко- 
ролю денегъ  и  войска  для  окончашя  начатаго  д&1а ;  но  въ  то  хе 
время  позволяли  они  своимъ  бродягамъ  разорять  Московское  го- 
сударство и  т^иъ  возбуждать  и  усиливать  противъ  себя  нена- 
висть въ  руссвомъ  народе;  въ  концы  концовъ,  они  довели  д'1ло 
до  того,  что  эти  бродяги  обратились  въ  свое  отечество  и  начали 
терзать  его  также,  какъ  терзали  передъ  т^нъ  чужую  землю,  а 
упущенное  изъ-подъ  рукъ  Московское  государство,  возвративши 
ееб(  независимость,  воспитало  въ  себ%  г2^ь^тъ  мщен1Я  Польше 
за  смутное  время.  Если  эта  эпоха  для  Московсваго  государства 
нанесла  величайппя,  но  временный  и  поправимыя  б%дств1я,  то 
для  будущаго  Польши  она  же  оказалась  съ  важными  и  роковыми 
послФдств1ями.  Всл^дъ  за  освобожден1емъ  Москвы  отъ  поляков^^, 
некоторые  дальновидные  павы  и  въ  томъ  числ^  ХодкФвичъ  по- 
нимали, что  между  Польшею  и  Москвою  существуетъ  такая  исто- 
ричесвад  необходимость,  что  либо  Москву— Польша,  либо  Польшу— 
Москва  покорить  должна;  они  предрекали,  что  ко.1Ь  скоро  упу- 
п^енное  и  этотъ  разъ  Московское  государство  оправится  д 
окр^пнетъ,  то  припомнить  Польше  старые  годы,  и  совершитъ 
надъ  Польшею  то,  чего  Польша  не  успела  совершить  надъ  Мо- 
сквою. Поляки  хотели -было  исправить  д^ло  —  но  уже  поздно. 
Въ  1618  году,  Владиславъ  былъ  подъ  Москвою  и  отошелъ  отъ 
нея;  по  Деулинскому  договору  Польша  сд'1лала  пр1обр'1тен1е  — 
удержала  за  собою  Смоленсвъ,  часть  С^верпщны,  но  должна 
была  признать  царя  Михаила  на  престол-Ь  того  государства,  ко- 
торое было  у  нея  уже  въ  рукахъ:  для  Польши  была  потеря,  а 
не  пр1обр§теше.  06%  стороны  чувствовали  непрочность  и  не- 
удовлетворительность положен1я  и  заключили  только  перемирхе. 
Но  съ  этихъ  поръ,  въ  борьбе  Руси  съ  Польшею— деятельною,  на- 
ступательною стороною  делается  Русь,  а  страдательною  Польша 
—  не  такъ,  какъ  было  прежде.  Московскому  государству  при- 
ходилось расширяться  и  расти,  а  Польше  терять  и  падать.  Не 
провале  пятидесяти  л4тъ  —  какъ  Польша,  недавно  чуть  не  по- 
корившая московскую  Русь,  должна  была  бороться  противъ  по- 
вытокъ  въ  освобоаден1Ю  той  части  Руси,  которая  уже  давно 
была  у  ней  во  власти.  Московское  государство  вм'Ьшивается  въ 
эту  борьбу  —  и  Польша  чуть  не  погибла:  только  неблагоразумхю 
тогдашней  московской  политики  она  обязана  была  т'бмъ,  что 
могла,  после  испытаниаго  потрясен1я,  влачвть  еще  ц^лое  сто- 
л%1\е  съ  небольшимъ  болезненное  существоваше ,  постепенно 
хирея  и  согнивая,  пока  не  насталъ  для  нея  неизбежный  часъ 
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равложешд.  Московская  война  начала  ХУС  в^ка  была  носл^^д- 
нинъ  фактомъ  ея  расширятельнаго  стренленЦ  н  вк^ст^ — носл^д- 
нЕмъ  событ1еиъ,  которое  заключаетъ  цв^тущгй  перщъ  польской 
исторш  и  начинаетъ  перюдъ  ед  упадка.  Конечно,  причины  этого 
упадка  могутъ  отыскаться  во  времена  предшествовавппя  смутной 
эпох*,  —  но  съ  этихъ  поръ  паденхе  Польши  стало  выражаться  по- 
сл^довательнымъ  рддомъ  взаимозависимыхъ  фактовъ.  Такимъ  об- 
разомъ,  смутная  эпоха  Московсваго  государства  была  событхемъ 
чрезвычайно  богатымъ,  по  непосредственнымъ  посл*дств1дмъ,  во 
вредъ  Польше.  Никогда  еще  съ  такою  резкостью  и  тавъ  не 
кстати  не  заявлена  была  боязнь  усилешя  королевской  власти  въ 
ущербъ  шляхетской  свобод*;  во  всемъ  разгул*  разъигрывалась 
польская  вольница:  наша  смутная  эпоха  была  школою  своеволь- 
ства, несоглас1я,  безначалхя,  политичесваго  неразум1я,  двоедушхя, 
обмана,  легкомысл1Я,  распущенности,  мелкаго  эгоизма,  не  ц*ня- 
щаго  общихъ  нуждъ,  —  словомъ,  всего  того,  чтб  впосл*дствш 
впилось  въ  плоть  в  кровь  польскаго  общества  и  повело  его  въ 
разложенш. 

Но  то  самое  обстоятельство,  что  страшное  потрясете,  испы- 
танное и  тяжко  прочувствованное  государствомъ  Московскимъ, 
оказало  на  него  только  временное  вл1ш1е  и  осталось  безъ  важ- 
ныхъ  посл*дств1Й  для  его  внутренняго  организма, — очень  знаме- 
нательно въ  русской  ИСТ0Р1И.  Не  смотря  на  множество  разру- 
шительныхъ  элементовъ,  которые  вс*  вышли  тогда  съ  самаго 
дна  лизни,  государство  это  заключало  въ  себ*  столько  здоро- 
выхъ  и  живительныхъ  началъ  существован1я  и  дальн*йшаго  са- 
моразвит1Я,  что  устояло  противъ  вн*шняго  напора,  удержалось 
на  той  самой  степени  развит1я,  до  какой  усп*ло  преякде  того 
дойти,  скоро  оправилось  отъ  ударовъ  и  пошло,  какъ  ни  въ 
<емъ  не  бывало,  своею  прежнею  историческою  дорогою,  зару- 
бивши, такъ  сказать,  себ*  на  память  былое  для  будущаго  раз- 
счета.  Основной  матер1алъ  этого  государства,  не  смотря  на  сла- 
бость связей  въ  н*которыхъ  м*стахъ,  оказался  до  того  кр*покъ, 
что  Польша^  наперши  на  него  съ  размаха,  скорее  сама  больно 
зашиблась  объ  него  своимъ,  уже  нездоровымъ  т*ломъ,  и  усилила 
т*мъ  свою  бол*знь^  но  не  одол*ла  сломить  его  и  раздробить; 
а  потому  смутное  время  останется  чрезвычайно  знаменательною 
эпохою  въ  русской  исторш,  какъ  свидетельство  крепости  внутрен- 
ней жизни  народа  —  важный  задатокъ  для  ея  будущаго. 

Н.   КОСТОНАРОВЪ. 
С.-Петёрбурп.»9  1юм,  1867. 


п. 

ОЧЕРКИ 

ЭТНОГРАФШ  КАВКАЗА; 


I. 

Кавкавъ,  стоящи  ммевяою  ст-Ьною,  между  А81ей  и  Евро- 
пою, по  своему  географическому  поло»евш,  по  геологическому 
образованш  его  горъ  и  по  разнообраМю  его  жителей,  привле-* 
хаетъ  къ  себ^^  особенное  вниман1е  наблюдателя.  Горы,  напол- 

*)  Въ  нанусвршгН)  помещено  оодъ  этимъ  8аглав1е11ъ:  «Отрнвокъ  ивъ  оочжнешя: 
о  варсдаоъ  жгашихъ  и  ннвА  живущигь  въ  оред'Ьлахъ  Россш>.  —  Авторъ,  какъ  вцщо 
тл  такого  мгляви,  поставял  себФ  обпшрную  задачу,  но,  къ  сожалШю,  не  уса!» 
|Двпа  ее  во  всей  полюгЬ.  Оп  предпоюжеянаго  пгь  труда  мя  им^къ  топко  на- 
аожтв  очерхн  втнографш  Кавказа,  н,  какъ  мы  сгашалн  отъ  Егора  Петровича  Ко- 
важевекаго,  его  покойный  брать  много  вашшадса  н8Су|4довав1еш  снбврскихъ  наро- 
довъ,  потому  въ  бумагахъ  могутъ  быть  на|денн  подобные  же  очерки  втнографи  Си- 
бири. Издаваемый  нын%  мавусврнптъ  доставлень  въ  Редакщю  по  во1^  покойнаго  Ев- 
1рафа  Петровича  Вовадевскаго,  выраженной  нмъ  въ  самую  минуту  смерти.  Увнавъ  отъ 
наеь  объ  основав1и  «Вестника  Европы»,  онъ  сказаль  намъ  еще  то1да:  «Подоцднте,  я 
ввжь  также  помогу»;  но  мы  привяли  эти  слова  за  одно  желанхе  выразить  сочувств1е 
кь  врсдарнннмаемому  нами  издашю.  Въ  самый  день  кончины,  не  бол1ю  какъ  за  чет- 
шёргь  часа,  покойный  обратился  къ  своему  сыну,  Михаилу  Бвграфовичу,  и  поручилъ 
хо^тать  ему  изъ  яв(ика  лежавшую  тамъ  рукопись,  иерелистовалъ  ее,  привелъ  въ  поря- 
ювь  и,  возвращая,  прибавилъ:  «Передай  это  С.  для  «Вестника  Европы».  Сынъ,  об- 
манутый и  твердостью  голоса  и  направлев1еиъ  мысли  больного,  не  предвФщавшимъ  близ- 
вой  катастрофы,  отложилъ  рукопись  и  вншелъ  изъ  кабинета.  Черезъ  несколько  ми- 
нуть иослФ  того  Бвграфа  Петровича  не  было  уже  въ  живыхъ. 

Г^м  всеобщемъ  уваженш,  которое  такъ  справедливо  заслужилъ  покойный  своимъ 
умомъ,  обравованноетью  и  хараперомъ  благородяымъ,  прямымъ  и  отхровеннымъ,  мы 
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няюиця  Каввазшй  перешеекъ,  не  простираются  правильниш 
грядами,  но  образуютъ  или  горные  узлы,  между  собою  перепу* 
тайные,  или  громадный  плоскогорья,  изрезанный  ущельями.  Между 
ними,   то  возникаютъ   гигантсв1я  плутоническ1я  сопки   (пики), 


сшаемг  особенною  честью  дхя  своего  журнала  пом^Ьспть  на  его  стравнцахъ  труцъ 
лца,  которое  ваходио  возможнвнъ,  при  своей  государственной  дйятежьностн,  но- 
свнв^ть  время  и  ваук^,  н  литературе.  Такого  рода  явлен1я  особенно  р^дки  у  насъ, 
гд^  литературное  или  научное  слово  и  практическое  д^ло  отстоять,  къ  сожал^вш, 
весьма  часто  на  почтенной  дистанц1и  другъ  отъ  друга:  ученый  и  литераторъ  счи- 
тается потерянннмъ  для  практической  деятельности,  и  наоборотъ^  ирактнчесоД  дея- 
тель ДО-ТОГО  поглощенъ  этою  самою  деятельностью,  что  всякое  литературное  аааапе 
представляется  ему  чистейшею  потерею  времени.  Бнть  можетъ  потому,  въ  нанюнъ 
обществе  образовалась  такая  рознь  вообще  меа^  словомъ  и  деломъ:  такъ-вазнвае- 
мне  деловые  люди  впадаютъ  въ  отсталость,  а  литература  страдаетъ  платоническою 
любовью  къ  прогрессу.  Практнкъ  и  теоретнкъ,  при  такомъ  направлевш,  не  только 
не  С1ужатъ  другъ  другу,  но  дааю  становятся  враа^ебнымн,  а  рбщество,  меад|у  тЬнъ, 
ничего  не  внигрываетъ:  консерватнзмъ,  самъ  того  не  нодобревая,  п^рерощдается  вь 
обскурантизмъ,  а  прогрессисты  ограничиваются  утопхею,  если  безвредною,  то  также 
мало  и  полезною. 

Научная  и  литературная  задача,  избранная  Бвграфомъ  Петровячемъ  Коваяев- 
скимъ,  имеетъ  близкое  отношеше  къ  самому  возвышенному  пункту  государственной 
деятельности  покойнаго,  какъ  перваго  министра  народнаго  просвещен1Я,  избраннаго 
настоящимъ  царствован1емъ,  которому  суа^дено  составить  новую  эпоху  въ  отече- 
ственной исторп. 

На  долю  иеторш  русевато  народа,  сь  саиыхъ  первыхъ  моментовъ  его  существо- 
вав1я,  выпала  тяавелая  и  вместе  великая  задача— пронести  европейскую  цивилнзацш> 
далеко  на  северъ  и  востокъ,  введя  въ  семью  образованнаго  человечества  забытые 
истор1ею  народы  и  разбросанные  ею  по  пути,  въ  эпоху  великаго  переселен1я  племенъ. 
Первоначально  эта  колоссальная  работа  совершалась  нами  инстинктивно;  хрнст1ан- 
ство  и  руоепй  языкъ  служили  оруддемъ  просвещен1Я  инородцевъ.  На  огромныхъ  про- 
странствахъ  такая  работа  закончена  до-того,  что  отъ  вея  не  осталось  и  следовъ; 
но  предъ  нами  и  теперь  еще  леясвтъ  темная  инородная  масса,  которую  мы  долвшы 
принять  въ  себя  и  переродить.  Изучен1б  нравовъ  этой  массы,  ев  положен1я^  степени 
умственнаго  развит!я  —  необходимо,  чтобы  решить  задачу  во  всемъ  ея  объеме.  Но 
и  это  не  все:  перероя^еше  инородцевъ  не  можетъ  быть  достигнуто  непосредственно 
правительственными  и  административными  мерами;  надобно  заботиться  о  повышенш 
уровня  своего  собственваго  народа,  который  безпрестанво  долясенъ  являться  предъ 
инородцами,  какъ  образецъ  новой  жизни,  въ  качестве  «припущенниковъ».  Чемъ  выше 
развиты  сприпущеввики»,  темъ  быстрее  в  могущественнее  они  будугь  действовать 
на  полуварварскихъ  инородцевъ.  Вотъ,  почему  «народное»  образован1е  играетъ  са- 
мую ваяшую  роль  въ  вашихъ  общихъ  политическихъ  судьбахъ  и  долашо  составлять 
первый  параграфъ  программы  нашей  государственной  жизни.  Такъ  отнесся  къ  этому 
вопросу  и  авторъ  начатаго  сочинешя:  «О  народахъ,  жившихъ  и  ныне  ясивущихъ  въ 
пределахъ  Россш»,  когда  онъ  былъ  призвавъ  Высочайшею  волею  къ  управлев1ю  ми- 
вистерствомъ  народнаго  просвещен1я.  Бели  истор1я  есть  судъ,  то  никому  не  дозво- 
лево  быть  вместе  и  сввдетелемъ  я  исторнкомъ,  а  мы  были  свидетелями  министер* 
ской  деятельности  Евграфа  Петровича  Ковалевскаго.  Въ  качестве  простыхъ  свиде- 
телей, мы  обязаны  только  указать  будущему  б1ографу  покойнаго  или  вообще  исто- 
рику русской  образованности  въ  переживаемую  ныне  намв  эпоху  ва  одно  обстоя- 


0Ч1РКЯ  8ТН0ГР1Ф1Н  К1ВЕАЗА.  77 

достигаюпря  необыкновенной  высоты  %  въ  ребрахъ  которыхъ 
хранится  ненстощимый  запасъ  леднивовъ^  то  являются  живопис- 
ные пригорки,  покрытые  богатою  растительностью.  Низменности, 
между  этими  своеобразными  группами  обра8овавш1яся,  представ- 
ляютъ  то  ДИК1Я  разсФлины  и  котловины,  изъ  которыхъ  выры- 
ваются бурныя  р^ки,  то  плодоносный  долины,  питающ1я  огром- 
йыя  стада  домашнихъ  животныхъ.  Везд'6  сл'бды  какого-то  хаоса. 
«Пространство  между  Касшемъ  и  Чернымъ  моремъ  —  говорить 
сочинитель  очерковъ  геолопи  Кавказа  ^)  —  взволновано  разно- 
образными горами;  точнее  сказать,  это  ц^лый  океанъ  горъ, 
бурный,  клокочущ1Й,  то  воздымаюпцйся  до  облаковъ,  то  упадаю- 
1^  въ  бездны:  тутъ  видимо  происходила  некогда  ужасная  борьба 


теаьство:  мшгстерство  Евг.  П.  Ковыевскаго  по  народному  оросв1щен11)  было  вер- 
мшгь  внбороп  ввстоявщго  царствовашя,  и  наоравлеюе  этого  мнвистерспа  кав» 
неоза  бол^е  гармонировало  со  вс^ми  в^еднкимн  реформами,  который  был  такъ  славно 
совершены  въ  посл^дую1Ц1е  годы  этого  хе  самаго  царствовашя.  Никогда)  какъ  въ  ло- 
сx^двее  десатил1т1е,  не  было  столько  сделано  для  развнпя  вдоровыхъ  народныхъ 
сялЪу  м  нервов  министерство  народнаго  просв^щешя  превосходно  поняло,  тЬмъ  оно 
дояжно  нослухнФь  новой  эпотЬ  вашей  хавни.  Министерство  гр.  Уварова  оставило  но 
сМ  славу  заботь  о  внсшнхъ  и  ^>едниxъ  учебннхъ  ваведев^ахъ,  но  то  бала  н  дру- 
гая эпоха;  Евг.  П.  Бовалевсгай,  при  всей  краткости  своего  управлен1я,  оанамеиовалъ 
свое  время  заботами  о  народныхъ  училнщахъ,  воскресяыхъ  школахъ,  и  т.  д.  Но  мы 
только  укаэываемъ  на  главное,  свид'Ьтельствуемъ  и  не  вдаемся  ни  въ  подробности,  ни 
въ  блшййшую  оценку  всего,  чтЪ  было  совершено  или  задумано  покойнымъ;  онъ  могъ 
утЬимть  себя  мыслью,  что,  въ  дальиМшей  исторш  нашего  народнаго  образовав^, 
вопратнтьея  назадъ  къ  его  ц^лямъ  и  планамъ  будеть  именно  значвть  —  пойти  впе- 
ре^рь,  сдЪлать  успЬхъ.  Справеддиво  замечено,  что  так1я  личности  весьма  часто  исвн- 
тываютъ  неудачу,  что  он'Ь  слишкомъ  настойчивы,  что  он^  хотятъ  приносить  пользу 
во  что  бы  то  ни  стало,  даже  противъ  воли  т^хъ,  кому  считаютъ  долгомъ  быть  по- 
лезными; но  таковы  всегда  бываютъ  люди,  которые  всец'Ьдо  предаютъ  себя  дЪлу  и 
емрияъ  этому  дФлу,  а  ие  самому  оеб«.  Слуивенхе  хЬлу,  конечно,  можете  вредить  лнч- 
мнмъ  усвйхамъ,  и,.наиротивъ,  еамослухев1е  иногда  обладаетъ  многими  притвнми  ка- 
чествами и  можетъ  на  короткое  время  нравиться  бол'Ье  службы  дЪлу;  но  последнее 
рано  млн  поздно  найдетъ  себ^  верную  оценку,  когда  мы  начнемъ  подниматься  отъ 
|№тересовъ  дня  на  высоту  интересовъ  эпохи.  "Еслп  большинство  людей  заботится 
искоочитедьно  о  томъ,  чтобы  какъ  можно  бол-Ье  нм^ть  ссвоихъ  дней»,  и  зат^ъ 
св%етсдГ  вадь  выгодами  добраго  вмеЬи  въ  потомстве,  то  это  заставляегъ  только  гЬмъ 
внше  дорожить  т^ми  ншногими,  которые,  какъ  Евг.  П.  Ковалевсвй,  не  стараются 
во  что  бв  то  ни  стало  увеличивать  числа  «своихъ  дней>,  и  служатъ  д^лу,  а  не  са- 
ннмъ  себ^.  М.  С. 

1)  По  посл^днямъ  изм'Ьрешямъ ,  абсолютная  высота  Эльбруса  »  18,528  ф.,  Ара- 
рата =16,916  ф.,  Казбека  =  16,564  футамъ.  Изъ  атласа,  при  «Космос^Ь»  Гумбольдта 
нрвложенваго,  видно,  что  Эльбрусъ  устуваетъ  высотою  только  н^Ькоторниъ  горамъ 
Гяммм  н  южной  Америки,  который  возвышаются  вадъ  уровнемъ  Океана,  оте  20,000 
до  аб«4д8  футовъ. 

')  Профессоръ  Щуровск1й,  въ  геологическнхъ  очер^саxъ  Кавказа^  пом'Ьщенныхъ 
въ  «Русскомъ  В^ЬстникЬ»,  за  мартъ  1862  года. 


между  земной  корой  и  внутренними  цдутоничесакнми  схдамн,  стре- 
мившимися поднять  и  разорвать  ее.»  ДМствительно,  есдщ  бро- 
сить взглддъ  на  Кавказсшя  горы  въ  общемъ  ихъ  объеме,  то 
представляется  невольное  сравнеше  ихъ  съ  морс]щми  волнами 
во  время  сильной  бури,  воторыя  въ  такомъ  вид1  внезапно  ока- 
мен&Еи,  Но  усил1е  науки  восторжествовало  иадъ  затруднен1ямм, 
полагаемыми  природою  и  наеелен1емъ  Кавказа.  Направлен1е  глаж- 
наго  крягса  отыскано  среди  кажущагося  хаоса;  побочные  отрош 
и  соединетё  ихъ  съ  главнымъ  хребтомъ  опред'Блены;  возвцшея- 
ные  пункты  и  друпя  зам^чательныя  м%стностИ|  значительною 
частью,  измерены  барометрически  и  тригонометрически;  геогра- 
фическое полоаеше,  въ  той  же  м4^р^,  определено  аотррнош!- 
чески.  Вс^мъ  этимъ  мы  обязаны  трудамъ  офицеровъ  генералъ- 
наго  штаба  Кавказской  армш,  въ  числ^  которыхъ  занимаете 
видное  м^сто  генералъ  Ходьзко.  Но  усилие  науки  не  остановк- 
лись  на  тахихъ  усп^хахъ.  Геологическ1я  и  геогностичесв1я  ии- 
сл^Ьдоватя  Кавказсвихъ  горъ  открыли  намъ  не  только  внутрен* 
тй  составъ  ихъ  и  формацш,  къ  которнмъ  он%  принадаежатъ, 
но  указали  главный  направленк  ихъ  поднятШ,  перевороты,  прж 
томъ  происшедппе,  и  геологичесшя  эпохи  такихъ  подвшй.  Ш- 
сл^дними  научными  прюбр^тешями  мы  обязаны  преимущественно 
академику  Абиху,  посвятившему  этому  д§лу  лучш1е  годы  своей 
жизни  и  связавшему  свое  имя  съ  геолопею  Кавказа. 

Не  такая  участь  выпала  на  долю  этнографш  Кавказа.  Прошло 
слншкомъ  60  лЪтъ,  кавъ,  съ  владычествомъ  русскихъ  на  Кав- 
Ж89Ь,  началось  ихъ  знакомство  съ  его  жителями,  но  этнографн- 
чеспя  о  немъ  св^д%н1я  недалеко  подвинулись  впередъ.  Конечно, 
этому  препятствовала  непрхязнь  большей  части  народовъ  Кав- 
каза въ  руссвимъ;  но,  независимо  отъ  этого  обстоятельства,  су- 
ществовала и  другая,  не  менЪе  важная  причина.  При  внакомствЬ 
еъ  жителями  Кавказа  не  обращалось  особеннаго  вниман1я  яа 
существенный  признакь,  отличающхй  народы  между  собою,  именно 
на  языки,  которыми  они  говорятъ.  Попытки,  въ  этомъ  род%,  на- 
шихъ  академиковъ  Гильденштета  и  Палласа  и  иностранныхъ  пу- 
тешественниковъ — Клапрота,  Каленатано,  Боденштедта  и  др,  не 
м№ли  привести  къ  прочнымъ  результатамъ,  потому-что  эти  уче- 
ные ограничивались  записыванхемъ  н'бмецкими  буквами,  со  слуха, 
н^которыхъ  словъ;  тогда -какъ  только  элементарныя  формы  и 
грамматичесшй  строй  представляютъ  существенное  основая1е 
жаждаго  языка  и  различхе  его  отъ  другихъ.  Для  изб^жаша  этого 
недостатка  и  для  разъяснешя  запутанной  этнограф»  Вавжава, 
путемъ  филологическимъ,  составлена  была  отъ  нашей  Академ1м 
наукъ  особая  программа  (въ  1853  г.).  Но  она,  вавъ  и  всФ  про^ 
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111М]га,  оспхась.бя  н|Ц|оло  бевъ  исполненк,  если  бы  не  явися 
надехш4  деятель  на  дтокъ  поприще,  въ  лцЬ  генерала  Услара. 
Знакомнй  съ  Кавкааокъ  и  обладая  способностью  изучать  явнки, 
а  съ  т^мъ  вх^тЬ  и  духомъ  настойчивости,  предъ  которою  пре- 
ккшяются  всЬ  препятствш,  онъ,  въ  короткое  время,  усп^шъ  уаве 
ся&лать  дрвольно  для  лингвистики;  но  предпринятые  имъ  трудц, 
въ  последнее  врешг,  об1(щаютъ  въ  будущеиъ  еще  бол^е.  Прежде 
всего,  Усларъ  обратилъ  внииаше  на  недостатки  употребляв- 
ошшя  алфавитовъ,  для  и8ображен1Я  звувовъ  изучаеныхъ  язнковъ. 
Равбирая  съ  сею  тфаю  разные  алфавиты,  онъ  1фишелъ  къ  уб^- 
яд^пю,  что  система  ввуковъ  грузинскаго  алфавита  есть  самая 
прняоцимая  къ  кавказскимъ  языкаиъ.  Но  какъ  знаки  его  упо- 
требляются только  для  языка  грузинскаго,  мало  изв^^стнаго  внб 
1^у8ш,  въ  самомъ  Кавказ*!,  то  изображегае  буквъ  принялъ 
Усл1фъ  изъ  самаго  общеизв^стнаго  зд^  алфавита,  который, 
безъ  сомв^воя,  есть  русская  азбука.  Буквы  ея,  съ  необходимыми 
доооднешями,  прилагаются  къ  грузинской  азбуке,  и  такимъ  обра- 
зомъ  составился  новый  алфавитъ  для  язывовъ  и  нар^чШ  Еав- 
кава.  При  этомъ  пособш  разработаны  имъ  языки:  абхазск1й,  че- 
ченскШ  м  аварскШ;  результаты  трудовъ  его  помещены,  съ  лиц- 
шяетическимн  дополнен1ями,  академикомъ  Шифнеромъ,  въ  «Ме- 
муарахъ»  нашей  Академии  наукъ  1862,  1863  и  1864  годовъ  (на 
н^мецвомъ  язык!).  Въ  настоящее  время,  Усларъ  посвящаетъ  трудц 
свои  на  изучевхе  языковъ  и  даадектовъ  Дагестана.  Но,  кром^ 
Услара,  въ  последнее  время  были  и  друг1е  д'1ятели  въ  разра- 
ботке кавказскихъ  языковъ.  Самое  видное  место,  между  этими 
д^етелями,  занимаетъ  академикъ  Шифнеръ  издавш1й  лингви- 
епчесюя  разработки  Услара,  съ  своими  дополнешями,  и  изслФ- 
дававш1Й  подробно  даалекты  языковъ  тушинъ  и  удовъ  ^)  въ  сво- 
нхъ  авадемическихъ  етуд1яхъ,  помФщенныхъ  въ  трудахъ  Акадсн 
М1н  наукъ  1856  и  1863  годовъ.  Ему  же,  вм^ст^  съ  покойным^ 
академикомъ  Шегреномъ,  мы  обязаны  окончательною  разработ- 


0  Довояою  къ  квсдфдовавш  ядшка  удо$8  шосжрамо  хюбопытвов  длпже^  шк 
Геогр^Ипжесвохъ  Общеотв^,  иена  его  Яновскаго  о  родстве  втого  нцктвц  вншфц»- 
цвгоу  вохораю  остатка  сохранятоса  въ  аакаввааьи,  въ  двухъ  деревнахъ  (ВарташеяД 
в  Нмв^Х  нецху  Шемахой  н  Мухой,  средв  тюркскаго  насеюни,  —  съ  фшсввм!  во- 
тпахжу  хоторяе  шмввруп  себя  также  Удью  (Вотью).  Ахадешоъ  Шхфверъ»  восподь- 
» ]|атер]а1алац  передаяншп  ему  отъ  Географпесваго  Общества,  я  св^дЬвхянц, 
1мъ  отъ  комоетемтвнхъ  шцъ  о  яшкЪ  удовъ,  еоставиъ  грамцатшу  еп> 
■  вфвшел  хъ  уб^щ^мою,  что  овъ  важоднтса  въ  блхввомъ  родстве  съ  друпаш  ха»- 
хааеввш  янпеамн,  нменво  Нагорнаго  Дагестану  но  водвергса,  въ  течешв  времещг, 
сшмоху  вшшю  тюрхскаго  эюмеата.  Объ  отношешн  «е  собствевво  уясв^о  явмца 
во  нар&412  въ  вотявсвому,  г.  Швфнеръ  не  од'Ьжалъ  особаго  закхючев1я. 
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кою  осетинскаго  языка  до  такой  степени,  что  можно  бнло  вы- 
вести безошибочно  родственную  связь  его  съ  извЬстнымн  уже 
языками,  и  указать  осетинскому  народу  м'бсто  въ  общей  клвссш- 
фикац1и  вародовъ.  Большею  же  частью,  св^д^тд  о  языкахъ  Кав- 
каза въ  настоящее  время  представлдютъ  только  матер1алы,  тре- 
бующ1е  дальнейшей  обработки,  и  недостаточны  дла  внводош» 
сравнительной  филолопи^)  и  длд  прочнаго  основатд  этногра- 
ф1И  Кавказа. 

Кавказск1Й  перешеекъ  служилъ  однимъ  изъ  путей,  по  кото- 
рымъ  совершалось,  предшествовавшее  среднимъ  вёкамъ  и  паде- 
тю  Западной  импер1и,  великое  переселете,  или,  в^рнФе  ска- 
зать, стремленхе  народовъ  съ  востока  на  западъ.  Народный  массы, 
двигаясь  чрезъ  Еаввазск1я  горы,  не  могли  не  оставлять  тамъ 
своихъ  осадковъ.  Сверхъ  того,  народы,  сл^довавшхе  по  другому, 
главнейшему  пути,  который  шелъ  изъ  средней  Аз1и,  мимо  сЬ- 
верныхъ  береговъ  Касшйскаго  и  Чернаго  морей,  и  ос^итхе  на 
привольныхъ  для  кочевки  низменностяхъ  Волги,  Дона  и  Днепра, 
будучи  теснимы  новыми  пришельцами,  находили  убежище,  иногда 
временно,  а  иногда  навсегда,  въ  неприступныхъ  горахъ  Кав- 
каза. Все  8Т0  могло  им^ть  посл*Ьдств1емъ  населеше  Кавказа  раз- 
ными народами,  т^мъ  бол^е,  что  гористое  и  разъединенное  по- 
ложете  его  препятствовало  слитш  ихъ  между  собою.  Но  чтобы 
это  разнообраз1е  кавказскаго  населен1я  доходило  до  такой  сте- 
пени, какъ  оно  казалось  въ  древности  Птоломею,  Плишю,  Стра- 
бону  и  другимъ,  и  какъ  оно  кидается  въ  глаза  и  нынешнему  на- 
блюдателю, чтобы  имена,  которыми  называютъ  себя  кавказспе 
жители  и  которыми  испещрены  географичесшя  карты,  действи- 
тельно принадлежали  разнымъ  народамъ, — въ  томъ  усомнится  вся- 
хШ,  кому  только  доступны  основашя,  служащ1я  для  народной 
влассификацш.  Несомненно,  что  сравнительная  филолог1Я,  послА 
историческихъ  данныхъ,  доказывающихъ  настоящее  происхохде- 


■)  Такъ  -  какъ  н  фыолопа  в  дннгвистнка  т^ютъ  11ред1етомъ  язикя,  то  мнопе 
праннмаютъ  этв  слова  за  синонимы.  Фшодопя  употребляетъ  языки  какъ  оруд1е,  ддя 
йзучев1И  сущнос»  духовной  хизня  народа  ни  сравнительно  н^сколькнхъ  народовъ; 
она  преимущественно  д'Ьйствуетъ  тамъ,  гдЪ  существуетъ  литература,  а  потому  ори- 
надяешт  къ  на^кам9  иеторичеасимв:  можетъ  быть  филолопя— >в1ассичесвая,  вп«й- 
екая,  романская,  славянская,  и  т.  д.;  каждая  изъ  нихъ  объемлетъ  больш!Д  или  меш- 
иой  кругъ  исторической  жизни  одного  или  вФсколькнхъ  родствевныхъ  мецду  ообою 
вародовъ.  Лингвистика,  вапротввъ,  занимается  язнвомъ,  не  обращая  ввиманЕЯ  ва  ищ- 
родъ,  которому  онъ  прнвадлежитъ;  для  неяможетъ  быть  весьма  внтересевъ  язнжъ  на- 
рода, у  котораго  вовсе  н%тъ  пиеьменносги.  Лингвистику  можно  отяеств  къ  моуммк 
ешествемшма:  она,  какъ  и  эти  науки,  останавливается  на  В8блюдев{яхъ  оовренем- 
вахъ.  (Подробности  въ  глав^  моихъ  изсл^довавпй:  «Обь  основав1яхъ  влаосвфввац{а 
вародовъ».) 
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те  народа  9  есть  самое  в^рнМшее  изъ  означенныхъ  основатй. 
Не  смотря  на  то,  что  правильнымъ,  систематическимъ  изуче- 
шемъ  дзБпсовъ  Кавказа  начали  заниматься  весьма  недавно,  од- 
накожъ  эти  занятк  довели  уже  насъ  до  уб^жденш,  что  мно- 
пе  изъ  обитателей  западной  части  его,  считавпиесд  отдельными 
иа1^№ми^  составляютъ  только  отрасли  ихъ.  Восточная  окраина 
Кавказа,  известная  подъ  именемъ  Дагестана,  вакъ  въ  геологи- 
чесвомъ,  такъ  и  въ  этнографическомъ  отношеши  представляетъ 
наибол^^  запутанностей.  Дагестанъ  образуютъ  горные  узлы  или 
гигантсБ1Я  плоскогорья,  изрытыя  по  разнымъ  направлешямъ 
ун^ельями.  Въ  этихъ  дикихъ,  неприступныхъ  м^стахъ  гнез- 
дятся жители  небольшими  обществами,  считающимися  отдель- 
ными народами,  а  Д1алевты  ихъ  принимаются  за  особенные 
языки,  воторыхъ  многочисленность  дала  поводъ  персхянамъ  на- 
зывать эту  страну — «Горою  языковъ».  Чтобы  выйти  изъ  этногра- 
фичесиаго  лабиринта  въ  Дагестане,  одна  только  Ар1аднина  нить 
—  сравнительная  филолопя.  Хотя,  какъ  выше  сказано,  наша 
разработка  на  этомъ  поприще  началась  недавно,  но,  тёмъ  не 
менее,  она  уже  указываетъ  намъ  на  то,  что  число  настоящихъ 
народовъ,  говорящихъ  отдельными  языками,  а  не  нареч1ями, 
должно  значительно  уменьшиться  и  въ  Дагестане.  Этимъ  только 
путемъ  можно  развязать  этнографическую  путаницу  Дагестана 
и  достигнуть  важныхъ  результатовъ  не  только  для  этнографш, 
но  и  для  исторш  Кавказа.  Наука  ожидаетъ  этого  отъ  полезной 
деятельности  г.  Услара,  посвятившаго  свои  занят1я,  въ  послед- 
нее время,  изучешю  языковъ  и  нареч1й  дагестанскаго  населешя. 
Затенъ,  будетъ  предлежать  трудъ  для  ученыхъ,  спещально  за- 
нимаюпщхся  сравнительною  филолоиею,  воспользовавшись  ме- 
СТНЫ1Ш  лингвистическими  изследован1ями  —  ввести  нщ)оды  Кав- 
каза въ  общую  классификацш  и  указать  имъ  въ  ней  известное 
место.  До  того  же  времени,  мы  должны  довольствоваться  такими 
сведетями,  изъ  которыхъ  можно  составить  только  очерки.  Но 
прежде  нежели  мы  приступимъ  къ  нимъ,  просимъ  читателя  еще 
разъ  бросить  взглядъ  на  географическое  положеше  Кавказскаго 
перешейка. 
I  Главный. хребетъ  Кавказских*  горъ  простирается,  какъ  во- 
обще принято,  отъ  Н^  къ  80;  но,  по  нашему  мнешю,  будетъ 
правильнее  сказать,  въ  общемъ  орографическомъ  смысле,  отъ  80 
къ  ^Ш'.  Это  протяжеше  его  служить  основашемъ  къ  разделе- 
шю  Кавказа:  на  ВерхнШ,  или  собственм  Еавказ9у  и  на  Нижшй> 
или  Занаеказье.  Народы,  населяющхе  Закавказье,  большею  частью 
нмеюпце*  письменность  и  исторш,  и  занявшхе  уже  место  въ  общей 
I  массификацш,  вошли  уже  въ  наше  описате  обитателей  Россш 
I  ТоиьШОтд.!  в 


8^  вфотадкъ  хвропы. 

въ  нын4шнихъ  ея  предЬлахъ*).  Настоящую  задачу  нашу  состав- 
ляютъ  обитатели  €о15ственио  Кавказа^  не  им'&ющхе  ни  нисьхен- 
ноетиу  ни  исторш,  а  потому  требующ1е  особеннаго  изучен1я,  Мш 
будеиъ  васаться  исторической  географги  Закавказья  на  сколько 
то  необходимо  будетъ  намъ  для  уяснен1я  происхождешя  и  исто- 
рической судьбы  народовъ,  населяющихъ  собственно  ЕавАзъ. 
Для  ббльшаго  же  удобства  и  наглядности,  мы  разд-Ьлимъ  соб- 
стверно  Кавказъ  на  Западнищ  Среднгй  и  Восточный.  Д^Блеше 
это,  эпрочемъ,  не  будетъ  представлять  математической  точности. 
Мы  увидимъ  впосл'Ьдств1и,  что,  наприм^ръ,  территор1Я  одного 
изъ  кавказскихъ  народовъ — сванетовъ,  относимыхъ  нами  къ  оби- 
тателямъ  западной  его  части,  входитъ  н^колько  и  въ  пред'Ьлы 
Закавказья.  Но  мы  не  остановились  на  этомъ  неизб^зномъ  не- 
удобств']^  въ  виду  очевидной  пользы  принятаго  нами  д^лен1я. 


НАРОДЫ  ЗАПАДНАГО  КАВКАЗА: 

ЧЕРКЕСЫ. 

Значительнейшую  часть  Западнаго  Кавказа  составляетъ,  такъ- 
называемнй,  Завубансшй  Край,  ограничивающ1Йся  съ  севера  н 
востока — течен1емъ  Кубани  отъ  истока  до  устья  сей  р^кщ  съ  за- 
пада— берегомъ  Чернаго  моря,  съ  юга — частью  симъ  моремъ,  а 
большею  частью  Кавказскимъ  хребтомъ  и  его  отрогами.  По  край- 
ней м^р^  дв%  трети  этого  огромнаго  пространства  занимаютъ 
горы,  и  только  одну  треть — равнины  и  горныя  долины.  Отъ  с*- 
верцой  его  границы,  горы  постепенно  возвышаются:  съ  одной  сто- 
роны, къ  б§регамъ  Чернаго  моря,  въ  которые  он1  вакъ  бы  упи- 
раются, а  съ  другой— Еъ  истокамъ  р4къ:  Б*лой,  Лабы,  Урупа  и 
Зеленчуковъ,  вытекающихъ  изъ  главнаго  хребта.  Покатости  этигь 
горъ  покрыты  д'^^вственными  ]Асвма  разныхъ  лиственныхъ  и  хвой- 
ныхъ  породъ.  Равнины  тянутся  по  л'1вому  берегу  Кубани  и  по  ни- 
зовьямъ  р'^въ:  Лабы,  БЪлой  и  др.^  въ  нее  впадающихъ,  составляя 
почву  плодородную  и  весьма  удобную  для  землед']&л1я  и  скотовод- 
ства. Чтд  касается  до  продольныхъ  и  попёречныхъ  горныхъ  до- 
линъ,  то  он'6  представляютъ  разнообразныя  климатичесв1Я  и  поч- 
венныя  полосы,  ожидаюпця  только  рувъ  для  культуры  самыхъ  рав- 
новидныхъ  растен1й.  Въ  этомъ  благодатномъ  краФ  было  самое 
редкое  населен1е,  разбросанное  на  обширномъ  пространстве,  не- 


*)  Это  <»о«сар1е  АОд;^о  щ^ащщл  дъ  б^маг^ъ  ш)кой1и1го.  —  ]Ред. 
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большими  поселками  (аулами),  изъ  которыхъ  составлялись  обще- 
ства,  Н0СИВШ1Я  равныя  надван1Я  и  считавш1яся  за  особые  народы. 
За  исключешемъ  руссвихъ  поселен1й  въ  казачьихъ  станицахъ  и 
въ  укр&плен1яхъ,  означенный  общества  занимали  въ  Завубанскомъ 
кра%,  начиная  съ  северо-запада,  следующ1я  местности: 

птгухайцы  жили  близь  Анапы  и  СудгувсБОЙ  бухты,  между 
норемъ  и  р-Ьками  Адагумомъ  и  Кубанью. 

Шапсуги  были  И8в']^стны  подъ  именами  большихъ  и  малыхъ: 
посл-Ьдихе,  или  приморсв1е,  граничили  съ  натухайцами  и  т^сно  съ 
ними  соединялись,  занимая  м^ста  отъ  Анапы  до  р'бки  Шахе; 
первые  обитали  на  запаДъ  отъ  абадзеховъ,  до  р.  Адагума,  а  на 
югъ  до  р.  Псезуапсе,  по  обоимъ  склонамъ  главнаго  хребта* 

Убыхи  вили  на  юго  -  западномъ  склоне  главнаго  хребта, 
мекду  реками  Псезуапсе  и  Саше;  по  берегу  моря,  они  состав- 
ляли см^^шанныя  общества  съ  шапсугами  и  абхазами,  носив- 
Ш1Я  разный  наименовантя ,  и.  между  прочимъ,  имя  варданв^ 
напоминающее  р^ку  Кубань,  которая  у  эллинскихъ  и  римсвихъ 
писателей  называлась  «Варданъ»  ^). 

Лбадаехи  занимали  центральное  положенге  края  и  обитали  по 
с^вернымъ  д^систымъ  свлонамъ  главнаго  хребта,  отъ  истоковъ 
Б&юй  до  р^ки  Шабша.  Эти  четыре  общества,  изв'Ьстныя  подъ 
ииенемъ  завубансвихъ  горцевъ  или  черкесовъ,  были  яастоя» 
пщии  представителями  своей  народности.  Они  считали  себя  со- 
вершенно независимыми,  не  смотря  на  АдрханопольскШ  трак- 
тать,  по  которому  Турц1Я  уступила  ихъ  Росс1И,  и  представляли 
ятаатюрныя  республики,  соединенныя  между  собою,  въ  род% 
федераяьнаго  союза.  Поэтому  ихъ  называли  вольными  черке- 
самк,  въ  противоположность  съ  другими  обществами,  бол^е  или 
кев^е  подвластными  русскому  правительству,  который  управля- 
лись назначаемыми  отъ  него  князьями,  почему  они  и  носили  на- 
шше  княхескихъ  или  мирныхъ  черкесовъ.  Впрочемъ,  имъ  пре«- 
доставлялось  также  внутреннее  самоуправленхе,  а  влад'1тельные 
юязья  обязаны  были  только  наблюдать  за  сохранен1емъ  обще- 
ственнаго  СН0К0ЙСТВ1Я,  чт5,  на  самомъ  д'бл'1,  мало  исполнялось. 
Я  не  буду  исчислять  здЬсь  всЬхъ  обществъ,  принадлежащихъ 
п  последней  категор1и,  нередко  состоя14ихъ  изъ  небольшого 
«ела  ауловъ,  и  представляющихъ  одинъ  и  тотъ  же  типъ;  но 
упомяну  только  о  важнЪйшихъ  изъ  нихъ.   Первое  м^сто  между 


*)  11ри4чйте1ьно— во  1)  тго  родъ  мад*тме»  Гуря  (Гур1е1ь)  ююйвался  Варда- 
«*«  (Газ.  Кавказъу  1847  г.,  №  26),  н  во  2)  что,  по  свнд4твльству  кабардинца  Шара- 
Нмюва,  шяор1ографа  адггскаго  народа,  слово  «(ярде  значить  вепк!!,  ошный, 
Щ^  вронсходкп  уордъ  яля  уоркь— дворивосое  вваше  у  чержввовь. 

6* 


$4  ВФСТНШСЬ  КВРОПН. 

ними  валимаютъ  бжедухи^  жившхе  между  шапсугами  и  абад* 
вехами,  по  низовьямъ  р-Ьвъ — Пшекупсъ  и  Пшеша,  и  хотя  под- 
чинившхеся  Россш  за  несколько  л-Ьтъ  до  общаго  покорен1Я  запад- 
наго  Кавказа,  но  не  перестававшхе  принимать  участхя  во  враждеб- 
ныхъ  замыслахъ  къ  ней,  вм4ст4  съ  своими  соседями.  Не  въ  да^№* 
немъ  разстоян1и  отъ  бжедуховъ  обитали  оюанеевцы  или  ока^Л — 
отрасль,  некогда  сильная,  которой  остатки  занимаютъ  ннн^ 
островъ,  образуемый  двумя  рукавами  Кубани  и  называемый  чер- 
номорскими казаками  «Кара-Кубанскимъ  островомъ».  Часть  жа- 
н4евцевъ  слилась  съ  натухайцами.  Дал4е  на  востокъ  и  на  югъ 
отъ  бжедуховъ,  закубанцы  занимаютъ  м4ста,  бол-Ье  близкхя  къ 
русскимъ  военнымъ  поселешямъ  и  потому  бол4е  удобныя  для 
наблюден1Я.  Сюда  принадлегватъ:  гатюкощ  живущ1е  частью  на 
правомъ  берегу  р.  Сагуаша,  частью  между  Б-блой  и  Лабой,  въ 
низовьяхъ  сихъ  р4къ;  тему/ргоевцы,  обитающхе  по  низовьямъ 
Лабы;  мохоши^  на  л4вомъ  берегу  Лабы,  выше  темиргоев- 
цевъ;  беслинеевцы  и  кабардинцы  ^  занимагопце  ближайш1я  м4- 
ста  къ  Кубани:  первые  по  большой  Лаб%  на  Теченяхъ,  а  по- 
слФдше,  выселенные  за  разбои,  въ  1822  г.,  изъ  настоящей  Ка- 
барды,  по  р4к4  Уруп4.  По  свидетельству  же  Люлье  (Записки 
Кавказскаго  отдела  Русскаго  Географическаго  Общества  1857  г.), 
и  бесленеевщл  выселились  изъ  настоящей  Кабарды  не  бол^е  ста 
л-Ьтъ  тому  назадъ,  сохраняя  и  понынЬ  нить  родства  съ  кабар- 
динцами. Объ  этихъ  посл4днихъ,  составляющихъ  одну  изъ  са- 
мыхъ  важныхъ  отраслей  черкесскаго  народа,  мы  скажемъ  въ 
своемъ  м^ст^,  при  описаши  народовъ  центральнаго  Кавказа.  Вс%, 
такъ-называемые,  княжесше  или  мирные  черкесы  представляютъ 
небольш1я  общества  отъ  трехъ  до  семи  тысячъ  душъ  и,  въ  сово- 
купности, составляютъ  отъ  50,000  до  60,000  душъ.  Между,  т^мъ, 
населеше  вольныхъ  черкесовъ,  до  посл^дняго  внседенхя  ихъ,  со- 
ставляло до  350,000,  а,  по  другимъ  изв*ст1ямъ,  доходило,  до  400,000 
душъ.  Впрочемъ,  эти  цифры  не  представляютъ  безусловной  вер- 
ности, но  должны  быть  принимаемы  только  какъ  приблизитель- 
ный. Въ  народе,  совершенно  замкнутомъ  и  къ  другимъ  враж- 
дебномъ,  у  котораго  не  сохраняется  времени  рождешя  и  смерти, 
у  котораго  даже  почитается  гр^хомъ  считать  людей,  невозможно 
достигнуть  в^^рности  въ  д^лахъ  такого  рода  ^). 


')  Генералъ  Фад^евъ  (въ  9-иъ  взъ  БавЕазскихъ  его  шгсемъ^  напечатанныхъ  въ 
«МосЕовсЕихъ  В'Ьдомостяхъ»,  за  октябрь,  ноябрь  н  декабрь  1864  г,)  поЕазнваетъ,  тго, 
въ  1864  г.,  переое^шдось  въ  турецпя  В1а^^н1я  190  т.  душъ  черкесовъ.  Ехь  оффпцаль- 
Ш1хъ  турецкихъ  нзв^спй  (\^апйегег,  16  февраля  1865  г.)  видно,  что,  по  произведен* 
вой  турецкнмъ  правительствомъ  реввз1и,  въ  начале  1865  года,  оказалось  цоселевинхъ 
черкесовъ  въ  Болгарш  и  па  границе  Сербш— 70,000  семействъ  или  до  двухъ  оотъ  тв- 
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В(Л  вншепоказаннне  обитатели  Закубанскаго  крал  гово- 
рить одшгмъ  язнкомъ,  изменяющимся  только  въ  нар%ч1яхъ,  сход- 
ствуютъ  между  собою  образомъ  жизни,  нравами  и  обычаями, 
наруашымъ  видомъ,  нравственными  и  духовными  свойствами;  по- 
чему, несомненно  составлдютъ  одинъ  народъ,  который  назы- 
ваетъ  себя  вообще,  по  имени  языка,  адыге^  и  у  насъ  изв^стень 
подъ  назвашемъ  черкесовг.  Отличительный  свойства  этого  на- 
рода—  неограниченная  любовь  въ  свободе  и  привязанность  къ 
роднымъ  горамъ  своимъ,  духъ  воинственный,  личная  храбрость 
м  необузданная  страсть  къ  хищничеству  и  разбоямъ.  Упраж- 
няясь съ  малолетства  въ  д^лахъ  этого  рода  ^),  червесы  прюбре- 
тали,  съ  одной  стороны,  ловкость  и  отвагу,  а  съ  другой — способ- 
ность переносить  всевозможныя  лишенхя.  Напрягая  веб  свои 
«способности  для  изысканхя  средствъ  къ  верной  гибели  против- 
ника, не  останавливаясь  ни  предъ  чбмъ,  не  щадя  ничего, — чер- 
кесъ,  въ  одно  и  то  же  время^  является  и  героемъ  и  пошлымъ  раз- 
бойникомъ.  Воровство  всякого  рода  считается  ^не  преступленхемъ, 
а  достоинствомъ;  преступенъ,  по  понят1Ю  червесовъ,  только  тотъ, 
кто  попадается  на  д^ле.  Къ  этому  сл^дуетъ  присовокупить  и 
вероломство  черкесовъ:  обмануть  не  только  чужого,  но  и  своего, 
а  особенно  русскаго,  и  даже  ьероломно  убить  его — это  верхъ 
достоинства  и  заслуга  предъ  Аллахомъ. 

Черкесы,  говоря  вообще,  средняго  роста,  крепко  сложены  и 


слъ  душъ.  Къ  этону  С111дуетъ  еще  присовокупить  хота  небольшое  чнсю  переселив-* 
мятая  въ  Малую  Аз1ю  и  много  погибшихъ  на  пути  черкесовъ.  Дал^е,  исчисляя  пе- 
реселжвпшхся  ианъ  въ  турецшя  влад'Ьн1я,  такъ  и  на  кубанскхя  плоскости,  а  равно 
оставшихся  нирныхъ  черкесовъ,  тенералъ  ФадЪевъ  опред^ляетъ  общее  число  для  всЬхъ 
ихъ  320  т.  душъ.  Баронъ  Торнау,  бнвппй  въ  пл^у  у  черкесовъ  съ  188в  по  1836 
юдъ  (Воспошнашя  хавказскаго  офицера  Т.,  пои^щенння  въ  «Русскохъ  В^стншгЬ»  за 
1864  гохъ),  опрехЬляетъ  число  вс^хъ  черкесовъ,  вообще,  до  500  т.  душъ,  въ  тоиъ 
чисжЬ  одвихъ  шапсуговъ  съ  натухайцаии  до  800  т.,  а  убнховъ  только  6  т.;  но,  сообра- 
жая это  съ  друпши  св'Ьд^нхяхи,  мн  видихъ,  что  первое  число  преуве^шчено,  а  второе 
сганкохъ  уменьшено.  Ренегатъ  Лапинск1&  (Тафикъ-Бей),  живш1&  у  черкесовъ  3  года 
(Ейв  Вв1^б1квг  дев  Еапкавив),  утверзкдаетъ,  что  общее  число  черкесовъ  должно  со- 
спвлять  до  900  т.  душъ.  Но  какь  онъ,  отвергая  вообще  имя  черкесовъ,  см^шиваетъ 
ПЕЬ  съ  абавами  или  абхазами,  то,  вычтя  даже  число  населешя  снхъ  посл^днихъ,  со- 
ставляющее до  150  т.  душъ,  изъ  означенной  суммы,  приходится  на  долю  населешя 
черкесовъ  750  т.  душъ!  Впрочемъ,  черкесофидъ  Лапинсюй  смотритъ  въ  увеличитель- 
ное стекло  на  все,  чтб  относится  до  закубанскихъ  горцевъ.  Вышеприведенный;  разно- 
образный цифры  подгверждаютъ,  какъ  трудно  достигнуть  истиннаго  опред'Ьлешя  на- 
еелев1я  такого  народа,  какъ  черкесы. 

»)  Черкесъ  всегда  вооруженъ,  какъ  говорится,  съ  головы  до  ногъ:  к  плечами— 
меткая  винтовка,  при  бедр^— острая  шашка  (по-черкесски  сашенсху— большой  ножъ), 
за  ноясомъ— одинъ  или  два  длинныхъ  пистолета  и  широтй  кинжалъ— всегдашгае  его 
свутвяхв,  съ  которыми  ОЕъ  не  разлучается. 
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отличаются  правильными  и  мужественными  чертами  лица,  сквозь 
воторыя  нередко  проглядываетъ  свирепость.  Между  черкешен- 
ками встречаются  настоящ1я  красавицы,  но  это  составляетъ  при- 
надлежность бол4е  высшаго  сослов1я,  пользующагося  удобствами 
жизни.  Въ  нисшихъ  яве  слояхъ  черкесскаго  общества,  женщины, 
по  свидетельству  лицъ,  имевшихъ  возможность  видеть  ихъ  ^ты- 
сячами, при  переселенш  въ  Турцш,  не  отличаются  красотою,  и 
въ  этомъ  отношен1И  уступаютъ  мужчинамъ.  Сверхъ  того,  кра- 
сота черкешеноЕъ  непродолжительна,  и  сохраняется  преиму- 
щественно у  д^вицъ;  по  выходе  же  замужъ,  самыя  красивыя 
женщины,  отъ  тяжелыхъ  трудовъ  и  безпрерывныхъ  заботъ,  весьма 
скоро  изменяются  и  дурнеютъ.  Что  касается  до  молвы  о  кра- 
соте черкешенокъ  вообще,  то  она  возникла  оттого,  что  турки 
получали,  для  своихъ  гаремовъ,  красивыхъ  женщинъ  чрезъ  прв-^ 
брежныхъ  черкесовъ,  которые  занимались  этою  постыдною  тор- 
говлею, по  удобству  своего  жительства;  сами  же  они  пр1обре- 
тали  ихъ  во  всемъ  мусульманскомъ  населеши  края. 

Замкнутость  и  отчуждете  червессваго  народа  отъ  чужезем- 
цевъ  и  ненависть  къ  гяурамъ  и  особенно  въ  русскимъ,  пред- 
ставляли неимоверныя  затруднетя  къ  ознакомлетю  съ  ихъ  до- 
машнею, сощальною  и  политическою  жизнью.  Все,  чтд  намъ  по 
этому  известно,  мы  обязаны  лицамъ,  которымъ,  по  особеннымъ 
случаямъ,  удалось  ближе  познакомиться  съ  черкесами  ^).  Добы- 
тый такимъ  путемъ,  данныя,  между  прочимъ,  показываютъ,  что 
народъ  черкесск1й  стоить  на  низкой  степени  сощальнаго  разви- 
'т1я;  вся  жизнь  его,  какъ  домашняя,  такъ  и  общественная,  про- 
никнута элементомъ  патрхархальнаго,  родового  быта.  Старейппй 
въ  семействе  есть  полный  властелинъ  надъ  членами  его.  Роди- 
тельская власть  ничемъ  не  ограничена:  отецъ  ни  предъ  кемъ 
не  отвечаетъ  за  жизнь  своего  ребенка.  Впрочемъ,  злоупо^ебле- 


1}  Мы  укажемъ  на  атв  лица  и  на  изданння  нмн  сочннетя,  хоторнмн  подьзова- 
лсь.  Первое  н-Ьсто  затшаетъ  баром  Торкау^  руоскШ  штабъ-офицерь,  сишшойъ 
дм  года  бнвопй  въ  м^ну  у  черкесовъ  (1886—1838  г.)  н  опнсавопД  свои  пряиюче- 
е!я  въ  аах^чателномъ  сочннети:  «Воспомквав1я  кавкавскаго  офвцера  Т.»;  оно  на- 
печатано въ  сРусскокъ  В^ствикЬ»  за  1864  годъ.  Зат^мъ  С1^дуютъ:  Теофиль  Латш- 
апйу  подякъ,  известный  подъ  иненемъ  Тафнкъ-Беа,  который  прожнлъ  у  черкесовъ 
три  года  и,  по  этону  случаю,  вададъ  сочвнеше  «Вхе  Вег^б1ког  с1ев  Каакавш  шЛ  Шг 
7ге1Ье1№кятрГ  ^^еп  й\е  Воваеп»,  1863  г.;  англдйсай  турвстъ  Вель,  прож1вш1Й  три 
года  у  горцевъ  и  издаввпй  о  нихъ  сочинев1е  подъ  заглавхевъ  «ВеИ'в  ^оап1аI  оГ  а  Ве- 
8Иепс«  10  С1гса8в1а  диппб  ^Ье  уеагв  1887,  1888,  1889  г.»;  Фридрих»  Боденттеши^ 
жнвопй  хещу  черкесами  несколько  времени  в  издавшШ  сочинеще  подъ  на8вав1емъ: 
«Рве  Ув1кег  дев  Каакавов»,  1847  г.  (второе  вздан1е,  допожнеявое;,  вывио  въ  1856  г.). 
Кром^  того,  я  полвовахся  кавказскими  пер!одичесвими  издан1ямв  и  с1гЪдЪв1Ямв  о  бытЬ 
черкесовъ  отъ  пцъ,  воторниъ,  по  сжужебвому  ихъ  подожевхю,  онъ  екЬиися  взв^^тев^* 
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Н1Я  родитежьской  ыаста  у.  червеоовъ  составлдютъ  редкость,  ис^ 
ключая  развФ  продажи  дочерей  и  мальчиковъ- сыновей  въ  Тур- 
цию, которая  въ  нашихъ  глазахъ  есть  жестокость,  но,  по  ихъ 
поватш,  поваэиваетъ  только  родительское  попечете  о  достав* 
лешж  дЬтямъ  свошгь  счастливой  будущности.  Въ  этомъ  случае, 
они  руководствовались  т^мъ,  что  проданный  дочери  попадали 
нередко  въ  гареиы  ногущественныхъ  пашей  и  даже  султановъу 
а  сыновья  достигали  выспшхъ  степеней  оттоманской  1ерархш. 

Въ  9&ро|$,  у  Еотораго  личная  храбрость  и  физическая  сила 
ооставляютъ  все  достоинс1:во,  женщина  не  можетъ  пользоваться 
своимя  правами  и  должна  находиться  въ  угнетети.  Действи- 
тельно, жена  или  жены  черкеса,  которыхъ  онъ  покупаетъ  —  на* 
СТ0ЯЩ1Я  рабы  его.  Штъ  ничего  обиднее  для  черкеса,  какъ  упо- 
•  добить  его  женщине.  Удалецъ  (джигитъ),  предпринимаюпцй  ка« 
кое-либо  отчаянное  д^о,  говорить:  «если  я  не  совершу  его,  то 
позволю  себе  надеть  чрезъ  плечо,  вместо  ружья,  нрялку.»  Ска* 
вать  черкесу,  что  онъ  достоинъ  носить  юбку,  значить — нанести 
ему  такое  оскорблете,  какое  можетъ  быть  искуплено  только 
кровью.  Если  свободный  и  зажиточный  черкесъ  не  былъ  на 
войне  и  не  участвовалъ  въ  набегахъ,  то  или  наслаждался 
дома  покоемъ,  или  чистилъ  свое  оружхе,  или  иградъ  на  пше- 
варе  (двухструнная  балалайка),  или,  наконецъ,  разъезжалъ  по 
гостямъ.  На  жене  или  на  женахъ  его  лежали  все  заботы  и  труды 
во  домашнему  хозяйству  и  воспитанш  детей ;  оне,  сверхъ  того, 
приготовляли  не  только  для  нихъ  и  для  себя,  но  и  для  мужа, 
белье  и  даже  большую  часть  одежды.  По  свидетельству  очевид* 
цевъ,  черкешенки  отличаются  замечательнымъ  нскусствомъ  въ 
жеясхихъ  руводелхяхъ;  чтб  оне  ни  делаютъ,  во  всемъ  видно 
орактическое  приспособлен1е  и  даже  хорошШ  вкусъ.  За -то, 
искусство  въ  этихъ  работахъ,  после  красоты,  считается  важней*- 
шимъ  достринствомъ  девушки  и  служитъ  приманкою  для  а&ени* 
ховъ.  Чемъ  красивее^)  или  искуснее  въ  женскихъ  рукодел1яхъ 
девушка,  темъ  более  должно  заплатить  за  нее  выкупа  (калыма) 


*)  Красоту  жешцнны,  по  вкусу  черкесовъ,  должны  преимущественно  составлять — 
Т0НК1&  и  гибпй  станъ,  ся>  маишъ  разввпенъ  грудей.  Ув^ряютъ,  что  для  достиженЕЯ 
этого  идеала  красоты  вашиваяггь  тал!»  черкеоскнхъ  Д'Ьвушекъ  съ  раняяго  возраста 
п  Еоку,  которая  остается  на  нпъ  до  выхода  яхъ  въ  ваиужество,  н  что,  въ  день 
свадьбы,  счастлвай  мужъ  раэр^нваетъ  со  всею  осторожностью  своимъ  кинжалом^ 
этотъ  т^тъ  красоты  и  невявности.  Торнау  опровергаетъ  этотъ  слухъ,  утверждая  съ 
т^мъ  вм^стЬ^  что  черкесспя  девушки  действительно  носатъ  подъ  рубахою,  такъ-на- 
шваемый,  пша-кафтанъ  (д-Ьвичхй  кафтанъ)  —  родъ  корсета  — язъ  кожи,  холста  или 
бунажной  матерш,  съ  шнуровкою  спереди  и  съ  двумя  гибкими  деревянными  мастнн- 
ваю,  который  сжямаетъ  тал1ю  н  груди. 
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родитедямъ.  Этотъ  калнмъ  (по  свидетельству  Лапинс1Шго)  про- 
стирается на  напш  деньги  отъ   100  до  2,000  руб.,   и  уплачи- 
вается преимущественно:  свотомъ,  оружхенъ,  разнымъ  товаромъ 
и  весьма  р^дво— деньгаии.  Но  удивительнее  всего,  что  (по  сви- 
детельству Торнау)  черкешенки  могутъ  разбирать  воранъ,  умФ- 
ютъ  читать  и  писать  по-турецви  и  ведутъ  даже  переписву  на 
этомъ  дзыке^  за  своихъ  отцовъ  и  мужеб,  которые  пренебрегаютъ 
учешемъ.  Черкессв1я  девушки  пользуются  некоторою  свободою: 
имъ  дозволено  показываться  въ  мухскомъ  обществе  съ  откры- 
тымъ  лицомъ;  оне  могутъ  принимать  у  себя  ^)одныхъ  и  посто- 
роннихъ,  въ  присутствш  какой-либо  старухи;  участвовать  при 
свадебныхъ  и  другихъ  празднествахъ,  даже  танцовать  тамъ  съ 
молодыми  людьми.   Потеря  невинности  считается  величайпгамъ 
несчаспемъ  для  черкесской  девушки,  которое  искупается  только* 
женитьбою  или  смертью  соблазнителя.  Вообще  девушка  ответ- 
ствуетъ  за  свое  поведете — родителямъ,  жена — мужу,  а  вдова  — 
никому,  если  только  она  не  нарушаетъ  правилъ  общественнаго 
прилич1я;  она  можетъ  выйти  вторично  замужъ,  когда  пользуется 
красотою,  знатнымъ  происхождешемъ  или  богатствомъ.  Но  вы- 
шедши  за  мужъ,  всякая  женщина  становится  рабою  своего  муха; 
никто  ее  не  видитъ  и  она  не  можетъ  переступить  порога  сво- 
его дома,  не  надевъ  длиннаго  белаго  покрывала.    За  невер- 
ность своему  мужу,  по  шархату,  она  наказывается  смертью,  равно 
вавъ  и  соблазнитель  ея.  Но  если  мужъ  не  хочетъ  неверную  жену 
подвергнуть  суду,  то  имеетъ  право  продать  ее  какъ  невольницу. 
Не  смотря  однакожъ  на  всю  строгость  гаремной  жизни  и  вс* 
меры,  принимаемыя  ревнивыми  мужьями,  случаются  иногда  при- 
меры нарушешя  супружеской  верности,   которые  оканчиваются 
обыкновенно  трагически  для  соблазнителя  и  для  жертвы  соблазна. 
Баронъ  Торнау  приводить  несколько  примеровъ  подобныуь  тра- 
гичесвихъ  происшествШ. 

Право  собственности  сохраняется  между  черкесами,  и  редко 
когда  нарушается;  а  потому  существуетъ  у  нихъ  и  право  на- 
следства, которое  обыкновенно  переходитъ  къ  ближайшимъ  род- 
ственникамъ  мужескаго  пола.  При  разделе  имущества  между 
наследниками  по  ровной  части,  старпой  изъ  нихъ  имеетъ  пре- 
имущество предъ  другими,  состоящее  въ  томъ,  что  онъ,  сверхъ 
своей  части,  получаетъ  еще  одну  ценную  вещь.  Для  разбора 
споровъ  и  тяжбъ  между  собою,  черкесы  редко  обращаются  къ 
вадаямъ,  зная  впередъ,  что  они  истолкуютъ  законъ  въ  пользу  того, 
отъ  кого  могутъ  получить  более  для  себя  выгоды,  но  гораздо 
охотнее  прибегаютъ  они  къ  суду  избранныхъ  старшинъ  (та- 
мата),  выбираемыхъ  изъ  среды  людей,  пользующихся  добрымъ 
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хменемъ,  преимущественно  же  изъ  стариковъ,  въ  которымъ  во- 
обще питаютъ  большое  дов%р1е«  За  уб1йство  вовутъ  на  судъ 
только  люди,  неим^юпце  силы  отмстить  обидчиву,  или,  въ  край* 
нихъ  случадхъ,  когда  вровомщеше  угрожаетъ  принять  слишвомъ 
большхе  размеры,  причемъ  весь  народъ  заставлдетъ  вровомсти* 
теле!  вончить  распрю  духовнымъ  судомъ,  назначающимъ  разм'&ръ 
кровавой  пени,  по  шар1ату  ли,  одинаково  опред'^ляющему  ц^ну 
крови  для  всЪхъ  С0СЛ0В1Й,  или  по  адату,  увазывающему  постепен- 
ность въ  этой  ц^н%,  суда  по  сословхамъ,  т.  е.:  жизнь  князя  оцени- 
вается дороже,  ч§мъ  дворянина,  а  жизнь  дворянина  бол^е  противъ 
нростолюдина.  По  большей  же  части,  за  вровь  платится  вровью. 
Кровомщен1е,  «камда»,  переходитъ  по  наследству  отъ  отца  въ 
сыну  и  распространяется  на  всю  родню  убхйцы  и  убитаго.  Са- 
мые дальше  родственниви  убитаго  должны  мстить  за  его  вровь. 
Сила  и  значете  рода  зависитъ  отъ  числа  мстителей,  воторыхъ 
ояъ  можетъ  выставить.  Наравне  съ  этою  харавтеристичесвою 
чертою  нравовъ  черкесовъ  стоитъ  не  мен^е  характерное  свойство 
мхъ,  состоящее  въ  гостепршмстве.  Хотя  оно  существуетъ  у  вс^хъ 
народовъ,  ведущихъ  патр1архальную  жизнь,  но  черкесамъ  оно 
оринадлежитъ  по  преимуществу.  Гость,  кто  бы  онъ  ни  былъ,  счи- 
тается лицомъ  неприкосновеннымъ  и  самымъ  почетнымъ;  его 
принимаютъ,  не  спрашивая,  кто  онъ,  откуда  и  куда  ^детъ, 
въ  особомъ,  имеющемся  у  важдаго  неб^днаго  человека,  отдЪ- 
леши  дома,  называемомъ  кунацкою  (дружескою),  и  угощаютъ 
ве^мъ,  чтд  есть  лучшаго  у  хозяина;  въ  н^которыхъ  м^стно- 
стяхъ  сохранился  даже  древтй  обычай  омовенхя  ногъ  гостя  по- 
четнейшею въ  доме  женщиною.  Пока  гость  въ  доме  хозяина, 
жизнь  его  въ  совершенной  безопасности;  самый  страшный  его 
врагъу  самъ  кровомститель  не  смеетъ  нарушить  правъ  госте- 
пр1нмства  и  нападать  на  гостя,  пока  онъ  не  оставитъ  дома,  где 
онъ  принятъ.  Не  можемъ  оставить  безъ  внимашя  еще  одну  ха- 
рактеристическую черту  черкессвихъ  обычаевъ.  Князья  и  знатные 
дворяне  не  воспитываютъ  своихъ  сыновей  въ  родительскомъ  доме, 
но  отдаютъ  ихъ  съ  младенчества  на  воспиташе  постороннимъ, 
по  мвбранш,  лицамъ,  далево  отъ  нихъ  живущимъ  и  нередко  при- 
надлежащимъ  другому  обществу  или  народу,  какъ,  напримеръ: 
абадзехи  шапсугамъ,  шапсуги  убыхамъ,  и  т.  д.  Цель  этого 
обычая,  какъ  кажется,  состоитъ  въ  томъ,  чтобы  дети  дома  не 
гаиФяились  и  привыкли  переносить  физичесше  труды  и  лише- 
на. Воспитатель,  «аталыкъ»  (слово  татарское),  имеетъ  надъ 
своимъ  питомцемъ  родительскую^  власть,  учитъ  его  съ  молодыхъ 
лФть  —  ездить  верхомъ,  действовать  шашкой,  стрелять  изъ  пи* 
столета  и  ружья.  Еогда  же  онъ  достигнетъ  юношесваго  возра- 
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ста,  то  аталыкъ  отправляется  съ  ннкъ  на  разные  пожски  а 
обучаетъ  его,  какъ  должно  искусно  воровать,  грабить  и  джи- 
гитовать; въ  этомъ  главнЪйше  состоитъ  обязанность  воспита- 
теля. По  достижен1и  питомцемъ  зр^лаго  возраста  и  по  изучети 
имъ,  по  П0НЯТ1Ю  черкесовъ,  военнаго  д^ла,  аталыкъ  возвращаегь 
сына  отцу,  получаетъ  отъ  него  значительные  подарки,  оруА1емЪ) 
лошадьми  и  проч.,  и  пр1обр%таетъ  зат^мъ  большое  уважеше  отъ 
всего  дома,  особенно  же  отъ  своего  воспитанника,  который  обя-^ 
занъ  во  всемъ  и  всегда  ему  помогать.  Вообще  этотъ  способъ 
воспитатя  служилъ  большою  связью  между  черкесами  разннхъ 
С0СЛ0В1Й  и  родовъ.  Женск1Й  полъ  высшихъ  зван1й  отдается  также 
на  воспитан1е  въ  чуж1е  дома,  гд%  содержатъ  д^вицъ  въ  стро- 
гомъ  повиновен1и,  заботятся  о  сохраненш  наружной  ихъ  кра- 
соты, и  обучаютъ  рукод']&л1ямъ,  особенно  вышиванью  золотомъ  и 
серебромъ.  Въ  этомъ  заключается  все  воспиташе,  по  окончашя 
котораго  и  по  выход']^  въ  замужество  девицы,  часть  полученнаго 
калыма  выд'Ьляется  воспитательнице. 

Черкесы  —  небольш1е  охотники  до  землед^лхя  и  производятъ 
хл^ба  столько,  сколько  потребно  для  своего  продовольств]я;  го- 
раздо охотн']&е  они  занимаются  свотоводствомъ  и  пчеловодствомъ, 
пользуясь  для  того  вс^ми  удобствами.  Шъ  фабричныхъ  зандт1й 
черкесовъ  заслуживаетъ  вниманхя  только  приготовлеше  огне- 
стр^льнаго  и  б^лаго  оруж1Я^  которое  составляетъ  существенную 
потребность  ихъ  жизни  и  потому  ценится  выше  всего.  Прош 
фабричныя  и  мануфавтурныя  изд'^&лая,  за  исключенхемъ  мадаго 
числа  приготовляемыхъ  дома,  пр]обр1^тались  преимущественно 
посредствомъ  контрабандной  торговли,  которой  способствовали 
малодоступные  для  наблюдешя  берега  Чернаго  моря«  Кром'Ь 
бумажныхъ,  шелковыхъ  и  суконныхъ  товаровъ,  черкесы  полу- 
чали этимъ  путемъ  соль,  въ  которой  они  особенно  нужда-* 
лись,  с^ру  для  приготовлен1я  пороха,  им^я  у  себя  дома  селит- 
ренную  землю^.  а  отчасти  порохъ  и  оруж1е.  Въ  зам^нъ  этяхъ 
товаровъ,  они  отпускали  свои  произведешя,  преимущественно: 
воскъ,  медъ,  невыд'Ьланныя  кожи  и  скотъ.  Отпускная  торговля, 
также  какъ  и  привозная,  им^а,  большею  частью,  меновой  ха* 
рактеръ.  Но  самый  дорогой  изъ  отпускныхъ  товаровъ,  идуи^нхъ 
въ  Турщю,  составляли  девушки  и  мальчики.  Этотъ  живой  товаръ 
обогащалъ  не  только  прямыхъ  хозяевъ  его,  но  также  и  ту* 
рецкихъ  коммиссюнеровъ,  для  пр1обретен1Я  его  скитавшихся  но 
берегамъ  Чернаго  моря  и  въ  самой  Черкес1и.  Русск1е  крейсеры 
строго  преследовали  суда,  нагруженныя  этимъ  товаромъ,  но  ча** 
стью  по  легкости  хода  ихъ,  а  частью  по  неприступности  морского 
берега  во  мяогихъ  м^стахъ, — имъ  нередко  удавалось  скрываться 
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отъ  такихъ  пресл^довашй.  Теперь  положенъ  вонецъ  этому  по- 
стыдному торгу.  ' 

Черкесское  общество  представляетъ  четыре  сослов1я:  высшего  I 

дворянства  или  князей  (пши),  дворянъ  (уоркъ,  уздень),  свобод- 
ннхъ  людей  (твоколъ)  и  рабовъ  (тльхо-кошао).  Княвьд  ведутъ 
свой  родъ  съ  глубокой  древности  и  стараются  сохранить  чистоту  I 

своей  крови,  не  см'^шиваясь  даже  съ  дворянами,  такъ-что  сынъ, 
родившШся  отъ  князя  и  дворянки,  не  можетъ  почитаться  на- 
стоящимъ  княземъ.  Между  вольными  черкесами,  древнихъ  кня- 
жесвихъ  фамилШ  сперва  было  немного,   но  число   ухъ  увели-  | 

чидось  впосл%дств1и  пояаловашемъ  н']^ЕОторыхъ  семействъ  въ  вня-  | 

акеское  достоинство  турецкимъ  правительствомъ.  Чтб  касается 
до  мирннхъ  или  княжескихъ  черкесовъ,  то  у  нихъ  еще  бол^е 
квдкескихъ  фамил1й,  который  преимущественно  переселились  изъ 
Кабарды.  Хотя  князья  вообще  пользуются  въ  Черкесш  осо- 
беннымъ  почетомъ,  но  вл1ян1е  ихъ  на  общественныя  д^ла  мало 
разнствуетъ  отъ  вл1дшя  дворянъ,  и  зависитъ  преимущественно 
отъ  личныхъ  свойствъ  и  достоинствъ  каддаго.  Дворяне,  по  ббль- 
шей  своей  чи&1Ительности  и  по  большему  вл!ян1ю  на  народъ, 
представляли  сильный  аристократическ1й  элементъ  у  черкесовъ. 
Но  въ  посл-^днее  время,  отъ  распространившагося  мюридизма, 
(воинственно-релипозной  секты,  игравшей  великую  роль  въ  маг 
гометансвомъ  населен1и  Кавказа),  котораго  главный  догматъ  со- 
ставляетъ — приведете  въ  одинъ  уровень  вс^хъ  сословш  народа 
в  прямое  подчинен1е  его  единоличной  власти  имама,  а,  можетъ 
быть,  и  отъ  другихъ  жизненныхъ  услов1й,  аристократичесшй  эле- 
ментъ сталъ  упадать,  а  народъ  или  свободные  люди  начали  воз- 
вЕПпаться  и  преобладать.  Вотъ,  какъ  описываетъ  Люлье  эти  со- 
бытие у  шапсуговъ  и  натухайцевъ  ^) :  «Въ  сихъ  обществахъ 
было  иного  княжескихъ  и  дворянскихъ  фамил1й,  но  вл1ЯН1е  ихъ 
мало  по  малу  стало  ослабевать,  а  въ  народе  начали  проявляться 
стремяен1я  въ  бдльшей  свободе;  изъ  этого  возникли  столкнове* 
В1Я  парт1й  и  безначал1е.  Для  возстановлешя  порядка  были  со- 
званы народныя  собран1я,  но  не  общхя,  а  отд^льныя — дворян- 
СК1Л  или  аристократическ1я  (какъ  называетъ  ихъ  авторъ),  и  на- 
родный или  демократическ1я;  посл%дн1я,  по  своей  числительности, 
одержали  верхъ  надъ  первыми.  Дворяне  старались  потомъ  раз- 
ными средствами  удержать  свое  вл1яше,  но,  не  усп^въ  въ  томъ, 
прибегли  къ  орухш  и,  при  помощи  дворянъ  сос^днихъ  бяеду- 
ховъ,  одержали-было  победу  на^ъ  народомъ,  но  это  не  остано- 


*)  А.  Лллъе:  о  натухайцахъ,  шаосугахъ  и  абадзехахъ,  въ  Запискахъ   кашал- 
сваго  отх^дени  Географкческаго  Общества,  лига  ГУ. 
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ВЕЛО  хода  собнт1й,  а,  нацротивъ,  усБоршо  его.  Вся  надежда 
дворянъ  на  усп'1хъ  была  потеряна:  права  и  пренкущества  ихъ 
уничтожены,  всенародно  объявлено  равенство,  и  пеня  за  кровь 
опред'1лена  одинаково  для  вс^хъ».  Въ  обществ']^  же  боедуховъ, 
дворяне  даже  были  изгнаны  изъ  общихъ  ауловъ,  и  принуждены 
были  жить  съ  своими  рабами,  въ  отд'^^льныхъ  аулахъ  ^).  Вообще 
раздоры  между  сословгями  не  могли  не  отразиться  на  прочности 
союза,  связывавшаго  черкесовъ,  и  послужили  одною  изъ  прнчинъ 
его  шаткости  въ  посл-^днее  время. 

Независимо  отъ  сословныхъ  преимуществъ,  пользуются  у  чер- 
кесовъ большимъ  уважешемъ :  старики  и  особенно  т%  изъ  нихъ, 
которые  обладаютъ  даромъ  слова,  им^ющимъ  сильное  влхяше  на 
весьма  воспламенительный  черкесскШ  народъ;  люди  благочести- 
вые, посФщавш1е  гробъ  Магомета  и  носившхе  почетное  назвадхе 
«хаджи»;  удалые  храбрецы,  «гаджериты»,  известные  у  насъ  подъ 
именемъ  «абревовъ»,  которые  обрекали  себя  на  вс'!Ь  опасности, 
сопряженныя  съ  заклятою  местью  къ  руссвимъ  ^)\  наконецъ,  на- 
родные барды  «гекуокамы»,  сохранивш1е  въ  памяти  геройсше 
подвиги  своего  народа  или  особенныхъ  личностей,  отличавшихся 
необыкновенною  храбростью, — все  это  излагалось  въ  п'Ьсняхъ,'не- 
р^дко  риемованныхъ,  который  гевуакамы  п^ли  на  пиршествахъ 
нпредъ  началомъ  сражешя,  для  возбуждешя  храбрости;  съ  уси- 
лешемъ  ислама,  гекуокамы  стали  постепенно  исчезать. 

Между  черкесами,  которые  сами  пользуются  неограниченною 
личною  свободою,  существовало  рабство  въ  полномъ  смысле  этого 
слова.  Всяшй  свободный  черкесъ  могъ  им^ть  столько  рабовъ, 
сколько  позволяли  ему  средства,  и  продавать  ихъ  кому  и  какъ 
хот^ъ.  Дворянинъ  же,  а  т^ъ  бол'^е  князь,  не  могли  даже  обой- 
тись безъ  рабовъ,  потому-что  личный  трудъ  для  нихъ  почитался 
постыднымъ  ^).  Раб1^  пр1обр%тались  или  покупкою,  или  захватомъ 
въ  пл^нъ,  и  употреблялись  для  вс^хъ  тяжелыхъ  работъ.   Бели 


1)  Четвертое  письмо  взъ  Тифлса  генеража  Фадеева,  помещенное  въ  №  7-«ъ 
€Моожовспхъ  В^АОмостей»,  за  ноябрь  1864  г. 

*)  Не  бело  —  говорить  Ториау  въ  своихъ  «Боспоминанихъ»  --^ви  хитрости,  ни  и§- 
роломнаго  обмана,  считавшихся  неповвоюнннми  ди  абреиц  когда  дЬю  вио— убить 
русскаго,  а  для  казака,  когда  предвиделась  возможность  подкараулть  абрека;  вх  ка- 
заки,  ни  абреки,  при  встреть,  ие  просили  и  не  давали  пощады. 

>)  Когда  Торнау  еамымъ  в^фоломтамъ  образомъ  бнлъ  взять  въ  пл^нъ,  то  гнус- 
■ни  владелец^  его  Асланъ-бекъ  Тамб1евъу  кабардинсвй  уздень  чистой  крови,  прежде 
всего  сирооилъ  его:  дв<фанивъ  ли  онъ  по  роид^енш,  или  только  по  чхну?  Похучхиъ 
въ  отв^тъ,  что  онъ  природннй  дворяшшц  Тамб1евъ  объявхлъ,  что  въ  такомъ  случае 
нельзя  заставлять  его  работать.  Но  темь  не  мен^е  онъ  приковалъ  весчастнаго  Тор- 
хау  къ  С1^й  и  окружнлъ  его  вс^мн  возможными  ст1|свев1ямх.  Это,  по  повялю  встаго 
червеса,  ве  в|фуш|1о  пренхущеспъ  врврождевваго  дворанвиа. 
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ОНИ  не^  знал  хакого-либо  ремесла,  полезнаго  для  владельца,  то, 
утасть  ихъ  была  самая  жалкая.  Въ  особенности  подвергались 
вс^мъ  возмохнымъ  угнетешямъ  руссв1е  пленные,  если  только  не 
им&10сь  въ  виду  получить  за  нихъ  значительнаго  выкупа.  Д^ти^ 
рожденння  отъ  рабовъ,  оставались  въ  томъ  же  состоян1И,  но  съ 
ними  обращались  человеколюбивее,  такъ  же  какъ  и  со  стариками, 
на  основати  вообще  уважевая,  питаемаго  черкесами  къ  с^ди- 
намъ.  Торговля  рабами  была  самая  выгодная  для  черкесовъ.  Ею 
преимущественно  занимались  убыхи  и  производили  ее  или  сами, 
или  посредствомъ  турецкихъ  агентовъ,  прхезжавшихъ  нарочно 
для  того  изъ  Константинополя  и  конечно  получавшихъ  огромные 
барыпга  ^).  Число  рабовъ  въ  каждомъ  изъ  черкессвихъ  обществъ 
было  различное.  По  свидетельству  Лапинскаго,  между  убыхами 
рабы  составляли  почти  четвертую  часть  всего  населешя,  между 
абадзехами  —  десятую,  а  между  шапсугами  —  едва  двадцатую. 
Дворъ,  помещавш1Й  несколько  домиковъ^  въ  которыхъ  жили 
не  только  владелецъ  съ  семействомъ,  но  и  родные  его  по  пря* 
мой  восходящей  и  нисходящей  лин1и,  со  вс^ми  рабами,  имъ  при- 
надлежащими,—  составлялъ  у  черкесовъ  административную  еди- 
ницу (юнегъ-домъ,  или  дворъ).  Сто  такихъ  дворовъ,  образую- 
щихъ  несколько  ауловъ,  разсеянныхъ  на  довольно  значительномъ 
пространстве,  представляли  общину  или  волость  (юнегъ-исъ), 
которая  управлялись  старшинами  (тамата),  при  содействш  муллъ 
и  вадаевъ.  Несколько  такихъ  общинъ,  расположенныхъ  обыкно- 
венно по  течен1ю  какой-либо  реви,  составляли  родъ  или  область, 
въ  которую  входило  до  двадцати  и  более  общинъ.  Изъ  областей 
уже  образовалось  тО;  чт5  носило  названге  народа  —  абадзеховъ, 
шапсуговъ,  и  т.  д.  Такъ,  какъ  ни  одно  важное  дело  не  пред- 
принималось у  черкесовъ,  безъ  предварительнаго  совещашя,  то 
на  советы  посылалось  обыкновенно  отъ  каждой  общины  по  два 
и  более  выборныхъ  старшинъ  (тамата).  Въ  делахъ  же  особен- 
ной важности,  касающихся  религш,  ополчен1я  противъ  руссвихъ, 
обсуждешя  предложешй  турецкаго  правительства  и  т.  п.,  состав- 
лялись общ1е  федеральные  советы  изъ  нарочно  избранныхъ  для 
того  старшинъ  отъ  каждаго  народа,  известныхъ  своею  опытно- 
стью въ  делахъ  военныхъ  и  административныхъ,  и  пользовав- 
шихся особеннымъ   вл1ятемъ.  Въ   этихъ  советахъ  избирались 


^)  Вотъ  мФстяня  цЬнн  этому  живому  товару  на  наши  деньги,  по  указатю  Ла^ 
ошсваго:  обыкновенный  мальчнкъ  стонов  около  100  р.  сер.;  отлпаюлцйся  особою 
красотою  отъ  800  до  500  р.;  взрослей  мух^ина,  годный  дхя  военной  службы  —  200  р. 
На  жеящивъ  не  было  постоянныхъ  цЪнъ:  за  нихъ  платилось  по  традусанъ  ихь  кра- 
еога;  6,000  р.  было  однавожъ  максимумъ.  Въ  Константинопол1|  товаръ  »тотъ  стоилъ 
«двое,  втрое,  а  иногда  въ  десять  разъ  бол^е  противъ  показанной  исЬнн. 
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воеииие  начальники  и  оиред^лялось,  сколько  каждая  община 
должна  выставить  вооруженныхъ  воиновъ,  п^щихъ  и  коннвхъ  ^). 
Такой,  повиднмому,  простой  и  приспособленный  къ  духу  и  сте- 
пени раввит1я  народа  порядокъ  нарушался  и  колебался  въ  своеиъ 
основан1И  отъ  необузданнаго  своеволхя  черкесовъ,  оть  внутрен- 
нихъ  ихъ  раздоровъ  и  безпрерывныхъ  кровошщешй.  Посл^дтй 
изъ  трехъ  наибовъ  Шамиля,  высланныхъ  имъ  къ  черкесамъ  для 
распространешя  между  ними  мюридизма — Мегметъ-Эминъ,  быв- 
ш1й  при  ШвлшА^  севретаремъ  и  постигш1й  вполне  его  политику, 
видя,  что  администрац1я  и  судъ  у  нихъ  находятся  въ  большомъ 
разстройств^,  старался  ввести  порддовъ  и  поэтому  началъ  учре- 
ждать «мехкемэ»,  или  окружные  судебные  приказы,  которые  со- 
ставляли не  одни  только  судьи,  но  и  лица,  зав%дывающ1я  поли* 
цтею  и  другими  отраслями  администращи.  Распоряжен1я  эти 
однакожъ  не  нравились  привыкшимъ  къ  своевол1ю  черкесамъ: 
шапсуги  скоро  ихъ  отвергли,  а  у  абадзеховъ,  гд*  Мегметъ- 
Эминъ  пользовался  особымъ  вл1ян1емъ,  «мехкемэ»  существовали 
кое-гд'Ь,  до  самаго  падетя  наиба. 

Все  вышесказанное  применяется  къ  черкесамъ  вообще,  но 
преимущественно  принадлежитъ  вольнымъ  черкесамъ,  сохранив- 
шимъ  въ  чистоте  нащональный  типъ.  Они  составляли,  какъ  вн-- 
ше  сказано,  четыре  отрасли:  абадяехоеп^  шапсуюв^^  натуом^й- 
цев9  и  убыховь.  Но  изъ  нихъ  только  абадзейои  и  шапсуги  пред- 
ставляли основу  и  могущество  черкесскаго  народа,  по  чистоте 
типа  и  по  числу  населешя:  первыхъ  считалось  приблизительно 
отъ  140,000  до  150,000  дугаъ,  посл4днихъ  отъ  120,000  до 
130,000  душъ.  Штухайцы,  нич^мъ  не  отличаясь  отъ  шап- 
сугов8^  составляли  одну  съ  ними  массу,  а  потому  численность 
ея  долина  увеличиться  по  крайней  уЛрЬ  еще  60,000  душъ 
натухайцевь.  Что  касается  до  убыхоен^  то  они  представляли 
самое  малочисленное  общество,  мехду  вольными  черкесами,  про- 
стиравшееся до  25^000  душъ.  Но  т^мъ  не  мен^е  убыхи  им&т 
значительное  вл1яте  на  обпця  д&1а  союза,  по  ббльшему  сощаль- 
ному  своему  развипю  и  по  богатству,  сравнительно  съ  другими 
обществами.  Этому  они  обязаны  были  близости  къ  нимъ  мор- 
ского берега,  дававшаго  имъ  возможность  им^ть  сношен1д  съ  бо- 
л^^е  ихъ  образованными  народами  и  производить  прибыльную 
торговлю  особенно  хивымъ  товаромъ.  По  этимъ  особенностямъ 
и  по  говору,  который  отличается  отъ  прочихъ  нар^Ьчхй  изыка 

•  -;* 

^)  ЧерЕесн  так9(в  ^абро  о^лхапсь  на  ков^  кавъ  и  п^ш1е,  т111ъ  и  отднчад!» 
оп^  другнхъ  горцевъ.  Удашязо  кх^  в^  ва/ЪздвячествФ  и  вскусство  въ  эквикбрича» 
спхъ  пр1е11ахъ  (джвпгговкЬ)  усвое^и  шишпщ  казахали.  вшин^, 
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«адяге»,  некоторые  счвтаютъ  ихъ  за  народъ  особаго  происхожде-* 
Н1Я.  Та|н>го  нн^нхя  держится,  между  прочимъ,  Людье,  считая 
убвховъ  отд^льнымъ  народомъ,  ин^ющимъ  особенный  явывъ,  во* 
торнй,  по  его  же  слованъ,  составляетъ  только  принадлежность 
нростого  народа  и  то  жителей  горныхъ  ущел1й;  дворяне  же  и 
обитатели  морского  берега  вс^  говорятъ  адигскимъ  языкомъ, 
удобно  понимая  притомъ  и  сос^дственннй  абхазскШ  говоръ. 
Гильденштетъ,  ЛапинсЕ1Й,  Бель,  Боденштедтъ  и  Торнау  утвер* 
ждаютъ,  что  убыхи  составляютъ  съ  прочими  черкесами  одинъ 
народъ.  Посл^дтй  изъ  нихъ  присовокупляетъ  къ  тому,  что,  мо- 
жетъ  быть,  они  составились  изъ  черкесовъ,  абхазовъ  и  евро- 
пейцевъ,  выброшенныхъ,  какъ  говоритъ  преданхе,  на  черкессшй 
берегъ,  во  время  перваго  крестоваго  похода.  Все  это  указы- 
ваетъ  на  то,  что  убыхи  — народъ  см-^шанный,  въ  основ*!  кото- 
раго  однавоже  остался  адигскШ  элементъ  преобладаюпщмъ.  Къ 
этой  основ'6  удобно  могъ  присовокупиться  элементъ  ближайшихъ 
убнхамъ  соседей — джикетовъ,  отрасли  абхазовъ,  съ  которыми 
они  находились  въ  самыхъ  тЪсныхъ  сношен1ях'Ь.  Можетъ  быть, 
въ  составъ  см'&шаннаго  народа  вошелъ  и  европейсшй  элементъ, 
1^мъ  ли  путемъ,  какъ  свид'1тельствуетъ  предате,  или,  вЪрн^,  по- 
средствомъ  ВЛ1ЯШЯ  оставшихся  отъ  прежняго  поселен1Я  грековъ, 
им^пгахъ,  какъ  известно,  свои  колоши  по  восточному  берегу 
Чернаго  моря  и  преимущественно  на  территор1и,  которую  вани- 
мадн  убыхи  и  сосЬдн1е  съ  ними  абхазы,  какъ  въ  своемъ  м'бстЬ 
будет  ъ  разъяснено.  Ближайшее  знакомство  съ  убыхами,  при 
переселети  ихъ  въ  Турщю,  показало,  что  они  свободно  объяс- 
няются съ  прочими  черкесами  и  легко  усвоиваютъ  ихъ  нар'Ь- 
410  ^);  а  потому  они  очевидно  сохранили  обпцй  съ  ними  типъ  и 
должны  составлять  одинъ  съ  ними  народъ. 

Въ  настоящее  время,  всЪ  черкесы  испов'Ьдуютъ  магометан 
скую  в'1ру  по  суннитскому  обряду.  Но,  что  прежде  у  нйхъ  было 
распространено  хриспанство,  это  доказываютъ  —  предан1я,  па- 
мятники и  исторгя.  До  сихъ  поръ,  у  черкесовъ  существуетъ  смут- 
ное восцоминате  о  христханств^ ;  до  сихъ  поръ  сохраняются  у 
них%  вЪ^оторые  обряды  и  праздники  христханской  церкви,  ко- 
торцэ  они  смФшиваютъ  съ  обрядами  ислама  и  язычества.  Они 
чтатъ  память  1исуса  Христа,  цроанавад  его  Сыномъ  Болкщк'^, 
но  еще  болЪе  питают^  благоговфнхя  къ  Матери  Божхей  9  пр^^Д-  , 


О  АхадемшгБ  Шифверъ  въ  разборе  ч1р^ен1я  барова  Гсшра:  «Этнограф!я  Еав- 
I:  абддаспй  н  чеченекШ  язнки»,  вредставленнаго  въ  совекави)  Деивдовской  вре- 
мя, ушявавп  1Ш||от(ою,  шю  7«1аро.  |уш^шалея  в  явшхшъ  убвховъ,  во,  ю  оо- 
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нуютъ  торжественно  вознесете  ея  на  небеса,  въ  шн4Ь  уЛсяцЬ. 
По  морскому  берегу  и  даже  несколько  въ  глубь  горъ,  встре- 
чаются развалины  церквей  н  остатки  надгробныхъ  памятниковъ 
съ  латинскими  и  греческими  надписями.  Памятники  съ  латин- 
скимъ  врестомъ  и  гербомъ  Генуезской  республики  попадаются 
бол^е  въ  северной  части  прибрежья,  а  съ  греческими  надпи- 
сями и  съ  изображетемъ  гречесваго  креста  находятся  преииу- 
щественно  въ  южной  части  Черкесш.  Встречаемые  зд^  и  осо- 
бенно ближе  къ  Абхаз1и,  остатки  христханскихъ  церквей  носятъ 
на  себе  явственно  типъ  византшсваго  стиля.  Изъ  визанпйской 
ИСТ0Р1И  известно,  что  въ  У1  в^в^  по  Р.  X.  были  посылаемы  изъ 
Вйзант1и  особые  мисс10неры  для  введешя  хриспанства  въ  запад- 
номъ  Кавказе.  Съ  восточной  стороны,  предпринимались  подоб- 
ные подвиги  грузинскими  царями,  на  чт5  увазываютъ  источники 

грузинской   ИСТ0Р1И. 

Когда  фанатичесше  последователи  Магомета  стали  мечоиъ 
И  огнемъ  распространять  его  учете  повсюду,  куда  только  могли 
проникнуть,  тогда  и  жители  Кавказа  подверглись  ихъ  напору. 
Изъ  народовъ;  обитавшихъ  на  Кавказе  и  въ  Закавказьи,  одни 
только  армяне  и  грузины,  просв'1тивппеся  христханствомъ  въ 
начале  1У-Г0  стол^т1я,  отстояли  свою  в'бру;  проч1е  же,  волею 
и  неволею,  сделались  мусульманами.  Турецк1е  султаны,  занявъ, 
въ  средине  ХУ-го  стол%т1я,  престолъ  византШскихъ  императо- 
ровъ,  распространили  магометанскую  в^ру  между  кавказскими 
народами,  въ  томъ  числ<Б  и  между  черкесами,  и  съ  того  вре- 
мени начали  считать  ихъ  своими  подданными.  Для  поддержашя 
своей  власти,  они  построили,  въ  ХУ1  стол^пи,  приморск1я  кре- 
пости Поти,  Сухумъ,  Апсюгу,  и  др.  Не  смотря  на  то,  черкесн, 
которыхъ  турецкШ  султанъ  считалъ  своими  подданными,  на  кЬА 
нивогда  ему  не  повиновались.  Они  признавали  его,  вакъ  наслед- 
ника Магомета  и  падишаха  вс^хъ  мусульманъ,  духовнымъ  сво- 
имъ  главою,  но  не  платили  никакихъ  податей,  не  поставляли 
солдатъ  и  не  допускали  вмешиваться  въ  ихъ  внутренн1я  дбла, 
терпя  туровъ,  занимавшихъ  несколько  уврепленныхъ  местъ,  по 
праву  только  единоверхя.  Въ  случае  посягательства  на  ихъ  сво- 
боду, они  прибегали  къ  оруж1Ю  и  выходили  победителями.  Тавъ 
продолжалось  до  1829  года.  По  силе  Адрханопольсваго  трактата^ 
Оттоманская  Порта  уступила  Россш  Закубанскую  область  съ  ея 
жителями-черкесами,  вплоть  до  гоаницъ  Абхазш,  предавшейся 
Россш  летъ  двадцать  ранее.  НоПп?а  уступка  осталась  только  на 
бумаге  и  не  имела  никакой  фактической  силы.  Черкесы  упорно 
стояли  на  томъ,  что  они  и  предки  ихъ  были  всегда  независимы. 
Султанъ  никогда  ими  не  владедъ,  а  потому  н  уступать  яхъ  ИН'* 
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кому  не  могъ  ^).  Должно  было  брать  силою  то,  чт5  следовало  по 
праву  трактата,  0001*6  поб^дъ,  проложившихъ  русскимъ  вой- 
скаиъ  путь  къ  (^намъ  Константинополя.  Но  вести  войну  съ 
горцами  обычнымъ  способомъ  было  невозможно.  Какъ  дшпя 
птицы,  когда  ихъ  спугнутъ  съ  одного  м^ста,  перелетаютъ  н«  дру- 
гое, пока  не  найдутъ  неориступнаго  для  себя  убежища  или  пока 
не  утомятъ  охотника:  такъ  поступали  черкесы  съ  нашими  вой- 
сками. Наши  увр^плешя,  построенныя  въ  стратегическихъ  пунк- 
тахъ,  были  страшны  для  т^хъ  только  черкесовъ,  которые  жили 
на  разстоянхи  пушечнаго  выстрела,  и  которые  не  могли  пересе- 
литься дал^е  въ  глубь  горъ,  и  тамъ  удобно  устроить  свои  по- 
двихныя  жилища.  Приморсшя  же  укр^плен1я,  требовавппя  такъ 
много  жертвъ,  были  полезны  только  противъ  вн'Ьшнихъ,  враж- 
дебнБ1хъ  намъ  вм^шательствъ,  но  не  могли  им'Ьть  прямого  вл1я- 
Н1я  на  покореше  черкесовъ.  Впродолжен1е  тридцати  л^тъ,  по- 
сл^  Адр1анополькаго  мира,  много  было  пролито  русской  крови, 
много  было  геройскихъ  подвиговъ  съ  нашей  стороны,  но  поко- 
реше края  подвигалось  медленно. 

Между  т^мъ,  на  противоположномъ  концЪ  Кавказа  разыгрива- 
лась  кровавая  драма,  въ  которой  д']&йствующими  лицами  были 
фанатики  ислама — мюриды  ^  главная  обязанность  которнхъ  со- 
стояла въ  возбужден]и  релипозной  войны  противъ  нев'Ьрныхъ, 
и  конечно  прежде  всего  противъ  русскихъ.  Известный  въ  Рос- 
С1И  и  весьма  памятный  на  Кавказ*!  Шамиль  сделался  имамомъ 
мюридовъ,  неограниченнымъ  повелителемъ  Дагестана  и  непри- 
мирнмымъ  врагомъ  Росс1И.  Для  противод^йств1я  его  замысламъ, 
нужно  было  отвлечь  часть  войскъ  отъ  запада,  гд'б  и  безъ  того 
ихъ  было  недостаточно;  это  дало  возможность  усилиться  зд^сь 
козяямъ  противъ  Россш.  Шамиль  им-^лъ  тайныя  сношен1я  съ 
черкесами,  пытался-был  о ,  въ  1846  году,  съ  своимъ  войскомъ, 
проникнуть  къ  нимъ  чрезъ  Кабарду,  для  личнаго  возбуждешя 
ихъ  противъ  русскихъ;  наконецъ,  посылалъ  къ  нимъ  съ  этою  Ц'Ь- 
.лю  своихъ  наибовъ,  изъ  которыхъ  первые  два  не  им&1И  успеха, 


*)  Прн  пр1ем'Ь  шапсугскихъ  депутатовъ,  генералъ,  комаядовавшШ  Червоморскою 
береговою  житею  (Раевсшй),  старался  объяснять  имъ  обязанности  ихъ  но  Адр1ано- 
тояьскому  трактату.  Видя  же,  что  они  не  понимаютъ  его,  и  желая  поставить  хЪхо 
бяове  къ  ихъ  П0НЯТ1Ю,  онъ  сказалъ,  что  пади-шахъ  отдалъ  ихъ  русскому  царю  въ 
бежъ-веигъ  (иодарилъ  ихъ).  сА!  теперь  понимаю» — отв^чалъ  одняъ  изъ  депутатовъ  и, 
укававъ  на  птичку,  снд-Ьвшую  на  дерев-Ь,  прибавилъ:  сгенералъ,  я  дарю  теб-Ь  эту  птичку, 
ложи  возьми  ее.»  Сравнеше  шапсуга  было  вполне  в^рно  и  оригинально.  Это  пронс- 
Н1еств1е  было  л^тъ  десять  спустя  посл'Ь  Адр1анопольскаго  мира,  и  явилось  въ  печати, 
если  не  ошибаемся,  въ  первый  равъ  въ  сВосаомннан1яхъ  кавкааскаго  офицера».  (Рус- 
спй  В1»стникъ,  сентябрь  1864  г.) 

Томъ  П1.  Отд.  Ь  7 
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ло  посл%дн]й,  Мегметъ-Эминъ,  настояицй  питомецъ  Шамиля,  не- 
полнвлъ  удачно  возложенное  на  него  порученхе,  долго  им*Ьлъ 
вл1дше  на  абадзеховъ  и  только  нослЪ  паден1я  своего  имама,  вил^ 
его  судьбу,  а,  можетъ  быть,  склоняясь  и  на  друг1я  уб'Ьжденхя,  по- 
корился Росс1и  и  увлекъ  съ  собою  абадзеховъ.  Въ  конц']^  1859 
года,  они  дали  клятву  покорности  Россш,  а  въ  начал'Ь  1860  г. 
последовали  ихъ  прим^^ру  и  натухайцы ;  но  при  первой  возмож- 
ности, какъ  т4,  такъ  и  друпе  соединились  съ  воюющими  про- 
тивъ  Росс1И  собрат1ями  своими.  Восточная  война  представляла 
черкесамъ  самый  удобный  случай  завоевать  независимость,  а 
покровительствующей  имъ  Турц1И  и  прочимъ  воюющимъ  про^ 
тивъ  насъ  державамъ  —  нанести  сильный  ударъ  Росс1и  на  Кав- 
казе. Большая  часть  войскъ  ея  должна  была  двинуться  на  югь, 
для  защиты  границъ  со  стороны  Азхатской  Турц1и.  Черкесы  ожи- 
дали существеннаго  пособ1я  со  стороны  Турщи  и  ея  союзницъ  — 
войскъ  и  воинскихъ  припасовъ;  но  къ  нимъ  прислали  только 
военачальника  въ  лицф  стараго,  неспособнаго  Сеферъ-паши, 
потому  только,  что  онъ  былъ  родомъ  натухаецъ  и  въ  молодости 
служилъ  въ  русскомъ  войск*.  Вм'Ьсто  того,  чтобы  соединиться 
съ  ловкимъ  Мегметъ-Эминомъ  и  дМствовать  съ  нимъ  за- одно, 
паша  не  преминулъ  поссориться  съ  нимъ,  а  эта  ссора  еще  бо- 
лФе  усилила  несогласхе  между  черкесами,  изъ  которыхъ  один 
начали  держать  сторону  паши,  а  друпе  шамилева  наиба.  При- 
быт1е  потомъ  въ  Анапу  еще  высшаго  турецкаго  сановника,  Му- 
стафы-паши,  не  могло  пособить  д'Ьлу,  и  на  вызовъ  его  едва  яви- 
лось до  20,000  натухайцевъ  и  шапсуговъ;  изъ  абадзеховъ  же 
яявто  не  прибылъ.  Англичанинъ  Лонгворсъ  и  его  агенты  на- 
прасно тратили  англ1йск1я  деньги.  Черкесское  войско,  усиленное 
горстью  польскихъ  туристовъ  и  турецкихъ  солдатъ,  ограничила 
свои  д*йств1Я  несколькими  наб'1гами  и  стычками  съ  русскимъ 
войскомъ,  которыя  оканчивались  всегда  въ  пользу  посл^дняго  *). 
Между  гЬмъ,  время  ушло,  и  съ  нимъ  потерянъ  невозвратно 
благопрхятный  для  черкесовъ  случай.  Тяжелый  для  Росс1и  Па- 
рижсшй  миръ  былъ  началомъ  счасБливыхъ  событ1й  на  Кавказе 
Свободныя  и  притомъ  усиленныя  войска  были  направлены  про- 
тивъ  Шамиля,  съ  паден1емъ  котораго  покорился  и  Дагестанъ. 
Оставалось  покорить  черкесовъ,  для  чего  было  подъ  руками  весьма 
достаточно  войскъ.  Но  кавказское  начальство,  наученное  опы- 
томъ,  пришло  къ  убехден1ю,  что,  для  достижен1я  этой  ц'Ьли,  не- 


*)  Высадка  Омеръ-пяши  съ  войскомъ^  въ  Сухумъ  -  Ка1е,  въ  вонц^  восточвой  во&вы, 
■ккма  191л1ю  отвлечь  наши  поб^довоевыл  войска  отъ  пред'Ьловъ  Малой  Аз1в  н  не  могла 
■м%Т1ь  01ЫП10Г0  ВЛ1Я1ПЯ  иа  общее  В08став1е  черкесовъ. 
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обходило  вести  съ  ииии  воину  значительными  массами,  окру- 
жал ихъ  со  всЬхъ  возможныхъ  сторонъ,  —  вести  войну  энерги*- 
чески,  безостановочно,  безъ  отдыха;  въ  занятыхъ  м^стахъ^  гд'Ь 
дредстоитъ  удобство,  ставить  казацв1я  станицы,  —  подвигаться 
тахвмъ  образомъ  все  дал'^Ье  и  дал'Ье,  до  самыхъ  крайнихъ  пре<- 
д'каовъ  —  до  Чернаго  моря,  не  давая  непр1ятелю  вздохнуть  и  со*- 
(^ться  съ  силами.  Система  От  задуманная  съ  такимъ  знашемъ 
края  и  его  обитателей,  благодаря  храбрости  воискъ,  ув'Ьнчалась 
нолнымъ  усп'Ёхомъ.  Истор1я  не  забудетъ,  что  война,  по  этой  си- 
стек'Ё,  съ  черкесами,  началась  при  нам^стник^,  фельдмаршал'Ь 
каяв'Ь  Барятинсвомъ,  и  окончилась  блистательно  при  нам&^тни* 
честкб  великаго  князя  Михаила  Николаевича.  Исторхя  сохра* 
нкгъ  такаке  имя  генерала  Евдокимова,  какъ  главнаго  деятеля 
ори  покореши  западнаго  Кавказа.  Такимъ  образомъ,  предсказав 
Н1е  черкесофиловъ:  польскаго  ренегата  Лапинскаго,  англшскаго 
туриста  Беля  и  н'бмецкаго  либерала  Боденштета,  что  Росс1я,  при 
всей  громадности  своихъ  силъ,  не  въ  состояши  будетъ  покорить 
ч^ркееовъ  —  не  исполнилось! 

Правительство  русское,  убежденное  многими  опытами  въ  томъ^ 
что  никакъ  нельзя  дов-Ьрять  обязательствамъ  черкесовъ,  и  что,  если 
оставить  ихъ  въ  горахъ,  —  то  они  стану тъ  по-прежнему  грабить 
мярныхъ  жителей  и  враждовать  противъ  Росс1и,  предложило  имъ 
выселиться  на  плодородную  Кубанскую  плоскость,  въ  противномъ 
же  случае  удалиться  въ  Турщю,  на  чтб  мнопе  уме  предвари-* 
тельно  высказывали  свое  »елан1е.  Изъ  народонаселения  вольныхъ 
яерт^совъ^  которое  съ  полу-мирными  бкедухами  составляло,  по 
крайней  м'Ьре,  400,000  душъ,  три  четверти  решилось  удалиться 
въ  Турщю,  и  едва  одна  четвертая  часть  согласилась  пересе- 
литься на  Кубанскую  плоскость;  причемъ  шапсуги  и  убыхи 
удалились  почти  ц'Ьликомъ,  а  абадзехи  и  бжедухи  бол'Ье  нежели 
на  половину.  Конечно,  тутъ  много  дМствовали  люди  влиятельные 
ва  толпу  впечатлительную;  но  не  мен^е  того  участвовало  въ 
этомъ  и  ожесточен]е  черкесовъ  противъ  русскихъ,  питаемое  по^^ 
лукЬковою  враждою.  Къ  несчаст1ю,  пере^здъ  черкесовъ  въ  Тур* 
щю  сопровождался  бол-Ёзнями  и  большою  смертностью,  за  что 
наши  недоброжелатели  за  границею  не  преминули  обвинять  рус- 
ское правительство.  Но  справедливо  ли  это?  Наше  правительство 
платило  деньги  за  перевозъ  черкесовъ  и  снабжало  неимущихъ 
ъЛиъ  необходимымъ  для  пути;  турецкое  правительство,  съ  своей 


^)  Старожилы  кавка8ск1е  утвера^дають,  что  этоА  системы  держалсн,  въ  трндцатыхъ 
годах^,  я  гевералъ  Вельямвновъ,  пользуясь  ею,  по  м-Ьр^  вм'Ьвтижся  у  него  ограничен* 
■ажь  средетвъ;  съ  «тою  же  ]^ью  оиъ  устранвалъ  ■  дорогн  въ  горахъ. 
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стороны,  высылало  суда  для  перевозки  переоеленцевъ.  Но  овя 
теряли  терпите  въ  ожидати  очереди  и  видались  на  вольнон&ем- 
ныя  суда  греческк.  На  этихъ-то  судахъ,  т^сныхъ  и  неудобныхъ, 
развивались  болтни  и  явилась  большая  смертность.  Особенно 
же  пагубенъ  былъ  пере^Ьздъ  для  т^хъ  червесовъ^  которые,  рЬ- 
шившись  сперва  поселиться  на  Кубанской  плоскости,  отъ  рае- 
пространившагося  между  ними  ложнаго  слуха,  что  ихъ  хотать 
обратить  въ  христ1анство,  а. скорее  отъ  опасешя  потерять  сво- 
ихъ  рабовъ,  начали  потомъ  обращаться  къ  переселетю  въ  Тур- 
щю.  Они  прибыли  въ  береганъ  Ч[ернаго  моря  въ  позднюю  осень, 
когда  начинаетъ  свирепствовать  зд^сь  опасный  северо-восточный 
в^теръ,  известный  подъ  именемъ  «боры»,  отъ  которой  гибнуть 
и  люди  и  суда.  Участь  дтихъ  несчастныхъ,  какъ  отправившихся 
въ  море,  такъ  и  оставшихся  на  берегу,  действительно  заслу- 
живаетъ  всякого  сострадан1я.  Но  и  тутъ  русское  правительство 
оказало  имъ  всевозможныя  пособ1я,  снабжая  нуждающихся  пи- 
щею и  одеждою,  и  принимая  больныхъ  въ  лазареты  Константн- 
новскаго  увреплешя.  Нельзя  не  пожалеть  объ  этихъ  бедныхъ 
переселенцахъ,  т^мъ  бол^е,  что  и  въ  новомъ  ихъ  отечестнй 
ожидала  ихъ  та  же  горькая  участь;  но  они  сами  стремились  въ 
ней,  по  какому-то  непостижимому  влечешю. 

Обвиняютъ  также  русское  правительство  въ  жестокости  во- 
обще изгнашя  черкесовъ  изъ  м^стъ  ихъ  родины.  Въ  нравствен- 
номъ.  ртношети,  эта  м^ра  кажется  жестокою.  Но  при  обсужде* 
ши  ея  нельзя  терять  изъ  виду  другой  стороны  —  политической. 
Съ  этой  точки  зретя,  принятая  м^ра  была  вызвана  прискорб- 
ною, но  крайнею  необходимостью.  Вражда  между  червесами  к 
русскими  дошла  до  крайнихъ  пределовъ  и  сосредоточилась  въ 
одномъ  вопросе:  кому  владеть  страною  —  черкесамъ  или  рус- 
скимъ?  Оставить  ли  черкесамъ  въ  обладаше  эту  богатую  дарамк 
природы  страну  съ  темъ,  чтобы  они  по-прежнему  вели  въ  ней 
лолу-кочевую  жизнь  и  занимались  грабежемъ,  или  предоставить 
ее  Росс1и  для  водворен1я  въ  ней  промышленности  и  цивилиза- 
цш?  Ответъ,  кажется,  не  можетъ  быть  сомнителенъ.  Для  вся- 
кого русскаго  патр10та  остается  одно  и  самое  искреннее  жела- 
Н1е,  чтобы  заселен1е  благодатной  страны  последовало  какъ  можно 
успешнее,  и  чтобы  притомъ  не  повторились  грустный  событ1Я, 
случавш1яся  у  насъ  въ  подобныхъ  делахъ.  Мы  не  будемъ  ука- 
зывать здесь,  для  сравнен1я,  на  то,  какъ  поступали  европейцы 
съ  туземцами,  при  поселен1и  въ  Америке,  и  на  колонизацш 
янгличанъ  въ  Австрал1и.  Это  уже  далеко  не  то,  чтб  сделало 
русское  правительство  съ  черкесами,  предложивъ  имъ  на  вы- 
боръ  —  переселиться  на  Кубанскую  плоскость  или,  согласно  ихъ 
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«елашю,  отправиться  въ  Турщю.  Отъ  нихъ  завмсЬло  избрать 
последнее. 

Я  остановился  бол^е,  нежели  сколько  дозволяли  мн^  пре- 
дЪлн  моей  задачи,  на  черкессвомъ  народ'Ьу  съ  единственною  цЪ- 
Л1Ю  —  сохранить  хотя  главныя  черты  его  типа  и  посл'Ьдней  его 
1сюр1и,  предоставляя  довершить  д&ю  людямъ,  шиЬющаиъ  болЪе 
мевж  къ  этому  возможности.  Я  решился  на  зто  т^^мъ  бол^е,  что, 
по  прошеств1и  н1»котораго  времени^  остатки  его,  разс^янные  по 
Ещ[юпейской  и  Аз1атской  Турщи  и  частью  раскиданные  но  Кав- 
казу, сольются,  по  непреложному  закону,  съ  бол'Ье  мощною  мае* 
сою  народа  господству ющаго  и  нотеряютъ,  вм^стФ  съ  именемъ 
и  манкомъ,  свою  нащональную  самобытность,  до  такой  степени, 
что  трудно  будетъ  отыскивать  сл^ды  ихъ.  Истор1я  представляетъ 
наиъ  много  прим'бровъ  такого  поглощен1Я  слабаго  народа  бо- 
]Ле  сильнымъ,  и  образован1я,  симъ  путемъ,  народовъ  см^шанныхъ* 

Если  мы  убедились  въ  томъ,  что  обитатели  Закубанскаго 
Ц[)ая,  известные  подъ  разными  народными  наименованхями  — 
абадзеховъ,  шапсуговъ,  натухайцевъ,  бжедуховъ,  и  т.  д.,  состав- 
лкють  одинъ  и  тотъ  же  народъ,  то  посл^  этого  естественно 
возникаетъ  вопросъ:  къ  какому  же  племени  или  въ  какой  расЬ 
принадлехитъ  этотъ  народъ,  съ  какими  изв'Ьстными  народами 
овъ  находится  въ  генеалогическомъ  родстве?  Разр%шен1е  этого 
воироса,  въ  настоящее  время,  представляетъ  больш1я  затруднен1Я 
во  недостатку  необходнмыхъ  для  того  средствъ.  Народъ,  о  ко- 
торомъ  идетъ  р4Ьчь,  не  им^етъ  своей  исторш;  азыкъ  его  не  раз- 
работанъ  до  такой  степени,  чтобы  можно  было  вывести  род- 
егвенную  связь  его  съ  известными  уже  языками.  Въ  тавомъ  по- 
южеши  ничего  не  остается,  какъ  прибегнуть  къ  древнимъ  источ- 
нккаиъ  исторической  литературы,  отыскать  въ  нихъ  сл^ды  на- 
рода, который  называемъ  теперь  черкесами,  проследить  за  нимъ 
въ  его  движен1и  и  такимъ  образомъ,  хотя  приблизительно,  ука- 
зать ему  место  въ  великой  народной  семье.  А  какъ  въ  памят- 
вквахъ  исторической  литературы  эллиновъ,  риилянъ  и  арабовъ, 
народъ,  который  мы  называемъ  черкесами,  носилъ  иныя  имена, 
1  какъ  судьба  его  въ  древности  была  тЬсно  связана  съ  судь- 
(аия  другихъ  народовъ  Кавказа  и  особенно  того  изъ  нихъ,  съ 
которнмъ  онъ  былъ  въ  близкихъ  отношен1Яхъ,  то  намъ  необходимо 
следуетъ  отложить  наше  сужден1е  о  первобытности  и  генеало- 
пческомъ  родстве  черкесовъ  —  до  разсмотрен1я  положен1я  по 
врагЬей  мере  этого  последвяго  народа,  а  именно  —  абхазовъ. 


102  виотннкъ  ввропн. 


АБХАЗЫ. 


Самый  блвжайшгй  къ  червесамъ  народъ  —  абхазы.  Они  со- 
прикасаются другъ  другу,  а  часто  даже  см'Ьшиваются  между  со- 
бою, на  занимаемыхъ  ими  территор1Яхъ,  какъ  по  берегу  Чер- 
наго  моря,  тавъ  и  по  юго  -  вападнымъ  и  по  сЬверо-восточнымъ 
отрогамъ  главнаго  Каввазскаго  хребта.  Абхазы  называются  у 
&асъ  также  абазами  —  имя,  подъ  воторымъ  они  изв'Ьстны  и  у 
червесовъ;  грузины  именуютъ  ихъ  афхазетщ  а  древше  грече- 
ск1е  писатели — абазги;  саки  же  себя  они  вазываютъ  абсне  и  азега^ 
а*  свою  страну  —  абсуа.  Абхазы,  также  вавъ  и  соседи  ихъ 
черкесы,  которыхъ  они  вообще  навываютъ  адух&,  разд'Ьляютс! 
на  МН0Г1Я  отрасли,  носящ1я  разныя  имена,  чтд  давало  поводъ 
считать  ихъ  за  отд'Ьльные  народы.  Ближайшее  знакомство  съ 
ними  показало,  что  вс%  эти  отрасли  или  общества  сходствуютъ 
между  собою  типическими  телесными  формами,  нравами,  обы- 
чаями, образомъ  жизни  и,  чтб  всего  важн<]&е,  говорить  однимъ  и 
т^мъ  же  языкомъ,  распадающимся  только  на  Д1алекты,  близв1е  къ 
своему  корню,  а  потому,  очевидно,  они  составляютъ  одинъ  и  тотъ 
же  народъ.  Страну,  занимаемую  нын^  абхазами,  можно  разд^* 
лить  на  дв^&  части:  на  западную,  простирающуюся  по  юго-запад- 
ному склону  главнаго  хребта  и  по  морскому  берегу,  и  на  вос- 
точную, лежащую  по  е&веро  -  восточннмъ  отрогамъ.  По  про* 
странству  территор1и  и  по  численности  населешя,  первую  можно 
)1азвать  Большою,  а  по  древности  жительства  обитателей  ея,  Ста- 
рою Абхазьей;  вторую  же,  по  малочисленности  жителей  и  по  не* 
;давности  выселен1я  ихъ  изъ  прежней  родины,  Малою,  или  Ноесю 
Абхазгею, 

БОЛЬШАЯ    АВХ131Я. 

Первое  абхазское  общество,  граничащее  по  берегу  Ч^наго 
моря  съ  черкесами,  называется  доюигеты,  а  также  садзень.  Тер^ 
ритор1я,  принадлежащая  джигетамъ,  ограничивается  съ  запада — 
7)'Ькою  Саче,  отд'Ьляющею  ихъ  отъ  убыховъ,  съ  востока — рЪкою 
Бзыбью,  съ  юга  и  частью  съ  запада — морсмъ;  а  съ  севера — отро- 
гами Кавказскаго  хребта.  Джигеты  въ  н^которыхъ  м^стахъ  со- 
вершенно перемешаны  съ  убыхами,  чтб  представляетъ  вакъ  бы 
переходъ  одного  народа  къ  другому.  Они  разделяются  на  не- 
сколько мелкихъ  обществъ,  изъ  которыхъ  иныя  называются  по 
нменамъ  своихъ  князей  и  подчинены  имъ,  таковы:  Кечьба,  Аребда^ 
Дандрапшг  и  проч.;  друг1е   же   живутъ   независимо,   какъ   то: 
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Дтнджи,  Вага  и  проч.  Вообще,  доюигеты  11риморск1е  не  отли- 
чались такою  свирепостью,  какъ  ихъ  горные  братья.  Но  на  раз- 
д^шенныя  общества  джигетовъ  ин^Ьли  всегда  сильное  вл1ате 
убыхи,  которые  направляли  ихъ  по  своему  произволу  и  часто 
разоряли  ихъ  за  покорность  Россш.  Вл1яте  это  было  такъ  ве- 
лико, что,  при  посл^днемъ  переселен1и  убыховъ  въ  Турщю,  они 
увлекли  за  собою  много  семействъ  джигетскихъ.  До  этого  вре- 
мени, считалось  приморскихъ  джигетовъ  до  10,000  душъ.  Но 
зд^сь  мы  должны  повторить  то,  чтб  было  сказано  при  обозр^шм 
черкесовъ,  именно,  что  отъ  т^хъ  же  самыхъ  причинъ  цифры, 
означающш  численность  народа  абхазскаго  вообще,  слёдуётъ 
принимать  только  за  приблизительный.  Въ  последнее  время, 
дхигеты  были  магометане  суннитскаго  обряда,  но  прежде  они, 
какъ  и  вс^  проч1е  абхазы,  исповфдывали  христханскую  релипю, 

0  которой  сохранились  у  нихъ  предан1я.  Вм^ст^  съ  уставами 
ислама,  они  удерживали  некоторые  христхансгае  обряды  и  язы- 
чесшя  лредашя. 

На  томъ  же  самомъ  пространетв'6;  которое  выше  описано, 
во  удаляясь  отъ  морского  берега  и  приближаясь  къ  горнымъ 
ущел1ямъ,  обитаютъ  три  абхазск1я  общества:  Ахчипсоу^  Лйбю 

1  Дсху,  воторыхъ  иные  причисляютъ  къ  джигетской,  а  друпе 
относятъ  къ  особенной  отрасли,  называемой  медозюями  или  ме^ 
дшьещами.  Ахчипсоу  живутъ  на  верховьяхъ  р'Ькъ  Псху  и 
Нздымты.  Никому  не  подвластные,  они  отличаются  духомъ  воин- 
етвенности  и  свирепостью.  Съ  своими  соседями,  убыхами,  они 
находились  въ  тесной  связи  и  участвовали  въ  ихъ  предцр|я- 
пяхъ.  Высок1я  горы  и  неприступный  ущелья,  занимаемый  Ахчыал- 
€йу,  и  недоступность  къ  нимъ  со  стороны  моря  представляли 
болъппя  затруднешя  для  покоренхя  этого  общества,  которое  было, 
9ъ  свое  время,  изъ  ьсЬхъ  абхазовъ  самымъ  вреднымъ  для  Рос- 
€1и.  Лйгба  живутъ  между  обществами  Ахчипсоу  и  Псху,  на  вер- 
ховьяхъ р^ки  Хашуапсе;  это  самое  малое  изъ  трехъ  обществъ 
иедов^евцевъ,  занимавшееся  преимущественно  воровствомъ  и 
грабежами  въ  Абхаз1И  и  у  черкесовъ,  обитавшихъ  на  сЬверномъ 
склон-Ь  Кавказскаго  хребта.  Лсху  живутъ  на  верховьяхъ  р^въ 
Бзыбы  и  Меджиты.  Это  общество  разд'Ьляетъ  со  вс^ми  медов^^ев- 
Цаии  наклонность  къ  хищничеству  и  захвату  плЪнныхъ,  для 
продажи  ихъ  потомъ  турецкимъ  купцамъ.  Въ  1840  году,  оно 
пмкорилось  Росс1И  и  выдало  аманатовъ,  но  въ  посл'Ьдней  войн'Ь 
^черкесами  принимало  учасйе  противъ  русскихъ.  Народонасе- 
лен1е  вс^хъ  медов-Ьевцезъ,  до  времени  выселенк  черкесовъ  въ 
Турщю,  простиралось  приблизительно  до  7  —  8  тысячъ  душъ  *), 

*)  Въ  оаред1}леа1и  вародонаселен1Я  дбхазовъ  вообще  я  руководствовался  статьей 
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иаъ  числа  которнхъ  рамая  значительная  часть  приходится  на 
долю  Ахчипсоу^  а  самая  малая  на  Айбм.  Относительно  реянпн 
медов^вцевъ  можно  сказать,  что  только  князья  и  дворяне  ме^ду 
ними  соблюдаютъ  наружные  обряды  магометанской  в^ры,  про- 
Ч1е  яке  держатся  болФе  язычества. 

За  свмъ  сл^дуютъ  собственно,  такъ-называемые,  абхазы^  со- 
ставляюпце  корень  и  ядро  всего  народа,  изв^^стнаго  подъ  этнмъ 
именемъ.  Территор1Я,  занимаемая  собственно  абхазамщ  прости- 
рается въ  длину  по  берегу  Чернаго  моря  отъ  устья  Бзыбы  до  устья 
Игнура,  а  въ  ширину  отъ  морского  берега  до  Кавказскихъ  горъ, 
гд'Ь  они  соприкасаются  сперва  сьМедовлями^  потомъ  съ  Цебельдаю 
и^  наконецъ,  съ  Самурэшиммо.  РФка  Игнуръ  составляла  превде 
южную  границу  Абхазш  и  отделяла  ее  отъ  Мингрел1и;  впо- 
слЪдств1и,^  эта  граница  перенесена  на  рфку  Гализгу,  и  такнмъ 
образомъ  Абхаз1я  съ  этой  стороны  сд&1алась  пограничною  съ 
Самурзиканью.  На  вышесказанномъ  пространстве,  составляю- 
щемъ  до  250  ввадратныхъ  географическихъ  миль,  живутъ  не- 
большими населен1ями  до  94,000  душъ  ^)  народа,  стоящаго  яа 
низкой  степени  сощальнаго  развитая.  Но,  говоря  сравнительно, 
абхазы  не  такъ  свирепы  и  отважны,  какъ  ихъ  родичи  джигеты, 
медовЪевцы  и  цебельдинцы.  Это  происходитъ  сколько  отъ  соприко- 
сновен1Я  ихъ  съ  русскими,  живущими  въ  укр'Ьплен1Яхъ,  находя- 
щихся на  ихъ  территорш:  Пицунде,  Бомборахъ  и  Сухум^Ь, 
столько  же  и  отъ  подчинен1Я  ихъ  одному  в.9адётельному  князю. 
Мы  не  коснемся  зд'Ьсь  древней  исторш  абхазскаго  народа,  пре^ 
доставляя  себ'Ь  сд-блать  это  въ  своемъ  м'§сгЬ;  но,  упомянувъ  о 
томъ,  что  онъ  долгое  время  находился  подъ  владычествомъ  гру- 
зинекихъ  государей,  им^вшихъ  потому  титулъ  влад'Ьтелей  Гру- 
зш  и  Абха81и,  перейдемъ  къ  тому,  в^къ  въ  посл'бднее  время 
образовалось  въ  Абхазхи  нацюнальное  единовласт1е,  и  к^къ  оно 
превратилось. 

Турки^  завоевавъ,  въ  ХУ1  столетии,  Груз1ю  съ  Мингрел1ею  и 
лодчинивъ  себб  потомъ  Абхаз1ю,  построили  на  берегу  моря  крЬ- 
пости  Поти,  Сухумъ  и  Гелендживъ.  Въ  ХУШ  стол^Ьт1и,  абхазы, 
подъ  предводите.9ьствомъ  двухъ  братьевъ  Левана  и  Зураба  Шер- 
вашидзе,   возстали  противъ  турокъ  и  выгнали  ихъ  изъ  Сухума; 


г.  Верее,  повгЬщенною  въ  «Кавваасвомъ  Киевдар-Ь»  яа  1869  годъ.  Онъ  еоедвваетъ 
даягетовъ  вм^стЬ  съ  недов'Ъевцамн  ж  овредЬмегь  ^всло  яародоваоедеш  вхъ  сово- 
хупво  въ  16,928  дуош.  Баровъ  Торвау  отд'Ьдяетъ  дкягетовъ  отъ  медов^евцевъ  я  сш* 
таетъ  первыхъ  въ  11,000,  а  другнхъ  въ  10,000  =  21,000  душъ  —  следовательно,  бол^е 
оротявъ  показаяш  г.  Берже  яа  4,000  душъ^  яе  смотря  яа  то,  что  ясчнслен1е  лосл^Ьдяага 
было  сляшкомъ  двадцать  л^тъ  иосл^  локазавая  лерваго. 

1)  По  локазаяш  г.  Берже,  а  по  Торнау  —  60,000  душъ. 
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ВО,  поссорившись  потомъ  между  собою,  Леванъ  передалъ  Сухумъ 
олить  во  власть  турокъ,  которые  одвакожъ  влад&1и  ииъ  не  долго. 
К^епгь-бей,  изъ  той  аке  фамилш  Шервашидзе,  овлад^Ьвъ  Сухумомъ 
и  подчинивъ  себЬ  абха8СЕ1й  народъ,  отдался  подъ  верховную 
власть  султана,  который  за  то  призналъ  его  влад^телемъ  Абхазш 
и  сухумскииъ  насл<Ьдственнымъ  пашою.  Благоволен1е  Порты  къ 
Келешъ-бею  не  долго  продолхалось.  Давъ  убежище  требизонт- 
ежому  паш']Ьу  осужденноиу  султаномъ  на  смерть,  онъ  навлекъ  на 
себд  гн^въ  его  и  сталъ  искать  запщты  Росс1и,  взявшей  тогда 
похь  свое  покровительство  Груз1ю,  а  для  ббльшаго  усп']^ха  при- 
иилъ  тайно  христ1анскую  в^ру.  Султанъ,  узнавъ  объ  этомъ,  под- 
говорилъ  старшаго  сына  Келешъ-бея,  Асланъ-бея^  убить  своего 
отца;  преступлеше  совершилось  въ  Сухуми.  Но  отцеуб1йца  не 
могъ  воспользоваться  плодами  своего  преступлен1я.  Младш1е  его 
братья,  Сеферъ-бей  и  Гасанъ-бей,  осужденные  также  на  смерть 
своммъ  братомъ,  усп-бли  скрыться  и  вооружили  противъ  Аслана 
всю  Абхаз1Ю.  Опасаясь  народнаго  мщетя,  онъ  принужденъ  быль 
въ  свою  очередь  б'Ьгать;  посл^Ь  чего,  братъ  его  Сеферъ-бей  сде- 
лался влад^телемъ  Абха81и,  отдалъ  ее  подъ  покровительство  Рос- 
С1Ж  и  принялъ  явно  православную  в^ру.  Русское  правительство 
ограничилось  только  данят1емъ  своими  войсками  Сухумской  кр'Ь- 
ности  и  оставило  въ  рукахъ  князя  управленге  страною.  Посл'6 
смерти  Сеферъ-бея,  насл'бдовалъ  ему  старш1й  сынъ  Димитр1Й, 
воспитывавшШся  въ  Петербурге.  Пользуясь  отсутств1емъ  его  и 
волнуемые  происками  Асланъ-бея,  абхазы  возстали-было  противъ 
русскихъ;  но  д^ло  кончилось  водворешемъ  Димитр1я  на  княже- 
стве. Гасанъ-бей  былъ  схваченъ  и  сосланъ  въ  Сибирь,  где  про- 
былъ  пять  летъ  и  потомъ  возвращенъ  на  родину.  Между  темъ, 
Димитр1й,  после  трехлетняго  владычества,  умеръ  бездетенъ  въ 
1824  году.  Возстаи1е  въ  Абхаз1и  повторилось  и  вызвало  новое 
вооруженное  вмешательство  со  стороны  Росс]И,  въ  пользу  Ми- 
хаила, второго  сына  Сеферъ-бея  ').  Князь  Михаилъ,  носивш1Й 
также  имя  Гамидъ-бея,  вступилъ  въ  управлен1е  Абхазгею  моло- 
днмъ  человекомъ  и,* по  своимъ  личнымъ  качествамъ,  обещалъ 
много  для  своего  народа  и  въ  пользу  облагодетельствовавшей 
его  Росс1и.  Соерва  онъ  оправдывалъ  эти  надежды  и  лрюбрехь 
полное  довер1е  русскаго  правительства,  за  чтб  получилъ  чинъ 
генерала  и  удостоенъ  почетнаго  зван1я  генералъ-адъютанта  рус- 
скаго императора.  Но  впоследствш  поступки  его,  относительно 
абхазцевъ  и  особенно  своихъ  родственниковъ,  сделались  притес- 


')  Воспомнвангя  кавказскаго  офицера,  въ  «Русскоиъ  В-Ьстник^»,  сентябрь  1864  г. 
«Истор1чески1  1зв'Ьст]Я  о  Кавказ^Ь»,  Броневскаго,  часть  1-я,  1825  года. 
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нительными,  а  относительно  Россш— неблагодарными.  Во  время 
восточной  войны,  поведен1е  его  было  весьма  двусмысленно,  и,  до 
ОБОвчанш  ея,  обнаружились  двныя  доказательства  его  небла- 
гонам']&ренности.  Всл^^дствхе  чего,  бнязь  Михаилъ,  посл*]^  сорока- 
д'&тнаго  управлен1я,  былъ  удаленъ  изъ  Абхазии  на  жительство 
въ  Росс1Ю,  и  страна  поступила  въ  непосредственное  зав^дыва* 
вхе  кавказсваго  начальства. 

Во  время  управленгя  Абхаз1ею  князьями  изъ  династхи  Шер- 
вашидзе,  власть  ихъ  была  весьма  ограничена.  Народъ  не  нла- 
тилъ  въ  пользу  ихъ  никакихъ  податей ,  и  они  пользовались  только 
доходами  съ  своихъ  собственныхъ  земель  и  пенями,  налагаемыми 
имя  по  суду,  за  преступлен1Я  и  проступки,  совершаемые  въ  ихъ 
влад^&н1яхъ.  Сверхъ  того,  по  древнему  обычаю,  владетели  поль- 
зовались правомъ  раза  два  въ  годъ  пос']&щать  каждаго  князя  и 
дворянина  и,  при  этомъ  счуча'Ё,  получать  отъ  нихъ  подарки. 
'Между  т'Ьмъ,  они  должны  были  содержать  телохранителей  (аш- 
рамхуа)  —  родъ  постояннаго  войска,  которые  составляли  особое 
сословге,  значен1емъ  н'Ьсколько  ниже  дворянства,  но  им'Ьвшее 
права  его,  относительно  влад^тя  землею  и  крестьянами.  Во- 
обще, влад']&тель  Абхаз1и  находился  въ  зависимости  отъ  князей 
и  дворянъ,  которые  готовы  были  всегда  сопротивляться  его  тре- 
бовашямъ,  когда  это  не  согласовалось  съ  ихъ  сословными  ин- 
тересами. Д'Ьйствовать  на  нихъ  въ  свою  пользу,  онъ  могъ  только 
еъ  помощью  т^хъ  же  дворянъ  и  в^нязей,  склоняя  ихъ  къ  тому 
не  столько  уб'&жден1емъ ,  сколько  подарками.  А  потому  влад'6- 
тельные  князья  Абхазги  были  бы  очень  ст'Ьснены  въ  средствахъ 
содержан1Я9  еслибъ  не  поддерживали  ихъ  выгоды  отъ  тайной 
торговли. 

Изъ  греческихъ  источниковъ  исторической  литературы  намъ 
изв'Ьстно,  что,  въ  VI  в^к*  по  Р.  X.,  посл'Ь  покорен1я  Абхаз1Н, 
при  визант1йскомъ  император'^  Юстин1ане  1-мъ,  была  введена  въ 
9Т0Й  стран'Ь  православная  вера,  которая,  впоследств1и,  поддер- 
живалась и  распространялась  со  стороны  Грузш.  Главою  церкви 
эъ  Абхаз1и  былъ  митрополитъ  (католикось),  имевп11й  пребыва- 
Н1е  въ  Пицундскомъ  монастыре;  въ  Драндахъ  находилось  епис- 
копство, и  по  всей  Абхаз1и  были  церкви,  которыхъ  развалины 
встречаются  въ  большомъ  числе.  Турки,  завоевавъ  Абхазию, 
обратили  ея  жителей  въ  магометанство;  но  при  всемъ  усил1и 
они  не  могли  совершенно  уничтожить  у  нихъ  воспоминаше  о  хри- 
стганстве.  Когда  Сеферъ-бей  принялъ  православную  в^ру,  то 
примеру  его  последовало  несколько  абхазцевъ;  другге  же  кре- 
стились потомъ  при  его  преемникахъ,  но  осталось  много  и  ма- 
гометанъ.   Часто  въ  одномъ  и  томъ  же  семействе  встречаются 
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И  хрлстне  и  магометане.  Въ  сакомъ  сомейств^  влад^^тельныхъ 
квазей,  правитель  Михаилъ  былъ  хриспанинъ^  а  родной  дядя 
его,  Гасанъ-бей — магометанинъ.  Новообращенные  христ1ане — го- 
ворить Торнау  —  строго  исполняя  наружные  обряды  церкви,  не 
разстаются  однакожъ  съ  н'Ькоторыми  мусульманскими  привычками, 
вошедшими  въ  народный  обычай.  Они  им']Ьютъ,  наприм'&ръ,  не 
бол^Ье  одной  жены^  но  за-то  позволяютъ  себ'Ь  м'Ьнять  ее  при 
случае.  Абхазск1е  магометане  не  отказываются  отъ  вина,  ни  отъ 
ляса  нечистаго  животнаго,  лротивнаго  каждому  доброму  му- 
срьханину.  Хриспане  и  магометане  празднуютъ  ъмЬст^:  Рож- 
дество Христово,  Святую  пасху,  Дуковъ  день,  дкуму  и  байрамъ, 
и  постятся  въ  рамазанъ  и  въ  велив1й  постъ,  для  того  чтобъ 
не  давать  другъ  другу  соблазна.  Т4  и  друпе  увахаютъ  въ  оди- 
наковой степени  священные  л^^,  и  боятся  горныхъ  и  лЪсныхъ 
духовъ,  которыхъ  благосклонность  они  снискиваютъ  небольшими 
жертвами,  приносимыми  по  старой  привычк^^,  но  тайкомъ.  Та- 
химъ  образомъ,  въ  настоящее  время  абхазы  —  полу-христ1ане,  по* 
лу-магометане  и  отчасти  —  язычники. 

Собственно  Абхаз1я  богата  развалинами  и  именами  м^^стно* 
етей,  напоминающими  пребываше  зд'Ьсь  греческихъ  колоши  и 
влад^Ьн1е  виванпйцевъ,  которые  ввели  въ  Абхаз1и  христханскую 
в^ру.  Особеннаго  вниман1я  заслуживаетъ  Пицунда;  въ  древно- 
сти, зд'Ьсь  былъ  значительный,  торговый  греческ1й  городъ  77м- 
тюс5  или  Пишунта^  который  Страбонъ  называетъ  великимъ. 
Внзантшцы  устроили  тутъ  монастырь,  на  м'Ьст'Ь  весьма  здоро- 
вомъ  н  въ  высшей  степени  живописномъ,  вблизи  котораго  на- 
ходилась единственная  по  всему  абхазскому'  прибрежью  сосно- 
вая роща.  Монастырь  снабжался  отличною  ключевою  водою,  по- 
средствомъ  водопроводовъ.  Церковь,  чисто-визант1Йской  архитек- 
туры, устроена,  по  свид'^^тельству  Прокоп1я,  въ  У1  стол'Ьтш  по 
Р.  X.,  въ  царствован1е  Юстинхана;  въ  одномъ  изъ  прид'Ьловъ  ея 
сохранились  на  ст'Ьнахъ  и  потолк'Ь  фрески,  пережившхя  влады- 
чество, въ  зд'бшнихъ  м']^стахъ,  турокъ.  По  свид'Ьтельству  Тор- 
нау, уц^л'Ьлъ  даже  колоколъ,  пов'1^шенный  близъ  церкви  на  боль- 
шонъ  ор^ховомъ  дерев'Ь,  съ  латинскою  надписью  и  съ  означе- 
В1емъ  1562  года,  напоминающаго  время  генуезскаго  влад'Ьн1я. 
Верстахъ  въ  30  отъ  Пицунды,  по  берегу  моря,  къ  югу,  нахо- 
дится увр^плеше  Бомборы^  съ  небольшимъ  форштадтомъ,  въ  ко- 
торомъ  армянск1е  и  греческ1е  купцы  производятъ  торгъ  съ  со- 
седними абхазами  и  черкесами.  Бомборы  лежатъ  въ  трехъ  вер- 
стаз№  отъ  морского  берега,  въ  привольной  долин'Ь  р.  Пшандры; 
въ  самомъ  близкомъ  отъ  Бомборъ  разстоян1и,  жилъ  влад']^тель- 
вый  князь,  въ  селеши  Лехне^   называемомъ   турками  Саукъ-су. 
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Въ  45  верстахъ  отъ  Боиборъ,  по  тону  же  направлена,  нахо- 
дится Сухумя  или  Сухумв'калву  лучшее  укрФплете  н  лучшая 
гавань  въ  руссвихъ  влад'Ьн1яхъ  по  восточному  берегу  Чернаго 
моря.    Зд'Ёсь  находилась  генуезская  крепость,  которою  восполь- 
аовались  потомъ  турки  и  сделали  изъ  нея  вяан'Ьйш1й'  пунвтъ 
своего  владычества  по  восточному  берегу  Чернаго  моря.  Во  время 
турецваго  влад%н1я,  крепость  была  окружена  многолюдными  пред- 
местьями и  садами,  пользовалась  здоровою  водою,  проведенною 
изъ  горъ  дал^е  мили.  Теперь   Сухумскую  крепость  окружаютъ 
болота,   заражающ1я    воздухъ    гнилыми    испарен1ями,    воторыя 
порождаютъ  зловачественныя   лихорадки;  предм^Ьстья  опустели, 
а  водопроводъ  разрушился.  Все  это  было  неизб'Ьжнымъ  посл'Ьд- 
ств1емъ  неблагопргятныхъ  обстоятельствъ,  сопровождавшихъ  пре- 
быван1е  вашихъ  войсвъ  въ  Абхазш.   Турецме   жители  предмФ- 
СТ1Й,  видя,  что  руссв1е   окончательно   утвердились  въ  крепости, 
оставили  свои  жилища;  абхазы,  по  образу  своей  жизни,  не  могли 
занять  ихъ  м'Ьста;  русское  же  населенхе  не  могло  существовать 
тамъ  при  тревожяомъ   и  неустроенвомъ  состоян1и  края.   Оста- 
валась горсть   войскъ,  воторымъ   достаточно  было  только   бо- 
роться съ  непр1ятелемъ  и  съ  болезнями.  Теперь,  вогда  ыЛ  не- 
благопр1ятствовавш1я  намъ  обстоятельства  миновались,  вогда  мы 
безусловно  владычествуемъ  на  восточномъ  берегу  Чернаго  моря 
отъ  Анапы  почти  до  Батума,  отъ  насъ  зависитъ  восвресить  Су- 
хумъ,  который  турки  называли  не  даромъ  вторымъ  Стамбуломъ 
—  и  поставить  его  въ  то  положен1е,   въ  которомъ  онъ  н'бкогда 
находился,  и  котор{1ГО   онъ  заслуживаетъ  по   своей  местности. 
За  Сухумомъ,  по  тому* же  направлен1Ю,  верстахъ  въ  20-ти,  мы 
встр«6чаемъ  Дранду^  отличающуюся  здоровымъ  м^стоположен1емъ 
и  напоминающую  народъ,  въ  древности  зд^сь  живп11Й  —  дан&ары. 
Драндская  церковь,  верстахъ  въ  пяти  отъ  морского  берега,  по- 
строена, какъ  полагать  должно,  вм'Ьст^  съ  Пицундсвимъ  мона- 
стыремъ,  на  возвышен1и,  образующемъ  площадь,  окруженную  со 
всЪхъ  сторонъ  л^сомъ.  Эта  церковь  заслуживаетъ  особаго  внн- 
ман1я,   какъ  памятникъ   визант1йскаго  зодчества,  отличаюпцйся, 
съ  одной  стороны  своею  простотою  и  величественностью,  а  съ 
другой — необыкновенною  прочностью.  Не  въ  дальнемъ  разстоянш 
отъ  Драндъ  находился  греческ1й  городъ  Дгоснургас9у  въ  долин'Ь 
р^ки  Кодера,  который,  впосл^дств1и,  былъ  также  изв^стенъ  подъ 
именемъ  Севастаполиса.  Онъ  построенъ  за  несколько  столЪпй 
до  Р.  X.,  по  свидетельству  Ар1ана,   милейз1йскими  греками,  и 
считался  вм^ст'б  съ  Фазисомъ  (на  усть'Ь  Рюна)  двумя  важнМ- 
шими  греческими  городами  на  всемъ  восточномъ  берегу  Понта- 
Эвксина.   Шсколько  разъ  былъ  этотъ  городъ  разоряемъ  сос^д- 
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нвхя  варварами,  какъ  навивали  греческ1е  писател  окружавппй 
его  народъу  и  н'Ьскодьво  разъ  возобновлдемъ;  нын'Ь  не  остаюсь 
сдфдовъ  его.  Полагаютъу  что  на  м'Ьст^  его  лехитъ  ничтожнаж 
деревушка  Искурил,  которая  даже  не  на  всЪхъ  хартахъ  Кавказа 
обозначается. 

На  востокъ  отъ  территорш,  занимаемой  собственно  абха* 
вами,  лехитъ  Цебельда^  иначе  называемая  Цымбарш^  а  у  черкесовъ 
известная  нодъ  именемъ  Хирпс8чсуадок9,  т,  е.,  аулъ  Херпса,  чт5 
нааоммиаетъ  имя  перваго  руководителя  цебельдинцевъ  —  Херпса 
Маршашя,  подъ  предводительствомъ  вотораго  они  вышли  изъ 
Абхаз1и  и  поселились  въ  настодщемъ  м'ЬсгЬ  жительства.  И  по- 
ныне самыя  влштельныя  фамил1и  въ  Цебельд-Ь  принадлежать 
внязьякъ  Маршан1ямъ,  которыхъ  родственники  остались  и  жи* 
вутъ  такаке  въ  Абхазш.  Причинами  такого  оставлешя  родины  м 
переселенк  на  друпя  свободныя  мЪста  были  обыкновенно  у  гор* 
цевъ:  внутренте  раздоры,  кровомщеше  и  недостатокъ  пастбищ- 
нахъ  мФстъ  для  скота.  Цебельда  расположена  на  юго-западн(шъ 
склоне  Каввазсваго  хребта,  по  верховьямъ  р^ки  Кодера  и  по 
сопред^Уьнымъ  ущельямъ.  Неприступность  этой  страны,  особенно 
же  той  части  ея,  которая  лежитъ  у  самой  вершины  Кодера  и 
называется  верхнею  Цебельдою  (Даль), -а  равно  безповойный 
духъ  и  склонность  къ  разбоямъ  ея  жителей,  долгое  время  за- 
трудняли русское  правительство  въ  прочномъ  устройств^^  Абха- 
яш  вообщ[е.  Для  достижетя  этой  ц'Ьли  были  предпринимаемы 
несколько  разъ  военный  эвспедищи  въ  Цебельду,  жители  кото- 
рой покорились-было  въ  1837  году,  но  потомъ,  въ  1840  году, 
опять  возмутились.  Это  побудило  кавказское  начальство  возвести 
въ  ЦебельдЪ  особое  уврЬплен1е,  а  потомъ  на  р^к'Ь  КодорЪ  во- 
дворить военное  поседеше.  М'Ьрами  этими  цебельдинцы  мало  по 
малу  приведены  въ  повиновен1е;  но  буйные  абреки  ихъ  не  пе- 
реставали и  потомъ  упражняться  въ  любимомъ  ремесл'Ь  ^забежа. 
Жителей  въ  Цебельд^  считается  до  10,000  душъ  *).  Относи- 
тельно в'Ьры,  цебельдинцы  находятся  въ  такомъ  же  положен1н, 
какъ  медов^евцы. 

На  юго-востокъ  отъ  Абхаз1и  лежитъ  СамураиканЬу  отд'Ьляясь 
отъ  нея  р^кою  Галидзею,  а  отъ  Мингрелхи — р^кою  Ингуромъ; 
къ  юго-западу,  она  касается  морского  берега,  а  съ  противопо- 
ложной стороны  упирается  въ  отроги  главнаго  хребта;  вся  тер- 
ритор1я  ея  им'бетъ  въ  длину  не  бол']&е  шестидесяти,  а  въ  ши- 
рину сороки  верс1*ъ.  Хотя  Самурзиканъ,  въ  правительственномъ 


*)  По  ястсдеви)  г.  Берже  (въ  1858  г.)  —  9,327  душъ,  а  по  аовазав11>   барова 
Торвау  (1888  г.)  до  8,000  дрвъ. 
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отношен1и,  причисленъ  къ  Мингрел1и,  но  жители  его  —  настоядре 
абхазы.   Они   совершенно  сходны  между  собою  по  типичесвимь 
даружнымъ   признаванъ,   но  нравамъ,   обычаямъ   и   по   языку. 
11одтвержден1емъ  тождества  народности  ихъ  слухитъ  самое  про- 
нсхожден1е  самурзиканъ  отъ  абхазовъ.  По  народному  предан1ю, 
хотя  вся  Абхад1я  находилась  подъ  главнымъ  начальствомъ  князя 
Шервашидзе,  но  разделялась  на  четыре  округа,  изъ  воихъ  каж- 
дый управлялся  однимъ  изъ  членовъ  этого  дома.  11осл'Ьдн1й  вла- 
ститель  овруга,  изв1}стнаго  теперь  подъ  именемъ  С€1мурза$сана 
* — Мурзаканг  Шервашидге  отложился,  около  1760  года,  отъ  глав- 
наго  владетеля  Абха81и  и  сд'Ьлался  самостоятедьпымъ  повелите- 
лемъ    своего   уд'Ьла,   который    и    названъ  Самурзаканомъ,  чтд, 
по  буквальному   переводу,  значитъ   Мурзакану  пргшадАежаитч 
Князья   и  дворяне   Самурзакана  ведутъ  свой  родъ  прямо   изъ 
Абхазш,  за  исключешемъ  весьма  немногихъ,  перешедшихъ  изъ 
Мингрел1и.   Наконецъ,   что  Самурзаканъ  составлялъ  нера8Д']^ль- 
яую  часть  Абхаз1и,  доказывается  и  т^мъ,  что  смежный  съ  Са- 
мурзаканомъ округъ  Абхаз1и  называется  Абжибскнмъ,  чтб  зна- 
чить (по-абхазски)  —  средн1йу  между  т'Ьмъ,  какъ  нын'Ь  онъ  есть 
крайн1й,  пограничный  съ  Самурзиканомъ  ^).  Территор1ю  Самур- 
зивана  составляютъ,  въ^ настоящее  время,  четыре  участка:  Окум- 
СК1Й,  Бед1йск1й,  Набакаевсшй  и  Сабер1йсюй;  въ  первыхъ  двухъ, 
близкихъ  къ  Абхаз1и,  —  жители  говорятъ  чисто  по-абхазски ,  а 
въ  посл^двихъ,  прилегающихъ  къ  Мингрелш,  бол^е  по-мингрель- 
ски;  зд'Ьсь  уже  явственно  см'Ьшен1е  абхазовъ  съ  мингрелами. 
При  этомъ  мы  не  можемъ  не  заметить  весьма  важнаго  факта  — 
удобства,  съ  которымъ  см'Ьшивались  между  собою:   черкесы  съ 
абхазами,  эти  съ  мингрелами,  а  посл'Ьднхе  съ  грузинами.  Что  въ 
Самурзикан:Ь,  какъ  и  по  всей  Абхаз1и  было,  до  владычества  ту- 
рокъ,   распространено  христ1анство  —  это  доказываютъ  мнопя 
развалины  христ1анскихъ  храмовъ.  Наиболее  сохранивш1йся  па- 
мятникъ  христ1анства  въ  Самурзакан^  есть  великолепная  бед1Й- 
ская  церковь  превосходной  архитектуры,  построенная  на  живо- 
писномъ  м^ст^,  близъ  границы  Самурзикана  и  Абхаз1и;  подроб- 
ному описанш  этого  памятника  хриспанства  въ  Самурзаван*^, 
мы  обязаны  нашему  академику  г.  Броссе.   Другой  христ1анск1й 
храмъ,  бол1^е  грубой  архитектуры,  находится  въ  селен1и  Речхи, 
въ  горахъ  между  Сабер1ей  и  Окумомъ;   онъ  былъ  осмотр'Ьнъ  и 
подробно  описанъ  генераломъ  Бартоломеемъ.  Посл'Ь  паден1я  Ви- 


^)  Записки  кавказскаго  отд'кда  Географическаго  Общества,  квижка  У7,  статья: 
«Мчто  о  Самурткан'Ь»,  ооставдеввая  иаъ  св'|1'Ьв1Д,  доставленныхъ  ге11ера1011ъ  Вар- 
тоаоиеемъ  ■  оротоЕереемъ  Давыдомъ  Ма<1авар1аын. 
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занп'и,  когда  сообщен1е  по  Черному  морю  съ  Кавказомъ  перешло 
въ  руки  турокъ,  они  ввели  магометанскую  в-Ьру  и  въ  Самурзикан*, 
но  зд^сь  она  не  могла  такъ  сильно  водвориться,  какъ  въ  про- 
чихъ  частяхъ  Абхаз1и;  доказательствомъ  тому  служитъ,  съ  одной 
стороны,  отсутствхе  въ  СамурзаканЬ  мечетей,  а,  съ  другой  сто- 
роны, то,  что  мисс10нерство  гораздо  легче  и  усп4шн4е  зд4сь 
могло  действовать  въ  пользу  христ1анства.  Вообще,  въ  Самур- 
зиканФ  считается  наиболее  хрисианъ,  противъ  вс^хъ  частей 
Абхазш.  Хотя  Самурзиканъ  до  русскаго  владычества,  находясь 
между  Абхаз1ей  и  Мингрел1ею,  служилъ  предметомъ  раздора  между 
ними  и  былъ  театромъ  постоянной  войны,  хотя  жители  его  ча- 
сто подвергались  разорешю,  но,  въ  настоящее  время,  они,  го- 
воря сравнительно^  бол'Ье  развиты  и  пользуются  ббльшимъ  бла- 
госостояшемъ,  ч4мъ  проч1е  абхазцы:  это  сл-Ьдуеть  приписать 
сколько  правлетю,  подъ  которымъ  они  находились  въ  посл'Ьднее 
время,  столько  же  и  прибыльной  торговл'Ь  корабельнымъ  л^- 
сомъ,  въ  изобилш  растущемъ  по  морскому  прибрежью.  Число 
жителей  въ  Самурзикан^  можно  полагать  до  10,000  душъ  (по 
покавашю  г.  Берже  —  9,896  душъ). 


МАЛАЯ    АБХА31Я. 

Колыбель  жителей  этой  страны  есть  собственно,  такъ-назы- 
ваемая,  Абхаз1я,  откуда  они  удалились  съ  юго-западнаго  на  с^- 
веро- восточный  склонъ  Кавказскаго  хребта,  не  позже  ХУШ-го 
стол4т1Я,  по  т1мъ  же  самымъ  причинамъ,  по  которымъ  вышли 
язъ  нея  цебельдинцы  и  медов^евцы;  они  сохранили  типъ  и  языкъ 
своей  отчизны.  Мало -абхазцы,  если  можно  ихъ  такъ  называть, 
разд^яются  на  н'Ьсколько  самыхъ  малочисленныхъ  обществъ,  но- 
сящихъ  разныя  назвашя  большею  частью  по  именамъ  своихъ 
владетелей  или  бывшихъ  предводителей  при  ихъ  переселен1и.  Я 
ограничусь  указатемъ  только  м*стъ  ихъ  жительства  и  н4кото- 
рыхъ  особенностей,  лотому-что  вообще  они  весьма  мало  отли- 
чаются другъ  отъ  друга  и  совершенно  сходствуютъ  съ  своими 
коренными  родичами,  выше  уже  описанными.  Первое  м'Ьсто  меж- 
ду жителями  Малой  Абха81и,  по  своей  яисленности,  занимаютъ 
басхошу  которымъ  особенно  приписывается  названхе  абавинцевъ^ 
хотя  оно  придается  и  вс^мъ  абхазамъ;  татары  называютъ  ихъ 
йлтынысекб,  т.-е.,  «шесть  кусковъ»,  потому-что  они  составились 
взъ  шести  родовъ.  Басхоги  населяютъ  возвышенную  полосу  се- 
верной покатости  главнаго  хребта,  между  верховьями  р^къ:  Кумы 
и  Подкумка,  и  у  истоковъ  р^къ:  Кефара,   Лабы  и  Губса;   нхъ 
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ра8д']&ляютъ  обыкновенно  на  вумсвихъ  и  кубансвихъ;  по<и4Ьдн1еу 
занимавшхе  земли  кабардинцевъ  до  1822  года,  были  въ  подп- 
нен1и  у  ихъ  Бнязей;  съ  того  же  времени,  и  т§  и  друпе  подвла- 
стны русскому  правительству.  Народонаселен1ё  басхоговъ  соста- 
вляетъ  до  6,500  душъ,  въ  томъ  числ%  вубанскихъ  до  4,000  ж 
кумскихъ  до  2,500.  На  с^веро-западъ  отъ  нихъ,  между  вер- 
ховьями р^къ  Кефара  и  Лабы,  живутъ  баиммьбеи  или  бесиль^ 
бещ  которыхъ  населенхе  составляетъ  до  3,000  душъ.  Прежде  они 
занимали  земли  бесленеевцевъ  и  платили  имъ  дань^  но  посл^ 
поворен1я  этого  черкесскаго  общества  считаются  въ  числ^  прямо 
подвластныхъ  Росс1и  и  состоятъ  подъ  управлетемъ  своихъ  кня- 
зей, изъ  абхазскаго  княжескаго  рода  Маршан1евъ.  За  ними 
сл'бдуютъ,  по  направлен1ю  въ  северу  и  северо-западу,  самыд 
малочисленныя  общества,  им']&ющ1я  отъ  600  до  1,000  душъ  и  рас* 
положенныя  по  северному  склону  Кавказскаго  хребта,  а  именно: 
Тсшъ — на  верховьяхъ  большой  Лабы;  Кызьибекъ  — между  большою 
и  малою  Лабою;  Шегирей— по  малой  Лаб^;  Баг9  или  Бе%9  —  на 
рЪв'б  Ходз^,  у  подошвы  л-бсистой  горы  Ашимбахъ;  Баракан — на 
рЬкЬ  Губс']^,  у  подошвы  главнаго  хребта.  На  эти  последн1я  об- 
щества ИМ&1И  сильное  вл1ян1е,  до  настоящаго  времени,  черкесы: 
съ  одной  стороны — бесленеевцы,  а  съ  другой -табадзехи;  а  по- 
тому, хотя  они  сами  по  себЪ  безсильны,  но  служили  уб&кищемъ 
для  абрековъ  и  отъявленныхъ  разбойниковъ,  какъ  изъ  Абхаз1и, 
такъ  и  со  стороны  абадзеховъ  и  кабардинцевъ.  Всл'Ьдствге  этого 
эве  вл1ян1я,  вс^  общества  Малой  Абхаз1и  тверже  въ  магометан- 
ской в^р^,  ч'1мъ  ихъ  родичи.  Число  жителей  Малой  Абхаз1и  про- 
стирается до  15,000  душъ,  а  съ  присовокуплешемъ  131,000 
душъ,  считающихся  въ  Большой  или  Старой  Абхазги,  народона- 
селенхе  всей  вообще  Абхазш  составляетъ  около  146,000  душъ  ^). 
Абхазы  вообще,  т'блеснымъ  устройствомъ,  образомъ  жизни, 
нравами,  обычаями,  занятхями,  одеждою  и  вооружешемъ,  весьма 
схожи  съ  своими  сос']^дями — черкесами.  Это  сходство  было  за- 


^)  Въ  «Русскомъ  И1Л1алид11>  (4-го  марта  1866  г.,  №  56)  помещено  тоже  бол'Ье 
пряблияительное  «СвФд'Ьше  о  кавказскомъ  горяомъ  населенш  за  посл1м(нее  время»,  ко- 
торое составлено  впрочемъ  не  по  народеостямъ,  а  по  правительствевнымъ  округамъ, 
т.  е.,  въ  отношен1И  ахмивмстратяввонъ,  а  ве  въ  смнсд^  этвографнчесвомъ;  а  потому, 
покаваявыя  въ  этомъ  «Ов'ЬдМв»  чвсла  викакъ  ве  могутъ  совпадать  съ  вышеврнве- 
деввыми  вами  числамп.  Въ  озвачеввомъ  сСв'Ьд'Ьв1Н>,  между  прочимъ,  звачвтса,  что  въ 
СухуисБОмъ  военвомъ  отд'Ьл^  жвтелей:  въ  округе  Сухумссомъ  16,475,  въ  Абжаэ1Н 
только  26,762,  въ  Самурзакав'Ь,  вапротввъ,  25,570,  да  въ  Цебельдивскомъ  присхавсгв^ 
10,643,  а  всего :  только  79,190.  Изъ  этого  заключать  сл^етъ,  что  часть  остального 
населепя  Большой  Абхазгн  я  все  населов1е  Мало!  Абхаз1н  етнесеня  жъ  другнмъ  пр»* 
внтедьственнымъ  овругамъ. 
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]Л[ЧЕШО  И  прежде^  вшъ  ышдятШскимн,  такъ  и  грувинскиш  лса- 
гелвмЕ)  въ  посл<Ьдвее  время,  оно  до  тавой  степени  поражало  н%- 
хоторыхъ  наблюдателей,  кавъ  наприм^ръ:  Дюбоа,  Лапинскаго 
и  друтихъ,  что  они  почитаютъ  абхазовъ  и  черкесовъ  за  одинъ 
вародъ,  конечно,  не  обращая  вниматя  на  языки,  Боторнмн  го- 
ворятъ  эти  народы.  Некоторые  изъ  н^^блюдателей  однакожъ  на^ 
ходятъ,  что  абхазы  не  такъ  живы,  вакъ  черкесы,  смуглее  и  су^ 
хощав^е  ихъ;  притонъ,  не  такъ  см&[ы  и  воинственны.  Но  веб 
эти  оттенки  относятся  до  собственно  такъ-называемыхъ  абха- 
зовъ; друпя  же  общества  ихъ,  какъ-то:  джигетн,  медов'Ьевцы, 
цебельдинцн  и  отчасти  иалоабхазцы,  и  по  наружному  виду,  и  по 
СМ&10СТИ,  и  по  наклонности  въ  войв[%  и  грабежу,  весьма  схожи 
съ  черкесами.  Если,  говоря  вообще,  абхазы  должны  уступить 
что-нибудь  по  т'блесной  красоте  черкесамъ,  то  женщины  ихъ 
въ  этомъ  отношети  могутъ  состязаться  съ  черкешенками.  Меж- 
ду ними  много  красавицъ,  но  только  въ  т^хъ  же  сослов1яхъ 
и  въ  тоиъ  же  возрасти,  какъ  это  было  замечено  и  у  черкеше- 
нокъ.  При  9томъ  нельзя  не  вспомнить  словъ  Волнея,  который, 
въ  свое  время,  считался  знатокомъ  востока.  Описывая  базары 
его,  гд%  производилась  купля  и  продажа  невольницъ  для  гаре- 
мовъ,  и  гд^  красота  женщины  была  определяема  съ  математи- 
ческою точностью,  онъ  говоритъ,  что  на  этихъ  базарахъ  выше 
всего  ценились  черкешенки,  всл^дъ  зат^мъ  —  абхазки,  потомъ 
ихеретинки  и  грузинки  и,  наконецъ  уже — европейки.  Обращаясь 
1ъ  образу  жизни,  занят1ямъ,  нравамъ  и  обычаямъ  абхазовъ,  мы 

I  ваходимъ  разительное  сходство  съ  черкесами:  тоже  патр1архаль- 
нее  устройство  семьи,  таже  неограниченная  власть  отца  надъ 
детьми,  мужа  надъ  женою,  тоже  наказанхе  за  нев'брность  ея; 
то1ъ  же  калымъ  за  жену,  тоже  унижеше  женщины,  тоже  уваже- 

'  ше  къ  сЬдинамъ,  тоже  безчелов4чное  и  дикое  кровомщеше  и 
тоже  безусловное  гостепршмство;  наконецъ,  тоже  одЪянхе  и  во- 
оружеше  ^).  Если  же  некоторый  изъ  абхазскихъ  обществъ  не 
такъ  воинственны  и  отважны,  какъ  черкесы,  то  это  происхо- 
дить отъ  жизненш1хъ  условШ  и  отъ  обстоятельствъ,  который  не 
позволили  у  нихъ  вполне  развиться  природнымъ  качествамъ  и 
вахлонностямъ  къ  войн^  и  грабежу. 

Въ  коренной,  собственно  называемой  Абхазш,  были  влад^- 
тшг  (ахъ)  и  при  нихъ  т&юхранители  (ашнамхуа),  оберегаюпре 


*)  Мн  по1ьаовалнсь  т^мк  Жб  вотот»Амй,  хоторне  6^  ряввал  при  опжсавк 
виа  чержесовъ  5  относительно  же  статиспгаесихъ  ст4д*тй  рувоводствовагась  препу 
цвсгвенно  кавказсЕпп  ИерЕОдическими  И8дан1яш1,  представлаюпопп  бож^Ье  оффшцао* 
Ш  хараперъ. 

Тонь  Ш.  Отя.  I  8 
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ихъ  особу.   Но  учрещете  единовласпя  влад^тельнхаъ  мямй, 
не  говоря  уже  объ  ограниченности  его,  было  не  нродуктъ  вну* 
тренней  жизни  народа,  а  устройство,  извн%  явившееся:  сперва 
внязьянъ  Шервашидзе  предоставлено  было  управлеше  страною 
отъ  Порты,  а  потомъ  отъ  руссваго  правительства.  Изъ  исторш 
адыгейскаго  народа,  составленной  по  предашямъ  его  ШорагБев- 
иурзинъ-Ногиовымъ,  ны  видихъ,  что  и  у  черкеоовъ  били  прежде 
такхе  хе  правители  и  т^^мъ  хе  путеиъ  образовавппеся,  о  чежъ 
въ  своемъ  мФстФ  будетъ  подробно  объяснено.  Прочк  абхазсш 
общества  представляютъ,  относительно  управлетд,  большое  сход* 
ство  съ  червесахи.  У  тхъ  есть  князья  (таводъ),  дворяне  (амистъ), 
свободные  люди  (анхоа)  и  рабы  (агруа).  Князья  ооставляи»тъ  еъ 
дворянами  почти  одно  сословхе;  первые  пользуются  только  ни- 
сколько б5льши1гь  почетохъ  предъ  вторыми,  но  т%  и  другге  оо- 
ставляютъ  господствующ1й  влассъ  землевлад^льцевъ.  Въ  собствен- 
ной Абхазш^  они  И1г1ютъ  одинак1я  обязанности  въ  влад'Ьтелю, 
не  платить  ннкахихъ  податей  и  не  подлежать  за  преступлетя 
никакому  наказашю,  кром^  денежной  пени.  По  призыву  владе- 
теля, они  обязаны  были  собираться  для  защиты,  какь  его^  тавь 
и  своего  края;  сверхь  того,  они  подносили  владетелю  подарки, 
мгда  онь  посЪщалъ  ихь.  Въ  другихъ  абхазскихъ  обществагь, 
гд§  также   существу ютъ   внязья  и  дворяне,  власть   ихь  надъ 
народомъ  весьма  ограничена;  только  т§  изъ  нихъ  пользуются 
ею,  которые  отличаются  личными  достоинствами,  или  которнхъ 
предки  оказали  особыя  заслуги  народу.  Свободные  люди  во  вс^ 
Абхазш  им^ють  право  владеть  землей  и  даже  рабами,  носами 
несуть  установленный  обычаемъ  повинности  по  отношешю  кь 
князьямъ  или  дворянамъ,  на  земл%  которыхъ  поселены.  Они  обя- 
заны помогать  имъ  въ  полевыхъ  работахь  и  два  раза  въ  годь 
давать  имъ  по  арб4  кукурузы  или  проса,  по  одной  скотине  и 
но  одному  кувшину  вина.  Телесное  навазан1е  въ  Абхазш  не  су- 
ществуетъ.  Въ  случае  сопротивлешя  владетелю  земли,  или  не- 
исполнен1я  своихъ  обязанностей,  свободныхь  людей  заковыванугь 
въ  жел1»зо  и  представляютъ  въ  судъ.  Съ  своей  стороны,  они  въ  правЪ 
приносить  жалобы  за  обиды  и  прит^снетя,  и  когда  влад^лецъ  по 
суду  окажется  виновнымъ,  то  крестьянинь  навсегда  освобождается 
отъ  его  подчинен1я.  Рабство  у  абхазовь  существуетъ  въ  той 
же  степени,  вавъ  и  у  черкесовъ.  Всяв1й  свободный  человЪкъ  мо- 
жетъ  им'бть  рабовъ  и  распоряжаться  ими,  какъ  своею  собствен- 
ностью. Рабы  въ  А(5хаз1и  двухъ  родовъ:  коренные,  рожденные  въ 
дом%,  и  новые,  добытые  грабежемъ  или  на  войн^.  Первыхъ,  въ 
Абхаз1и,   нельзя  иначе   продать,  какъ   съ  разр^шетя   влад%- 
тельнаго  князя.  Новопр1обр4теннаго  же  раба  всяк1Й  влад&хецъ 
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юИЬеть  право  прод&ть  худа  и  какъ  ему  угодно.  Рабн  не  изъята 
отъ  т&геснаго  пакавашя,  но  оно  почти  никогда  не  исполняется, 
потоху-что  горцы  вообще  имъ  гнушаются. 

Законы  или,  лучше  сказать,  обычаи  о  насл^дств^  у  абхазовъ 
иесьма  просты.  Ии^нхе,  посл-б  умершаго,  д&кится  поровну  меж- 
ду сыновьями.  Дочери  не  участвуют^  въ  насл^дств^,  но  полу- 
чаютъ  пропитанхе  до  замулества  отъ  своихъ  братьевъ,  обязан^ 
ннхъ,  сверхъ  того,  дать  имъ  приданое,  сообразное  съ  ихъ  состоя- 
темъ.  Въ  случае  неим^^шя  прямыхъ  насл^^днивовъ  мужескаго 
пола,  им^ше  делится  поровну  меяду  ближайшими  родственни- 
канм  умершаго,  на  иоторыхъ  переходитъ  обязанность  содержа- 
тя  и  выдачи  въ  замужество  его  дочерей.  Вдова  ничего  не  на- 
ел^Ьдуетъ  поел*  смерти  своего  мужа,  но  въ  прав-Ь  требовать  по- 
живненнаго  содержан1я  отъ  его  насл^днивовъ.  Выморочное  им^- 
Н1е  въ  коренной  Абхаз1и  поступаетъ  въ  пользу  владетелей  или 
князя. 

Д&[а  спорный  о  насл^дствахъ,  по  семейнымъ  распрямъ,  по 
услов]ямъ  и  проч.,  а  равно  д*ла  о  проступвахъ  и  преступле- 
Н1яхъ  решаются  въ  Абхазш  по  обычаю.  Мы  обязаны  барону 
Торнау  за  сообщенхе  св^д^шя  о  процессе  абхазскаго  суда,  ко- 
торой въ  простой^  первобытной  своей  формЪ,  много  сближается 
еъ  формою  суда,  выработанною  продолжительнымъ  опытомъ  и 
уеЕл1емъ  науки  у  народовъ  просвФщенныхъ.  Тяжущ1яся  или  за- 
интересованныя  стороны  выбираютъ  обыкновенно  судей  изъ  чи- 
сля лицъ,  пользующихся  довер1емъ  въ  народе.  Избранные  судьи 
назначаютъ  день  суда,  по  своему  усмотр^шю.  Въ  случае  осо- 
бенной важности  д^ла,  засI^дан^е  назначается  въ  ограде  древняго 
монастыря,  возле  развалинъ  церкви  или  подъ  сен1ю  особо  чти- 
маго  дуба,  вообще — въ  м^стахъ,  уважаемыхъ  абхазами  по  пре* 
дангямъ  хриспанской  или  языческой  старины.  Народъ  собирается 
КБ  С1ушан1ю  д^ла,  которое  обсуживается  публично.  Судьи  сперва 
даютъ  присягу  въ  .томъ,  что  они  будутъ  судить  дЪло  по  сове- 
сти, по  правде  и  по  обычаю ;  потомъ  выслушиваютъ  тяжущихся 
и  свидетелей,  и  когда  все  обстоятельства  выяснены,  удаляются 
для  тайнаго  совещанк  и  решен1я  дела.  Но  до  объявлен1я  при- 
говора, судьи  берутъ  отъ  противныхъ  сторонъ  присягу  и  пору- 
чительство въ  томъ,  что  онъ  будетъ  исполненъ,  для  того  что 
на  судьяхъ  лежнтъ  обязайЬость  не  только  решить  дело,  во  и 
нривеети  решеше  въ  исполнеиае.  Смертная  казнь  не  существуетъ 
вь  Абхазш.  Енязья  и  дворяне  отвечаютъ  обиженному  своимъ 
ямуществомъ,  а  проч1е  —  своею  личною  свободою,  когда  не  до- 
станетъ  у  нихъ  собственности  на  уплату  пени;  въ  лервомъ  слу- 
чае, они  делаются  рабами  до  техъ  поръ,  нова  не  найдутъ  сред- 

8* 
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ства  окупиться.  Пени  уплачиваются  деньгами,  свотомъ  и  всякато 
рода  инуществомъ,  въ  томъ  числ%  и  рабами. 

Хлебопашество  у  абхазовъ,  вакъ  и  у  соседей  ихъ,  черве* 
совъ,  находится  въ  самомъ  первобытнонъ  состоян1и  и  ограничи- 
вается небольшимъ  посЁвомъ  кукурузы,  мингрельсваго  проса 
(гомми),  ячменя  и  табаку,  для  своего  потреблешя.  Абхаз1я  весьм& 
богата  виноградомъ,  изъ  котораго  выд^лывается  порядочное  вино, 
и  разными  фруктами,  особенно  грушами,  сливами  и  персиками, 
которыхъ  деревья  доставляютъ  изобильные  плоды,  безъ  всякаго 
ухода  за  ними.  Л'Ьса  абхазсюе  изобилуютъ  дубомъ,  букомъ,  чи- 
наромъ,  грецвимъ  ор^хомъ^  каштаномъ  и  шелковицею;  около 
Сухума  растутъ  огромныя  буковыя  деревья  и  буксъ  ^).  Скотомъ 
абхазы  б^дн^е  своихъ  сосбдей;  лошади  ихъ  мелки  и  слабосильны; 
во  многихъ  м^стахъ  зам^няютъ  ихъ  ослы.  Изъ  дивихъ  зверей  въ  аб- 
хазскихъ  л^сахъ  водятся  въ  большомъ  числ%  дивхя  возы,  серны, 
кабаны,  медведи,  волки,  лисицы,  шакалы,  р'Ьдко — барсы.  Но  осо* 
беннаго  вниман1я  заатуживаетъ  открытхе  Торнау  въ  л^систнхъ 
горахъ  Малой  Абхазш  —  зубра,  животнаго,  котораго  до  сихъ 
поръ  находили  только  въ  одной  Б'&яов'Ьябской  пущ'Ь,  въ  Грод- 
ненской губернш. 

Прибрежные  абхазы  занимаются  рыбною  ловлею  и  добычею 
дельфиновъ,  изъ  которыхъ  вытапливаютъ  жиръ,  прхобр^таехый 
у  ннхъ  турецкими  и  греческими  купцами.  Кром^  втого  товара, 
предметы  отпускной  торговли  ихъ  составляютъ:  строевой  ^Лсъ, 
невыд'Ьланныя  зв'1риныя  кожи  и  медъ,  добываемый  отъ  дикнхъ 
пчелъ,  отличающшся  необыкновенною  добротою;  онъ  почти  не 
им^етъ  воска,  твердъ  и  чистъ  какъ  сахаръ;  преимущественно, 
дтотъ  медъ  требовался  въ  Константинополь.  Но,  конечно,  въ  бы- 
лое время,  самый  прибыльный  торгъ  абхазовъ,  какъ  и  черке- 
совъ,  составлялъ  живой  товаръ.  Изъ  привозимыхъ  въ  Абхазш 
товаровъ  наиболее  требовались  соль  и  огнестрельное  оруж1е; 
ват^мъ — бумажныя,  шелковыя  и  суконныя  матер1И. 


СВАНЕТЫ. 

Территор1я  Сванетш  занимаетъ  одинъ  изъ  самыхъ  возвы- 
шенныхъ  пунвтовъ  населешя  Западй&го  Кавказа;  она  лежитъ  у 
главнаго  хребта,  простираясь,  такъ  сказать,  по  ребрамъ  его. 
Зд^сь,  въ  малодоступныхъ  ущельяхъ,  живетъ  народъ,  носяпцй  на 


^)Вах1и  аетрег  У1геп8,  отлпаюл^ся  особенною  крепостью;  это  дерево  не1фа« 
^вано  навнваютъ  пмьмою. 
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себЬ  отпечатокъ  дикой  природы ,  представдяющ1Д  айвой  оста- 
товъ  древности,  которому  удалось,  можетъ  быть,  сохранить  свой 
первообразный  типъ — явдеше  въ  высшей  степени  интересное  для 
набдюдетй  психолога  и  этнографа!  Горы,  окружающ1я  Сване- 
тш,  до  сихъ  поръ  впрочеиъ  остающ1яся  неизмеренными  ^), 
дредставлдютъ  разнообразныя  формы;  вершины  ихъ  во  многихъ 
хФстахъ  входить  въ  лишю  в^чнаго  снЪга^  дающаго  начало  мно- 
гшсъ  горнымъ  источнивамъ  и  р'^камъ,  изъ  коихъ  значительней- 
ппя:  Ингуръ,  Хопи  и  Цхени-Цхали  —  древшй  Гиппосъ.  Реви 
эти  принадлежать  Сванет1и  только  своими  вершинами;  въ  даль- 
в^йшемъ  же  течеши,  Ингуръ  отд^ляеть  Абхазш  отъ  Мингре- 
ла]^ впадая  въ  Ч^ное  море  у  Анаклхи;  Хопи  протекаетъ  по 
Мштрелш,  вливаясь  въ  море  у  Редутъ-кале;  а  Цхени-Цхали  со- 
ставляетъ  восточную  границу  Мингрел1и  съ  Имеретхею  и  впа- 
даетъ  въ  реку  Ршнъ — древшй  Фазисъ.  Границы  Сванетхи  можно 
определить  такимъ  образомъ:  съ  севера — Кавказскш  хребетъ, 
вь  который  она  упирается;  съ  запада  —  Цебельда  и  Самурза- 
канъ;  съ  юга — ЛечгумскШ  округъ;  съ  северо-востока— Карачаев- 
СК1Д  общества:  Чегемъ,  Безингей  и  Балваръ,  который  отде- 
ляются отъ  сванетовъ  главнымъ  хребтомъ;  а  съ  юго-востока — Ра- 
чинсхШ  уездъ  Кутаисской  губернхи.  По  своему  положенш,  труд- 
нодоступному впродолжен1е  короткаго  лета  и  совершенно  не- 
доступному въ  течете  продолжительной  зимы,  и  по  свойствамъ 
обитателей  Сванетш,  не  отличающихся  такимъ  воинственнымъ 
духомъ  н  такою  наклонностью  къ  грабежу,  какъ  другхе  народы 
Западнаго  Кавказа,  она  не  привлекала  въ  себе  особеннаго  вни- 
машя  русскаго  правительства,  а  потому  Сванепя  была  долго 
1;егга  тсо^1».  Знакомствомъ  съ  этою  страною  мы  обязаны 
лицамъ,  посещавшимъ  ее  въ  последнее  время  ^). 

Сванетш  обыкновенно  разделяютъ:  на  дадганоесную^  воль- 
ную и  княокескую.  Дад1ановск1е  сванеты  сосредоточены  по  верх- 


1)  Мы  ожядаемъ  этого  отъ  ученаго  путешествевнжка,  г.  Раде. 

>)  Посд^  зам^тогь  о  Сванетш  квазя  Лобанова-Ростовскаго,  пои^щенныхъ  въ  га- 
зете сКавказъ»  1852  года,  явилась  солидная  статья  генерала  Бартоломея:  «Поездка  въ 
вольную  Сванетш >^  въ  Ш  книжке  «Записокъ  Кавказскаго  отдела  Русскаго  Географиче- 
сжаго  Общества».  Въ  Т1  книжке  тЬхъ  «Записокъ»,  г.  Бакрадзе  своею  статьею  «о  Сване- 
пя»  еще  бол-Ье  ознакомилъ  насъ  съ  малоизв-кггною  страною.  Въ  первнхъ  яунерахъ 
газеты  «Кавказъ»  1866  года,  помАцены  статьи  о  Сванепи  изв'Ьстваго  натуралиста 
Раде,  познакоиившаго  насъ  съ  естественною  истор1ею  Аиурскаго  края,  подъ  загла- 
В1е11ъ:  «Предварительный  отчетъ  путешеств1я  и  взыскаша  на  Кавказе  въ  1864  году». 
Въ  этонъ  же  самоиъ  году,  посЬтилъ  Сванетш  г.  Гогоберидзе,  объ  изсл^довашяхъ  ко- 
тораго  мы  нн^емъ  отрывочныя  св'Ьд^нхя,  лом^щенвыя  въ  отчете  Географнческаго  Об- 
щества (по  кавказскому  отд'Ьлу),  за  1865  годъ.  Источники  эти,  какъ  результаты  на-* 
блюдешй  очевидцевъ,  служили  намъ  руководствомъ,  по  преимуществу. 
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нему  течетю  р^ки  Цхени-Цхали,  и  ванимаютъ  три  деревн!: 
Лентехи  (120  дворовъ),  Чолуры  (100  дворовъ)  и  Лашхетн  (200 
дворовъ);  къ  нимъ  присоединяютъ  еще  деревню  Холета  (20  Д0О- 
ровъ)  на  рФв%  Хеледулн,  лежащую  въ  пяти  верстахъ  отъ  Лен- 
техъ.  Населеше  дад1ановской  Сванётхи  состоитъ  ивъ  440  дво* 
ровъ,  или  приблизительно  до  3,000  душъ.  Жители  этой  части 
Сванетш  составляютъ  или  непосредственную  собственность  по* 
тонЕовъ  влад^тельнаго  дома  Мингрел1и  —  князей  Дад1ановъ>  или 
принадлежать  другинъ  лицамъ,  находившимся  въ  ихъ  зависико- 
сти.  Дад1ановсв1е  сванетн  до  такой  степени  перемешаны  съ 
мингрелами,  что  потеряли  свой  типъ,  говорятъ  преимущественно 
мингрельсвимъ  языкомъ  и  удерживаютъ  образъ  ашзни,  нравы  ■ 
обычаи  мингреловъ.  Сколько  поэтому,  столько  же  и  потому, 
что  дад1ановская  Сванет1я,  будучи  составною  частью  Мингрел1М, 
входитъ  уже  въ  пределы  Закавказья,  мы  не  остановимся  на  ней 
и  перейдемъ  къ  настоящей  Сванетш.  Выше  было  сказано ,  что 
эта  Сванет1Я  делится  на  вольную  и  княо/сескую.  Но  при  этомъ 
мы  должны  заметить^  что  сами  сванеты  не  зваютъ  такого  раздЪ- 
лен1я  своей  страны;  имъ  известно  только  д^лен1е  ея  на  обще- 
ства, отд%ляющ1яся  естественными  границами — перевалами,  уро* 
чищамн  и  реками,  напоминая  собою  древте  шотландсте  кланы. 
Территор1я  вольной  Сванетш  ограничивается:  съ  севера  и 
востока  —  спусками  главнаго  хребта,  отд^ляющаго  ее  отъ  кара- 
чаевсвихъ  обществъ  (Чегемъ,  Безингей  и  Балкаръ),  а  съ  запада — 
княжескими  сванетами;  особенный  хребетъ,  носяпцй  по  отд&гь- 
нымъ  горамъ  разный  назван1я,  и  служащ1й  разд^лешемъ  водъ, 
вливающихся  съ  одной  стороны  въ  Ингуръ,  а  съ  другой  въ 
Цхени-Цхали,  представляетъ  южную  границу  вольной  Сванепи. 
Она  состоитъ  изъ  одиннадцати  обществъ,  которыя  расположены 
по  течешю  р^ви  Ингура,  частью  по  рФк^  Мульхре  и  по  ихъ 
притокамъ,  въ  сл^дующемъ  порядке,  начиная  съ  восточной  гра- 
ницы ея  до  княжеской  Сванет1и:  Ушкулщ  Адышщ  Еолщ  Ипари, 
Цюрми^  9лщ  Мест%я^  Муо1салщ  Мулахщ  Ленжари  и  Латали. 
Въ  обществ*  Ушкули  —  четыре  деревни  съ  67  дворами.  Это 
общество  сильно  перемешано  съ  имеретинцами,  и  по  народному 
преданш  жители  его  при  цариц**  Тамар*  выселены  сюда  изъ 
Рачи;  они  говорятъ  и  одеваются  по  грузински,  а  по  очерташю 
лица  сходствуютъ  съ  имеретинцами.  *Ушкульцы  отличаются  отъ 
прочихъ  своихъ  родичей  кротостью  и  чистотою  нравовъ ;  у  нихъ 
не  существуетъ  обычай  кровомщен1я.  Вообще  во  всей  Сванетш 
свято  чтится  память  царицы  Тамары;  но  между  ушкульцами  это 
сохраняется  по  преимуществу;  они  убеждены,  что  грузинская  госу- 
дарыня похоронена  въ  одной  изъ  церквей  ихъ^  куда  не  допускаютъ 
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]ф<шмкать  дюбопытныхъ.  Въ  этонъ  же  обществ'!  сохранились 
рахвадинн  дворца  Тамары.  Адышское  общество — самое  малочи- 
сленное; оно  состоитъ  изъ  двухъ  деревень  сг  14  дворами.  Жи- 
тели трудолюбивы,  НО;  по  климатическимъ  условтямъ,  съ  боль- 
шими усил1дми  едва  добываютъ  скудную  акатву  ржи  и  ячменя. 
Зд'ксь  уже  является  и  климатъ  и  тиль  сванетскш.  Мальсное  об- 
щество расположено  по  р1к§  Ингуру  и  состоитъ  изъ  6  дере- 
вень и  50  дворовъ;  въ  немъ  нЪтъ  ни  одного  дворянина,  а  по- 
тому его  можно  назвать  самымъ  демовратическимъ  въ  Сване- 
Т1И.  Это  общество  обладаетъ  святынею  Сванетш  —  единствен* 
ннмъ  монастыремъ  въ  этой  стране  ^  находящимся  вблизи  де* 
ревни  Довберъ.  Монастырь  этотъ,  осмотренный  и  описанный  по- 
дробно генераломъ  Бартоломеемъ,  по  словамъ  его,  далеко  не 
представляетъ  великол^пныхъ  разм^ровъ  т^хъ  храмовъ,  которые 
были  сооружены  со  временъ  Тамары.  ЕальскШ  монастырь  по- 
строенъ  во  имя  Квирика  и  Ивлиты,  состоитъ  изъ  одной  ма- 
ленькой церкви  безъ  купола,  съ  небольшою  башнею;  все  это 
сложено  изъ  грубо-отесаннаго  камня  и  окружено  полуразвалив- 
шеюся, зубчатою  оградой,  вокругъ  которой,  въ  низенькихъ  ка- 
менныхъ  кельяхъ,  жили  когда-то  монахи,  а  нынЪ  поочередно 
помещаются  деканосы  (потомки  прежнихъ  рукоположенныхъ  свя- 
щеннивовъ,  исправляющхе  церковныя  требы),  которые  стерегутъ 
эту  уединенную  обитель.  Въ  этой  церкви  нашелъ  Бартоломей, 
между  прочими  бол^е  или  мен^е  интересными  предметами,  пре* 
воеходное  евангелхе,  на  греческомъ  язык^,  писанное  на  перга- 
менте, красивымъ  почеркомъ,  которое,  по  его  мн'Ьнш,  должно 
принадлежать  къ  числу  самыхъ  древнихъ  рукописей.  Въ  каль- 
скомъ  же  обществе,  въ  деревн*)^  Хе,  находится  церковь  во  имя 
св.  Варвары,  довольно  бедная,  въ  которой,  по  народному  пре- 
данш,  покоится  прахъ  царицы  Тамары.  Такимъ  образомъ,  кальцы 
оснариваютъ  у  ушкульцевъ  честь  владеть  гробницею  грузинской 
Семирамиды;  но  и  т^  и  друпе  пребываютъ  въ  заблуждеши.  Отъ 
кальскаго  общества^  внизъ  по  течешю  Ингура,  расположены  об- 
щества вольной  Сванейи,  въ  сл4дующемъ  порядке:  Ипарское^ 
въ  которомъ  три  деревни  съ  63  дворами;  Церимскову  въ  кото- 
ромъ  шесть  деревень  съ  28  дворами;  Эльское,  въ  которомъ  три 
деревни  съ  11  дворами.  Къ  сЬверу  отъ  сихъ  обществъ,  въ  гор- 
ной додан*  рЬки  Мульхре,  расположены  два  общества  —  Му- 
омльское  и  Мулахсное^  изъ  которыхъ — въ  первомъ  три  деревни 
•  съ  27  дворами,  а  въ  посл-Ьдиемь  семь  деревень  съ  82  дворами. 
Не  смотря  на  возвышенное  положен1е,  эти  два  общества,  по  по- 
следнему изв4ст1Ю  г.  Раде,  окружены  роскошными  лугами  и  по- 
лями; деревни  ихъ  живописно  разбросаны  частью  въ  самой  до- 
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линФ,  частью  по  л^истынъ  горнымъ  с&лонамъу  и  состоять  иаъ 
каменннхъ  выб4ленныхъ  башень,  отличающихся  своинъ  контра- 
стокъ  отъ  дивой  природы  верхнихъ  обществъ  вольной  Сванетш. 
У  жителей  означенныхъ  обществъ  особенно  являются  зобы  боль- 
шой величины,  и,  сопутствующй  этой  болезни,  кретинизмъ,  чтд, 
впрочемъ,  замечается  и  въ  другихъ  обществахъ  вольной  Сва- 
нет1и,  а  также  и  въ  дад1ановской,  преимущественно  по  вершк- 
намъ  Цхени-Цхали.  Въ  Мулахсвомъ  обществ*  живутъ  много 
азнаурскихъ  (дворянскихъ)  фамил1й,  а  потому  оно  считается  по 
преимуществу  аристократическимъ.  Ниже  сихъ  обществъ,  по  те- 
чешю  рЬки  Мульхре,  находятся  общества  —  Месшгйское  и  Лен- 
(мсарское;  въ  первомъ  изъ  нихъ  четыре  деревни  съ  69  дворами, 
а  въ  послФднемъ  пять  деревень  съ  50  дворами.  Местшсвое  об- 
щество расположено  у  самой  подошвы  Эльбруса;  жители  его  со- 
общаются по  тропинкамъ,  проложеннымъ  чрезъ  главный  снего- 
вой хребетъ,  съ  карачаевскими  балкарами.  Общество  Латалыжое 
расположено  при  сл1янш  р^ви  Мульхре  съ  Ингуромъ;  въ  немъ, 
по  показашю  г.  Бакрадзе,  которому  мы  до  сихъ  поръ  следовали 
въ  исчислети  деревень  и  дворовъ,  принадлежащихъ  вольной  Сва- 
нетш, считается  одиннадцать  деревень  и  78  дворовъ.  Напротивъ 
того,  г.  Бартоломей  утверждаетъ,  что  Латальское  общество  есть 
самое  населенное  и,  вм^ст^  съ  Ленжарскимъ  (им^ющимъ  95  дн- 
мовъ,  вм'Ёсто  60,  показанныхъ  Бакрадзе),  состоитъ  изъ  360  дво- 
ровъ или  дымовъ,  и  что  два  эти  общества  представляютъ  почтм 
одну  треть  всего  населенхя  вольной  Сванетш.  Такое  противо- 
р^чхе  необходимо  требуетъ  разъяснетя,  т^мъ  бол^е,  что  этнмъ 
не  ограничиваются  противор^ч1Я  въ  исчислен1и  жителей  Сванетш. 
Сл'Ьдуя  г.  Бакрадзе^— въ  вольной  Сванет1И  539  дворовъ;  но  если 
принять  показаше  г.  Бартоломея  для  двухъ  обществъ  Латальскаго 
и  Ленжарскаго  360  дворовъ,  вместо  128  дворовъ,  назначаемЕаъ 
для  нихъ  г.  Бакрадзе,  то  означенная  цифра  населен1я  вольной  Сва- 
нет1и  увеличится  до  771  двора.  Наконецъ,  является  третья  цифра 
этого  населен1я  въ  «Кавказскомъ  Календар*!»  на  1858  г.  (статья  г. 
Берже),  гд'Ь  показано  въ  вольной  Сванетш  683  двора  ^).  При 
такихъ  противор{(Ч1яхъ  ничего  не  остается^  какъ  принять  послед- 
нюю цифру,  по  бол^е  оффищальному  характеру  сФтпеящ  въ  ко- 
торомъ  она  показана,  не  отв^Ьчщ  впрочемъ,  за  точность  ея.  Но 


О  Ми  не  уоомянемъ  зд^сь  о  протвворЪшхъ  и  несообразностахъ  по  этому  оред- 
мету,  ветр!Ьчаемнхъ  у  иностранЕнгь  лисатедей;  укажемъ  только,  Д1я  примера,  на  Бо- 
двнштехта,  который  настатываетъ  въ  вольной  Сванепв  трн  тысячи  дворовъ;  друпе  же 
лршшмають  число  дворовъ  за  число  жителей!  Въ  оффищальномъ  св^дШи  о  кавказ- 
сюмъ  гориомъ  населеши  (Инвалихь,  4  марта  1866  г.)  число  жителей  Сваветхи,  въ  со« 
жалАшю,  90все  не  показано. 


0Ч1РШ  8ТН0ГРАФ1Я  КАВКАЗА.  121 

СКОЛЬКО  въ  похазаннокъ  числЪ  дворовъ  должно  считаться  жите- 
лей? Въ  Россш  обыкновенно  принимается  на  одинъ  дворъ  пять 
душъ  обоего  пола.  Для  населен1я  горцевъ  Кавказа,  это  число  бу* 
деть  недостаточно,  нотоиу-что  они  живутъ  патрхархально,  раз- 
делы сеиействъ  у  нихъ  рЪдки,  и  оттого  въ  одномъ  двор^  по- 
мФщанутся  родственники  и  въ  боковой  лин1и;  притомъ,  съ  ними 
жнвутъ  и  рабы.  Г.  Бакрадзе,  при  исчислети  дворовъ  въ  кня- 
жеской Сванетш,  повазалъ  случайно  въ  двухъ  еа  обществахъ 
(Чубя-Хеви  и  Пари)  и  число  дворовъ,  и  число  душъ.  Это  дало  воз-* 
можность  определить  среднее  число  душъ  на  дворъ,  которое  ока- 
залось 7^6*  Принимая  эту  пропорщю,  будетъ  въ  683  дворахъ 
вольной  Сванетш — 5,190  дунгь.  Наконецъ,  мы  должны  заметить, 
что  И8ъ  всЬхъ  сванетскихъ  обществъ,  Латальское  есть  самоэ 
сильное.  Латальцы  отличаются  отъ  своихъ  собратш  бол-Ёе  воин- 
ственннмъ  духомъ  и  независимостью;  повидимому,  они  бол^е 
другихъ  сохранили  первобытный  типъ.  А  потому,  при  будущихъ 
и8слФдован1яхъ  Сванетш,  бол^е  всего  сл^дуетъ  обратить  внима- 
Н1е  на  это  общество. 

Бшюкеская  Сванетгя  такъ  называется  потому,  что  жители 
еа  подвластны  князьямъ  изъ  фамилш  Дадешкал1аны.  Она  хра- 
нжчитъ  съ  востока— съ  вольною  Сванетхею;  съ  севера — съ  отро- 
гами главнаго  хребта;  съ  юга  и  юго-запада — съ  особеннымъ  хреб- 
томъ  Бахи,  а  съ  северо-запада  — съ  Цебельдою  и  съ  Самурзака- 
иомъ.  Главное  населете  Еняжесвой  Сванепи  сгруппировано  внизъ 
по  течетю  рЪки  Ингура,  почему  называютъ  ее  также  нижнею 
Сванетаею,  въ  противоположность  съ  вольною  или  верхнею  Сва- 
непею,  расположенною  преимущественно  по  верхнему  течен1Ю 
Ингура.  Княжеская  Сванет1я,  также  какъ  и  вольная,  состоитъ 
изъ  н^схолькихъ  обществъ,  который  отд']&ляются  другъ  отъ  друга 
естественными  гранями  —  р'Ьчвами,  перевалами,  оврагами.  Та- 
кихъ  обществъ  считается  пять:  Бечо^  Цхмари,  Эц&ри^  Чубц- 
Хеви  и  Лари.  Общество  Бечо^  принадлежащее  Левану  Дадешка- 
Л1аш1,  расположено  с^вернЪе  вс^^хъ  прочихъ;  въ  немъ  считается 
56  дворовъ.  Общество  Цсмари^  принадлежащее  Тингизу  Дадеш- 
хапани,  занимаетъ  самую  южную  часть  княжеской  Сванетш, 
между  Ингуромъ  и  хребтомъ  Бахи;  оно  состоитъ  изъ  38  дво- 
ровъ. Въ  принадлежащей  этому  обществу  деревне  Лафсхали,  въ 
церкви  во  имя  Архангеловъ,  сохраняется  много  образовъ  и  древ- 
нихъ  цервовныхъ  книгъ,  съ  грузинскими  надписями,  свидетель- 
ствующими объ  именахъ  жертвователей;  все  это  подробно  опи- 
сано г.  Бакрадзе  въ  его  статье.  Общество  Эц^щ  принадлежа- 
щее Тингизу  Дадешкал1ани,  расположено  на  с^веръ  отъ  Цхмари, 
до  течешю  Шгура;  оно  состоитъ  изъ  83  дворовъ,  Въ  принад- 
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лежащей  этому  обществу  деревне;  Пхотрери,  въ  церквн  во 
Архангедовъ,  хранитсд  также  много  церковныхъ  книгъ  и  обра^ 
зовЪ)  изъ  воторыхъ  храмовой  образъ  заслузкиваетъ  особаго  вни- 
ман1я  по  надписи  на  обороте  его,  въ  которой  исчисляются  по- 
б1^ды,  одерасанння  жертвователемъ  образа,  Леваномъ  Дадганомъ. 
По  мн%н1ю  Бакрадзе,  это  былъ  имеретинскШ  царь  Левань  П 
или  Велик1й,  известный  своими  преступлешями  и  победами  въ 
Абхазш,  Имеретш  и  Груз1и.  Общество  Чуби-Хеви  —  шоке  Эцери, 
по  течешю  Ингура;  оно  состоитъ  изъ  59  дворовъ.  Въ  много- 
людной деревне  этого  общества^  называемой  Дарщ  им^ютъ  пре- 
бнваше  приставъ  Сванетш  и  благочинный  ея  церквей;  следо- 
вательно, въ  ней  сосредоточена  русская  администращя.  Здесь 
прежде  жилъ  князь  Константинъ  Дадешкалкни,  который,  за  со- 
вершенное имъ  уб1Йство,  поплатился  своею  жизнью,  а  ин^ше 
его  конфисковано.  Общество  Пари  находится  еще  ниже  предъ- 
идущаго,  по  течен1ю  Ингура;  въ  немъ  94  двора.  Жители  этого 
общества  принадлежали  Константину  Дадешкал1ани,  а  по  смерти 
его  поступили  въ  казну  и  сд&гались  вольными  ^).  Такимъ  обр«г 
зомъ,  въ  княжеской  Сванетш,  оказывается  338  дворовъ;  въ 
статье  же,  помещенной  въ  «Каввазскомъ  Календаре»»  за  1858  г., 
показано  въ  этой  Сванетш  516  дворовъ.  Принимая,  по  выше* 
приведеннымъ  причинамъ,  последнюю  цифру,  и  полагая,  по  т^мъ 
же  уважеваямъ,  ту  же  пропорцш  жителей  на  каждый  дворъ,  вы-- 
ходитъ,  что  въ  княжеской  Сванетш  3,920  жителей.  Если  мы 
присовокупимъ  къ  тому  5,190  жителей  вольной  Сванет1и,  то  все 
населеше  об^ихъ  СванетШ  составитъ  9,110  жителей,  Остатокъ 
ничтожный  отъ  народа,  некогда  многочисленнаго,  какъ  увидимъ 
въ  своемъ  м^ст& 

Климатъ  Сванетш,  говоря  вообще,  отличается  разнообра-- 
31емъ.  Почва  нижней  Сванетш,  возвышающаяся  не  болФе  3,000 
футовъ  надъ  уровнемъ  моря  (глазом-Ьрио,  по  указанию  г.  Ба- 
крадзе),  производитъ  пшеницу,  кукурузу^  виноградъ,  грецк1Й  орехъ; 
луга  ея  тучны  и  способны  для  скотоводства*  Въ  верхней  же 
Сванетш,  по  м^р^  удалешя  въ  глубь  горъ,  гд%  почва  восходить 
до  8,000  фут.  надъ  уровнемъ  моря  (глазом^рно,  по  укааашю 
г.  Бартоломея),  климатъ  становится  все  суровее  и  переходить, 


^)  Въ  поправ1гЬ  къ  статье  о  СванбТ1Я  г.  Баврадзб  (книжка  У1  «Залисохъ  кавказ- 
скаго  отдЪш  Географкческаго  Общества»),  основанной  на  донесенш  того  же  самаго 
пристава,  который  сообщидъ  св^дМе  о  томъ  же  предмете  автору  статьи ,  — вместо 
двухъ  послфднихъ  обществъ  (Пари н  Чуби-Хеви)  показано  четыре:  Майжипское,  Лох- 
тульское^  Ламрв-Загарнынское  н  Чеби-Хевское.  Но  въ  нсчнсдеши  дворовъ  въ  этихъ 
обществахъ  оказывается  самая  незначительная  разница,  которую  однакожъ  мы  при- 
вял при  исчислен»  общаго  населетж  княжеской  Сванетш. 
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наконецъ,  въ  климать  еамихъ  с^верныхъ  странъ ;  ад^сь  растетъ 
только  горная  сосна  н  береза,  а  изъ  зерновыхъ  хл^бовъ  —  ячмень 
и  част1Ю  рожь;  скотоводство  ничтоано.  ДМств1е  клината  отра- 
жается на  наруакноыъ  вид'Ь  жителей:  обитатели  нижней  Сване- 
Т1Ж  смуглы,  черты  лица  ихъ  довольно  мягки;  верхн1е  же  сва- 
нетн  большею  частью  б^Ьлокуры^  видъ  у  нихъ  суровый.  Г.  Бак- 
радзе  зам^чаетъ,  что,  по  наружному  виду,  по  фи810ном1и  лица 
н  но  очертатю  головы,  эти  сванеты  напоминаютъ  горныхъ  гру* 
зинъ  —  хевсуровъ  и  пшавовъ.  Вообще,  сванеты  роста  выше  сред- 
него и  одарены  кр1пкимъ  здоровьемъ  и  физическими  силами. 
Имъ  неизвестны  обыкновенныя  бол'Ьзни;  но  въ  обществахъ,  рас- 
положенныхъ  на  альтйскихъ  высотахъ,  какъ  мы  уже  выше  ска- 
зали, господствуетъ  особеннаго  рода  болезнь,  присущая  тавимъ 
возвншеннымъ  странамъ.  У  жителей  втихъ  обществъ  зобы  дохо- 
дятъ  до  безобразной  величины,  и  эта  болезнь  нередко  сопровож- 
дается кретинизмомъ.  Сванетки,  говоря  вообще,  не  отличаются 
ян  красотою,  ни  чистоплотностью;  по  ув%рен1Ю  Баврадзе,  он-Ь 
напоминаютъ,  по  физшномш  и  по  костюму,  пшавокъ  и  туши- 
нокъ.  Хотя  у  сванетовъ,  какъ  и  у  другихъ  горцевъ  Кавказа, 
женщина  составляетъ  низшее  существо  противъ  мужчины,  но 
т&мъ  не  мен^е,  сванетки  пользуются  гораздо  большею  свободою  и 
преимуществами  сравнительно  съ  черкешенками  и  абхазками.  Он'Ь 
не  скрываются  подъ  покрывалами  отъ  постороннихъ  и  не  запи- 
раются въ  своихъ  домахъ,  но  свободно  обращаются  не  только 
съ  своими,  но  и  съ  чужеземными;  участвуютъ  въ  публичныхъ 
празднествахъ  и  сборищахъ,  безъ  всякаго  ст^снетя.  Женщинъ 
въ  Сванетш,  сравнительно  съ  мужчинами — мало,  и  это  происхо- 
дить отъ  безчелов^чнаго  обычая  умерщвлять  новорожденныхъ  д%- 
вочекъ,  который,  благодаря  участ1Ю  правительственныхъ  лицъ, 
мало  по  малу  выводится.  Причину  этого  варварскаго  обычая 
приписывали  бедности  жителей;  между  т^мъ,  онъ  существовалъ 
не  у  однихъ  б'Ьдняковъ,  но  и  у  зажиточныхъ.  Г.  Бакрадзе 
утверждаетъ,  что  обычай  умерщвлять  д'^Бвочекъ  у  сванетовъ  про- 
исходить отъ  суев^рнаго  ихъ  убЬждетя,  что  уб1йство  дочери 
вовнаграждается  рожден1емъ  сына.  Бъ  этому  наблюдатель  при* 
совокупляетъ ,  что  посл%дств1емъ  такого  дикаго  суевер1Я  есть 
уменьшеше  женскаго  пола  и  потребность  похищен1я  чужихъ 
жеяъ,  съ  соглаая  или  безъ  соглас1Я  ихъ  еамихъ,  чтб  весьма 
распространено  въ  Сванет1и. 

Относительно  духовнаго  развит1я,  сванеты  находятся  въ  д4т- 
скомъ  возрасти.  Они  отъ  природы  веселаго  нрава,  добродушны 
и  гостепр1имны;  но,  съ  т'Ьмъ  вместе,  кровомщен1е  у  нихъ  гос- 
подствуетъ почти  въ  такой  же  степени,  какъ  у  свирЪпыхъ  чер- 
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весовъ  или  грубыхъ  абхазовъ.  Сванетъ  горячо  любить  свое  се- 
мейство, но  добровольно  умерщвляетъ  воворГожденную  дочь,  въ 
надежде  чрезъ  то  получить  сына.  Онъ  привдзанъ  къ  родине, 
но  ограничиваетъ  ее  деревнею,  въ  которой  родился,  и  р^дко  об- 
ществомъ,  которому  принадлеоитъ;  онъ  враждуетъ  безпрернвно 
не  тольво  съ  яителями  другого  округа,  но  даже  съ  своими  одно- 
деревенцами.  Сванетн  лично  храбры,  но  р'^шительно  неспособны 
къ  дружному  дМствш  противъ  вн^шнихъ  враговъ.  Вообще,  они 
принадлежать  къ  ватегорхи  народовъ,  едва  вышедшихъ  изъ  пер* 
вобытнаго,  естественнаго  состодн1я,  въ  нравахъ  которыхъ  мы 
видимъ  непостижимое  для  насъ  см^шеше  добродетелей  сь  по- 
роками, достоинствъ  съ  недостатками.  Если  мы  не  станемъ  смот- 
реть на  эти  народы  съ  точки  зр^нк  того  положешя,  въ  кото- 
ромъ  они  представляются  намъ  въ  данное  время,  но  будемъ  обра- 
щать внимаше,  какъ  и  сл^дуеть,  на  т5,  къ  чему  они,  по  врож- 
деннымъ  своимъ  качествамъ,  способны, — то  убедимся  фактически 
многими  примерами,  что,  какъ  сванеты,  такъ  и  друпе  горные 
обитатели  Кавказа  им^ють  вс^  задатки  къ  духовному  и  нрав- 
ственному развитш,  которое  задерживалось  только  жизненными 
услов1ями  и  средою,  ихъ  окружающею.  Сванеты  испов^дують  хри- 
ст1анскую  в^ру;  но  она  ограничивается  у  нихъ  одними  наруж- 
ными обрядами;  духъ  н  евангельская  нравственность  ея  недо- 
ступны имъ.  Но  мы  должны  быть  благодарны  хотя  и  необразован- 
нымъ  сванетскимъ  деканосамъ  за  то,  что,  пользуясь  неприступ- 
нымъ  положешемъ  своей  страны,  они  противодействовали  втор* 
жен1ю  въ  нее  ислама,  сберегли  христхансше  храмы  и  храня- 
щуюся въ  нихъ  святыню,  удержали,  наконецъ,  въ  народе  привя- 
занность къ  православ1Ю.  Нива  готова  и  ожидаетъ  только  вер- 
ныхъ  сеятелей,  которые  и  являются  мало  по  малу  въ  лице  ру- 
коположенныхъ  священниковъ.  Въ  Сванетш,  и  особенно  въ  верх- 
ней, много  церквей,  и  въ  нихъ  хранятся  въ  большомъ  числе 
иконы,  кресты,  книги  и  друг1я  принадлежности  церкви,  принесен- 
ный въ  даръ  значительными  лицами  Грузш  и  Имерет1и.  Подроб- 
нымъ  описашемъ  этихъ  памятниковъ  въ  неприступной  Сванетш, 
благоговейно  хранимыхъ  ея  жителями,  мы  обязаны  генералу  Бар- 
толомею, обогатившему  археолопю  и  нумизматику  своими  изыска- 
шями  въ  разныхъ  частяхъ  Кавказа,  и  просвещенному  члену  Кав- 
вазсваго  Географическаго  Общества  —  г.  Баврадзе. 

Жилища  сванетовъ  отличаются  особенною  оригинальностью. 
Деревни  ихъ  разбросаны  живописно  группами  по  скаламъ  и  го1ь 
нымь  долинамь.  Въ  каждомъ  почти  дворе  находится  четверо- 
угольная,  высокая,  въ  несколько  этажей  башня,  сложенная  изъ 
необтесанныхъ  камней,  стены  которой  въ  нижнихъ  обществахъ 
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большею  частью  внбФленн,  а  въ  верхнихъ  состоять  И8ъ  теиннхъ 
шгатъ  гдннистаго  сланца.  Къ  каждой  башнФ  для  входа  въ  нее 
1фиставлена  деревянная  л'Ьстница,  которая  удобно  отнимается. 
Обыкновенное  нонФщен1е  для  жильцовъ  н  скота  прилепляется 
къ  башн^,  которая  составляетъ  главное  строеше  и  представ- 
ляетъ  какъ  бы  отд'Ьльную  цитадель,  гд^  жители  могли  укры- 
ваться отъ  вн^шнихъ  непр1ятелей  и  отъ  внутреннихъ  враговъ- 
кровомстителей ,  и  гд%  также  они  удобно  могли  сохранять  на- 
грабленное имущество. 

Въ  народе,  гд'Ь  все  зависитъ  отъ  физичесвой  силы,  которая 
зам^няетъ  собою  право  и  завонъ,  неудивительно  встр'бтить  яв- 
лете  дикаго  кровомщетя.  Эту  характерную  черту  не  могла  смяг- 
чигь  у  сванетовъ  и  хриспанская  в^ра.  Они  преслЪдуютъ  за 
кровь  близкаго  и  отдаленнаго  родственника  всФхъ,  им^ющихъ 
родственную  связь  съ  уб1Йцею;  они  враждуютъ  другъ  противъ 
друга,  деревня  противъ  деревни,  общество  противъ  общества. 
Все  это  порождаеть  безпрерывння  онасен1я,  обпця  смуты  и  упа- 
докъ  сощальнаго  развитхя;  такимъ  положен1емъ  можно  объяснить 
и  происхождете  отд^льныхъ  укр^плешй  въ  вид^  башень.  Не 
мен^  разоряло  Сванепю  и  то,  когда  личное  мщен1е  зам-Ьня- 
лось,  по  суду,  пенею,  размерь  которой  былъ  весьма  тягостенъ 
для  такой  бедной  страны,  какъ  Сванет1Я.  По  законамъ  грузин- 
скаго  царя  Вахтанга,  им!Ьвшихъ  въ  этомъ  отношен1и  силу  и 
Д2Я  Сванет1и,  ц^на  крови  опред&гялась  по  степенямъ,  начиная 
отъ  посл^дняго  класса  азнаура  и  купца  до  перваго  класса  князя 
(тавада),  и  простиралась,  по  свид'Ьтельству  г.  Броссе,  отъ  112 
до  15,360  р.,  на  наши  деньги.  За  неим^шемъ  .денегь,  надобно 
было  отплачиваться  скотомъ,  оруж1емъ,  землею  и  даже  личною 
свободою.  Почтенный  академикъ  сд^лалъ  изв^стнымъ  весьма  лю- 
бопытный въ  этомъ  отношеши  договоръ,  постановленный  въ  1432 
году  о  ц^н^  крови,  взысканной  съ  сванетовъ  за  уб1ен1е  ими  тавада 
первой  'степени  —  Джапаридзе,  изъ  Рачи.  По  принятому  учасйю 
въ  семъ  д&[^  имеретинскаго  царя  Александра,  которому  озна- 
ченный Джапаридзе  былъ  подвластенъ,  сванеты  должны  были 
уступить  насл'Кдникамъ  умерщвленнаго  обширное  пространство 
земель,  подробно  обозначенныхъ  въ  договоре,  и  населенныхъ  400 
оемействъ,  съ  азнаурскими  детьми  и  принадлежащими  имъ  кресть- 
янами, и  къ  тому  присовокупить  тысячу  головъ  барановъ  н  четы- 
реста фунтовъ  воску.  Договоръ  этотъ,  безъ  сомнЬтя,  былъ  весьма 
тягостенъ  для  сванетовъ,  а  между  тФмъ  онъ  допущенъ  только  по 
ходатайству  за  нихъ  доброжелательнаго  имъ  Мам1я  Дадхана^). 

1)  В|1иб11п  8с^еxI^Ш^ае  Ае  ГАсайёоие  ХтрегЫе  Лее  вЫепсев,  (оте  IV,  1838,  рд^. 
266  —  271. 


Г2в  в^егат  пропн» 

Въ  горахъ  Сванет1и,  по  удоетовЪретю  ^я  ж1те1еА|  нажо- 
дитса  много  метадлическихъ  ]г§сторохден1й;  въ  особевностн  аве 
они  обращаютъ  внимате  на  попадаюп](1еся  во  мнохествЪ  кусвж 
свинцоваго  блеска,  содержанце  серебро,  которые  они  повавв- 
ваютъ  каждому  цос^^тителю.  Въ  последнее  время  явился  зд^^ 
и  золотой  промыселъ.  Правительство  отвело  для  того  францув- 
скому  подданному  Кастенгу  участовъ  по  р^кФ  Ингуру,  а  по  схев-- 
новти  съ  нимъ  заявлены  признаки  золота  и  г.  Бениславскимъ  (Мое- 
К0ВСК1Я  В']&домости,  1865  г.  №  8).  Г.  Раде,  путешествовавппй, 
въ  1864  г.,  по  Свапепи,  встр^тилъ  Бастенга,  возвращавшагося 
съ  своихъ  разв^докъ,  который  объявилъ  ему,  что  онъ  во  хно- 
гихъ  м^стахъ  открылъ  признаки  золота,  нашелъ  розсвшя,  до- 
стоиныя  разработки,  и  нам^ренъ  приступить  къ  тому  въ  нижней 
части  долины  Ингура.  Если  это  предпр1ят1е  увенчается  успФ- 
хомъ,  то  мы  увидимъ  осуществдеше  «золотого  руна»  древней  Ео^и 
хиды,  и  съ  т^мъ  вм'Ьстё  увидимъ  улучшеше  судьбы  б^дныхъ  ева^ 
нетовъ  и  мингреловъ,  которые  на  золотыкъ  пршскахъ  найдутъ  для 
себя  выгодную  работу. 

Главная  промышленность  сванетовъ  есть  8емлед&г1еу  вото- 
рымъ  они  занимаются  въ  настоящее  время  собственно  для  ою- 
его  пропиташя.  Бахдый  дворъ  им^етъ  свой  полевой  участокъ; 
за  обработку  чужой  земли  уступается  обыкновенно  половива 
уроа&ая.  Скотоводство  у  сванетовъ  ничтожно;  но,  вакъ  хорсише 
стр&гви,  они  занимаются  охотою,  особенно  же  ловлею  куницъ, 
пгсуры  хоторыхъ  продаютъ  въ  Мингрелш.  У  народа  б^днаго  я 
отчужденнаго  отъ  другихъ,  вакъ  сванеты,  торговля  не  можетъ 
развиваться.  Но,  по  свид'1тельству  г.  Бакрадзе,  она  однавожъ 
начала  у  нихъ  возникать  съ  того  времени,  когда  открылась  воз- 
можность сообщен1Я  ихъ  съ  промышленными  карачаевцами,  огь 
которыхъ  отд^ляетъ  ихъ  главный  хребетъ.  Но  и  эта  торговля 
находится  исключительно  въ  рукахъ  однихъ  лахмульцевъ,  живу* 
щихъ  въ  княжеской  Сванепи^  въ  числ^  50  дворовъ.  Они  1Ч>« 
ворятъ  сванетскимъ  языкомъ,  испо^дуютъ  православную  в%ру, 
им^ютъ  священниковъ^  но,  не  смотря  на  то,  настоящ1е  сванеш 
чуавдаются  ихъ,  считая  ихъ  нечистыми;  женщины  ихъ  красив4^ 
и  чистоплотнее  сванетшъ,  но  настоящге  сванеты  не  см^ютъ  всту* 
пать  съ  ними  въ  бракъ  подъ  страхомъ  неизб^жнаго  взыскатя^ 
Бакрадзе  свид^тельствуетъ,  что  лахмулыщ— еврейскаго  проиехо- 
жден1я.  Но  кккъ  попали  сюда  сыны  Израиля,  кавимъ  образомъ, 
потерявъ  свой  языкъ,  даже  свою  вЪру,  которой  они  тавъ  упорно 
дервватся,  они  сохранили  однавожъ  отличительную  черту  своего 
характера — наклонность  къ  торговле?  Изъ  истор1и  Армеши  и  Гру- 
31И  мы  видимъ,  что,  во  время  влад'бшя  этими  странами  ассир1й- 
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гоеударей,  по  повел^Ьтю  ихъ  было  ввведено  иного  жнте- . 
лей  изъ  Худей  и  тамъ  поселено.   Потомки  этихъ  еолошй  сохра- 
ннлнеь  во  многихъ  к^етахъ  Закавказья.  Можно  предполагать^  что 
и  лахнульцн  представляютъ  отрнвокъ  этихъ  колоти. 

Въ  настоящее  время,  одна  только  фамил1я  князей  Дадешка- 
лановъ  пользуется  этимъ  титуломъ,  фактически  не  дающимъ  ей 
боАе  тФхъ  преимуществъ,  какими  пользуются  по]^^пщеи.  Въ  воль- 
ной Сванепи  н^Бтъ  князей,  а  остались  потомки  азнаурскихъ, 
т.  е.,  дворянскихъ  родовъ;  большая  часть  ихъ  живетъ  въобще- 
ствахъ — Мулахи  и  Меспи;  въ  другихъ  же  обществахъ,  какъ  то: 
Эльсвомъ,  Адышскомъ,  КальсЕомъ  и  Ушвулыясомъ,  вовсе  н^тъ 
дворянъ.  Предки  нынбшнихъ  азнаурскихъ'  фамилШ  им'Ьли  зд^ь 
тапя  же  права,  как1я  им^етъ  шш^*)  дворянство  въ  Имеретш  и 
Грузш;  нмъ  принадлежали  земли  и  крестьяне.  По  мн^шю  Бак- 
радае,  едва  ли  не  большая  часть  обществъ  Сванетш  принадлежала 
пом^щикамъ,  которые  липгалибь  ихъ^  кавъ  полагать  должно,  во 
время  ослаблешя  вл]ян1я  на  Сванет1ю  грузинскихъ  и  имеретин- 
свихъ  государей  и  м^^стныхъ  ея  правителей.  Переворотъ  начался 
еъ  самнхъ  отдаленныхъ  обществъ,  гд^(,  дМствительно,  мы  не 
видимъ  сд^довъ  дворянъ,  и  остановился  на  латальцахъ,  которне 
упорно  боролись  противъ  Дадешкал1ановъ,  и  отстояли  свою  сво- 
боду. Не  смотря  однакожъ  на  то,  что  мног1я  изъ  азнаурскихъ 
фамил1й  обЪдн^ли  Е  ведутъ  образъ  жизни  точно  такой,  какъ  и 
простолюдинн,  он§  не  слшаются  съ  ними  и  роднятся  между  со- 
бою. Все  преимущество  ихъ  предъ  крестьянами  состоитъ  въ 
томъ,  что  эти  обязаны  ихъ  угощать  одинъ  разъ  въ  годъ^  и  въ 
случае  кровомщешя — платить  имъ  двойную  ц^у  крови. 

Относительно  языка  сванетовъ  существуютъ  разныя  мн^нк: 
иные  утверждаютъ,  что  это  самобытный  языкъ,  отлнчаюпцйся 
оть  другихъ  изв^стныхъ  языковъ;  иные,  —  что  это  языкъ  см^шан- 
инй,  въ  которомъ  основа  хотя  самобытная,  но  въ  нее  проникъ 
элементъ  грузинсюй;  иные,  наконецъ,  что  это  только  дхалектъ 
грувиискаго  языка.  Такъ  какъ  у  сванетовъ  н^тъ  письменности, 
и  языкъ  ихъ  достаточно  неразработанъ,  то  намъ  ничего  не 
остается,  какъ  прибегнуть  къ  мн^тю  людей  компетентныхъ  въ 
этохъ  д1ле.  По  словамъ  г.  Баврадзе,  которому,  по  его  проис- 
хождешю  и  по  спещальнымъ  занятхямъ,  должны  быть  изв-^стны, 
кпъ  языкъ  грузинскШ,  такъ  его  дхалевты, — сванетсвШ  языкъ 


^)  Лцит^  т.  е.  въ  еовд^  50-хъ  годовъ,  когда  это  изсх^довавхе  мопо  быть  пк- 
саво,  какъ  предподагаетъ  Ег.  П.  Кава^евск^й.  Но  въ  другнхъ  м^ахъ  видно,  что 
авторъ  д^яадъ  по8Дн^йш1я  вставки  и  исправлешя,  по  мЬрЬ  выхода  вовнхъ  язслФдо- 
вав«.  —  Ред. 
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им^етъ  большое  сродство  съ  ними.  Вотъ  доказательства  его  дп 
подтверждетя  этого  мн^тя:  большая  часть  сванетсвихъ  дере- 
вень напоминаетъ  грузинсюя  наименовашя;  едва  ли  не  треть  сва- 
петекихъ  фамил1й — грузинсваго  происхохдетя;  нынешнее  навва- 
шё  Сванейи — грузинсшя  летописи  производятъ  отъ  грузтнскаго 
слова  «саванети»  —  убежище;  назвашя  внутри  страны  урочящъ, 
существовавш1я  въ  старину  и  удерхавппяся  поныне,  вакъ  то: 
^кведа-ооева*  (по-грузински) — ^^чвабе-хева»  (по-сванетски),  и  ^зедог 
хева*  (по-грузински) — ^оюаб€'<х>еви»  (по-сванетски),  то  есть:  ниж- 
няя долина  и  верхняя  долина  ^  совершенно  согласуются  съ  на- 
именован1Ями,  бывшими  въ  большомъ  употреблеши  во  вс^хъ  гор- 
ныхъ  областяхъ  Груз1и;  назвате  сванетовъ  въ  грузинскихъ  л*- 
тописяхъ:  ^сони»у  «1^а«и»  — образовалось  отъ  грузинскаго  слова 
*чани*^  подъ  кавимъ  иненемъ  до  сихъ  поръ  известны  лазы^  бли- 
жайш1е  родичи  мингреловъ,  которыхъ  сами  сванеты  называюгь 
^зани>.  Но,  конечно^  самымъ  убЪдительнымъ  доказательствомъ  въ 
пользу  вышеозначеннаго  мн^тя  служитъ  то,  что,  вакъ  сванеты, 
такъ  и  мингрелы,  весьма  скоро  усвоиваютъ  вполне  не  только  гру- 
ЗИНСВ1Й  языкъ,  но  и  фонетичесв1е  оттенки  выговора  его.  При- 
ведемъ  слова  другого  компетентнаго  судьи,  им^ющаго  на  то  пол- 
ное право.  Вотъ,  чтб  говорить  г.  Гогоберидзе:  «Звуки  сванет- 
скаго  языка;  съ  самыми  малыми  оттенками,  общи  съ  звуками  гру- 
зинскаго и  мингрельскаго.  Въ  ряду  этихъ  трехъ  языковъ,  сре- 
дину занимаетъ  мингрельсшй».  Дал'1е,  онъ  приходитъ  къ  заклю- 
чешю,  «что  сванетскхй  языкъ  происходить  отъ  грузинскаго  на 
томъ  оЬнованш,  что  самыя  неизб^жныя  слова  языка,  какъ,  напр. 
м^стоимешя  личныя  и  числительныя  имена  и  некоторый  суще- 
ствительныя,  самыя  употребительныя,  происходятъ  въ  сванет- 
свомъ  язык^  отъ  грузинскихъ  корней  и  даже  почти  тождественна 
въ  фонетическомъ  отношеши;  наконецъ;  то  же  видно  и  въ  фор- 
махъ  вспомогательнаго  глагола».  (Отчетъ  Русскаго  Географиче- 
скаго  Общества,  за  1865  г.,  по  кавказскому  отделу.)  Одинъ  изъ 
нов'Ьйшихъ  д']&ятелей  на  поприщ^  сравнительной  лингвистикн, 
Максъ  Мюллеръ — о  сванетскомъ  явтЛ  выражается  такимъ  обра- 
зомъ:  «Языкъ  сванетск1Й  им^етъ  во  многомъ  свои  особенности^ 
если  сравнивать  его  съ  языками  мингреловъ  и  лазовъ;  но  сход- 
ство корней,  словъ  и  грамматическихъ  формъ  въ  этихъ  языкахъ 
такъ  значительно,  что  нельзя  не  считать  нхъ  принадлежащнмм 
одному  грузинскому  семейству.»  Дал^е,  изъясняя,  что  это  семей- 
ство состоитъ  изъ  четырехъ  вЬтвей  —  грузинъ,  мингрелъ,  сване- 
товъ и  лазовъ,  Максъ  Мюллеръ  продолжаетъ:  «Эти  четыре  народ- 
ныя  отрасли  говорятъ  четырьмя  даалектами,  которые  однавожъ 
решительно  между  собою  родственны,  хотя  и  нмФютъ  х^стныя 
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раалншя.  Двалектн  различаются  болФе  въ  словахъ,  ч4^мъ  въ  гран- 
матичесвомъ  стро§.  Грамматическая  система  ихъ  во  всемъ  сходна 
и  соединяетъ  даалевтн  языка  на  востоке  и  западе  Каввазскаго 
хребта  въ  одно  семейство.»  «Трудно  сказать — говорить  потомъ 
авторъ — распространяются  ли  Д1алевты  грузинсваго  языка  до  бе- 
реговъ  Касшйскаго  моря,  но  отъ  р^ки  Алазани  на  западъ  они  со- 
ставляютъ  непрерывную  ц'Впь  чрезъ  весь  перешеекъ.  Меясду  ними 
два — лазсшй  и  мингрельсшй  представляютъ  столько  сходства  въ 
словахъ  и  грамматик*]^,  что  ихъ  должно  почитать  языкомъ,  принад- 
лекащимъ  одному  народу.  Отношеше  ихъ  къ  дгалекту  сванетскому 
гораздо  да.1^е  отклоняется,  однакожъ  не  на  столько,  чтобы  нельзя 
было  отыскать  сл'^^довъ  общаго  фамильнаго  типа,  если  только 
мы  будемъ  съ  большимъ  тщанхемъ  производить  наши  изсл'Ьдо- 
вашя  и  сравнен1я^).»  Навонецъ,  новМш1Й  путешественникъ  по 
Сванепи,  натуралистъ  Раде  признаетъ  сванетскш  языкъ  см'Ь- 
шаннымъ,  но  присовокупляетъ  къ  тому,  что  въ  немъ  преобла- 
даютъ  элементы  грузинсше  (отчетъ  Географическаго  Общества 
за  1855  годъ,  кавказск1й  отд^лъ).  По  закону  филологическому, 
язывъ  не  можетъ  быть  см'бшаннымъ,  какъ  бываютъ  народы  см4* 
шанными.  Языкъ  есть  особый  организмъ,  представляющхй  нед'Ь- 
линое  единство.  Онъ  моветъ  заимствовать  отъ  другого  языка 
слов^,  обороты  р^чи  и  даже  систему  звуковъ;  можетъ  изм'Ьнить, 
такъ  сказать,  наружную  физ10ном1ю;  но  сущность,  духъ,  грамма* 
тическ1й  строй  его  остаются  неизменно,  до  т'1хъ  поръ,  пока 
языкъ  не  исчезнетъ  совершенно^  пока  народъ,  которому  онъ  при- 
надлежитъ,  не  потеряетъ  своей  самобытности  и  не  поглотится 
окончательно  другимъ  народомъ.  Бъ  такомъ  только  случае  языкъ 
перестаетъ  быть  т^мъ,  ч^мъ  онъ  былъ,  теряя,  съ  т^мъ  вм']§ст'Ь, 
и  свое  имя.  Однимъ  словомъ,  языкъ  никогда  не  можетъ  заим- 
ствовать отъ  другого  такихъ  элементовъ,  безъ  которыхъ  онъ 
не  могъ  бы  существовать  самъ  собою.  Въ  своемъ  мЬст*  (въ 
глав^  объ  основашяхъ  для  классификащи  народовъ),  для  нагляд- 
ваго  уб^ден1я  въ  этомъ,  мы  привели  много  прим^ровъ,  взя- 
тыхъ  въ  разныхъ  странахъ  земного  шара;  зя^сь  ограничимся 
только  т'Ьмъ,  что  представляется  намъ  въ  Россхи.  Языкъ,  напри- 
м^ръ,  уральскихъ  финновъ,  вотяковъ,  пермянъ,  зырянъ,  вогуловъ 
(какъ  довазываютъ  грамматики  этихъ  языковъ)  принялъ  отъ  рус- 
скаго  словй,  обороты  р4чи,  выговоръ,  и  т.  д.,  но  сохранилъ  въ 
целости  грамматичесЕ1Й  строй  общаго  финскаго  языка.  Тоже  са- 
мое посл:&довало  и  съ  языкомъ  латышсвимъ,  прикасающимся  къ 


^)  ТЬе  1апрта^е8  о^  1Ье  веа(  оГ  ^'аг  1П  1Ье  еав(,  \у11Ь  а  ваг\лу  оГ  (Ъгее  Гат111еб  о{ 
1апрта{^-вет1(1С,  апеп  апа  (шгашап,  Ьу  Мах  МйНег,  ра^.  126 — 127. 
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сдавяно- русскому;  заимствуя  отъ  него  систему  звуковъ  и  выра- 
ленш,  онъ  удержалъ  однакожъ  существенный  элементъ.  своего 
Еоренного  литовсваго  лзыва.  Изъ  всего  вышесвазаннаго  моашо, 
кажетсл^  убедиться  въ  томъ,  что  сванетск1Й  азыкъ  имЪетъ  одинъ 
корень  съ  грузинскимъ,  мингрельскимъ  и  лазсвимъ;  что,  до  аиЛ 
обстоятельствъ,  онъ  ран^е  другихъ  отделился  отъ  своего  корня, 
и,  всл^дств1е  особыхъ  жизненныхъ  условхй  народа,  которому  онъ 
нринадлежитъ,  подвергался,  сравнительно  съ  другими  отраслями, 
большимъ  изм']Бнен1ямъ,  но  сохранилъ  однакожъ  веб  типичесие 
элементы  языка  коренного;  что  поэтому  грузины,  мингрелы, 
лазы  и  сванеты,  говорящхе  д1алектами  этого  языка,  составляютъ 
одно  народное  семейство.  Утверждающ1е  напротивъ,  что  сванет- 
СК1Й  языЕъ  есть  самобытный,  отличающШся  отъ  изв^стныхъ  язы- 
ковъ,  следовательно  и  отъ  хрузинсваго,  не  представляютъ  ни- 
вавихъ  доказательствъ  въ  пользу  своего  мн'Ьн1Я.  Изданная  въ 
Тифлисе,  въ  1864  году,  азбука  сванетскаго  языка,  съ  нрисово- 
купленхемъ  къ  ней  враткаго  словаря  и  н']&воторыхъ  молитвъ,  не 
можетъ  служить  подкр^^плешемъ  такого  мнен1я.  Сочинеше  это 
не  представляетъ  данныхъ  для  сравненхя  сванетскаго  языка  съ 
другими,  ни  для  опред^ленхя  элементарныхъ  формъ  и  граммати* 
чесваго  строя  его,  чтд  составляетъ  сущность  всякого  языка. 

Съ  своей  стороны,  истор1я  свид^тельствуетъ,  что  между  гру- 
зинами, мингрелами,  лазами  и  сванетами  съ  древнихъ  временъ 
существовала  тесная  связь,  которая  можетъ  проявляться  только 
между  народами  родственными.  Хотя  св'6д^1я,  завлючающ1яся 
въ  древнихъ  источнивахъ  исторической  литературы  объ  этихъ  на- 
родахъ,  весьма  скудны;  но,  сводя  вм^ст^  все,  чтб  говорится  объ 
нихъ  эллинскими  и  римскими  писателями,  мы  можемъ  убедиться 
въ  истине  вышесвазаннаго.  Самый  древн^йшхй  памятнивъ,  зна- 
К0МЯЩ1Й  насъ  съ  Западнымъ  Каввазомъ,  есть  поэма  Аргонав- 
тива,  приписываемая  Орфею,  въ  которой  прославляются  по- 
двиги Аргонавтовъ  (такъ  названныхъ  по  имени  корабля  «Ар- 
госъ»),  подъ  предводительствомъ  Язона,  на  восточныхъ  берегахъ 
Понта- Эввсина,  за  ХШ  в^ковъ  до  Р.  X.  Въ  этой  поэм%,  за 
исвлюченхемъ  вымысловъ,  необходимыхъ  для  такого  рода  сочи- 
нешй,  и  фантастическихъ  эпизодовъ,  къ  которымъ  эллины,  по  увле- 
кательности своего  пылкаго  воображенхя,  были  такъ  наклонны, — 
топограф1я  м^стъ  оказывается  в'^рною.  Мы  видимъ  и  р^ку  Фа- 
зисъ  и  городъ  Кутаисъ  (Кутайонъ)  на  своихъ  м'Ьстахъ;  видимъ, 
что  народъ,  населявш1й  описываемыя  м^ста,  назывался  колхами, 
а  страна  носила  назван1е  Еолхиды;  видимъ,  какъ  древше  пе- 
лазги  изъ  своихъ  поселен1й  —  въ  Элладе  и  Малой  Азш,  руково- 
димые, съ  одной  стороны,  духомъ  предпршмчивости  и  отваги,  а  съ 
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другой — еклонностью  въ  мореходству  и  торговле,  завязали  блив- 
Е1Я  сношетя  съ  обитателями  восточнаго  берега  Чернаго  моря. 
Троянская  война,  занявшая  всю  деятельность  эллиновъ,  пр10ста- 
новила-было  эти  сношенхЯ;  которыя  однакошъ  потомъ  возникли 
еще  сильнее  и  им^ли  последств1емъ  устроеше  колонш  по  всему 
восточному  берегу  Понта -Эвксина,  отъ  Фазиса  (нын^шняго  Поти) 
до  Фанагорш  на  Меолид^,  милез1йскими  эллинами,  въ  У1  в^к^ 
до  Р.  X.  Это  уже  фактъ  вполне  историческШ.  Но  какхе  пред- 
меты торговли  привлекали  эллиновъ  въ  Колхиде  въ  особенности? 
По  св^д^шямъ  аллинскихъ  и  римскихъ  писателей,  эта  страна 
могла  доставлять  строевой  л'Ьсъ  и  особенно  невольниковъ.  При- 
еовокупимъ  въ  этому  и  золото.  Известно,  что  ц^ль  путешеств1Я 
аргонавтовъ  была  похищеше  «Золотого  руна».  Мнопе  вндятъ 
въ  этомъ  слов'Ь  метафору,  обозначающую  богатство;  мы  ае  по- 
лагаемъ,  что  его  сл'Ьдуетъ  принимать  въ  прямомъ  его  значен1и. 
До  настоящаго  времени,  притоки  Р1она  и  Ингура  (входившихъ 
въ  пределы  древней  Колхиды),  берущ1е  начало  съ  горъ,  гд% 
должны  заключаться  м%сторожден1я  жильнаго  золота,  увдевазотъ 
съ  собою  частицы  этого  металла  и  осавдаютъ  ихъ  потомъ  въ 
долинахъ;  этимъ  путемъ  образуются  золотоносныя  розсыпи  или 
пески,  воторые,  кавъ  нын^,  такъ  и  въ  древности,  могли  служить 
предметомъ  добычи  золота,  съ  тою  тольво  разницею,  что,  въ 
настоящее  время,  для  промывки  т^хъ  песковъ  и  полученк  ме- 
талла устроиваются  различныя  машины,  а  прежде  употребля- 
лись для  того  самыя  простыя  средства  и,  между  прочимъ,  овчины 
(руно)  ^).  Конечно,  не  столько  прямая  торговля  съ  Колхидою, 
сколько  транзитная  чрезъ  нее,  привлекала  къ  себ%  эллиновъ. 
Посредствомъ  этого  транзита,  они  получали  изъ  Инд1и,  ПерС]и  и 
средней  Аз1и  пряности,  драгоценные  каменья,  сандалъ,  слоно- 
вую вость  и  витайсв1Я  ткани.  Транзитный  путь  этотъ,  по  сваза- 
нш  древнихъ,  шелъ  черезъ  Каввазъ  такимъ  образомъ:  суда 
отправлялись  отъ  торговаго  города  Фазиса,  вверхъ  по  течешю 
р^ки  того  же  имени  до  города  Кутаиса;  отъ  него  продолжалось 
плавате  по  нижнему  рукаву  Фазиса  (р^ка  Квирилла)  до  увр'Ьп- 
леннаго  м'Ёста  Сарапань  (Шорапани);  отсюда,  сухимъ  путемъ, 
удобнымъ  для  волеснаго  про'Ьзда,  достигали,  въ  четыре  дня,  до 
судоходной  р^ки  Куроса  или  Цируса  (Куры),  вливающейся  въ 
Касшй.  Такимъ  образомъ,  сношенгя  эллиновъ  съ  туземными  жи- 
телями были  чисто  коммерческ1я.  Совс^мъ  иныя  отношешя  къ 
нимъ    были   римлянъ;   они  познакомились  съ  народомъ   восточ- 


I 


1)  Въ  Вадах111  поныне,   цыган ы   употребляютъ  этотъ   сиособъ  11олучев1я  золота, 
внвосимаго  ручьями  Карпатскихъ  отроговъ. 
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ныхъ  береговъ  Понта -Эвксина,  съ  мечомъ  въ  рукахъ.  Риксгае 
лепонну  подъ  предводительствомъ  Помпея,  посл§  побудь  въ  Ма- 
лой Авш,  посл^  поБорен1Я  Армеши  и  Гру81и,  очутились  и  на 
восточнкхъ  берегахъ  Чернаго  моря^  пресл'бдуя  завлятаго  врага 
своего,  понт1йсваго  государя  Митридата.  Съ  этого  времени, 
т.  е.,  съ  посл^дняго  стол^т1Я  до  христ1анскои  эры,  начались  сно- 
шен1Я  римлянъ  съ  покоренными  ими  народами  Кавказа,  сноше- 
Н1Я  административный,  а  потому  бол^е  опред^ленныя.  Мы  вж^еиъ 
ц'блый  рядъ  писателей,  которые  васаются,  правда  мимоходомъ, 
этнографш  Еавваза,  въ  томъ  числ^  и  той  части  его,  о  которой 
идетъ  теперь  р^чь.  За  ними  сл^дуетъ  не  мен^е  длинный  рядъ 
визант1ЙСБихъ  авторовъ  о  томъ  же  предмете.  Мы  извлекли  изъ 
нихъ,  что  относилось  до  обитателей  Закавказья,  и  поместили 
св^д^н1Я  о  томъ  въ  своемъ  м^ст^;  воспользуемся  впосл'Ёдств1н 
означенными  литературными  источниками  при  описанш  наро- 
довъ  восточнаго  Кавказа;  зд^сь  же  ограничимся  только  т^мъ, 
что  касается  собственно  до  сванетовъ  и  до  ихъ  родственныхъ 
отношен1й'  къ  колхамъ  (нынЬшнимъ  мингреламъ,  имеретамъ  и 
лазамъ).  Географъ  Страбонъ,  бол^е  другихъ  писателей  знако- 
мый съ  Западнымъ  Кавказомъ,  жившш  (въ  первой  половин'Ь  I 
в'1ка  по  Р.  X.)  въ  близкомъ  времени  отъ  походовъ  римлянъ, 
откуда  начинаются  бол^е  подробныя  о  немъ  св'Ёд'1^н1Я,  сообщаетъ 
н'Ёкоторыя  данныя  и  о  сванетахъ.  Описавъ  подробно  географи- 
ческое полояен1е  Колхиды,  свойства,  нравы  и  образъ  жизни  еж 
жителей,  промышленность,  миеичесв1я  предан1я  и  историческ1я 
св^д'бтя  о  стран']^  подъ  управлешемъ  Митридата  и  посл^б  его 
смерти,  Страбонъ,  меладу  прочимъ,  говоритъ  (ЫЬ.  XI,  ей!*.  Са- 
ваиЬ.):  *Къ  северу  живетъ  горное  племя,  которое,  по  причин* 
чрезвычайной  неопрятности,  получило  отъ  грековъ  названге  вти- 
роеаговъ  (вше^довъ);  вблизи  ихъ  живутъ  саоны,  не  мен^е  ихъ 
неопрятные,  но  бол'З^е  могущественные  и  превосходяпце,  можегь 
быть,  вс^  окрестные  народы  силою  и  храбростью;  такимъ  обра- 
1:омъ,  они  повел^ваютъ  всею  страною,  занимая  сами  вершины 
Кавказа,  господствующ1Я  надъ  Д10скур1емъ.  Они  могли,  гово- 
рятъ,  поставить  на  ноги  до  двухъ  сотъ  тысячъ  воиновъ,  разу- 
меется, потому -что  у  нихъ  ВСЯК1Й  носитъ  оруж1е;  но  вооби^е 
они  не  знаютъ  дисциплины.  Ув^ряютъ,  что  въ  их!  стране 
ручьи  выносятъ  изъ  горъ  золото,  которое  эти  варвары  соби- 
раютъ  посредствомъ  р']^шетовъ  изъ  прутьевъ  и  овечьихъ  швуръ, 
и  изъ  этого  видно  основаше  свазашя  о  золотомъ  руне». 
Мы  же,  съ  своей  стороны,  видимъ,  что  положеше  Сванет1и 
остается  почти  то  же,  какое  было  слишкомъ  за  1800  л^тъ 
тому  назадъ,   что  жители  ея  весьма  мало  изменились  въ  физи- 
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ческомъ  и  духовнокъ  отношенш,  что  только  число  ихъ  чрезвы- 
чайно укеныпилосьу  и  наро;^  утратилъ  совершенно  свою  нащо- 
нальную  силу.  Объяснить  последнее  явлете  иначе  нельзя,  какъ 
тЬмъ,  что  по  сил'б  историчесЕихъ  событ1Й,  сванеты  въ  значи- 
тельномъ  чнсл%  смешались  съ  своими  близкими  родичами ,  чтд 
и  подтверждается  дальнейшими  обстоятельствами.  Не  должно  при 
этомъ  упускать  изъ  виду,  что  Страбонъ  везд'Ь  называетъ  сааноег 
жителями  Еолхиды\  Птолемей  еще  опред^лительн^  выражается: 
онъ  соединяетъ  оба  эти  народа  и  называетъ  ихъ  саоны-колхи. 
После  Страбона,  самый  достоверный  писатель  о  западномъ 
Кавказе  у  безъ  сомнетя,  есть  Аррванъ,  управлявши  каппадо- 
К1ЙСК0Ю  провинщею,  который,  по  поручен1Ю  императора  Адр1ана, 
осматривалъ  приморсшя  области,  находивш1яся  подъ  римскою 
властью  (въ  137 — 140  г.  христханской  эры).  Изъ  его  сочинен1Я 
(Агпап!,  Репр1и8  Ропй  Еихш!,  е(11<;.  НоЕтап!)  видно,  что  Кол- 
хида въ  то  время  сильно  распространилась  противъ  прежняго 
и  границы  ея  по  берегу  моря  доходили  до  пределовъ  трапе- 
зонтскихъ.  Въ  своемъ  «Перипле»,  Аррханъ,  между  прочимъ,  го- 
ворить: «ЧТО;  по  словамъ  Ксенофонта,  изъ  колховъ  самый  во- 
инственный и  самый  вредный  для  трапезонтцевъ  народъ  были 
дриллы;  это,  по  мнен1Ю  моему,  то  же,  чтд  и  сваны.  Въ  самомъ 
деле,  сваны  весьма  воинственны  и  страшные  враги  трапезонт- 
цамъ;  они  живутъ  въ  местахъ  укрепленныхъ  природою.  У  нихъ 
нетъ  государей;  прежде  они  были  данниками  римлянамъ;  те- 
перь же,  занимаясь  разбоемъ,  они  перестали  платить  следую- 
щую дань;  но  съ  бож1ею  помощью,  мы  ихъ  принудимъ  въ  тому.» 
У  Арр1ана,  въ  первый  разъ,  установляется  правильная  ореогра- 
ф1я  слову  «сваны»,  и  въ  первый  же  разъ  является  имя  лазовъ  въ 
определительномъ  смысле.  Впоследств1и  этотъ  народъ  является  въ 
Колхиде  на  первомъ  плане;  имя  же  колховъ  мало  по  малу  ис- 
чезаетъ.  Прокопай,  писатель  и  государственный  человевъ  при 
императоре  Юстишане,  въ  начале  У1  века  нашей  эры,  въ  сво- 
ихъ  сочинея1яхъ  (ВеИит  Регвасит,  НЬ.  II,  и  ВеИит  6о1;Ь1- 
сит,  ИЪ.  IV)  говоритъ  положительно,  что  въ  его  время  «лазы 
занимали  страну,  которую  древнхе  называли  Колхидою,  и  кото- 
рая стала  именоваться  Лазикою».  По  словамъ  его,  въ  Лазике, 
простиравшейся  по  морскому  берегу  отъ  Даоскуриса  до  реки 
Акампсиса  (Чорохъ),  протекалъ  Фазисъ  —  центръ  населетя  и 
промышленности  страны;  были  города:  Кутаис10нъ  или  Кутай- 
онъ  (ныне  Кутаисъ),  Соропана,  Археполисъ  (древнШ  -  городъ), 
на  месте  котораго  ныне  находится  местечко  Накалакеви,  Ро- 
дополисъ  —  городъ  розъ  (напоминаюпцй  розовые  сады  Имере- 
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Т1и),  и  пр.  ^);  однимъ  словомъ,  Лазика  заклю1|ала  въ  себ*  все, 
что  составляло  древнюю  Колхиду,  и  чтд  т-Ьсно  входитъ  въ  со- 
ставь Мингрел1и,  Имерет1и  и  част1ю  Сванет1и.  Наконецъ,  Про- 
К0П1Й,  а  съ  нимъ  и  друг1е  визанэтйсше  летописцы  утверждаютъ, 
«что  лазы  тотъ  же  самый  народъ,  кавъ  и  древн1е  волхе,  и  что 
между  ними  н^тъ  никакого  другого  различ1я,  кром^  перемены 
именъ.»  Возвыптенныя  части  Лазики,  съ  северной  стороны,  по 
словамъ  Прокоп1я,  были  заняты  суанами  и  скумнами,  и  т%  и 
друг1е  платили  дань  государямъ  лазовъ,  но  управлялись  своюги 
начальниками.  Мы  знаемъ,  что  такое  суаны,  которыхъ  Проко- 
П1Й  называетъ  также  суанитами;  знаемъ,  что  визант1йск1е  пи- 
сатели именуютъ  ихъ,  придерживаясь  грузинскому  произноше- 
Н1Ю,  тсуанами,  даже  тцанидами;  знаемъ,  что  вс4  эти  назватя 
принадлежать  народу,  известному  теперь  подъ  именемъ  сване- 
товъ.  Но  кто  были  «скумны»?  Птолемей  упоминаетъ  о  народ^^ 
«скумниты»,  который  обиталъ  на  сЬверномъ  склон-Ь  Кавказа  и 
который,  въ  первые  в-Ька  нашей  эры,  перешелъ  на  южный  склонъ 
этого  хребта,  гд^Ь  Прокопти  находилъ  его  живущимъ  вм^ст*  съ 
яыя'Ъитлъш  сванетами.  Дальн^йшхе  сл'Ьды  этого  народа  вовсе 
исчезаютъ,  точно  также,  какъ  и  сос^&дняго  съ  нимъ  горнаго  на- 
рода, котораго  Агае1й  называетъ  «мизимтанами»,  а  Плинхй  *мес- 
сишанами»,  который  также  былъ  подвластенъ  государямъ  лазовъ, 
но  отличзчтся  особеннымъ  языкомъ  отъ  суановъ  и  отъ  скумновъ. 
Сколько  можно  заключить  изъ  этихъ  краткихъ  изв^&ст1Й,  скумня 
составляли  только  отраачь  сванетовъ,  напоминающую  нын%шн1Й 
«лечгумъ»,  а  мизимтани,  живппе  въ  укр'Ьпленныхъ  природою 
А1'Ёстахъ  въ  центре  главнаго  хребта,  указываютъ  на  нын'Ьппгахъ 
осетинъ.  Во  всякомъ  случа-Ь,  мы  видимъ,  что  сванеты,  въ  пер- 
вые в-Ька  нашей  эры,  распространившхеся  по  берегамъ  Чернаго 
моря,  являются  на  прежнемъ  своемъ  мЬстЬ  въ  VI  стол^тш  по 
Р.  X.,  именно  съ  того  времени,  когда  возникло  въ  Колхид^^  вла- 
дычество лазовъ.  Все  это  ведетъ  къ  заключенш,  что  въ  стран*, 
называвшейся  въ  древности  Колхидою,  являлись  поперем^Ьнно  на 
исторической*  сцен*  три  народа:  колхи,  лазы  и  сванеты.  Первые, 
впосл%дств1и,  распались  на  отрасли  и  приняли  назвашя  мингреловъ 
(по  грузинскимъ  лЬтописямъ  «мегрели»),  имеретинъ  (имеровъ),  гу- 
р1йцевъ,  удержавъ  свою  прежнюю  территорш;  остатки  лазовъ  мы 
встрЬчаемъ  по  берегу  Чернаго  моря  отъ  р*ки  Чороха  до  Трапе- 
зонта  подъ  турецкимъ  правительствомъ,  которому  доставляютъ  они 


')  Прокотпй  не  упоминаетъ  о  город*  Фазис*,  существовавшемъ  при   усть*  р-Ькн 
того  же  имени ;  но  современникъ  и  продолжатель  его,  Агав1й,  исправдяетъ  этотъ  про- 
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х^^шихъ  мореходовъ;  сванеты,  подобно  лазамъ,  см']^шались  боль- 
шею частью  съ  своими  родичами,  а  остдтви  ихъ  притиснуты  судь- 
бою къ  ущел1ямъ  Кавказскаго  хребта,  гд-^Б  имъ  было  суждено  про- 
зябать до  настоящаго  времени.  Тавимъ  образомъ,  народы  Кол- 
хиды, уступая  владычество  другъ  другу,  не  уничтожали  одинъ 
другого,  кавъ  это  бываетъ  съ  народами  иноплеменными,  но  со- 
хранили родственную  связь,  вакъ  между  собою,  такъ  и  съ  сво- 
нмъ  ворнемъ,  который  есть  народъ,  именующш  себя  картве- 
лами^ известный  эллинамъ  и  римлянамъ  подъ  названхемъ  иве- 
ровъ,  иберовъ,  намъ — подъ  именемъ  грузинъ,  а  прочимъ  евро- 
лейцанъ  подъ  назватемъ  георг1анъ  (беог^еппев).  Въ  этомъ 
отношеши,  обитатели  Кавказа  и  Закавказья  (за  малыми  исклю- 
чев1ями)  отличаются  сохранешемъ  своей  нащональности,  впро- 
должен1е  многихъ  в-Ьковъ,  отъ  народовъ  въ  другихъ  странахъ, 
гд^,  наприм^ръ,  въ  большей  части  Европы,  въ  Малой  Аз1и  и 
северной  Африке,  одни  слои  народовъ  заменялись  другими,  со- 
вершенно иноплеменными. 

Изъ  грузинскихъ  л'Ьтописей  мы  усматриваемъ,  что  въ  ХП 
етол4тш,  когда  Груз1я  находилась  въ  самомъ  цв-Ьтущемъ  поло- 
хеши,  страна  С1Я  делилась  на  семь  областей  или  эриставствъ, 
по  числу  территор1й,  населенныхъ  народами  картвельскаго  корня 
(за  исБлючен1емъ  Абхазш),  куда  входила  и  Сванетхя.  Эриставы, 
главы  народа  Сванет]и,-  назначались  преимущественно  изъ  ту- 
земцевъ,  то  грузинскими,  то  имеретинскими  государями,  смотря 
потому,  отъ  кого  изъ  вихъ  эта  страна  гявисклл.  При  Тамар4& 
(1184 — 1212  г.),  эриставомъ  Сванет1и  былъ  Баранъ  Варданидзе, 
потомки  котораго  владели  ею  до  конца  XIV  стол*т1я.  Багратъ 
Велив1Й,  наказавъ  сванетовъ  за  разбои,  производимые  ими  въ 
Миягрелш,  отнялъ  эриставство  у  Варданидзе  и  отдалъ  его  роду 
Геловани,  получившему  это  имя  отъ  Гели  —  деревни  сванет- 
ской,  находящейся,  по  мн^нтю  академика  Броссе,  въ  вняжескойу 
а  по  изыскатю  Бакрадзе,  въ  вольной  Сванет1и.  Въ  первое  время 
эриставства  Геловановъ,  Сванет1я,  пользуясь  безпрерывными  сму- 
тами въ  Груз1и  и  Имерет1и,  начала  ирхобр-Ьтать  самостоятель- 
ность; но  потомъ  власть  Геловановъ  надъ  народомъ,  всегда  впро- 
чемъ  ограниченная,  стала  постепенно  упадать.  Въ  конц*  ХУШ 
€тох6т1я,  эта  власть,  хотЛ  сильно  потрясенная,  еще  держалась; 
но  потомъ — неизвестно,  впрочемъ,  когдй,  именно — жители  верхней 
Сванетш  сд'Ьлались  свободными,  а  обитатели  нижней  поступили 
подъ  власть  князей  Дадешкалтановъ.  Имя  это,  нигд*  у  соседей 
Сванет1и  невстр-Ьчаемое,  по  объяснетю  генерала  Услара  ^),  обра- 


*)  Раде,  кавказсюА  отд-Ьлъ  Географнческаго  Общества  за  1866  годъ. 
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зевалось  отъ  соединенш  весьма  употребительнаго  въ  вартвелЕЬ* 
скихъ  нарЪч1Лхъ  слбва:  «дадашъ»^  съ  родовымъ  именехъ  «Ге- 
ловани». Если  мы  присововупимъ  ко  всему  вышесказанному^ 
что  жители  Сванетш  свободно  переходили  въ  Груз]ю  и  тамъ  се- 
лились, а  грузинспе  азнауры  и  князья  находили  в^^рное  уб^Ьжище 
въ  Сванетш;  что  зд^сь  мы  встр^чаемъ  такое «обил1е  церковныхъ 
книгъ  и  иконъ,  съ  грузинскими  надписями;  что  государи  и  ду* 
ховенство  Груз1и  оказывали  такое  старан1с  о  водворенги  въ  Саа* 
нетш  хрисГ1анской  в^ры  и  о  построен1и  православныхъ  церквей, 
какъ  у  себя  дома^ — то  неминуемо  убедимся  въ  тесной,  родствен- 
ной связи  этихъ  двухъ  народовъ.  Сами  сванеты,  хотя  смутно, 
сознаютъ  свое  родство  съ  грузинами;  у  нихъ  сохранилась  па- 
мять о  зам^чательныхъ  государяхъ  Груз1и,  которыхъ  считаютъ 
свогшщ  особенно  же  о  славной  цариц*!  Тамара.  По  народному 
предашю,  хотя  она  жила  въ  Грувхи,  но  любила  особенно  свок> 
Сванет1Ю,  гд*]^  часто  проводила  время,  строила  церкви  и  укра- 
шала ихъ  богатыми  иконами.  Сванеты  почитаютъ  Тамару  без- 
смертною,  думаютъ,  что  она  пребываетъ  въ  подземельи  подъ  цер- 
ковью въ  Ушкул^,  и  полагаютъ,  что  открыт1е  этого  м^ста  прн- 
несетъ  имъ  страшный  б'6дств1я. 

Неоднократно  было  заявлено  наше  уб&вденхе,  что  для  проч* 
наго  освован1я  классификащи  народовъ,  существуютъ  два  в'Ьр- 
ные  пути  —  историческ1Й  и  филологически!,  что  только  помоп^ью 
мсторическаго  процесса,  объясняющаго  происхождеше  народа,  и 
помощью  языва,  т^сно  связаннаго  съ  духовною  его  я&изнью,  ми 
можемъ  назначить  ему  м^сто  въ  общей  классификащи;  что,  на- 
вонецъ,  телесные,  наружные  признаки  народовъ  не  могутъ  слу- 
жить в^рнымъ  для  того  путеводителемъ,  по  прачин^б  ихъ  изм^^н- 
чивости  отъ  вн'З^шнихъ  услоб1й  или  среды,  въ  которой  народи 
пребываютъ.  А  потому  не  было  бы  удивительнымъ,  еслибъ  сва- 
нетъ  —  обитатель  дикой  альп1йской  высоты,  ведущШ  замкнутую 
жизнь  и  лишенный  вс^хъ  способовъ  къ  умственному  развитш, 
отличался  отъ  вступившаго  на  путь  цивилизацш  грузина  или 
отъ  живущаго  въ  роскошной  долине  мингрела.  Но  мы  видимъ, 
что  завонъ  д1йств1я  среды  проявляется  и  въ  народ'Ь  сванетскомъ, 
что  жители  верхней  Сванетхи,  занимающхе  альшйск1я  высоты,  от- 
личаютса  отъ  своихъ  собрат1й,  обитаЬщихъ  въ  нижней  Сване-* 
Т1и;  что  первые  изъ  нихъ  сходствуютъ  съ  горными  грузинами, 
а  посл^дше — съ  жителями  долинъ,  мингрелами.  Это  окончательно 
уб'Ьждаетъ  насъ  въ  мн^н1и,  что  грузины  съ  мингрелами,  имере- 
тинами, лазами  и  сванетами,  составляютъ  одно  народное  семейство* 

Но  къ  какому  изъ  изв'^^стныхъ  племенъ  принадлежитъ  озна- 
ченное семейство?  Для  разр'&шешя  этого  вопроса,  мы  должна 
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обратйпсд  къ  единственному,  въ  научномъ  отношети,  представи- 
телю того  семейства,  народу  грузинскому,  имеющему  свою  исто- 
р1Ю  и  письменной  языкъ.  Въ  своемъ  м'ЬстФ  (въ  отд'&кФ  о  гру- 
зинакъ),  мы,  руководствуясь  переводами  летописей  грузинскихъ, 
а  еще  бол^е  армянскихъ,  превосходящихъ  первый  и  числомъ 
и  внутреннимъ  досуоинствомъ,  удостоверились  на  основанш  пре- 
дашй,  т^сно  свдзанннхъ  съ  жизнью  обоихъ  народовъ — древнихъ 
гайковъ,  нынЪшнихъ  армянъ,  и  прежнихъ  вартвеловъ,  нннФш- 
нихъ  1|>увинъ,  —  что  они  происходитъ  отъ  одного  прародителя 
Тартаиоса,  правнука  1афетова,  что  одинъ  изъ  сыновей  Тарга- 
моса,  Гайвъ  быль  родоначальникъ  гайковъ,  а  другой  Картлосъ — 
родоначальникомъ  картвеловъ.  Конечно,  это— предате;  но  оно  со- 
хранилось въ  народе  всец1^ло,  безъ  И8м^нен1я,  впродолжеше  мно- 
гихъ  в^ковъ  переходило  отъ  одного  къ  другому  покол^^тю  и, 
наконецъ,  занесено  въ  народный  летописи.  Посл^  сего,  если  можно 
им^ть  какое-либо  сомн%н1е  въ  исторической  точности  именъ 
прародителей  обоихъ  народовъ,  то  уже  нельзя  допустить  сомнФ- 
шя  въ  тонъ,  что  они  происходятъ  отъ  одного  корня.  При  этомъ 
не  должно  упускать  изъ  виду,  что  потомки  Гайка  и  Картлоса 
им']Уи  счастливую  участь,  не  выпавшую  на  долю  другихъ  древ- 
нихъ народовъ:  они  сохранили  свою  прежнюю  территор1ю  и  въ 
сущности — свой  первобытный  язывъ,  а  съ  нимъ  и  народный  пре- 
дашя,  не  затемняемыя  иноплеменными  легендами,  а  потому  и  пре- 
дате  могло  сохраниться  у  нихъ  неизм^нн^е  и  тверже.  Изв'Ь- 
стно  притомъ,  что  происхождеше  ни  бдного  бол^  древняго 
народа  не  доказано  влолн'Ь  исторически.  Наконецъ,  съ  одной 
стороны,  предаше  о  родстве  грузинъ  съ  армянами,  заявляемое 
армянскими  писателями  и  подтверждаемое  грузинскою  истор1ею 
Вахтанга  У-го  %  а  съ  другой,  удостов']^рен1е  объ  этомъ  родстве 
классической  и  мусульманской  литературъ  (о  чемъ  подробно  ска- 
зшо  въ  статьяхъ  о  грузинахъ  и  армянахъ) — не  оставляютъ  со- 
мн<]^тя  въ  томъ,  что  эти  народы  находятся,  действительно,  въ 
родственномъ  отношети  между  собою  и  какъ  {афетиды,  происхо- 
дятъ отъ  одного  корня. 

Обратимся  къ  сравнительной  филолопи;   она  должна  окон- 


>)  Ястор1Я  царя  (Меп^)  Вахтанга,  составленная  въ  начад'Ь  ХУШ  сто1'Ьт1я  (1708 — 
1721),  ю1'Ьетьваавав1в:  «Картлясъ Цховреба»,  т.е.,  быть  вартвеловъ;  она  издана  про* 
феесоррхъ  Чубнновнмъ  и  переведена  по-францувскн  академиколъ  Броссе.  Изъ  армян- 
сжяхъ  писателей,  упоминающихъ  о  родстве  гайковъ  съ  картвелами,  увахемъ  на  нз- 
в1иггнаго  историка  Моисея  Хоренсваго,  жившаго  въ  У-мъ  тЛяА  по  Р.  X.,  на  Мхятара 
Анеца,  котораго  сочинете  писано  въ  ХП1  ъЬ^Л  по  Р.  X.,  и  сохранилось  въ  отрвв- 
сахъ,  на  Вардана  (переводъ  Эиява,  1868)  и  Стефаноса  (переводъ  французсий  Врооее, 
въ  1866). 
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чательно  решить  вопрось  о  родстве  грузинъ  съ  армянами  и,  при 
утвердительномъ  р^шеши,  съ  т^мъ  вм^ст^  определить  степень 
самаго  родства.  Последнее  обстоятельство  принадлежитъ  соб* 
ственно  филолопи,  и  въ  этомъ  отношеши  заключается  важная 
услуга,  которую  она  овазываетъ  этнографхи.  Въ  своемъ  жЬстк 
(въ  отд-Ёл^  объ  армянахъ),  мы  привели  веЬ  дрводы,  служапце  къ 
уб'Ьжден1ю  въ  томъ,  что  языкъ  армянскш  принадлежитъ  къ  классу 
языковъ  индо-европейскихъ  и  именно  къ  семейству  иранскому. 
Это  мн^нхе,  впрочемъ,  сделалось  научною  истиною,  противъ  ко- 
торой не  споритъ  ни  одинъ  филологъ.  Къ  иранскому  семейству 
языковъ,  кроме  армянскаго,  филологи  причисляютъ  языки  на 
Кавказе:  осетинсшй  игрузинскШ,  внЬ  Кавказа — персидсюй,  тад- 
ЖИКСК1Й  (въ  Бухар1и),  .авгансшй  и  курдскш.  Классификащя  эта 
есть  результатъ  многостороннихъ  изследован1Й  филологовъ,  изъ 
которыхъ  одни  обработывали  каждый  изъ  означенныхъ  языковъ 
отдельно,  въ  подробности,  какъ  наприм^ръ:  армянсв1й  языкъ — 
прусск1й  филологъ  Беттихеръ  (ХТг-СгевсЫсЫе  Лег  Агтешег); 
армянсшй  и  грузинсвш  языки — нашъ  академикъ  Броссе,  по- 
святивппй  всю  ученую  деятельность  свою  на  изучете  исторш  и 
языковъ  армянъ  и  грузинъ  (1'Аг*  ЪШега!  си  (дгаттахге  Де  1а 
1ап2ие  §ёог§1еппе^  1834;  Е1ётеп1;8  <1е  1а  1ап§ие  ^ёог^хеппе, 
1837,  и  его  же,  Броссе,  статьи,  относящ1яся  до  армянскаго  языка, 
номещенныя  въ  трудахъ  С.-Петербургской  Академти);  отдельно 
грузинсвхй  языкъ — профессоръ  петербургскаго  университета,  уро- 
женецъ  Грузхи  г.  Чубиновъ  (грузино-русско-французскш  словарь 
съ  грузинскою  грамматикою,  1841  г.)  и  т.  д.  ^); — друпе  же,  на  осно- 
ван1и  отдельныхъ  изследованШ  о  каждомъ  языке  ирансваго  се- 
мейства, определили  его  значете  къ  санскриту,  и  место,  кото^ 
рое  тотъ  языкъ  занимаетъ  въ  системе  индо-европейскаго*  класса; 
таковы,  между  прочимъ,  Павелъ  Беттихеръ,  Вильгельмъ  Розенъ 
и,  особенно,  знаменитый  филологъ  Боппъ,  положившШ  основаше 
означенной  системе  (СЪег  йав  Сгеог§18сЬе  1П  вргасЬуег^апй!:- 
всЬайПсЬег  Ве21еЬип§,  1846;  Вхе  Каика818сЬе  вНейег  <1е8  1пЛо- 
§егташ8сЬеп  8ргасЬ-8<;атте8,  1847).  На  такихъ  началахъ  осно- 
вано заключен1е  о  принадлежности,  какъ  армянскаго,  тавъ  и  гру- 
зинскаго  языковъ  къ  семейству  иранскому  и  классу  индо-евро- 
пейскихъ  языковъ.  Въ  последнее  однакожъ  время ^  немнопе  изъ 
германскихъ  филологовъ  начали  выказывать  сомненхе  насчетъ 
грузинскаго  языка.  Представитель  ихъ,  Фридрихъ  Мюллеръ,  исклю- 


*)  Считаеиъ  излкшнинъ  входить  въ  нсчислеше  филологовъ,  занимавшихся  нвсл'Ь- 
довашеиъ  про^ихъ  языковъ  иранскаго  семейства — осетиискаго,  персихсваго,  курдскаго 
и  авганскаго. 
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чаетъ  именно  этотъ  языкъ  нзъ  семейства  ирансваго  н  даже  изъ 
класса  индо-европейсвихъ  языковъ.  Онъ  выступилъ  въ  борьбу, 
по  этому  предмету,  съ  могучимъ  своимъ  сопернивомъ  Боппомъ 
въ  журнал^^  «Опеп*  ипй  Оссхйеп**,  издаваемомъ  Бенфеемъ.  Въ 
коротенькой  стать*  (2  ЛаЬгЬап§,  3  Ней,  1863),  которую  хотя 
авторъ  озаглавливаеть:  «СЪег  31е  зргасЬ^ваепвсЬаШсЬе  8*е1- 
1ип^  ^ет  Капка81всЬеп  8ргасЬеп»,  но  въ  которой  сравниваетъ 
одинъ  грузинсктй  языкъ  съ  одннмъ  осетинсвнмъ,  не  давая  даже 
отчета  въ  томъ,  чтб  разум&гь  онъ  подъ  именемъ  кавказсвихъ 
языковъ:  т%  ли  только,  которые  находятся  въ  близвомъ  отноше- 
Н1И  къ  грузинскому,  или  вообще  век?  Напротивъ  того,  Бопнъ 
сравниваетъ  языки  грузинсвШ  и  армянскШ  прямо  съ  сансври- 
томъ^  котораго,  если  нельзя  назвать  прародителемъ,  то,  по  край- 
ней м']^р*,  сл']&дуетъ  считать  кореннымъ  представителемъ  индо- 
европейсвихъ  языковъ,  чт5,  безъ  сомнФтя,  гораздо  ращональн'Ье. 
Для  подтвержден1я  своего  мн'Ьшя,  Фридрихъ  Мюллеръ  особенно 
ссылается  на  различте  въ  системе  звувовъ,  существующее  между 
языками  грузинскимъ  и  осетинскимъ,  чему  онъ  приводитъ  не- 
сколько прим^ровъ;  дал'Ье,  кратко  увазываетъ  на  то,  что  н^тъ 
единства  между  этими  языками  въ  образоващи  чиселъ,  падежей, 
глагольннхъ  временъ  н  числительныхъ  именъ.  Боппа  главные  ар- 
гументы завлючаются  въ  сходств*,  вавъ  грузинсваго,  тавъ  ар- 
мянскаго,  осетинсваго  и  лерсидсваго  языковъ  метму  собою  и  съ 
санктритомъ,  въ  флектичесвихъ  элементахъ,  а  равно  въ  согла- 
сш  ихъ  относительно  корней,  сказательныхъ  или  глагольннхъ  и 
м*стоименныхъ  или  увазательныхъ,  чтб,  кавъ  известно,  состав- 
ляетБ  сущность  язывовъ.  Замечательно,  что  Фридрихъ  Мюллеръ, 
отвергая  родство  грузинсваго,  или,  вакъ  онъ  смешанно  повазы- 
ваетъ,  кавказсвихъ  языковъ  съ  иранскими,  довазываетъ  въ  той 
же  стать*,  что  языкъ  грузинсв1й  не  принадлежитъ  ни  къ  ту- 
ранскимъ  или,  какъ  называетъ  ихъ,  урало-алтайсвимъ,  ни  въ  се- 
митичесвимъ,  следовательно,  ни  въ  вавимъ  известнымъ  влассамъ 
языковъ.  Не  будучи  спещалистами  въ  сравнительной  филолог1н, 
мы  предоставляемъ  судьямъ  компетентнымъ  оценить  достоинство 
филологичесваго  труда  Фридриха  Мюллера  и  определить,  до  ва- 
кой  степени  заслуживаетъ  онъ  уважен1я  въ  научномъ  отношен1И. 
Но  мы  не  могемъ  оставить  безъ  особеннаго  вниман1я  изысван1я 
вышеприведенныхъ  нами  филологовъ,  изучавщихъ  языви,  о  ко- 
торнхъ  идетъ  теперь  речь,  вакъ  отдельно,  тавъ  и  сравнительно, — 
изыскашя,  результатомъ  которыхъ  было  внесете  языка  грузин- 
сваго въ  классъ  языковъ* индо-европейсвихъ^).  Мы  не  почитаемъ 


I)  Фридрихъ  Мюллеръ,  какъ  и  большинство   ^Ьмецкихъ  филологовъ,   называютъ 
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себя  въ  прав^  не  равд&гать  этого  мн^шя,  т&гь  бол^е,  что  оно 
прияадлежитъ  такому  авторитету,  какъ  Боппъ,  которому  наука 
обязана  открыпемъ  родства  древняго  санскрита  съ  нын4^шнимм 
индо-европейскими  языками.  А  какъ  д'Ьйствительно  оказываются 
въ  языкахъ  грузинсконъ,  мингрельскомъ,  лазскомъ  и  сванетскохъ 
уклонен1Я  отъ  протахъ  членовъ  семейства  иранскаго, — то  не 
предстоитъ  затруднетя  внд'блить  икъ  изъ  этого  семейства  и  со* 
ставить  изъ  нихъ  особое  семейство,  которое,  по  имени  корня  нхъ, 
можно  назвать  картвельснгшб.  Подобный  прим^ръ  мы  ухе  встрф- 
чаемъ  въ  языкахъ  индо-европейскихъ.  Такъ,  некоторые  филологи 
соединяютъ  языки  славянсше  съ  литовскими  или  летскими  въ 
одно  семейство,  называя  его  вендскимъ;  друпе  же  полагаютъ 
ращональнЬе  считать  нхъ  принадлежищими  отд^^нымъ  семей- 
ствамъ. 

На  основанш  вышеприведенныхъ  данныхъ,  мы  полагаемъ  на- 
родъ  сванетск1й  причислить  къ  семейству  картвельскому  и  къ 
племени  индо-европейскому  или  архйскому.  А  какъ  это  племя 
делится  на  дв^  части  или,  согласно  нашей  номенклатуре,  на 
два  поколотя,  т.  е.,  на  южное,  заключающее  въ  себ%  народы, 
обитаюпце  въ  Азш,  и  нас^^верное,  совмещающее  народы  Европы, — 
то,  естественно,  сванеты  должны  быть  отнесены  къ  первому  изъ 
сихъ  поколоти. 

ЕВГ.   КОВАЛВВСКЛ 

авыкн  снядо-европейспе»  -*«11Ц0-германскпш»,  прннвмая,  такнмъ  образохъ,  часть  за 
ц1лое.  И8|ИЬстннй  фвдсмогъ  Яковъ  Гринъ  объасняетъ  это  гЬнъ,  что  германспе  уче- 
вые  положили  первое  основаше  системе  означенныхъ  языковъ,  а  потоку,  .въ  память 
такой  заслуги,  они  и  должны  именоваться  индо-германскими.  Конечно,  заслуга  велисая; 
во,  т^мъ  не  менФе,  въ  ученыхъ  терминахъ  прежде  всего  должна  соблюдаться  явствен^ 
вая  точность. 


{Окончан<е  сл»дует$.) 


III. 


ДАГЕСТАН  Ъ, 


ЕГО 


НРАВЫ  И  ОБЫЧАИ. 


Въ  своихъ  наблюдешяхъ  за  нравами  и  обычаями  жителей  Да- 
гестана, я  ограничусь  однимъ  среднимъ  Дагестаномъ  —  м^Ьст* 
ностью,  съ  которою  мнЪ  былъ  случай  близко  познакомиться, 
когда  я  занималъ  тамъ  административную  должность,  по  воен- 
ному управленш  краемъ. 

Въ  составь  средняго  Дагестана,  составлающаго  отд'кдъ  Да- 
гестанской области,  входятъ  округи:  Кази-Кумухсшй,  Гунибск1й, 
Аварск1й  и  Анд1йск1й. 

КаШ'Кумухскгй  округъ  разделяется  на  три  наибства,  или 
участка:  Мукаркское,  Дуфаратское  и  Аштикумгайское.  Окружное 
управлен1е  состоитъ  въ  селен1и  Кумух^. 

/^н{|б(Ж11  округъ — восемь  наибствъ:  Тлейоерухское,  Тилит- 
дгаское^.Гидатлинское,  Согратлинское,  Куядинское,  Унцукульское, 
Араванское  и  Чохское.  Управлете  военнаго  начальника  сред- 
няго Дагестана  и  Гунибскаго  округа  основано  въ  урочище  Гу- 
ииб^,  превратившемся  нын^  въ  городокъ  съ  укр']&плешемъ. 

Аварскгй  округъ  д'1лится  на  три  наибства:  Хунзахское^  Ца- 
танихское  и  Каратинское.  Окружное  управленхе  находится  въ  сел. 
Хунзах^,  прежней  резиденц1и  аварскихъ  хановъ. 

^м<^йС1ай  округъ  —  шесть  наибствъ:  АндШское,  Гумбстовское, 
Техъ-Нуцалское,  Чамаляло-Ункратльское,  Тиндальское  и  Хвар- 
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шинское.  Окружное  управлеше  находится  въ  сел.  Ботлих'Ь,  близь 
увр.  Преображенскаго  (Аджаба-вала);  изв^стнаго  своимъ  дурнынъ 
влЕшатомъ  и,  впосл%дств1и,  упраздненнаго. 

Общая  цифра  народонаселешя  въ  сре;в[немъ  Дагестане,  по 
приблизительннмъ  св^д^нш1ъ  1865-го  года,  простирается  до 
175,000  душъ  обоего  иола,  въ  370  селешяхъ. 

Господствующ1я  нар^ч1я  сл']&дуюпця:  въ  Кази-Бунухскомъ  ок- 
руге— аварсвое,  за  исвлючешемъ  селешй  Шали  и  Ярчу:  въ  пер- 
вомъ  жители  говорятъ  нар^чхемъ  кази-кумыхсвинъ,  а  въ  по- 
сл^днемъ  существуетъ  особое  нар^чхе,  нигд:Ь,  врон'6  этого  селе* 
Н1я,  неупотребляемое.  Въ  Гунибскомъ  округе  нарЪчхе  аварсвое; 
Гидатлинскаго  же  наибства  въ  обществе  ахвахсвомъ  —  ахвахское, 
и  въ  сел.  Мегеу,  Чохскаго  наибства,  есть  особое  нар']&ч1е,  нЪ- 
свольво  похожее  на  авушинсвое,  употребляемое  въ  Дарюнсвомъ 
округе  сЬве^рвлто  Дагестана.  Въ  АндШсвомъ  округе :  андШское 
и  чеченское;  въ  Аварсвомъ:  аварское,  за  исвлючешемъ  обществъ, 
назнваемыхъ  Караляль  и  Багаляль,  говорящихъ  ахвахскимъ  на* 
рЪч1емъ.  Впрочемъ,  зная  вумыхсвш  язывъ,  можно  разговаривать 
не  только  по  всему  Дагестану  и  во  вс^хъ  мусульмансвихъ  щю- 
винщяхъ  на  Кавказе,  но  въ  Крыму,   Казани,  Персш  и  Турщи. 

Вс^  вообще  селен1я  въ  Дагестан']^  построены  т^сно,  большею 
частью  на  возвышенныхъ  м^стахъ,  или  на  отлогостяхъ  горъ,  тЛя 
видъ  амфитеатра.  У  каавдаго  бол:Ье  зажиточнаго  поселянина  есть 
особый  хуторъ  (махи),  въ  которомъ  онъ  зимою  содержитъ  рогатый 
скотъ,  заготоа1ля  для  него,  въ  свое  время,  кормъ.  Хутора  этд  обык- 
новенно располагаются  по  ущельямъ  вблизи  р']&чевъ,  родниковъ 
и  покосовъ, — в'Ькоторыя  изъ  нихъ  построены  съ  тавимъ  ком- 
фортомъ,  что,  для  л']&тняго  пребыван1я  хозяевъ,  есть  особая  ком- 
ната, внутри  которой  резервуаръ  наполняется  холодною,  кавъ 
ледъ,  родниковою  проточною  водою.  Половина  комнаты,  въ  за- 
м^нъ  стульевъ  и  вроватей,  занята  шировимъ,  изъ  камней,  дива- 
номъ.  Комната  эта  служитъ  единственнымъ  и  прхятнымъ  уб'Ьжи- 
щемъ  отъ  палящихъ  лучей  л'Ьтняго  солнца.  Постройки  жилыхъ 
домовъ  и  службъ  по  селен1ямъ  средняго  Дагестана  точно  ташя 
же,  вакъ  и  на  плоскости  (пюскостью  —  горцы  называютъ  мест- 
ность, лежащую  при-  Касп1йскомъ  мор^)  съ  тою  только  разв'Ь 
разницею,  что  он'Ь,  будучи  безъ  наружной  штукатурки,  им'Ьютъ 
видъ  развалинъ,  почернёвшихъ  отъ  времени  и  атмосферическихъ 
ВЛ1ЯН1Й.  Домъ  прил'Ьпленъ  къ  дому;  вм^^сто  окошекъ  —  маленьк1я 
отвер8Т1Я,  а  двери  до-того  низки,  что  непривыкшему  къ  повлонамъ 
и  обиван1ю  пороговъ  человеку  приходится  часто  носить  на  лбу 
шишки!  Улицы  узк1Я  и  грязныя,  едва  даюпця  возможность  про- 
"Ьхать  одной  повозк']^;  даже  мечети  содержатся  неопрятно.  Вну- 
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три  селен1Л  какое-то,  наводящее  тоску,  спокойствхе.  Въ  каасдомъ 
идъ  иихъ  есть  избранная  площадка,  съ  выстроеннымъ  въ  углу 
навФсомъ,  куда  въ  установленные  дни  собирается  сельское  обще- 
ство (донанаатъ),  для  сов'^&товъ  (наслягатъ)  или,  просто,  для  част- 
ной бесЬщ  (лакыртъ).  На  подобныхъ  пунктахъ  сходки,  ежедне- 
вно, съ  утра  до  сумерекъ,  сидятъ  въ  огромныхъ  шубахъ  — 
саахкалы  (б^лобрадые  старцы),  занятые  вялынъ,  поучительнымъ 
разговоромъ,  серьёзною  беседою.  ЗдЪсь,  всл^дствхе  памяти  о 
шамилевскомъ  шар1ат^,  вы  не  услышите  ни  веселой  п'Ьсни^  ни 
звучныхъ  зурмы  и  барабана:  одинъ  неизменный  крикъ  эшаковъ 
(осдовъ)  терзаетъ  ваши  уши,  такъ-что  невольно  вспомнишь  о 
селешяхъ  плоскости,  гд^  стоитъ  только  затянуть  мотивъ  нац10- 
ваяьной  п^ни:  «Анайдасы-ананай»,  съ  прип^вомъ  въ  род^  «ай 
шли»,  и  каждый  встречный,  отв^тивъ  протяжно :  «хай;  хаай» — го- 
товь тотчасъ  же  пропеть  съ  вами  хоровую,  веселую  песенку. 

Жители  средняго  (вновь  покореннаго)  Дагестана  находятся 
еще  какъ  бы  въ  переходномъ  состояши  и  сами  не  знаютъ  на 
чт5  имъ  решиться:  продолжать  ли  следовать  строгимъ  обычаямъ, 
предписаннымъ  имъ  бывшимъ  главою  мюридизма^  или,  относи- 
тельно общественнаго  строя,  подражать  бол'Ье  ихъ  цивилизован- 
нниъ  мунафикамъ— врагамъ  мюридизма!  Такъ,  наприм^ръ,  въ 
девь  празднованк  въ  Улли-Калб  начала  пос']&вовъ,  сельское 
общество  пригласило  меня  на  пирушку  («той»),  устроенную  на 
площадке  внутри  селешя,  съ  зурмою  и  бубнами^  Зная,  что  мы, 
квартируя  на  плоскости  среди  мунафиковъ^  привыкли  вид'Ьть, 
чтобы  при  каждомъ  увеселен1и  присутствовалъ  прекрасный  полъ, 
приглашаюпце  ув^или  насъ,  что  на  ихъ  «то%»  появятся  только 
дв4  дамы,  потому  —  оправдывались  они — что:  «бизымъ  хатум- 
щь  айюкимыкъ,  бШмага  бильмай»,  то-есть:  «наши  женщины 
похожи  на  медв'Ёдей  —  танцевать  не  ум^ютъ.» 

Сравнеше  оказалось  в^рнымъ:  во  время  бала  насъ  поражали 
неуклюжГя  движешя  и  грубоватыя  черты  танцорокъ;  впосл^д- 
ствш  мы  узнали,  что  это  были  переодетые  въ  женское  платье 
молодые  парни.  Желая  сохранить  правила  мюридизма,  запре- 
Щ&ВШ1Я  танцевать  женщинамъ,  и  угодить  нашимъ  обычаямъ,  доз- 
волдющимъ  имъ  это  удовольств1е ,  почтенные  амфитрюны  упо- 
требили хитрость.  Честь  приглашешя,  по  обывновенш,  стоила 
вкколькихъ  рублей,  отданныхъ  въ  пользу  танцоровъ,  я-Ьсельни- 
ювъ  и  раздиравшаго  уши  оркестра.  При  подобныхъ  пируш- 
ВДъ,  отъ  которыхъ,  ради  праобр-Ьтешн  популярности,  нельзя  от- 
Шаться,  угощен1е  состоитъ  изъ  отварныхъ  кусковъ  баранины, 
лшплыка,  зам^няющаго  жаркое,  отваренныхъ  курицъ,  яичницы, 
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овечьяго  сыру,  меду,  луку  и  фрувтовъ,  е  ивъ  винъ:  соткну,  хе- 
ресу, портеру  и,  для  второстепенной  публики,  водки  и  джабы. 

Нащональныя  п^сни,  прославляющ1Я  военныя  д'бла  и  лю- 
бовь, лезгины  всегда  поютъ  въ  двоемъ:  оба  —  высокимъ,  кривлш- 
вымъ  альтомъ,  нагнувшись  другъ  къ  другу  почти  къ  самому  уху 
и  прикрывая  наружную  сторону  щеки  ладонью,  какъ  бд  желая, 
чтобы  ВЫХ0ДЯЩ1Я  изъ  гортани  голоса  слились  въ  одно  ц'Клое  со- 
8вуч1е.  Большая  часть  п'Ьсенъ  поется  речитативомъ.  Слушатели, 
за  каждымъ  куплетомъ  поощряютъ  п']&бцовъ  прикрививаньемъ  въ 
мотивъ  п1сни:  «Хай,  хаай!  и,  по  окончати  п^шя,  непременно 
благодарятъ  п'бвцовъ  фразою:  «Ай  барравяла  вотчахияръ»! .  то- 
есть,  «ай  да  спасибо,  молодцы!» 

Лезгинку  (тлюрды)  пляшутъ  везд*  одинаково,  но  искусн'Ье 
и  гращозн^е  другихъ  —  жители  селен1й  Буппы  и  Цудахара.  По- 
рядокъ  плясЕи  схЬ^ующш:  первоначально  долженъ  выйти  въ  кругъ 
мужчина  и  сд^^лать  небрежно,  переступая  съ  ноги  на-ногу,  одивъ- 
два  тура,  посматривая  искоса  на  сгруппированныхъ  въ  от- 
дельную кучку  асенщинъ;  зат^мъ,  между  прекраснымъ  поломъ  на- 
чинается толкотня  локтями  и  решается  вопросъ:  кому  изъ  нихъ 
присоединиться  къ  танцору.  Тутъ  представляется  возможность  д*- 
вицамъ  выказать  свое  предпочтен1е  кавалеру,  а,  иногда,  бойк1й 
молодой  танцоръ  самъ  броситъ  вызовъ:  «ай  Девлетъ-канъ  чихъ!» 
и  Девлетъ-канъ  выходитъ !  Вежливость  требуетъ,  чтобы  кавалеръ 
прекратилъ  танецъ  после  дамы.  Заканчивая  танецъ,  оба  отсту- 
паютъ  въ  свои  места  пятясь  назадъ,  для  того,  чтобы  дамамъ 
быть  лицомъ  въ  кавалерамъ,  а  кавалерамъ  въ  дамамъ,  при  чемъ 
последн1я  кокетливо  подаютъ  свой  ворпусъ  впередъ  и  всегда  по<- 
правляютъ  головной  нлатокъ^  закидывая  одинъ  конецъ  его  черезъ 
плечо,  съ  целью  показать  публике  свое  пригожее  личико.  Жен- 
щины, перешедш1я  за  тридцати-летн1Й  возрастъ,  редко  танцуютъ. 

Пляска  производится  всегда  въ  кружокъ,  съ  поворотами  на 
право  и  на- лево,  а  при  встречахъ  одинъ  изъ  танцуюЬцихъ  д*- 
лаетъ  несколько  п&  назадъ,  и  потомъ  уже  поворачивается  къ 
одному  направлен1ю.  Танцующхе,  делая  кругъ  на-право,  держатъ 
правую  руку,  съ  сжатою  кистью,  противъ  лица  или  шеи,  а  ле- 
вую руку  —  на  отлете  несколько  назадъ;  при  повороте  на* лево  — 
положеше  рукъ  переменяется.  Лезгинку  женщины  танцуютъ  все- 
гда въ  три  мелк1я  пк;  мужчины  же  пк  импровизируютъ. 

Второй  танецъ,  подъ  мотивъ  лезгинки,  составляется  следую- 
щимъ  порядкомъ:  шеренга  женщинъ  и  шеренга  мужчинъ  ста- 
новятся визави,  и  во  все  продолженхе  пляски,  делая  то  пооче- 
редно, то  вместе,  отступлеше  и  наступлен1е,  бьютъ  тактъ  (херсъ) 
въ  ладоши.   За  неоднократнымъ   повторен1емъ   этихъ  вволющй, 
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которня  МЫ,  русеше,  наввалв :  зурма— кадрилью,  слв^дуеть  обнв* 
новенная  лезгинка,  причемъ  каждый  кавалеръ,  начиная  сълра-^ 
ваго  фланга,  долженъ  танцевать  съ  бывшею  съ  вянь  У1в-а*-У18 
дамою.  Бол^е  ловше  танцоры  стрФляютъ  подъ  ноги  своей  дамы 
И8ъ  пиетолета,  нередко  заряженнаго  пулею. 

Особенно  искусные,  привилегированные  танцоры,  шступая 
въ  хругъ  по  вызову,  снимаютъ  сапоги  и  усердно  отпляснваютъ 
босикомъ,  подъ  мотивъ  протяжной  лезгинки,  то  въ  присядку,  то 
на  вывороченныхъ  внутрь  носкахъ,  перекидывая  съ  руки  въ  руку 
подъ  коленями  два  обнаженные  кинжала,  и  держа  въ  зубахъ  кли- 
шжъ  шашки.  Щебенистое  парке  раздираетъ  имъ  ноги  до  кроки, 
и  потому  иногда  догадливый  хозяинъ  приказываетъ  усыпать  ыА- 
ста,  выбранное  для  танцевъ,  саманомъ  (мякиною). 

Всадники  конно-иррегулярнаго  полка  (изъ  горцевъ),  эти  да* 
гестансв1е  драгуны,  установили  еще  одипъ  тавецъ,  смФсь  грос* 
фатера  съ  канваномъ,  въ  юторомъ  участвуютъ  только  мужчины. 
Для  танца  этого  составляются  дв1  шеренги;  участвуюдре,  по-оче- 
редно  перепрыгивая  съ  ноги -на  ногу  подъ  тактъ  протяжной  жев^ 
пшхи,  д^лаютъ  кругъ,  подобно  маршировке  съ-права  по  одному; 
вожатый  представляетъ  разные  комичесше  жесты  и  д§йств1Я, 
какъ,  наприм!бръ:  постепенно  снимаетъ  съ  себя  оруж1е  и  одежду 
до  рубашки,  чтб  должны  исполнять  и  сл^ктющхе  за  нимъ  кава- 
леры. ЧЪмъ  изобретательнее  вожатый,  тёмъ  болФе  танецъ  во- 
мнченъ.  Любопытныя  дочери  прародительницы  Евы,  отворачи- 
ваясь  въ  сторону  и  закрывая  носы  широкими  рукавами  своихъ 
сорочекъ,  посматриваютъ  изподтишка  на  эти  проделки,'  приго- 
варивая: «тобе!  тобе!» — обыкновенное  изъявлеше  удивленхя. 

Туземные  музыкальные  инструменты  составляютъ:  1)  зурма, 
похожая  на  нашъ  рожокъ;  играюпцй  на  ней  превращаетъ  свое 
лмцо  въ  надутый  пузырь;  2)  камышевая  свирель:  лялю;  3)  ду- 
дочка изъ  двухъ  связанныхъ  рядомъ  камышинъ,  называемая:  ля- 
ляби;  4)  барабанъ:  кили,  и  5)  балалайка:  комусъ. — На  лялю 
и  ляляби  играютъ  обыкновенно  пастухи.  Барабанщикъ  бьетъ 
тактъ  въ  обе  стороны  барабана,  съ  особеннымъ  всегда  уеер- 
демъ.  Кроме  означенныхъ,  въ  употребленш  здесь  тамбуринъ 
(джиргинъ)  и  дудочка  на  подобхе  флейты:  шантыхъ,  играть  на 
хот<фой,  по  релипи,  считается  угоднымъ  аллаху  деломъ  (ха- 
ляль).  Полный  оркестръ  составляетъ  зурма  съ  барабаномъ,  но 
горцы  (конечно,  не  фанатики)  готовы  плясать  и  тогда,  когда  имъ 
будутъ  бить  тактъ  лезгинки  въ  ладоши,  доску,  медный  тазъ  и 
тому  подобное. 

Большая  часть  жителей  недавно  завоеваннаго  края  такъ  же 
хорошо  плашутъ,   какъ  и  жители  плоскости.   Не  смотря  на  то, 
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Ч1Ю  имамъ  Шамугисг  строго  преслФдовахъ  тъ  ва  шшску,  оет, 
ш)  ночамъ,  тайвомъ  отъ  штоновъ,  собирали<^  въ  подвалп  я  ко- 
нюшни, устраивали  танцъ*иаоск  и  практиковали  таиъ  свок 
ноги.  П^пе  и  куренхе  табаву  равномерно  преследовались  прк 
Шамиле;  во  время  воениыхъ  движешй,  мюридамъ  и  нрочнмъ 
воинамъ  ополчетя  дозволялось  п^ть  хоромъ:  зикру,, состоящую 
И8Ъ  непрерывно  повторяемнхъ  словъ:  «Ля  иль  Алла-иль  Алла»! 
то-есть:  иФть  Бога,  кроме  Бога!  Песнь  эту  поютъ  только  одяж 
отъявленные  фанатики,  отъявленные  враги  христ1анъ,  жахдупце 
гававата  (священной  войны).  Житель,  пойманный  агентами  Ша- 
миля,  съ  крошечною,  на  тоненькомъ  чубучке,  трубкою  въ  вубахъ, 
иди  спрятанною  за  околышемъ  папахи,  подвергался  въ  первый 
разъ  пени  (вуду);  а  во  второй  разъ  —  ему  продевали  чубучовъ 
сквозь  ноздрю. 

Наибы,  правители  обществъ,  сановники  шамилевской  1врар- 
хш,  изъ  корыстолюбивыхъ  видовъ,  строго  следили  за  точнымъ 
1Гсполнетемъ  запрещешй  шархата,  изыскивая  предлоги  подвер- 
гать жителей  часто  незаслуженному  оштрафовашю«  Самъ  Ша- 
миль утверждаетъ,  что  онъ  имелъ  много  хлопотъ  съ  недобро- 
совестностью своихъ  администраторовъ;  бывали  примеры,  что 
иаибъ,  зайдя  къ  соседу,  между  завлекательннмъ  разговоромъ,  за- 
метить, что  у  него  холодно, — само  собою  разумеется,  что  веж- 
ливый хозяинъ  предложить  почетному  гостю  надеть  его  шубу« 
Тогда  хитрый  наибъ,  обнюхавъ  шубу  справа  и  слева,  о($ь- 
являетъ,  что  она  припахиваетъ  табачнымъ  дымомъ,  саакаеть  ам- 
фитр10на  въ  яму,  откуда  онъ  выходить  неиначе,  ^какъ  съ  упла- 
тою порядочнаго  штрафа!  Избавившись  шар1ата,  теперь  редп! 
житель  не  куритъ  трубочки. 

Все  горы  средняго  Дагестана  более  или  менее  замечательна 
по  своей  вышине  и  характеру  местности.  Изъ  нихъ  въ  Гуниб- 
скомъ  округе  первенствують:  Ибута-Меерь,  или  уроч.  Мансу'^ 
рать  (мееръ,  по-аварски,  и  тау,  по-кумыкски,  значить  гора); 
Бакли-Мееръ  и  Геоцо-Меерь  въ  наибстве  Араканскомъ;  Гуни- 
Меерь,  или  Гунибъ,  въ  Чохскомь;  Тлили -Мееръ,  въ  Тилитлин-^ 
скомъ,  Куяданы- Мееръ,  въ  Куядиисвомь.  Аракь-Тау,  Талакут%- 
Мееръ  и  Чине -Мееръ  принадлежать  Аварскому  округу.  На 
Аракь-Тау,  во  времена  хановь,  жители  сел.  Игали  пасли  своихъ 
лошадей  и  рогатый  своть,  предоставляя  за  то  некоторымь  авар- 
схимъ  селен1ямъ  право  пользоваться  игалинскимь  строевымъ  ле- 
сомь;  за  пастьбу  же  овець,  впродолжеше  трехъ  месяцевъ  въ 
году,  аварцы  брали  съ  важдаго  пастуха  (чобана)  по  одному  ба- 
рану. Сделка  эта,  сь  общаго  соглаая  закояныхъ  владетелей 
Аракь-Тау  и  Игалиискаго  леса  вновь  установлена  на  преж- 


вяп  оововатяхъ,  вршовшихъ  право  адата  (обнча|).  До  1899нро 
тда,  за  пастьбу  на  гор^  Аракъ-Тау,  считавшейся  байтудъ-ма* 
1(шЪу  то -есть,  ихуществохъ  юсахата,  Шамиль  похучап  пшту 
по  рубло  серебромъ  отъ  200  штукъ  барановъ:  по  денежвА  съ 
барана — плату  чреввнчайно  дешевую!  12ору  Тлили-Мееръ  (с^дло- 
гора,  по-аварски)  русскхе  назнваютъ  Чемоданъ«-г(фою,  по  сход*- 
(яву  еа  сь  чемоданомъ.  На  Аракъ-Тау  Шамиль  принялъ  власть 


Гунибская  гора»  окаймленная  неприступными  пропастями  и 
иостроенными  Шамилемъ  каменными  оборонительными  стенами, 
на  в^хнемъ  платб  которой  разыгралась  посл^бдняя  драма  па- 
дев1я  имама,  им^етъ  волнистую  поверхность,  въ  окружности  до 
20  верстъ,  и  пространство  подошвы  до  50  верстъ,  —  вышина  же 
вадъ  уровиемъ  моря  7,890  футовъ.  На  первомъ  уступи  подъ- 
ема на  Гунибъ,  съ  юго-восточной  стороны,  огибаемой  рЬвою 
Еара-Еойеу,  отъ  Когорскихъ  высотъ  и  равнины  Гудулъ- Май*- 
дашь  9  быль  хуторъ,  называемый  Хубитль;  съ  этого  пункта 
действовала  артиллер1я  1Памиля  по  осаждающимъ  и  штурмую- 
щимъ  колоннамъ  войсхъ  нашихъ.  Артиллерхя  состояла  въ  в6- 
д^нш  чохскаго  жителя  Енкоу*Гаджи  (глухого  Гаджи),  родствен'* 
инка  Шамиля.  Семидесятил^тшй  старецъ  этотъ,  во  время  службы 
моей  на  Гуниб^,  часто  посещая  любимую  гору,  съ  грустнымъ 
чувствомъ  смотр^лъ  на  прежнее  свое  жилище  —  хуторъ,  на  мк* 
ст^  вотораго  въ  настоящее  время  воздвигнуты  капитальный  здаг 
шя,  вринадлежапця  къ  вновь  устроенному  укр.  Гунибъ.  Въ  по» 
слФдтй  пр№ддъ  Енвоу-Гаджи  на  Хубитль,  всегда  мечтавшаго, 
что  наше  правительство  предоставить  ему  во  владЪше  ату  мФст* 
вость^  произошла  забавная  сцена:  глухой  старивъ  началъ 
доказывать  одному  изъ  судей  народнаго  суда  (диванъ-бевъХ 
что  уроч.  Хубитль — «ата-бабаденъ»  (отъ  отцовъ  и  д^довъ,  лю- 
бимый термвнъ  ябедниковъ),  принадлежало  и  должно  принадле* 
жать  ему.  Судья,  опровергая  это  повазанхе,  стоялъ  на  своемъ, 
фактичесю  доказывая  Гаджи,  что  земля,  занятая  подъ  хуторъ, 
также  «ата-бабаденъ» — составляетъ  собственность  чохскаго  сель* 
сжаго  общества.  Разговоръ,  происходивш1Й  въ  палатке,  былъ  ве- 
денъ  такъ  крикливо,  что  разбудилъ  все  народонаселеше  Гуниба| 
наслаждавшееся  въ  сос^днихъ  падатвахъ  послЪ-обЪденнымъ  от- 
дыхомъ.  Глухой  выходидъ  изъ  себя,  и  спору  не  было  бы  конца» 
еслибъ  приб&кавпий  на  крикъ  переводчикъ  не  предложилъ,  что 
онъ  пор^шитъ  д^о  миролюбиво.  Енкоу-Гаджи,  предполагая,  что 
переводчшкъ  приметъ  его  сторону,  согласился  на  предложеше. 
Тогда  переводчикъ,  хладнокровно  отмФривъ  2%  аршина  земли 
въ  длину  и  1Уа  аршина  въ  ширину,  сказап  претенденту,  чт5 
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дли  70угя  л^тндго  старца,  стоащаго  уже  одною  ногою  въ  гробу, 
такого  пространства  земли  достаточно,  н  что  чохцы,  отъ  род- 
С7*венника  бывшаго  имана,  влад'бшя  этого  оспаривать  не  будутъ  I 
Гаджи  обиделся  н  убхалъ  въ  сел.  Чохъ,  гд%  сталъ  подговари- 
вать н^которнхъ  жителей  ререселит^ся  въ  Турщю,  за  чтб  ему  при- 
казано было  оставить  родное  селен1е. 

На  самой  возвншенности  Гуниба,  въ  ложбине,  близъ  р^чки, 
получающей  свое  начало  изъ  родниковъ,  съ  прекрасною,  всегда  хо- 
лодною какъ  ледъ,  водою,  било  саюше  Гунни,  или  Гунибъ,  со- 
стоявшее изъ  200  дворовъ;  теперь  оно  представляетъ  тах1я 
развалины,  что  въ  немъ  уц^л^лъ  только  домъ,  бывппй  посл^Ьд- 
нимъ  уб^^ищемъ  сдавшагося  военно-пл^нннмъ  имама.  Жите^га 
Гуниба,  разс^^днные  въ  настоящее  время  по  разнымъ  частямъ 
Дагестана  и  Терксвой  области,  им&ш  кругомъ  селетя,  пшпни  и 
покосы,  въ  соотв^тственномъ  ихъ  потребностямъ  количестве,  рощу, 
истребленную  въ  посл^дше  дни  штурма  Гуниба,  водяныя  мель* 
вицы  и  нроч1я  хозяйственныя  заведешя;  здесь  же  Шамиль  им^лъ 
пороховой  заводъ.  Произрастан1е  травъ  и  всходъ  пос&вовъ  изо- 
бильны, —  почва  земли  плодородна.  На  верхней  части  Гуниба 
растетъ  въ  большомъ  количестве  красная  ромашка  (рхгеЬшт 
говеит),  изъ  которой  приготовляется  порошокъ,  уничтожаюпцй 
блохъ,  мухъ  и  отравляюпцй  даже  ядовитыхъ  нас^комыхъ:  фа- 
лангу и  своршоновъ.  Последнихъ  въ  изобил1и  можно  встретить 
на  Хубитле.  Порошокъ  изъ  гунибской  ромашки  слабее  подобнаго 
же  порошка,  привозимаго  къ  намъ  изъ  Персш,  если  только  послед- 
шй  герметически  былъ  зшупоренъ  при  перевозке.  На  Хубитлё 
есть  три  родника,  вода  которыхъ  прозрачна,  какъ  хрусталь^ 
вкусна  и  холодна  всегда  какъ  ледъ;  въ  сожал'бшю,  она,  будучи 
взвестковою,  вредна  безъ  привычки  для  желудка  и  едвали  не 
им^етъ  такого  же  вл1ян1я  на  зубы.  Текущ1е  съ  верхняго  на 
два  НИЖН1Я  платб  ручейки,  образуютъ  три  великолепные  водо- 
пада, летяпце  внизъ  на  100  футовъ.  Что  вся  Гунибская  гора 
имЪетъ  подъ  своимъ  основанхемъ  огромные  камни,  съ  пустнмъ 
между  ними  пространствомъ,  зто  подтверждается  сл^дующимъ 
фактомъ:  однажды,  на  хубитльсвой  площади,  довольно  большой 
ручей,  дойдя  до  половины  канавы,  положительно  исчезъ  въ  про- 
мытое маленькое  отверзспе  на  4  дня,  и  исчезъ  бы  в^^роятно 
на  вФки,  еслибъ  старожилы,  опытные  въ  подобномъ  д^^,  не 
помогли  намъ  отыскать  и  заложить  промоины.  Въ  окрестностяхъ 
Гуниба  встр'Ьчается,  местами,  дикая  спаржа  и  дикая  марена. 

Достойно  удивленк,  что  на  Гуниб^  в^ть  почти  никакой 
птицы;  иногда  только  пос^щаетъ  его  воронъ,  или  сорока,  — 
последнюю,  какъ  предвестницу  прибыт1я  гостей,  встрЬчаютъ  съ 
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особеянннъ  удовольствхеиъ:  гость,  въ  такой  глуши,  кавинъ  быль 
Гудибъ— ^велший  подарокъ!  Шъ  дичи  водятся  только  дикк  ку* 
рочкЕ  (вехлихъ),  но  за  ними  охотиться  н^тъ  возможности,  во*  1 

первыхь  по  причине  недоступности  горъ,  а  во-вторыхъ  потону-,  I 

что  этихъ  сФрыхъ  птнчевъ  отлично  сврываютъ  отъ  глазъ  охот? 
ника  е^рые  камни.  Въ  зимнее  время,  пос&щен1е  Гуниба  волками 
и  шакалами  весьма  часто;  они,  задавая  местному  населешю  бонг 
церты,  таскаютъ  плохо  гуляющихъ  лошадей  и  эшавовъ,  оставляя 
большую  часть  своей  добычи  на  а^^еяхе  коршунамъ  и  орламъ. 

Лучшее  украшеше  верхняго  платб  Гуниба  составляетъ  бе-  | 

резовая  роща,  отстоящая  отъ  селешя  на  добрый  ружейный  вы* 
стр&гь,  и  носящая  нын'Ь  назваше  «рощи  енязя  Барятинскаго», 
Проложенный  въ  ней  уступами  дорожки,  усыпанныя  желтымъ  щеб* 
немъ,  ведутъ  къ  большому  квадратному  камню,  сидя  на  кото^ 
ронъ,  князь  Александръ  Ивановичъ  принялъ  сдавшагося  военно- 
плФннымъ  Шамиля. 

Между  дагестансвимъ  народомъ  существуетъ  древняя  поговорка: 
«гд4&  бы  ни  собирались  тучи,  он*!  разражаются  доакдемъ,  молнхею 
и  громомъ  на  Гуниб§»;  и  действительно,  намъ  приходилось  быть 
свид^Ьтелями  такихъ  ударовъ,  отъ  воторыхъ,  съ  вершинъ  отв^с- 
ныхъ  скалистыхъ  утбсовъ,  сваливались  камни  въ  50'пудовъ; 
однажды,  подобный  камень  чуть  не  попалъ  въ  наши  палатки! 

Заключаю  описаше  горъ  н'Ьскольквми  словами  о  зам'Ъчатель- 
ной  торк,  находящейся  въ  Андайскомъ  округе,  за  Анд1йсвимъ 
озеромъ,  на  правомъ  берегу  р^ки  Шаро- Аргуна;  она  пазы* 
ваетсд:  Тадъ  -  Бурты  (на  варт']&:  Чарбили,  или  Тадъ-Бутры). 
Местность  дта,  составляющая  огромное  на  вершине  своей  платб, 
по  географическому  положешю  командуетъ  Чечнею  и  Дагеста- 
нонъ.  По  разсказамъ  бывалыхъ  и  заслуживающихъ  полнаго  до- 
вФр]я  людей,  во  всей  Чечн%  и  Дагестане  н^тъ  здоровье,  живо- 
писна и  богаче  землею  м^^ста,  какъ  Тадъ-Буртииская  возвы* 
шенность.  Произрасташе  хл'1бовъ  и  травъ  такъ  изобильно,  что 
содержате  жителями  окрестныхъ  селен1й  большого  количества 
скота,  даже  въ  р^дкихъ  случаяхъ  неурожая,  не  представляетъ 
никакого  затруднен1я;  порода  овецъ  и  мясо  ихъ  отлично  хо- 
роши, а  молока,  овечьяго  сыру  и  коровьяго  масла,  прекрас- 
иаго  приготовлешя  и  качества  —  избытокъ.  Бода  въ  родникахъ 
чистая,  вкусная  и  здоровая.  Л4совъ  въ  окрестностяхъ  Тадъ^ 
Бурты  достаточно,  такъ-что,  при  экономическомъ  употребленш, 
въ  топливе  никогда  не  можетъ  быть  недостатка^  даже  при  уве- 
личенш  народонаселен1я.  На  сЬверномъ  склоне  горы  находится 
большое  и  очень  глубокое,  разд'Ьляющееся  на  три  рукава,  окай- 
мленное скалистыми  берегами  озеро,  называемое  горщ1ф1и  «Ден- 
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гисъ»,  море;  въ  него  впадаетъ  много  ручейковъ,  но  куда  убн- 
ваетъ  И8ъ  озера  вода  —  неизвестно;  она,  вероятно,  просачи- 
ваясь въ  материку  горы,  образуетъ  у  подошвы  ея  новые 
родники.  Озеро  изобилуетъ  форелью  (марджанъ-балывъ ,  ворал* 
левая  рыба).  Около  20  л4тъ  тому  назадъ,  прибывппй  въ  Даге- 
етшъ  изъ  Египта  чеченецъ,  по  имени  Юсупъ- Гаджи,  игравшИ 
въ  горахъ  роль  инженера  и  по  вс4мъ  отраслямъ  8нан1я  спеща- 
листа,  предлагалъ  Шамилю,  прорывъ  канаву  (къ  исполнетю  чего, 
по  близости  одного  рукава  озёра  къ  утёсу,  не  представляется  боль- 
шого труда)  —  спустить  воду  и  воспользоваться  драгоценностями 
(имаратъ),  который,  по  предан1ямъ,  необходимо  должны  находиться 
ла  дне  каждаго  моря;  но  вакъ  предлоя&еМе  это  могло  навер- 
ное затопить  окрестный  поля  и  селешя,  и  разорить  жителей,  то 
проектъ  самоучки -инженера  остался  неприменимымъ  къ  делу- 

Обратимся  теперь  къ  различнымъ  обрядамъ,  обычаямъ  и  по- 
верьямъ  жителей  средняго  Дагестана,  не  стесняя  себя,  впрочемъ, 
исключительностью  этой  программы.  • 

Жители  сел.  Чохъ,  Гунибскаго  округа,  въ  первый  день  празд- 
ника курбанъ-байрама  (въ  память  жертвоприношен1я  Авраама), 
после  совершешя  установленной  молитвы  въ  джумма-мечети,  глав- 
номъ  молитвенномъ  доме,  выходятъ  поголовно  на  дорогу,  веду- 
щую къ  соседственному  сел.  Ругджа;  старшШ  муэзинъ  (при- 
зыватель  къ  молитве)  имеетъ  въ  руке  обнаженную  саблю;  по 
сторонамъ  его,  въ  виде  ассистентовъ,  следуютъ  два  муталнма 
(ученика):  первый  изъ  нихъ  несетъ  значекъ,  похож1й  на  флюгеръ 
(байдавъ),  второй — глиняный  большой  порожшй  кувшинъ  (раа); 
остальная,  затемъ,  публика  вооружена  камнями.  Остановясь  на 
определенномъ  месте,  муэзинъ,  прокричавъ  громко  и  троекратно: 
«Алла  акберъ!  Ля  иль  Алла-иль  Алла!  то-есть:  «Богъ  великъ,  нетъ 
Бога— кроме  Бога»,  оборачивается  къ  Ругдже  и,  съ  энтуз1азмомъ 
размахивая  по  воздуху  саблею,  рубитъ  брошенный  высоко  вверхъ 
кувшинъ,  который,  будучи  осыпанъ  градомъ  камней,  въ  оскол- 
кахъ  падаетъ  на  землю.  Чемъ  мельче  обломки  кувшина,  темъ 
обильнейшаго  ожидаютъ  урожая.  По  предатямъ,  чохцы,  исно- 
ведуюпце  ныне  исламизмъ,  были  прежде  христханами.  Они,  съ 
вышеописаннымъ  обрядомъ  соединяютъ  не  тольво  поверье  объ 
обильномъ  урожае,  но  еще  объ  обильномъ  урожае  въ  ущербъ 
хриспанамъ,  именно  тушинамъ,  въ  сторону  которыхъ  обращаются, 
разбивая  кувшинъ,  и  съ  которыми  враждуютъ,  вследств1е  разли- 
Ч1Я  религ108ныхъ  верован1Й.  Ругджинцы,  принявш1е  исламъ  да- 
леко позже  чохцевъ,  совершаемый  последними  обрядъ  относить 
на  свой  счетъ,  и,  не  доверяя  показашямъ,  что  онъ  черезъ  ихъ  го- 
ловы направляется  собственно  на  тушивъ^  сначала  старалмс1 


ошутьш  СП  чо1Щ№ъ^  иошлла  шсь  въ  цодарокъ  къ  б9Л^9лку 
одного  бвва,  до  цотомъ,  видя,  что  церемошя  не  прекращается, 
щйсялш  бнвшаго  инала — вапретить  обрадъ  кувшино-равбивашя, 
вотойку-что  онъ  мохегь  подрывать  ихъ  урожаи.  Шамиль,  обра- 
твъ  въ  шутжу  жадобу  эту,  посовЪтовалъ  обижающимся  совер- 
шать водобный  же  обрядъ,  и  при  равбиванш  кувшина  обращаться 
къ  ваоелешю!  живущему  на  плоскости  и  подчинившемуса  руссвимъ, 
направляя  свои  недруаелюбныя  лселашя  черевъ  головы  чохцевъ. 

Бжегодно,  въ  посл^днихъ  числахъ  февраля,  жители  Бойсубу- 
лянекаго  общества  Гувибскаго  округа  правднуютъ  день  начала 
Носова  хл^б<»ъ  сл'Ьдующею  церемошею.  Одииъ  ивъ  зажиточныхъ 
ш  ночютныхъ  м^стныхъ  жителей,  у  вотораго  въ  предшествовав* 
шенъ  году  хл^бъ  уродился  бод^  хорошо,  собравъ  въ  перембт- 
нва  вшачьи  корзины  еЬмена  рааличныхъ  растенШ,  прнглашаетъ 
евонхъ  односельцевъ  въ  поле,  на  мФсто,  еще  нетронутое  сохосо* 
Окндаюпцй  ихъ  Щ^ъ  мулла  прочитываетъ  молитву,  посл^  ко* 
торой  рервенствуюццй  местный  житель  проводить  по  полю  двф 
боровдн  сохою,  и  вспаханное  м^сто  зас^ваетъ  привезенными  с^ 
менами*  БодФе  преданные  суев^^р1амъ  жители,  взявъ  на  ладонь 
вемли  изъ  вновь  вспаханнаго  и  засЪяннаго  мФота,  смачиваютъ 
ее  слюною,  превращаютъ  въ  глину  и  мажутъ  ею  себ1  в'Ьвото- 
рыа  части  т&1а.  Это  средство,  по  ихъ  уб&кдев1ю,  излечиваетъ 
ревмативмъ  и  друг1я  наружный  болезни.  Съ  выходомъ  мужчинъ 
въ  поде,  рой  д'бвицъ,  отъ  7  до  16-л:Ьтняго  возраста,  нарянен- 
выхъ  въ  лучшее  разноцветное  платье  своихъ  матерей  и  бабу* 
вшкъ,  выстулаетъ,  всл^дъ  за  ними,  на  гуляше  —  поб'Ьгать  и  по* 
развиться,  на  мураве  поляны,  или  въ  садахъ,  окрукающихъ  се* 
деша  Удовольетв1е  порезвиться  и  пощеголять  въ  парадныхъ  шел* 
ковыхъ  ллатьяхъ  не  часто  имъ  представляется. 

При  обратномъ  шеств1и  публики,  вблизи  селен1я,  происхо- 
дить: пальба,  п^ше  и  джигитовка  (скачка  на  лошадяхъ);  а  въ 
вахлюченхе,  мальчишки,  снявъ  нижнее  платье,  босикомъ  сюер* 
шшх/п  б^гъ,  по  прямому,  въ  25  саженей  длины,  направлешю. 
Первый,  достигшШ  определенной  черты,  получаеть  отъ  родныхъ 
вь  видЪ  приза:  оруж1е,  тутъ  же  на  него  надеваемое,  которое, 
во  возвращеши  домой,  онъ  обязательно  вымениваетъ  на  сластн, 
иди  фрукты.  Остальные  мальчики,  участвуюпце  въ  беге,  полу- 
чаютф  отъ  общества  по  кусочку  пшеничнаго  чурека  (лепешки). 

Неопрятность  жителей  Гутбскаго  округа  и  Авар|и  порази- 
тзажьна!  Женщина  здесь  носить  свое  платье  до  невозможности 
дальвейшаго  употреблешя;  заменяя  обновою  покрывало  и  ру- 
баху, она  владеть  ихъ  вь  котеяъ  съ  щелокомъ,  прибавляетъ  кь 
нему  кусочекъ  курдючаго  сала,  и  превращаетъ  свой  новый  уборъ 
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въ  гряаную  тряпку,  въ  тонъ  разсчегЬ,  что,  посл%  этой  процедура, 
обнова  будетъ  прочн'бе  и  не  потребуетъ  частаго  мытья.  Спро- 
шенный иною  горецъ— зач^нъ  ихъ  женщины  перевариваютъ  сжт 
рубахи  въ  еальной  вод%?  отв^чалъ  съ  улыбкою:  «Если  у  моей  хо- 
зяйки платье  будетъ  чистое  и  б&юе,  то  злые  языки,  пожалуй, 
скадсутъ,  что  она  никогда  не  видитъ  въ  глаза  ни  мяса,  ни  кур- 
дючаго  сала!»  На  основаши  такого  вывода,  ч-Ьмъ  богаче  хозяйка, 
тЬмъ  сальвАе  должно  быть  ея  платье!..  Въ  Гунибскомъ  округ^Ь, 
только  селетя  Ирганай  и  Могохъ  отличаются  опрятностью  и 
щеголеватостью  своихъ  женщинъ;  о  нихъ  соседи  отзываются  еъ 
иротею,  не  чуждою  зависти:  «биръ  сабу  ашлыхъ  10хъ,  биръ  ту- 
ианлыхъ  опрахъ  пэ»,  то-есть:  н^тъ  ддма  сабы  хл^ба,  а  на  десять 
рублей  над'Ьто  платья!..  Въ  двухъ  названныхъ  выше  селешяхъ, 
а  также  въ  сел.  Гимрахъ  можно  встретить  женщинъ  съ  краен- 
Быми  личиками,  въ  остальныхъ  же  селешяхъ  средняго  Даге- 
стана неопрятность  и  неуклюжесть  наряда  |^вратили  прекрас- 
ный полъ  —  въ  черныхъ,  или,  правильнее  сказать,  грязнцдъ  му- 
мШ,  а  усиленные  труды— въ  преждевременныхъ  старухъ,  такъ-что 
н^тъ  возможности  определить,  въ  чемъ  именно  состоитъ  красота 
здешнихъ  женщинъ.... 

Костюмъ  горскихъ  женщинъ  далеко  непохожъ  на  известный 
костюмЪ|  который  носятъ  проживаюпця  на  плоскости.  Нарядъ 
горянокъ  состоитъ:  л^тнА  —  изъ  рубахи,  большею  частью  по- 
лотняной, или  бумажной,  сшитой  экономически,  въ  272  полот- 
нища, съ  круглыми  въ  одно  полотнище  рукавами,  закрываю- 
щими всю  руку;  длина  рубахи  ниже  вол^нъ;  шейная  выемка 
круглая,  безъ  воротника;  передн1Й  разр^зъ  прямой;  нередко 
нескромно  длинный,  —  онъ  застегнутъ  на  груди  на  одну  нитя-* 
ную  пуговку,  но  чаще  зашитъ  ниткою  на-глухо.  Головной  пла- 
токъ  полотняный,  или-  коленкоровый,  квадратный  бол^е  сажени, 
носится,  въ  виде  покрывала,  съ  особенною  неуклюжестью,  обравуя 
подъ  подбородкомъ  толстый  складки;  вместо  шароваръ — узтя  язь 
пунцовой  набойки  панталоны,  на  нитяномъ  очкуре;  а  въ  заменъ 
архалука  привязывается,  за  спиною,  что-то  въ  роде  одеяльца  изъ 
ситца  на  вате,  длиной  до  коленъ  и  шириною  въ  поларшина. 
Головной  уборъ,  то-есть  собственно  повязка  волосъ,  такая  же, 
какъ  на  плоскости,  за  исключетемъ  селевпя  Ругджи,  въ  вото- 
ромъ  женщины  имеютъ  бритыя  головы,  и  сел.  Куппы,  гд(  жен- 
щины носятъ  кокошники,  украшенные  серебрянною  старинною 
монетою.  Жителей  обоихъ  этихъ  селешй — мусульмане  считаю^ 
потомками  евреевъ.  Во  время  ненастья  и  холодовъ,  женщины 
надеваютъ  на  себя  шерстяные  чувалы — мешки,  превращая  ихъ 
(слоаввъ  во  внутрь  до  половины)  въ  бедуины.  Къ  зимнему  ко- 
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стюху  прнбавшются  только  полу-шубки  изъ  самаго  простого  кур- 
пея  местной  выделки,  а  ноги  обуты  въ  уродливые  полу-сапожви 
И9Ъ  враснаго  сафьяна,  или  просто  изъ  сыромяти,  съ  подвоввами 
о  двухъ  шипахъу  отъ  воторыхъ  жестово  страдаютъ  полы  нашихъ 
вохнатъ.  Вообще,  кавъ  бы  лезгинецъ  хорошо  ни  одолел,  ноги 
его,  отъ  нащональной  обуви,  изъ-рувъ-вонъ  неувлюяи! 

Женщины,  при  встр^чЪ  съ  мужчиною,  должны  изъ  прилич1Я, 
по  правилаиъ  шар1ата,  повернуться  въ  нему  спиною,  утвнувшись 
почт  носомъ  въ  ст^н%,  или  забору.  Обычай  этотъ  на  плосвости 
исчевъ  окончательно;  онъ  исчезъ  бы  и  въ  горахъ,  еслибъ  сотни 
дагестансваго  вонно-иррегулярнаго  полка  были  расввартированы 
сре/щ  населешя,  подчинявшагося  еще  по  привычв!  шамилевсвому 
учешю.  По  моему  уб^ждешю,  основанному  на  долгол^^тнемъ  опыт^, 
всадники  этого  полка  и  ихъ  акены  много  способствуютъ  въ  ^^^Ьл% 
цивилизащи  и  смягчвши  грубыхъ  нравовъ  и  обычаевъ  своихъ 
однов^рцевъ-одно<якцевъ.  Не  подлежитъ  сомн'Ьнт,  что  переход- 
ное движете  всаднивовъ  отъ  невежества  на  степень  возможной 
для  нихъ  цивилизащи  всегда  шло  быстрыми  шагами,  тавъ-^что 
дики  горецъ,  зачисленный  въ  полвъ,  черезъ  грдь-два  сбросивъ 
свою  грубую  оболочву,  превращается  въ  челов^^ва  в^жливаго, 
ловкаго,  щеголеватаго  и  сознающаго  свое  достоинство.  Всадники 
мФстннхъ  милищй,  какое  бы  они  назвате  ни  носили:  времен- 
НЕЕХЪ,  или  постоянпыхъ,  НО  им^я  сотенныхъ  квартиръ,  регуляр- 
ннхъ  сотенныхъ  командировъ,  и  состоя  бол^е  въ  непосредствен- 
номъ  в'&дети  м^стныхъ  властей,  нежели  своего  инспектора,  ко- 
тораго  они  знаютъ,  какъ  раздавателя  имъ  жалованья  и  только, 
оставаясь  такими  же  невеждами  и  мюридами,  какими  были  при 
нмамахъ, — никогда  не  принесутъ  существенной  пользы,  ни  службе, 
ни  цивилизацш  края. 

Въ  последнее  время,  благоразумная  м^ра — не  обременять  жи- 
телей излишнимъ  отбывашемъ  натуральной  повинности  безплатно, 
вовможность  сбыта  на  м^ст^  продуктовъ  и  домашяихъ  произве- 
дешй,  заметно  разливая  въ  кра1  довольство,  обезпечивающее  су- 
ществовате  домохозяевъ,  начинаетъ  пргучать  населен1е  къ  боль- 
шей опрятности.  Проходя  по  улицамъ,  встречаешь  теперь  ще- 
гольски сшитыя  черкески  мужчинъ,  безукоризненной  белизны 
женсгае  платки  -  покрывала  и  ситцевый  рубахи,  изъ-подъ  ко- 
торш»  кокетливо  выглядываютъ  изъ  пунцоваго  канауса  широв1я 
шюоварыу  им^юлия  внизу  парчовую  ваемву.  Пр1езж1я  въ  род- 
нпъ  жены  всаднивовъ,  эти  деревенсв1я  франтихи,  законодатель- 
ницы модъ,  служатъ  предметомъ  зависти  провинцхяловъ,  неим^ю- 
щихъ  средствъ,  или  позволен1я  мужа-фанатида,   надеть,  кумык- 
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ское  платье,  бох^е  дорогое  и  красивое  по  фмов;^  нежехк  ва- 
щепальное  платье  тавлиновъ  (горянокъ)» 

До  умиротворена  Дагестана,  женщины,  принадлежавлпд  1сь 
семействамъ  сановнш&овъ  духовной  и  грааданской  херархш  илаха 
Шамиля,  ходили  подъ  покрывалами  изъ  разноцветной  кисеи,  ко- 
ленкора, или  б4лаго  полотна  — въ  двухъ  посл^днихъ  слутаяхъ» 
съ  небольшими  прор^ными,  подобно  маскФ,  отверзстшш  для 
глазъ,  так1я  покрывала,  недопускавппд  вид&ть  лица,  носились» 
впрочемъ,  вс^ми  женщинами,  за  исключен1емъ  дЪвицъ^  недо- 
стигшихъ  Т-л^тнлго  возраста,  и  старухъ.  Женщины,  вылюдшш 
на  улицу  безъ  покрывала,  подвергались  палочнымъ  ударамъ 
блюртитед4  благонрав1я  —  мюрида.  Въ  пол^,  при  работахъ,  по* 
крывало  снималось  ^). 

Чалмы  (тюрбаны)  при  Шамиле  носили  всЬ  жители,  подчм* 
нявппеся  правиламъ  преподаваемаго  имъ  мюридивма ;  щз^та  мхъ 
означали  степень  8начен1я  чалмоносцевъ;  нить,  нанрим^ръ:  у 
самого  имама  и  у  бол^е  важныхъ  административныхъ  лиць 
была  чалма  б^лая;  у  пяти-сотенннхъ  и  сотенныхъ  начальни- 
ковъ  въ  ополченш — пестрая;  у  наибовъ,  управлдющихъ  обще- 
ствами— желтая;'  у  кадгевъ  и  другихъ  грамотныхъ  людей  духов- 
наго  зватд,  считавшихся  алнмами  (учеными)  —  зеленая;  у  гад- 
ж1евъ,  бывшихъ  въ  МеккЪ  и  Медине  на  поклонен1и  гробу  про- 
рока—  коричневая;  у  чаушовъ  (глашатаевъ,  передающихъ  дрм* 
кадан1я)— красная;  и,  наконецъ,  у  палачей  (балтачи),  фискаловъ 
и  артиллеристовъ — черная.  Подобно  С1ямцамъ,  бФлый  цв^тъ  и  у 
од^шнихъ  мусульманъ  считаетсд  первенствующимъ.  Хота  реле- 
пя  дозволаетъ  всФмъ  правов'Ьрнымъ  носить  чалмы  изъ  тканей 
нитяныхъ  и  шерстяныхъ,  за  исключешемъ  шелковыхъ,  рамк1- 
ныхъ  цвЪтовъ,  но  Шамиль,  желая  отличить  званхя,  распред^лидъ 
чалмы  цв'Ьтами  по  вышеприведенному  описашю.  (Зовершеше  одного 
намаза  въ  чалм§  —  фанатики  равняютъ  шестидесяти  намааамъ 
безъ  нея.  Должности  палачей  и  фискаловъ  считались  почетннмм 
потому,  чтОд  по  свидетельству  Шамиля,  они,  убивая  и  вреди  не- 
в^рнымъ  и  преступнымъ,  открывали  себЬ  врата  раа^). 

Съ  падешемъ  имамской  власти  пали  и  символы  мюридивма: 
покрывала  (перде)  съ  лицъ  женщинъ,  и  чалмы  съ  головъ  муж- 
чинъ;  тавъ-что,  въ  настоящее  время,  только  на  родине  тттями^^ 
въ  сел.  Гимрахъ,  фанатики  и  саиъ  ва;-имамъ  въ  Калуге  оста- 
вили своихъ  женъ  подъ  покрывалами. 

^)  Ношен1е  покрывать  предписнвають  56-&  ■  59-й  стихи  83-й  »авн  Корана. 

*)  12-й  егихъ  49-й  павн  Корана  оредписнваетъ  нусушманамъ :  сИзбЬгайте  по- 
до8р^н1я,  не  старайтесь  лодсматрнвать  шага  другшгь»;  но  фанатики  О1ф0Я<1ижн,  то 
это  запрещеше  до  нев^рннхъ  не  отвоситса. 
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Еще  меьна  недавно  до  поворенш  Датестава,  женпщны,  ул« 
чевшш  въ  преступной  связи  съ  мужчинами,  были  убиваемы,  или 
»«1В0  вабраснваемн  камнями  ^);  не  смотра  на  то,  прекрасный 
шмгь  не  прожь  отъ  любовныхъ  интрижекъ  даже  съ  неправов^р- 
ишш  ловеласами,  хоторымъ  интрижки  эти  достаются  не  да- 
ршъ.  Временемъ  свиданШ  навначаетса  полночь — пронзительный 
ц^швъ  вшавовь  бываетъ  вФрнымъ  увазателемъ  зав^тнаго  часа... 

Въ  обществе  Цунта-Ахвахъ,  Аварскаго  округа,  прозванномъ 
^нолями  другихъ  обществъ:  Бвеше-Ахвахъ,  въ  переводе  Сввер- 
внмъ^Ахвахомъ^  существуётъ  сл§дующ1й  оригинальный  обычай. 
Ежедневно  собираются  на  водяныхъ  мельницахъ  по  нескольку 
д&шщъ,  Д1Я  смолки  хл*бя— ихъ  преслЬдуюгь  эатагою  молоды? 
ВАрни-женмхи.  Придя  въ  мФсту,  мужчины,  найдя  дверь  запертою, 
сприпивають  д'Ьвщъ,— сколько  ихъ  собралось  на  мельнице?  Д%- 
вщв  отвФчаютъ  положительною  цифрою,  и  если  число  мужчинъ 
превншаетъ  число  женщинъ,  то  лишн1е,  по  жреб1ю,  отпра- 
виютса  къ  другимъ  мельницамъ,  а  остальные  бросаютъ  черезъ 
окошечко  во  внутрь  мельницы  свои  папахи,  подбираемыа  д'1ви- 
Ц1ХИ  на -удачу.  Посл^  этого  дверь  отпирается,  мужчины  вхо- 
хять  и  справляются:  въ  чьихъ  рукахъ  ихъ  головные  уборы.... 
Жители  того  же  Ахваха,  въ  видахъ  утончениаго  гостепр1имства, 
уимываютъ  гостя-вунава  спать  ночью  съ  дочерью  ихъ,  въ  томъ 
уб&вденш,  что  деликатный  вуяавъ  не  нарушитъ  законовъ  госте- 
цпнмства....  Въ  противномъ  случае,  такой  считается  сквернМ- 
швиъ  гостемъ,  и  ему  приходится  расплачиваться  за  невозд^мв** 
яость  —  деньгами,  или  свадьбою. 

^  ВеЬ  трудный  работы  по  хозяйству  исполняются  женщинами 
я  вшавами;  вы  увидите  повсюду  навьюченнаго  дровами,  с^номъ, 
вп  зерновымъ  хл^бомъ  эшака,  а  рядомъ  съ  нимъ,  съ  такою 
же  ношею — женщину-горянку!  Подрядчики  по  перевозке  вазеа** 
ваго  пров1авта  для  войскъ,  расположенныхъ  въ  кра'Ь,  опред'Ь- 
шотъ  тЛеъ  тяжести  на  одного  эшака  въ  3  пуда;  подобныя  же 
тяжести  зд-Ьштая  женщины,  для  заработашя  40-^60  к.  сер.,  не* 
ревосятъ  на  своей  спин!  за  30  верстъ,  по  гористымъ,  едва 
вроходнмымъ  тропинкамъ! 

Кладбища  (зирятляръ)  устроены  такимъ  образомъ,  что  они  или 
врвмыкаютъ  къ  самымъ  селен1ямъ,  или  находятся  внутри  ихъ. 
Надъ  могилами  усопшихъ  обыкновенно  ставится  надгробный  ка* 
хевь  сь  надписью  имени  умершаго,  года  его  смерти  и  изр^че- 


*)  Въ  начале  ясдамгона  виновную  женпргау  убивал  камнями,  хотя  9того  ора- 
■■и^  «кп  въ  ЛоршЛ;  вносяйдствЕН,  Д1Я  веванужнихъ  это  заийвецо  бяло  ровгами  щ 
ю^вапемъ.  Си.  19-|  сит  1Л  хдави  Корцва. 
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шя  И8Ъ  Корана,  или  просто  беаъ  надписи.  Надъ  мошами  убж- 
тыхъ  на  газавате  (священной  войн'Ь  сь  невФрнынн),  оходо  над- 
гробнаго  камня  разв'бваются  небольппе,  разннхъ  цвйтовъ,  вначки, 
иногда  съ  деревянною  куклою  птицы  на  верху  древка.  Кладбища 
содержатся  неопрятно  и  не  ин^ютъ  ограды;  р^даоя  окопаны  веж- 
лянымъ  валонъ.  Если  кладбище  находится  на  гор§»  им^юще! 
перпендикулярно-отвесный  обрывъ,  образующШ  ст^ну,  то  умерппе 
хоронятся  какъ  бы  въ  ката1Гокбахъ,  въ  два  втажа. 

Въ  палатк!б,  или  нав§с%  И8ъ  войлока,  устраиваемыхъ  надъ 
могилою  покойника,  мулла  или  опытный  муталимъ  читаютъ  отъ 
доски  до -доски  Коранъ,  со  дня  погребен1я— 40  дней;  за  этотъ 
трудъ  чтецъ  получаетъ  отъ  3  до  30  рублей  серебромъ.  Обмн- 
вавппй,  въ  длинномъ  овальномъ  корыт^^  (оно  имеется  при  каж- 
дой мечети),  мертвое  т&го^  получаетъ  платье  съ  покойника.  Лицо 
умершей  женщины,  подруги  и  родственницы  б^лятъ,  румянлтъ  и 
чернятъ  ей  брови  и  ресницы. 

Мусульмане  (сунниты)  обязаны  делать  въ  сутки  пять  уставов- 
ленныхъ  Еораномъ  фарсъ-намазовъ,  въ  сл^дующемъ  порядке  ^): 

1)  Сабахъ-намазъ  —  утренняя  молитва  и  омовеше,  на  раз- 
св^тФ  .дня. 

2)  Тушъ-намазъ— въ  полдень.  Въ  солнечный  день,  для  по- 
верки полудня,  ставится  вертикально  палка:  если  т^нь  равна 
палк{(,  то  это  означаетъ  полдень.* 

3)  Экимджи-намазъ  —  посл'1-полуденный.  Приметою  времени 
этого  намаза  слухитъ  т^нь  той  ме  палки,  соотв'Ьтствующая  двой- 
ной ея  длин'Ь  —  по  нашимъ  часамъ,  половина  перваго. 

4)  Ахшамъ-намазъ —- вечершй,  при  захожденш  солнца. 

5)  Яссы-намазъ  делается  тогда,  когда  лучи  заходящаго  солнца, 
отражаясь  на  противуполояшой  стороне  горизонта,  совершенно 
померкнутъ. 

Часы  у  мусульманъ  ставятся  2^4  часами  впереди  нашихъ. 
На  основанш  2-й  главы  Корана,  мусульмане,  гд%  бы  ни  находи- 
лись, молятся,  обращаясь  лицомъ  къ  Кааб^  (Мекк1). 

Бром^  выше  означенныхъ  пяти  фарсъ-намазовъ,  есть  еще 
годовые  обязательные  и  суточные  необязательные  намазы,  назы- 
ваемые: «суннетъ»;  исполняющ1й  посл^дше  совершаетъ  д^о  бо- 
гоугодное— «зуабъ»;  а  неисполняющШ  не  гр^шитъ  передъ  зако- 
нами своей  релипи. 

Передъ  совершенхемъ  каждаго  намаза,  мусульманинъ  должвнъ 
обмыть  семь  членовъ  своего  т^Бла:  дв%  руки,  дв^  ноги,  лицо,  голову 


^)  о  времени  д%дав1я  намавокъ,  въ  спхахъ  2—6  я  ЭО-мъ  мавн  78-й  Коран»  н  дру- 
гнхъ  111спцЕъ  его  говорятся  хотя  бод^Ье  по|робно,  но  неопрвцсЬяятепш). 
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И  дроч.  ^.  Ъпрочемъу  однажды  сд&Еавъ  оновеше,  онъ  можетъ  со- 
хранить его  и  для  посл^дующихъ  наназовъ — «достомазъ»,  то-есть, 
чистоту  къ  молитве,  избегая  прикосноветя  къ  женщин^^  и  не- 
чистьшъ  животннмъ:  собаи^  и  свинье.  Платье  равномерно  должно 
сохранять  чистоту:  облитое  виномъ,  оскверненное  прикоснове- 
шемъ  собаки  или  свиньи,  вымывается  семь  разъ  съ  ряду.  При 
молитве  мужчины  снимаютъ  съ  себя  обувь,  а  женщины  обувь  и 
шарюары.  Подъ  ноги,  при  молитв']^  дома,  кладется  коврикъ,  на- 
анваемый  намаалнкъ,  а  въ  дороге— черкеска,  или  архалувъ;  при 
р^вб  и  родникахъ,  гд%  всегда  можно  найти  камень  съ  плоскою 
поверхностью,  въ  подстилке  нЪтъ  необходимости.  Во  время  путе- 
шеств1я,  въ  случа^'Ь  неим']^н1я  воды,  совершается:  теемумъ,  то-есть, 
иаиазъ  съ  зам'Ьною  воды  песвомъ.  По  религ1и,  мусульманину, 
идущему  на  газаватъ,  или  даже  по  своимъ  д^ламъ  бывшему  въ 
пути  бол^е  дв'ухъ  сутокъ,  позволяется  не  совершать  намазовъ,  по- 
тоиу-что  онъ  д&1аетъ  сафаръ-халяль,  то-есть  —  путешествхе  бо- 
гоугодное; всякое  же  сл^доваще  по  д&1амъ  и  д.1я  пользы  не- 
вФрныхъ,  называется  сафаръ-масс1ятъ,  путешествхе  богопротив- 
ное, а  потому  не  освобождаетъ  отъ  обязанности  совершать  уста- 
новленные намазы. 

Пересэттаемъ  последовательно  вс^  намазы  и  при  нихъ  зем- 
ные поклоны  (равалтъ)^: 


а)  фарсъ -намазы, 

ОВЯЗАТЫЬНШВ  для  ЪОаЪ  МУСУЛЬНАНЪ. 


Сабахъ-намазъ 
Тушъ^нвмазъ   . 
Экянджи-намязъ 
Ахшамъ  -  намазъ 
Яссн-намазъ    . 


поклоноиь  2 

-  4 

-  4 

-  3 

-  4 


Итого  ваиазовъ  ...  5        —  17 

в)  сганЕти, 

ШЮБЯЗАТЕЛЬНЫВ  НАМАЗЫ. 

Ишрахь-вамазъ,  передъ  зарею 1  повлоновъ  4 

Зуха-намазъ,  иекду  разскЬтохъ  и  полднемъ   ...  6  ^  12 

!  передъ  полднемъ 2  —  4 
поел*  полудня  ....:....  2  -  4 
передъ  сабахъ-намазомъ 1  —  2 
передъ  8БШ1Д2И 2  —  4 
поел*  ахшамъ 1  —  2 
передъ  ЯССЫ 2  —  4 


^)  Обь  омовеш!  говорптся  въ  8  и  9-мъ  стнхахъ  5-й  главн  Корана. 
О  Молтва  состонп  изъ  код'1нопре1ионен1Я-*раЕаатъ,  ■  обохашя— еуджудъ,  по- 
мр»в1е  лща  къ  земгЬ.  104-й  стнхъ  4-й  гл.  Корана.  ^ 
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Ав»бтгь-иазп8ь,  иежку  ахшаиъ  я  ссш-шшишк  .  8  шжюнавь  6 
Витру-ваказъ,  передъ  сномъ  (модшо  делать  1,  8, 

и  т.  д.,  нечетное  число) б7а     —       И 

Тагаджютъ-ваназъ,  въ  полночь   .    .    . 3        —        6     . 

Тах1Я1:ъ-намазъ,  при  первоиъ  вход*!  въ  мечеть  .    .  1        —        2 

Итого  наиазовъ 29У»  <=  покл.  61 

А  всего  въ  сутки  наиазовъ  НЧг  =ДОКЛ.  78 

Въ  м^сяц'Ь  рамазане,  во  время  уразн  или  великаго  ИМ)СП| 
вамазы-суннетн  прибавляются:  «таварихъ»  д^^лается  послФ  ясен 
и  передъ  витру-намазами,  въ  числ^  10  наиазовъ  и  20  помо- 
новъ;  —  большая  часть  мгусульманъ  ограничиваетъ  это  число  4 
намазами  и  8  поклонами,  или*  кол'Ьнопреклонешями,  согласно 
•77-й  глав-Ь  Корана,  составляющими  принадлежность  мусульман- 
ской молитвы.  Святоши  при  поклонахъ  касаются  лбомъ  голой 
земли,  или  носимаго  при  себ^  квадратнаго  кирпичика^). 

в)   ГОДОВЫИ   НАМАЗЫ, 
ОБЯЗАТВЛЬНЯВ. 

Джумма-намазъ,  по  пятницдеь 1  поклояавъ  2 

Рамазанъ^^Мракь-наиааъ,  посл^^  окончаол  поена  .1        -—2 
Бурбанъ-бавраиъ-наназъ,  въ  празднивъ  жертво- 

прнношешя 1        —        2 

г)   СЯУЧАЙНЫЕ   НАМАЗЫ. 

Салатуль-кусубъ*шамсъ-намазъ,  при  затихши  солнца.    1        —        2 
Салатуль-хусупуль-каиаръ-намазъ,  при  зати^ти    * 

луны 1        —        3 


Итого  наназовъ  .    .   5  =  поклон.  10 


Если  положить  ДЛЯ  каждаго  намаза,  съ  предписаннымъ  Ко- 
раномъ  углублешемъ  въ  релитзмое  размышлете  ^/%  часа,  то,  для 
34  въ  сутки,  нужно  времени  17  часовъ,  и  только  7  часовъ  оста- 
нется для  сна,  *ды  и  другихъ  житейсвихъ  процедуръ !  Суннетъ- 
намазы  исполняютъ  и  требуютъ  отъ  подчинецныхъ  ихъ  испоя- 
нен1я  —  только  одни  отъявленные  фанатики;  либералы  же  пояа- 
гаютъ  правильнымъ  —  подчиняться  установлешю  пророка,  а  не 
богосдововъ-имамовъ. 

При  совершеши  намаза  читается  молитва:  альхамъ  и  атахъ- 
ятуль,  первая — стоя  на  ногахъ,  вторая — стоя  на  волЪняхъ.  Не- 


0  Бол^  стропе  мусулъхане,  при  молитве,  вм^ють  вруглне  яхв  кшадрапне  квр* 
пнчно,  на  воторне,  орекловясь  п  земли,  владутъ  лобъ.  ТолюваШе  2$^го  спха  4В-1 
главы  Корана. 
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обязательно,  но  богоугодно  чнтдть  прежде  югь. молитву,  нави- 
ваемую: ваджахту.  Переведу  первк^я  дв<%  молитвы: 

АЛЬХАМЪ.      . 

«Во  мхд  Бога  милосердаго  и  милостиваго! 

«Хвала  будь  Богу,  Гостоду  в&Ьхъ  тварей,  царю  въ  день  суд- 
«шй,  д&[аюп^бму  добро  на  земл$  веЬмъ,  и  на  томъ  св^т^  им^ю* 
«щему^  воздать  достойное  позаслугамъ  ваядаго!  Теб:Ь  мы  слу- 
«шшъ,  отъ  тебя  помощи  просимъ,  настави  насъ  на  путь  истин- 
<Ш1Й,  на  путь  благоугодный  передъ  тобою,  отклони  отъ  насъ 
«путь,  Еавлевающ1й  на  насъ  гн^въ  твой.  Аминь!»  ^) 

Молитва  эта  составляётъ  первую  главу  Борана  и  хотя  им^етъ 
н&юлько  назвашй,  но  обыкновенно  именуется:  фатигатъ,  т.  е., 
начальная  глава.  Мусульмане  почитаютъ  ее  производящею  не* 
обнкновбЕЕНыя  дМств1я,  и  потому  читаютъ  чаще  другихъ  главъ 
Еорана. 

АТАХЪ-ЯТУЛЬ. 

Магометъ:  Почетъ,  благодать,  богочест1е,  благополучхе  Богу! 

Ет:  Приветствую!  это  пророкъ  —  благодать  моя  Теб4  и 
цочетъ! 

Маюметъ:  Прив'Ьтъ  намъ  и  вс']Бмъ  благочестивымъ  людямъ! 

Ан%елы1:  Заявляемъ:  что  н^тъ  Бога  —  кром^  Бога!  еще  за- 
яшшемъ,  что  Магометъ  —  его  пророкъ! 

Дрибсшленге  молящагося:  Просимъ  у  Бога  милости  для  Ма- 
гомета и  его  потомства! 

Молитва  эта,  по  преданхямъ,  есть  цитироваше  разговора  съ 
Богомъ,  въ  бытность  пророка  Магомета  на  седьмомъ  неб-б  у 
престола  Всевышняго  творца.  Простой  народъ  ограничиваетъ 
намазъ  только  альхамомъ. 

Съ  овончашемъ  молитвы,  молившШся  поворачиваетъ  голову 
въ  правому  и  левому  плечамъ  и  говорить  сидящимъ  будто -бы 
тамъ  ангедамъ,  эаписывающимъ  вс!  его  хоролия  и  дурныя  д^ла 
въ  книги,   которыя  будутъ  заявлены  на  страшномъ  судЪ  (кый- 

яетъ-иояь): 

Асалямъ  ажейкюмъ,  ва  рахматуиа!  т.  е. 
Приветь  и  благодать  ваиъ  Божья! *) 

^)  Ажшгь  —  говорить  посгЬ  протгенк  Ьй  мавы  Корана  ость  обшак  «Оуиявта» 
опомипнй  жа  еювахъ  Магомета:  «Гавркхь  научЕль  мевя  товорпъ  вое1да  ашшц 
«яя»  я  «(ягау  фатнгатъ.» 

*)  Отъ  124,  глава  18-я  Корана:  <У  вопаго  человека  ашели,  которво  боз- 
пресшшо  сн^влются,  П011%лии[сь  переугь  ввмъ,  позади  его;  они  по  повелШю  Бога 
В1ба>даюгь  за  яшь.» 
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Приветствовать  хританина  фрааою:  «асадямъ-алейкюмъ», 
т.  е.,  миръ  или  благодать  съ  тобою,  по  уб'Ьждешю  фанатиковъ- 
мусульманъ,  не  подобаетъ  и  грешно;  всл%дств1е  этого  оби,  ру- 
ководствуясь 39-мъ  стихомъ  76-й  главы  Корана ,  ваавляющимъ 
правило:  «Если  вы  располагаете  иавой  хитростью ,  то  приво- 
дите въ  д-Ьйствхе  противъ  нев'Ьрныхъ» ,  —  при  встреч*  съ  хри- 
ст1аниномъ,  желая  себя  выказать  чуждыми  будто  фанатиика,  при- 
в-бтствуютъ  его  похожею  фразою:  «асамъ-алейвюмъ»,  означаю- 
щею —  б*да  съ  тобою ! 

Брачные  союзы  заключаются:  или  словесно,  при  свид^теляхъ, 
или  »е  пов^реннымъ  отъ  жениха  или  его  родителя;  при  чемъ 
составляется  письменное  услов1е,  контрактъ  (никахъ),  который, 
впрочемъ,  р-бдио  зд'бсь  им^етъ  м&сто.  Вся  церемошя  брачной 
сделки  состоитъ  обыкновенно  въ  томъ,  что  родители  невАстн  и 
жениха,  собравшись  вм^^ст^Ё  и  пригласивъ  почетныхъ  свидете- 
лей, объявляютъ:  первые  о  желати  выдать,  а  посл^дте  о  со- 
глас1и  принять  въ  свое  семейство  избранную  женихомъ  неве- 
сту, причемъ  приводится  въ  и8В']&стность  обоюдный  взносъ  прж- 
данаго  (кибинъ-хакъ),  и  зат^мъ,  безъ  особенныхъ  зат-бй,  неве- 
ста переходитъ  во  власть  жениха. 

Изъ  свадебныхъ  м^стныхъ  обрядовъ  въ  селешяхъ  ?охъ  и 
Гергебил^  зам'бчателенъ  тотъ,  что  невесту,  въ  посл^дшй  день 
свадьбы^  родственники  и  друзья  жениха  усердно  упрашиваютъ 
идти  въ  его  домъ.  ПослЬ  долгаго  волебанхя,  невеста,  полу- 
чившая урокъ  отъ  старушекъ,  схватившихъ  взятку  за  содМств1е, 
выходитъ  за  ворота  родительскаго  дома  и,  д&гая  шагъ  впередъ, 
останавливается;  опять  умаливавае  родственниковъ,  кланяющихся 
до  земли,  заставляетъ  упрямую  сделать  еще  одинъ  самый  мед- 
ленный шагъ  впередъ,  и  такъ  дал^Ье.  Такимъ  образомъ,  если  домъ 
жениха  далеко,  нев'^ста,  выйдя  изъ  своего  жилища  въ  полдень, 
достигаетъ  ц'1ли  путешеств1я  вечеромъ,  жестоко  испытывая  тер- 
пите новобрачнаго!...  Обычай:  этотъ  послужилъ  поводомъ  къ 
общеизвестной  въ  Дагестан']^  поговорк*!!,  относимой  къ  медленно 
идущимъ  и  Ьхавшимъ:  *бара  гергебильны  гэлинъ-кимыкъ»,  т.  е., 
идетъ,  вакъ  гергебильская  невеста! 

Во  время  владычества  Шамиля,  на  свадьбахъ  музыка  не  до- 
пускалась —  она  запрещена  правилами  мюридизма;  мужчины 
могли  плясать  только  подъ  тамбуринъ,  но  всегда  безъ  участ1я 
прекраснаго  пола,  всл'бдствхе  чего  они  мало  пользовались  втимъ 
исвлючен1емъ,   не  доставлявшимъ  имъ  особеннаго  удовольств1я. 

Каждый  простой  горецъ,  находяпцйся  при  управлен1Е  на 
службе,  или  по  своимъ  дЪламъ,  считаетъ  какъ  бы  непрем^н- 
вымъ  долгомъ  вежливости,   сд-Ьлать  начальнику  утренте  и  ве- 
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черте  визиты;  онъ,  осторожно  постучавъ  иногда  три  раза,  а 
чаще  безъ  этой  формальности,  отворяетъ  дверь  комнаты,  про- 
совываетъ  голову,  и,  не  обращая  внимашя,  смотритъ  ли  на  него 
начальникъ,  или  н'Ьгь,  живо  махнувъ  во  внутрь  комнаты  сня- 
тою съ  головы  папахой,  прив']&тствуетъ :  урьчами!  т.  е.  доброе 
утро!  или:  сордотликъ!  т.  е.  спокойной  ночи! — на  каюя  залвле- 
Н1Я  если  и  не  получить  въ  ответь:  барракялла,  или  родотликъ! 
то-есть:  спасибо!  или:  и  теб^  покойной  ночи!  —  не  бываетъ  въ 
претенз1и. 

При  встр^чахъ,  прив%тств1Я  им-бють  сл'Ьдующую  неизмен- 
ную форму:  тликъ  бугу?  тликъ  бугишь?  чу?  мунъ?  казанкай? 
то*есть:  каково?  вакъ  поясиваешь?  каковы:  лошадь,  самъ  лично, 
семейство?  Такъ  какъ  лошадь  для  горца  всегда  дороге.;  то  они 
считаютъ  приличнымъ  осв'Ьдомлятьсд  объ  ея  состоян1и  ^). 

Еъ  С0СЛ0В1Ю  грамотныхъ  людей  Дагестана  принадлежать 
духовенство  и  муталимы  (родъ  семинаристовъ);  изъ  послЪднихъ, 
съ  ОЕОнчашемъ  курса  учетя,  одни  постулаютъ  въ  зван1е  муллъ 
или  кад1евъ,  а  друпе,  —  въ  звате  мирзы  (письмоводителя)  при 
разныхъ  административныхъ  управлен1яхъ.  Звате  это  сопря- 
жено ннн*Ь  съ  довольно  приличнымъ  денеакнымъ  отъ  казны  со- 
держатемъ,  отъ  150  до  300  р.  с.  въ  годъ.  Неграмотные  люди, 
8анимающ1е  должности,  утверждаютъ  написАное  по  ихъ  при- 
казатю  мирзою,  своею  печатью,  а  простой  народъ — приложенхемъ 
пальца.  Печати  вырезываются  м'Ьстными  мастерами  на  м^ди 
ж  стали,  имЬя  форму:  полу -луны,  сердечка ,  и  тому  подобное. 
Ручка  печати  бываетъ  изъ  м^ди,  или  изъ  серебра,  подъ  чернью; 
при  ней,  на  двулъ  тоненькихъ  ц^почкахъ,  им-Ьется,  изъ  того  же 
металла,  шарообразный  ящичекъ  —  хранилище  туши,-  служащей 
для  смазыван1Я  печати  при  оттиске  ея  на  бумаг']^.  На  подоб- 
ннхъ  печатяхъ  дозволяется  выр'Ьзывать,  кро^'Ь  зватя,  имени  и 
отчества,  изр'Ьчен1я  изъ  Корана  и  разные  девизы.  Мн^Ь  одна- 
жды случилось  видеть  печать  шутника  участковаго  заседателя, 
съ  следующею  оригинальною  надписью:  «Н^тъ  Бога  —  кром^ 
Бога;  н4тъ  участка  —  кром4  моего;  н4тъ  заседателя  —  кром* 
пеня!*  такой-то!  На  печати  вд:-имама  Шамиля,  вырезана  сле- 
дующая надпись:  «Рабъ  БожШ  Шамиль»,  и  кругомъ  ея  имена 
семи  отроковъ  и  бывшей  съ  ними  собаки,  а  именно:  «Ямлихъ, 


!  *)  Это,  ворочемъ,  есть  долгъ,  предййсаввый  в1-мъ  стйхомъ  24-й  главы  Корана,  д* 

'      Мворвтсл:  «Когда  вы  входите  въ  домъ  (кто  входить  и  кто  прннимаетъ),  взаимно  здоро- 
вайтесь, желая  отъ  Бога  добраго  и  счастливаго  адоровьл.»  Кро]гЬ  того,  въ  4-&  глав'Ь 
внхъ  88-й  говорить:  «Если  кто  васъ  прив-Ьтствуеть,  отдайте  приветь  еще  в'Ьяслив*е, 
1»,  по  крайней  и^р^,  отдайте  приветь.  Богь  считаетъ.  вое1»  Но  фанатики  не  отно- 
I      ст  9тихъ  правилъ  хъ  невфрнынъ. 

Тою  Ш.  ОтА.  I  1^ 
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Мавсалинъ,  Маслинъ^  Марнушъ,  Дабарнушъ,  Шаванушъ,  Кафа* 
штат1ушъ  и  кытмиръ  (собака). 

Тушь  (нюравабъ)  приготовляется  у  граиот^евъ  доношшпш, 
дешевыми,  или,  правильнее,  ничего  нестоющими  средствами;  д^и[ 
этого,  сожзкенное  въ  порошокъ  просо  растирается  съ  молоеокъ 
въ  густую  массу,  прибавляется  свечная  бопоть,  безъ  которой 
она  им^ла  бы  цв^тъ  коричневый,  и  зат^мъ,  вся  эта  см^сь,  за- 
сушенная на  солнц'6,  заступаетъ  м^сто  туши.  Каждый  писецъ 
носить  въ  кармане  жестяной,  раскрашенный,  длиною  въ  10  н 
шириною  въ  %  вершка  ящичекъ,  для  храненхя  ножива  н  ка- 
мышевыхъ  перьевъ.  Въ  одномъ  конц^  этого  ящика  есть  н^что 
въ  род'6  чернильницы  съ  крышкою,  въ  которой  лежитъ  напн- 
тайная  разведенною  водою  съ  тушью  хлопчатая  бумага,  заме- 
няющая чернила.  На  оффищальныхъ  и  частныхъ  письмахъ^  кн^- 
ющихъ  всегда  конфиденщальный  харавтеръ,  по  правиламъ  вос- 
точной вежливости,  именная  печать  должна  быть  приложена 
внизу,  на  противоположной  странице.  Письменнымъ  столомъ 
туземнымъ  грамотеямъ  служитъ  колено,  отчего  ихъ  бумаги  все- 
гда бываютъ  порядочно  измяты. 

Пересылка  корреспонденцш,  на  первыхъ  порахъ  после  по- 
корен1я  Дагестана,  до  учреждешя  правильнаго  сообщешя,  имела 
весьма  оригиналщый  характеръ.  Конверты  передавались  жите- 
лями изъ  деревни  въ  деревню.  Получивш1Й  конвертъ,  горецъ 
шелъ  не  по  прямому  направлешю  того  места,  куда  следовало 
послан1е,  но  въ  ту  деревню,  которая  отъ  него  ближе,  тавъ-что 
конвертъ,  вместо  сутокъ,  колесилъ  нередко  целую  неделю  ж 
делалъ  вместо  20  верстъ — 100.  Преданные  лени  горцы  зачастую 
заставляли  своихъ  женъ  играть  роль  почтал1оновъ;  можно  часто 
было  видеть  женщину,  путешествующую  съ  пакетомъ,  вотхну- 
тымъ  въ  оконечноАь  расщепленной  палочки! 

Большая  часть  мусулъманскихъ  срчинешй,  какъ-то:  Суннетъ 
и  Гадисъ  —  религ10зныхъ  предашй,  Маали  и  ППабъ  —  юриди- 
ческихъ  —  рукописныя  ^).  Грамотные  люди,  съ  целью  продажи, 
переписываютъ  ихъ  на  вылощенной  морскою  раковиною  белой 
бумаге,  обозначая  главы  и  комментархи  разноцветными  черни- 
лами. За  одну  книгу,  написанную  на  стопе  бумаги,  я  зацла- 
тилъ  18  р.  с.  —  плата,  соразмерно  трудамъ,  ничтожная!  У  му- 
сульманъ  есть  своего  рода  настольная  книга,  это  «Харидатуль 


<)  По  толконашю  42-го  стиха  35«й  главн  Борава,  «Суннетъ»»  ообствевко  авапп 
обтный  путь,  отсюда  «Сунна» — собраше  обшаевь,  сохраненннхъ  прехав1емъ.  Тос 
коватеп  говорятъ:  «Боп  ье^иквк  ядетъ  одннмъ  вутемъ,  остерогаеп,  потомъ  уже  к»* 
жаанваеть  нечестивнхъ.» 


ДАГЕСТАВЪ,  КГО  НР1ВН  Ш  ОВН^Я.  163 

Эджеибъ»  (сунва  чудеснаго).  Книга  эта,  хотя  и  завлючаетъ  въ 
себФ  много  бредней,  но  въ  ней  находится  также  и  много  лю- 
бопытныхъ  св^д%н1й.  Фанатики  не  терпятъ,  чтобы  въ  рукахъ 
хританина  были  ихъ  арабсюя  релипозныя  внигд. 

Кавказсвнхъ  мусульманъ  никогда  не  сл^дуетъ  слишкомъ  ба* 
ловать  ни  обхождешемъ,  ни  наградами ,  потому -что  они  скоро 
забудутся;  дайте  мусульманину  награду  одинъ  годъ,  дайте  дру- 
гой годъ,  а  на  трет1й  годъ  не  дадите,  онъ  будетъ  недоволенъ  и, 
пожалуй,  отомститъ  вамъ  изменою! 

Служба  между  вновь  -  поворенными  жителями,  въ  вачеств^ 
управляющаго  ими,  была  сопряжена  съ  невыносимымъ  ст^сне- 
Н1емъ  свободы;  незнавомые  съ  правилами  деликатности  и  суб- 
ординащи,  они  не  давали  намъ  времени:  ни  од'1ться  утромъ, 
ни  отдохнуть  посл'%  об']^да,  ни  выйдти  изъ  дома  безъ  свиты. 
Входяпцй  въ  комнату  проситель,  жалобщикъ,  или  нукеръ  (кон- 
войный всадникъ-тЬлохранитель),  такъ  и  наровилъ  подать  руку 
я  усесться  въ  вресл-Ь  по-товарищески!  Все  достояте  началь- 
ствующаго  лица  подвергалось  осмотру;  грязныя  руки  безъ  дере- 
моши  тащили  съ  его  письменнаго  стола,  изъ-подъ  самаго  почти 
носа:  печать,  прессъ-папье,  и  такъ  дал-Ъе.  Случится  навазывать 
виновнаго  за  воровство,  или  представится  налрбность  считать 
около  денежнаго  ящива  звонвую  монету,  на  э^м'Ьсто  стевается 
со  вс%хъ  сторонъ  множество  публиви,  любопытной  до  зр']^лищъ, 
кавъ  французы!  Каждаго  просителя  и  жалобщива  сопровождаетъ 
толпа  слушателей  и  ходатаевъ;  первые  изъ  нихъ^  въ  изъявле- 
Н1е  дов4р1я  и  расположетя  въ  своему  начальнику,  подаютъ  ему 
уже  не  одну,  но  обЬ  потныя,  грубыя  и  грязныя  руки!  Много 
(яюнло  трудовъ  прхучить  прежнихъ  мюридовъ  въ  в-Ьжливости  и 
обращешю. 

Мусульмане  вообще,  а  горцы  въ  особенности,  имФютъ  даро- 
вше  разсвазывать  свои  жалобы  и  д-Ьла  врайне-растянуто:  о 
похищеши,  наприм4ръ,  у  него  гривеннива,  онъ  будетъ  говорить 
югь  полчаса,  начиная  разсвазъ  съ  предшествовавшихъ  за 
йсяцъ  обстоятельствъ;  слово:  «ценги»,  то-есть,  «потомъ»,  такъ  у 
него  и  сыплется!...  Большая  часть  жалобъ  и  исвовыхъ  дЬлъ 
пАютъ  начало  за  10,  20  и  30  л-Ьтъ,  причемъ  представляются 
документы,  обыкновенно  сомнительнаго  свойства,  писанные  на 
лоскутк&хъ  бумаги  въ  два  вершка  длиною  и  шириною,  съ  под- 
писями давно  умершихъ  свидетелей.  У  бол^е  склонныхъ  къ  тя»- 
бамъ  и  кляузамъ  жителей,  такихъ  документовъ  хранится  въ 
4>япкахъ  штувъ  десять,  и  они  берегутъ  ихъ,  кавъ  зеницу  сво- 
его ока.  Тяжебные  исви,  это — вонекъ  мусульманъ;  предложите 
горцу  простого  8ван1я,  въ  вид*  одолжеюя,  влочевъ  собственной 
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земли,  предоставивъ  ему  спокойно  влад'Ьть  два -три  года,  вамъ 
трудно  будетъ  получить  землю  обратно:  воспользовавшШся  ваг 
шимъ  одолжен1емъ,  забывая  благодарность,  которая  далеко  не 
въ  характер*  мусульманъ,  непременно  подастъ  на  васъ  жалобу, 
утверждая,  что  эта  земля  —  «ата-бабаденъ»,  т.  е.  была  въ  его 
влад'бнш. 

Крепостного  С0СЛ0В1Я  въ  среднемъ  Дагестан*  н*тъ;  тольео 
въ  Аварскомъ  округ*  жители  селен1й:  Бахъ,  Канибъ  и  Тляй- 
дюхъ — составляли  родовую  собственность  влад*тельныхъ  хавовъ 
и  носили  назваше:  «гулъ»  —  рабы.  БывшШ  ханъ  Аварш,  фли- 
гель -  адъютантъ  Его  Императорскаго  Величества  полковнжкъ 
Ибрагимъ  Ханъ-Мехтулинсшй,  10  1юня  1860  года,  даровалъ  имъ 
свободу.  Населенхе  Кахъ  большею  частью  состоитъ  изъ  давно 
взятыхъ  въ  пл*нъ  грузинъ  и  армянъ,  обращенныхъ  въ  мусуль- 
манство; люди  эти  отличались  испытанною  преданностью  къ  сво- 
имъ  ханамъ. 

По  туземному  значетю,  «уздень»  есть  свободный  грахда- 
нинъ;  не  отбываюпцй  другихъ  повинностей,  вром*  обществен- 
ныхъ,  влад*ющ1Й  собственною  землею  и  даже  рабами.  Во  вре- 
мена первобытныхъ  хановъ,  уздени  преимущественно  занимали 
м*ста  наибовъ  и  сельсвихъ  старшинъ;  и  изъ  нихъ  составлялъ 
владетель  свою  "Аранную  стражу;  поел*  ханскихъ  фамилой,  бе- 
ковъ  и  чанковъ,  уздени  считались  высшимъ  въ  кра*  сословгемъ; 
за  ними  сл*довали  раяты  (крестьяне)  и  гулы  (рабы).  Время  н 
деспотизмъ  новыхъ  хановъ  отняли  отъ  узденей  ихъ  права  и 
преимущества.  Нын*,  во  всемъ  Дагестан*,  уздени,  наравн*  съ 
другими  нисшими  С0СЛ0В1ЯМИ,  обложены  незначительнымъ,  впро* 
чемъ,  въ  пользу  казны  взносомъ  денегъ  и  исполняютъ  натураль- 
ную повинность.  Узденей,  считающихъ  себя  благороднымъ  со- 
слов1емъ,  ханы  и  правители  округовъ,  за  преступлешя,  нарушаю- 
щая общественное  спокойств1е  и  порядовъ,  подвергаютъ  т*лес- 
ному  наказашю,  противъ  котораго,  ссылаясь  на  свое  пронсхо- 
жден1е,  они  не  протестуютъ!  Въ  заключете  скажу,  что  узденей 
Дагестана  нельзя  сравнить  съ  узденями  Куныкской  плоскости, 
Терской  области,  гд*  сослов1е  это,  ра8Д*ляясь  на  степени,  поль- 
зуется правами  и  преимуществами  столбовыхъ  дворянъ. 

Хотя,  на  основанш  идеи  равенства,  горцы  не  оказы[ваютъ 
особеннаго  уважен1я  своимъ  землякамъ-офицерамъ,  которые  дер- 
жатъ  себя,  въ  отношеши  ихъ,  совершенно  на  равной  ног*,  но, 
при  всемъ  томъ,  каждый  оборванный  уздень,  протягивая  по-то- 
варищески руку  русскому  офицеру,  не  подастъ  ее  русскому 
же  простому  солдату. 

Справедливость  требуетъ  зам*тить,  что  вообще  жители  Да- 
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геспна  весьма  перетливн:  они,  постоянно  обращаясь  къ  рус^ 
скшгъ  за  советами  и  указанхяни,  е21къ  инъ  слЪдуетъ  себя  дер^ 
хать,  чтобы  не  быть  ни  назойливыми,  ни  смешными,  очень  скоро 
превращаются  въ  людей  послушнБкъ,  в^^ивыхъ  и  услуяигавыхъ* 
Хотя  горецъ  и  не  отваясется  отъ  подарка  и  денешнаго  возна* 
гражден1я  за  услугу,  но  никогда  не  будетъ  надоедать  вамъ  не- 
0ТВЯ8ЧИВ0Ю  просьбою  —  пожаловать  «на-чабкъ».  При  встр^чахъ, 
каавдый  почти  горецъ  охотно  даетъ  дорогу  старшему  и  при^ 
в1Ьтств1е  поклономъ.  Снимаше  папахи  передъ  старшимъ  вообще 
не  означаетъ  исключительно  низкопоклонничества  и  искательно- 
сти— это  обычай  должнаго  прив^тств1я:  экрамъ-атмага,  который 
запрещался  только  грубымъ  и  дикимъ  учешемъ  шархата!  Въ 
одной  изъ  релипозныхъ  книгъ  этого  учешя  сказано,  что  «истинно 
правоверный  мусульманинъ,  чтобы  не  осквернить  себя,  обязанъ 
избегать  общительности  съ^яурами,  не  дотрогиваться  до  ихъ  руки, 
пе  приветствовать  и  не  прикасаться  даже  до  вещей,  неверному 
принаАлешащихъ»  ^). 

Мусульмане*фанатики  (я  говорю  о  мусульманахъ  Дагестана, 
првверженцахъ  мюридизма^  проповедываемаго  бывшими  имамами: 
&Ш1и*муллою,  Гамзать-бекомъ  и  Шамнлемъ),  никогда  не  раз-^ 
стаются  съ  религ108ными  аттрибутами,  сохранеше  которыхъ  при 
себе  знаменуетъ  мусульманина  лраведнымъ,  строго  соблюдаю-^ 
щвмъ  правила  шархата  и  совершающивгь  д^ло  богоугодное,  однимъ 
словомъ  —  кандидата  поступить  въ  рай,  обещанный  пророкомъ 
Магометомъ!... 

Так1е  аттрибуты  суть:  чалма  на  голове,  или  тюрбанъ  (ама* 
меть);  зубочистка  (сивакъ)  на  подоб1е  бритвенной  кисточки  въ 
мишатюрб,  съ  лошадиными  волосами  въ  оконечности,  оправлен- 
ная въ  ручку  изъ  дерева  аракъ,  произрастающаго  въ  Лрав1и, 
или,  за  невменхемъ  его,  въ  кисточку  отъ  гусиной  ножки ;  и,  на- 
конецъ — серебряное,  или  медное  колечко,  носимое  на  мизинце 
правой  руки.  Совершете  одного  намаза  въ  чалм^  равняется 
25-ти  намазамъ  безъ  нея,  съ  зубочисткою  и  съ  кольцомъ  — 
60-ти  намазамъ,  КромЪ  зубочистки,  мусульманамъ  позволяется 
вытирать  зубы  и  десны,  передъ  молитвою,  сукномъ  или  полотномъ, 


1)  По  поводу  отчуад(ен1я  отъ  вев^рнахъ  (гяуровъ)  говорится  въ  Коране,  гл.  3, 
ст.  27:  «Не  берите  въ  друзья,  союзники  и  покровители  нев^ринхъ  — кто  дсЬлаетъ  это, 
ничего  не  яад^^йся  отъ  Бога.»  Отихъ  114-Й:  «Составляйте  сердечные  союзы  только  между 
собой;  аенависть  нев^рныхъ  провикаетъ  въ  ихъ  слова,  во  чтЬ  заключается  въ  ихъ 
сердце  тЪ  еще  хуже1>  Гл.  4,  ст.  114:  «Неверные  будутъ  въ  огн'Ь,  и  ты  не  увидишь  у 
ннхъ  покровителя.»  Гл.  5,  ст.  17:  «Мы  возбудили  въ  христ1авахъ  нелюбовь  и  нена- 
внеть,  который  должны  продлиться  до  дня  суднаго.»  Глава  60,  ст.  1,  9  и  13:  «Не  имейте 
внкакой  связи  съ  невфрнвмв:  Богь  задретилъ  вамъ  его»,  н  проч, 
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но  отнюдь  не  нальцемъ.  Мунафики,  иди  1фив^[шенцы  древвяго 
адата  (обычая),  установлешямъ  этинъ  вообще  не  сл^дуютъ. 

Главными  качествами  привилегировшнаго  фанатика,  или, 
каиъ  мы  привыкли  ихъ  называть  —  мюрида,  есть:  ханжество,  хи- 
трость, притворство,  обманъ  и  шарлатанство;  въ  рааговор4^  сгь 
руссвнмъ  онъ  отлично  приЕинетсд  челов^комъ  прогрессивнымъ, 
для  достиавешд  предположенной  ц&1И,  но  хитритъ  даже  передъ 
роднымъ  братомъ,  и,  въ  нам^ревш  прюбр^сти  славу-  глу<к>каго9 
праведнаго,  богоугоднаго  алима,  не  задумается  выдавать  себя 
за  ясновидящаго,  подвергающагося,  по  благости  веливаго  Аллаха, 
предсвазательнымъ  иллюз1ямъ,  душевному  состояшю,  называе- 
мому «зульматъ»,  похожему  на  обморокъ,  во  время  вотораго 
одержимый,  сквозь  пыльную  призму,  видитъ  будто  бы  предстоя- 
щее событ1е!... 

ГлубоБ1е  фанатики,  до  плоти  и  крови  враги  христаанамъ» 
узнаются  по  сл^дующимъ  прим^тамъ: 

1)  Онъ  не  пропуститъ  ни  одного  намаза,  ни  минуты,  установ- 
ленной для  совершешя  его,  а  напротивъ,  въ  пяти  обяздтельннхъ 
прибавитъ  тридцать  необязательныхъ ,  называемыхъ  «суннетъ», 
намазовъ. 

2)  Онъ  носитъ  карманные  часы  съ  медными  досками  и,  кзъ 
того  же  металла,  влючикомъ  и  цепочкой. 

3)  Никогда  не  разстается  съ  чбтками,  зубочисткой  и  воль- 
цомъ  на  мизинц'Ь  правой  руки. 

4)  Если  только  предстоитъ  возможность  не  быть  въ  присут- 
ствш  христханъ,  над^ваетъ  для  молитвы  чалму. 

5)  При  разговор*!  съ  христ1аниномъ,  постоянно  шепчетъ  гу- 
бами молитву,  называемую  «зикру»,  состоящую  изъ  повторев1я 
словъ:  «Ля  иль  Алла-иль  Алла», 

6)  Боится  табачнаго  дыму, 

7)  Находясь,  по  необходимости,  между  христ1анами,  изб^гаегь 
быть  тамъ,  гд*!  присутствуютъ  женщины  (изъ  ханжества,  а  не 
изъ  нежелан1я  глядеть  на  прекрасное);  женъ  своихъ  держитъ 
взаперти  и  подъ  покрывалами. 

8)  Не  будетъ  пить  чаю  и  кофе  съ  сахаромъ, — не  изъ  под- 
ражан1я  китайцамъ,  но  изъ  опасенхя,  что  сахаръ  очищается 
сквозь  кости,  въ  числ%  которыхъ  могутъ  быть  кости  животныхъ, 
употребленхе  которыхъ  въ  пищу  считается  для  мусульманъ  за- 
прещеннымъ  (харамъ). 

9)  Не  будетъ  ^^сть  мяса  отъ  скотины  и  птицы,  зарезанной 
рукою  христханина  ^). 

^)  Чтб  до8волевО|  и  тгЬ  запрещено  у1^отреб^ппгь  въ  шщу  мусудьмавамъ,  объясняетч»! 
въ  1,  4  и  б  ст.  б-й  гд.  Корава,  н  повторается  11в-мъ  стихоиъ  1в-й  павы. 
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10)  Нв  аа  «5  не  над^нетъ  европейсваго  костюма»  а  дшаеты» 
креетв  и  медалц  если  ихъ  им1»етъ,  над'Ьваетъ  только  по  необ- 
ходпсости,  представляясь  начальству. 

11)  Не  носить  волотыхъ  вещей  и  шелковыхъ  натер!!,  какъ 
уцмшешй,  исключительно  принадлежащихъ  будущихъ  обитате- 
лякь  рай. 

12)  Красить  бороду  только  тогда,  когда  есть  надежда  обма- 
нутЬу  или  дредстоить  вовножность  бить  христ1анъу  или  враждо* 
вать  сь  ними,  а,  лишившись  втой  нрхятной  возможности,  остав- 
ляетъ  ее  сбдою. 

13)  БрФеть  голову  и  подстригаетъ  усы  наравн'!  съ  верхнею 
губою  ^). 

14)  Ъсть  жидкости  только  деревянною  ложкой,  и  т.  д. 

Не  подложить  никакому  сомв'Ьшю,  что  мусульманинъ,  строго 
сохраняюпцй  приведенныд.  выше  правила,  при  случае,  утопить 
каждаго  хриспанина  вь  ложк%  воды!... 

Повнакомимь  читателей  нашихь  сь  легендою  о  колечке,  но- 
сихомъ  на  мизинце  правоверными  поборниками  ислама. 

Однажды  вь  Египте  (Миссири),  кь  пророку  Магомету,  север* 
шавшеыу  молитву  вь  пол^,  приползла  зм^я,  преследуемая  кош- 
кою; испуганная  грозившею  ея  жизни  опасностью,  будучи  на 
волосъ  оть  погибели,  она  стала  умолять  пророка  именемъ  Аллаха: 
дать  ей  уб&вище  за  пазухою;  но  когда  пророкь,  сжалившись  иадъ 
несчастною,  исполниль  ея  просьбу,  то  она,  не  считая  себя  доста- 
точно обевнеченною,  стала  еще  убедительнее  умолять  Магомета, 
на  самое  коро14(ое  время,  скрыть  ее  вь  своихъ  внутрённостяхь. 
Увлекшись  великодуш1емь,  пророкь  открыль  роть  и  змея  про- 
скользнула!... 

Упрекая  Магомета  вь  томь,  что  онь  лишиль  ее  добычи,  пре- 
доставленной ей  вь  пищу  самимь  Аллахомъ,  огорченная  и  го- 
лодная кошка,  опустивь  голову,  удалилась  вь  кусты,  а  пророкь 
предложиль  змее  выйти  вонь  изь  даннаго  ей  убежища.  Змея, 
вместо  иослушан1Я,  заплатила  Магомету  изменою  и  самою  чер- 
ною неблагодарностью:  она,  находя,  что  жить  во  внутрённо- 
стяхь пророка  и  удобно  и  безопасно,  отказалась  возвратиться  на 
сей  превратный  светь,  утверждая  притомь  весьма  логично,  что, 


1)  Въ  80  ет.  22-1  гл.  Корана  сказано:  «Положите  пред^лъ  небрежности  въ  отно- 
шешн  вашей  наружностиэ.  Толкователи  полагаютъ,  что  этинъ  стнхомъ  Магометъ  вву- 
шаетъ:  брпъ  бороду,  стричь  ногти,  и  проч.  Въ  27  ст.  48-й  гл.  говорится:  «Вн  вой- 
дете въ  сващенннй  домъ  молитвы  съ  бритой  головой  и  коротко  остриженными  воло- 
сами.» Тутъ  фанатики  затруднились:  борода  и  голова  выбриты,  капе  же  волосы  под- 
стржгахь  коротко?  Они  порЪшили:  бороды  не  брить,  а  усы  подстригать  наравне  съ  верх- 
нею губою. 
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&акъ  челов^къ  считадтся  всегда  враго]1ъ  вс%хъ  11рес11хпш(>1цвхся, 
а  въ  особенности  зм^й,  то  она  необязана  быть  снисходитвАНОю 
къ  человеку. 

Посл11  долгихъ  прешй,  змЪя  согласилась,  наконецъ,  выйти 
на  св^тъ,  съ  услов1емЪ|  чтобы  велишй  проровъ  даль  ей  по- 
лакомиться  однинъ  изъ  членовъ  его  тЬля.  Уступая  необхо- 
димости, Магометъ  предлохилъ  на  съ%ден1е  мизинецъ  правой 
ру&и.  Зм^  жадно  высунула  свою  голову  и  половину  туловища 
изъ  рта  пророка  и  уже  впилась  въ  злосчастный  палецъ,  какъ 
появившаясл  въ  этотъ  моментъ,  подстерегавшая  въ  хустахъ  до- 
бычу вошка  схватила  въ  свои  когти  изменницу,  вытащила  ее 
на  землю  и  черезъ  мгновеше  зм^и  не  существовало!  Въ  изъявле- 
Н1е  благодарности,  проровъ  несколько  разъ  погладилъ  вошку  ру- 
кою по  спин^,  всл^дствхе  чего,  какъ  бы  вы  ни  бросали  ея  вы- 
соко вверхъ,  она  никогда  не  упадетъ  ра  спину,  но  Ъа  ноги. 

Зат^мъ,  раненый  и  обиа&енный  мизинецъ  униженно  заявилъ 
пророку  жалобу,  почему  именно  онъ,  изъ  числа  другихъ  членовъ 
Магомета,  былъ  предоставленъ  на  съ^девие?  Проровъ,  считая  спра- 
ведливымъ  оказать  обиженному  вознагражден1е  и  доставить  утФ- 
ден1е,  украсилъ  его  колечкомъ,  котораго  не  снималъ  никогда. 

—  Въ  нашей  стране  есть  особаго  рода  зм§и^  сказалъ  мнФ 
однажды  въ  бес^д!  одинъ  изъ  пресловутыхъ  алимовъ. 

—  Кав1я  же  это  зм^и  въ  Дагестан:]^?  соросилъ  я. 

—  Есть  зм^и  длинныя,  которЕ1я,  зац'бпившись  за  дерево  од- 
нимъ  вонцомъ,  обкручиваютъ  ногу  буйвола,  притягиваютъ  его 
къ  себ4  и  потомъ  душатъ!...  Объ  нихъ  говорится  въ  нашихъ 
внигахъ. . . 

—  Ну  ужъ  извините!  такихъ  зм^й  не  только  въ  Дагестане, 
но  и  во  всемъ  Кавказе  н^тъ! 

—  Штъ,  есть,  я  это  знаю,  стоялъ  на  своемъ  алимъ. 

—  Въ  какомъ  же  м*ст4? 

—  Есть  въ  Улли-Кал4,  есть  въ  Могох'Ь... 

—  Помилуйте!  я  ц-Ьлый  годъ  жилъ  въ  Улли-Кал^^  и  около 
Могоха,  и  не  только  не  вид&1ъ  подобныхъ  зм'Ьй,  но  и  не  слы- 
шалъ  объ  ихъ  существоваши!... 

—  Поверьте,  что  есть;  он*  просто  утаскивали  самыхъ  огром- 
ныхъ  буйволовъ,  твердилъ  старивъ. 

—  Да  у  васъ  въ  Дагестан*  и  буйволовъ -то  н4тъ! 

—  Какъ  н4тъ?  оспаривал ъ  мой  собес4дникъ:  у  умамабыла 
буйлица,  у  эфенд1я  Джамалъ  Эддина  была  буйлица,  у  Дан1ель 

—  Далеко  же  зм*ямъ-душителямъ  было  рыскать  изъ  Могоха 
въ  Дарго  и  Ирибъ  за  этими  тремя  буйволицами,  сказалъ  я  рач^ 
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аЛяШйсь^  я  елросяигь  алииа,  в^рующаго  всему  найисаннону 
неопред^енно  въ  вшатахъ  арабсвихъ,  видФлъ  ли  онъ  самъ  лично 
своихъ  8мМ? 

—  НФтъ,  я  не  вид^лъ,  но  жкЬ  говорили!  отвФчалъ  онъ..... 

—  Квартируя  въ  Дженгута'6  —  началъ  я  разсказъ  —  и  нахо* 
дясь  однажды  на  вечеринке  (былвха),  гд-б  было  много  женщинъ^ 
моя  хозяйка  Бакай  разсвазывала,  что  въ  пустомъ  домФ  за  хан- 
спмъ  дворцомъ  поселились  черти. 

—  Ты  ихъ  сама  видела?  спросилъ  я. 

—  НФтъ,  я  сама  не  видела,  но  вид&[а  Лйхали... 

—  Не  я,  вид^а  Туту-кушъ!  отозвалась  Айхали. 

—  Штъ,  я  не  вид^^а,  а  вид'Ьла  Девлегь-визъ... 

-^  Хохь!  шхъ!  я  не  ввдфда;  мн*!  говорила  Маната  и  тавъ 

—  Вероятно,  такой  же  результатъ  былъ  бы  по  справкамъ  о 
вашихъ  зм^яхъ,  сказалъ  я  высово-ученому  алиму. 

Обрядъ  ваименовашя  новорожденныхъ — сл^дуюпцй:  младенца, 
уложеннаго  на  большой  бФлой  подушк'Ь  и  поврытаго  б^лымъ 
одФяльцемъ,  отецъ  передаетъ  на  колени  мулл^,  который,  нагнув- 
шись въ  дитяти^  побтъ  ему  въ  правое  ухо,  составляющхя  символъ 
вФрв  С10ва:  «Ля  иль  Алла-иль  Алла-Магометъ  расуль  Алла!»  за- 
т^иъ,  перевернувъ  младенца,  поетъ  ему  тоже  въ  л1вое  ухо,  каж- 
дни  разъ  троекратно. 

—  Какое  имя  желаешь  дать  своему  дитяти?  спрашиваетъ 
мулла  у  отца,  присовокупляя,  что  у  пророка  ихъ,  Магомета,  были 
дочери:  Аминатъ,  Фатима^ъ,  Написатъ,  Умма-гульсумъ  и  Заидатъ. 

—  Умма-гульсумъ!  выбираетъ  отецъ. 

ЗатФмъ  мулла,  нагнувшись  въ  лицу  младенца,  подувъ  на- 
право и  нал'Ьво,  вричитъ  надъ  нимъ  троекратно:  «Ей!  Умма- 
гульсумъ!  Ля  иль  Алла- иль  Алла,  Магометъ  расуль  Алла!»  и 
передаетъ  наименованное  дитя  отцу.  Надъ  мальчикомъ-младен- 
цехъ  производится  тавой  же  точно  обрядъ,  а  потомъ,  вогда  онъ 
будетъ  въ  состоянш  произносить  слова:  Ля -иль  Алла  —  обрФза- 
ше.  Кавъ  у  насъ  имя  Иванъ,  тавъ  у  мусульманъ  имя  Магометъ 
встречается  чаще  другихъ  именъ.  Женщины  въ  обрядахъ  паи- 
меновашя  младенцевъ  не  участвуютъ.  Обр']&зан1Я  Боранъ  не  пред- 
виснваетъ:  оно  производится  на  основанш  «суннета»,  то-есть 
богосяовсвихъ  преданШ.  Въ  49-й  глав*  Корана,  стихъ  11-й  гово- 
рить: «Не  безчеститесь  между  собой,  не  давайте  себ*  прозвищъ»; 
в^^роятно,  Магометъ  подразум'Ьвалъ  ругательный  прозвища,  но 
Шин,  исто.1ВОвавъ  это  по-своему,  запретили  родителямъ  давать 
Дочерямъ  любимыя  я&енщинами  имена,   кавъ,  наприм'Ьръ:   Ма- 
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наша  (фхадка),  Гюль-шзъ  (девица -рога),  Туту'^кЯ^^  (попугай), 
Девяетъ-ванъ  (богатая  кровь),  и  т.  п. 

Между  иусульманаии  существуютъ  три  присяги:  1)  обнкно^ 
венваа  влятва,  съ  непременною  оговоркою —  «если  Богь  дастъ», 
состоитъ  И8ъ  ствъ:  «валлаги,  биляги,  талаги»,  въ  родЬ  наш^: 
клянусь  Богомъ,  или  ей-Богу;  2)  тройная  клятва:  «талаканъ», 
относящаяся  собственно  до  женъ;  если  ыуясъ  щш  об%а(аа1Е  сва- 
жетъ:  «клянусь  т^къ,  что  твоя  спина  будетъ  для  меня  сшшм> 
моей  матери»,  —  и  не  исполнить  об^пцшнаго,  то  жена,  безъ  раз- 
вода, можетъ  его  покинуть;  3)  клятва  «отречевпя»;  она  свльн^ 
другихъ  и  формула  ея  следующая:  «Если  я  напредъ  того-то  ве 
сделаю,  или  того-то  не  исполню,  то  отрекаюсь  отъ  силн  и  мо- 
гущества божьяго  и  вступаю  въ  свою  собственную  силу!»  ^). 

У  мусульманъ,  слова:  «сеидъ»  и  «ханъ»  означаютъ  степень 
происхозвдешя:  сеидами  называются  потомки  пророка  Мапшета 
(Завиль-Курба),  ханами— удельные  владетели  н&соторнхъ  терри- 
тор1й  --  аристократы  мусульманскаго  М1ра.  Слова:  сеидъ  и  ханъ, 
употребляются,  также  какъ  прилагательныя  къ  именамъ  собспен* 
нымъ;  тавъ  наприм^ръ:  челов^въ  простого  происхождегая  можетъ 
называться:  Сеидъ -ирза^  Али-ханъ,  Амиръ-ханъ,  вм'Ьсто:  Ирва, 
Али,  или  Амиръ.  Незнавппе  этой  тайны  ваввазсше  сановники,  въ 
видахъ  привлечешя  къ  себ%  аристократовъ,  пользующихся  вл1я- 
шемъ  въ  народе,  при  распред^леМи  наградъ,  нередко  ошиба- 
лись въ  обиду  достойныхъ  поощрешя  демократовъ. 

Вотъ,  по  подобному  случаю  разговоръ,  веденный  мною  съ  мм* 
лищонерами,  изъ  горцевъ  офицеравси.   • 

За  одну  изъ  удачныхъ  вкспедицШ  воспоследовали  награды. 

—  Кто  получилъ  награду?  спросилъ  меня  поручикъ  Али-кянчъ. 

—  Али -ханъ  произведенъ  въ  сл^дующШ  чинъ,  отв^чалъ  ж. 

—  А  намъ  ничего  не  вышло?  спросилъ  прапорщивъ  Казн. 

—  НФтъ,  отвФчалъ  я  лавонически. 

—  Али-ханъ  счастливъ  тЪмъ,  что  носитъ  назваше  Али-ханъ, 


1)  Достоинство  куеулнанской  ыятвы  оорежЬяяется  91  стнхомъ  6-й  м.  Еорава:  сБок 
не  вававнваетъ  вась  за  прохахъ  въ  вашихъ  р^чахъ,  но  вакажетъ  ва  нарушеше  об^ 
цанк.  Опщешенъ  такого  варушешя  будетъ  пшца  10-ти  бФдвннъ,  или  освобощенде  ве< 
водьвика;  кто  не  въ  состоянш  исаодиить  этого  возмезд1я,  будетъ  поститься  8  дни.  Та- 
ково очищен1е  вашихъ  нарушенннхъ  присигъ!»  Замечательно  толковаше  алиховъ  48-го 
стиха  88-й  главы  Корана,  принятое  къ  руководству:  1овъ  въ  горячахъ  повлялсг— *дать 
своей  жен^  за  какую-то  вину  100  ударовъ,  но  потомъ  сообравнлъ,  что  жена  иах»- 
8ав1я  не  васлухвла.  Ботъ  иовел^лъ  ему  взять  пучевъ  трави  н  внсАчь  жену:  тахшъ 
обравомъ  онъ  исполнилъ  клятву.  Коранъ  дозволяетъ  тавъ  исполнять  клятвы,  данный 
бевразсудно,  или  при  нежелаши  исполнить  ихъ.  Относительно  клятвъ,  2-й  ст.  66-й  гл. 
Корана  говорить:  «Богь  позволилъ  вамъ  нарушать  ваши  обещав1я.  Онъ  вашъ  покро- 
витель.» 
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А  не  просто  Алг;— родитехи  его  умно  поступили,  давъ  ему  по- 
дойюе  имя!...  Начальство,  продолжалъ  желчно  и  подъ  вл1ятемъ 
завнстн  поручись,  читая  въ  наградномъ  саясяЛ  имена:  Кази, 
Исмаилъ,  Али-ханъ,  и  думая,  что  первые  по  происхождетю— пле- 
беи, а  посл^дтй— ханъ,  конечно,  не  затруднится  рбшешемъ  пред- 
почесть хана  простому  узденю!... 

ИЬА  случилось  однажды  им^ть  разговоръ  съ  молодымъ  али- 
мюъ,  повволявпшмъ  себ%  полиберальничать. 

—  Аллахъ — сказалъ  онъ— передавалъ  правила  нашего  закона 
архангелу  Гавр1илу  (Джабраиль),  Гавр1илъ  —  пророку  Магомету, 
Магометъ  —  четнремъ  халифамъ:  Абу-Бакару,  Омару,  Осману  и 
Али,  халифы  —  четыремъ  богословамъ:  Шафи,  Ганафи,  Мелику 
и  Ханбали,  а  посл^дн1с— мусульманскому  народу,  которому  оста- 
вкхи  къ  руководству  книги:  «Суннетъ»  и  «Гадисъ»,  принявш1я  силу 
закона.  Про1К>къ  Магометъ  сказалъ,  что  эти  четыре,  указанный 
богословами  дороги,  в^^рны;  кто  будетъ  следовать  не  отступая 
отъ  нихъ,  тотъ  истинно  правов'брный  мусульманинъ.  Не  могу 
понять,  отчего  же  предан1я  этихъ  четнрехъ  богослововъ,  по 
миогимъ  предметамъ,  говорятъ  розно;  такъ  наприм^ръ:  Ганафи 
говоритъ,  что,  дотронувпгась  до  яенщинн  хотя  бы  однимъ  паль- 
цемъ,  чистота  къ  молитве  испортится,  а  Шафи  утверждаетъ, 
что  нфтъ;  Ганафи  позволяетъ  употреблете  кр'Ьпкихъ  напитковъ, 
а  Шафи  положительно  запрещаетъ,  и,  за  несоблюдете  этого  за- 
прещетя,  опред^ляетъ  телесное  наказанге.  По  моему  мн^тю, 
бшо  бы  лучше  придерживаться  установлен1Й  одного  изъ  че- 
тнрехъ богослововъ...    • 

—  Вс*  ваши  имамы  и  высшее  духовенство— сказалъ  я — пред- 
почитаютъ  лучшимъ  руководствоваться  четырьмя  книгами,  нежели 
одной,  —  вотъ,  наприм^ръ,  ты  челов^къ  съ  протекщей  напился 
оьянъ,  тебя  требуютъ  къ  отв'бту.  Мулла  роется  въ  книгахъ  и 
объявляетъ,  что  какъ  имамъ  Ганафи  пить  вино  позволяетъ,  то, 
(иН^довательно,  ты  не  подлежишь  наказан1ю.  Всл^дъ  за  тобою 
вриводятъ  въ  судилище  другого  пьянаго  человека,  неим^ющаго 
ни  протекщи,  ни  денегъ  для  взятки.  Мулла  опять  роется  въ 
книгахъ  и  объявляетъ,  что  какъ  имамъ  Шафи  пить  вино  запре- 
щаетъд  то  виновнаго  должно  высЬчь!...  По  моему  мн-Ьтю  —  при- 
бавилъ  я —  «Ш1ИТЫ»,  которыхъ  вы,  сунниты,  такъ  не  любите,  д-Ь- 
даютъ  отлично,  руководствуясь  только  установлен1Ями  одного  ха- 
лфа  Али  —  сына  Абу-Талиба... 

—  Ш1итовъ,  сказалъ  мой  собесбдникъ,  мы  не  признаемъ 
правоверными  мусульманами,  точно  также  не  любимъ  ихъ,  какъ 
не  любииъ  огнеповлонниковъ  (меджюсы),  поклоняющихся  идоламъ 
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и  портретмсь  (сенамъ),  евреевъ  (джугутъ)  отступнивовъ  отъ  на* 
гометансвой  вфры  (муртатъ)... 

—  И  признающихъ  Бога,  въ  трехь  лицахъ  (вяфуръ,  ии 
мушрикъ),  то-есть  насъ  хриспанъ,  завлючЕдъ  д. 

Собес'Ьдни1Сь  мой  улыбнулся. 

Участки,  или  наибства  средняго  Дагестана  управляются  нан* 
бани  ивъ  туземцевъ,  икающими  и  неии^юпцши  офицерскихъ  тн- 
новъ;  они  нын^,  съ  состоящими  при  нихъ  мирзами  (письмоводи- 
телями), подучаютъ  отъ  правительства  въ  жалованье  до  700  руб. 
сер«  въ  годъ.  Для  исполнен1я  порученхй,  при  валдомъ  наиб^  со- 
стоить  6  конныхъ  всаднивовъ  изъ  рядовъ  постоянной  милищн^ 
получающихъ  жалованья  по  120  руб.  сер.  въ  годъ  каждый.  Сель* 
св1е  старшины  (бегоулы),  старосты  (карты)  и  десятскхе  (чауши) 
жалованья  отъ  казны  не  получаютъ,  довольствуясь  частью  взве- 
киваемыхъ  съ  жителей  за  провинен1я  штрафовъ.  *При  настоя- 
щемъ  управлеши,  они  назначаются  въ  должности  по  выбору  об« 
ществъ  или  м^стнаго  окружного  начальника;  прежде  же  мбста 
эти  переходили  между  бол^е  значительными  и  влхятельными  въ 
обществ'Ь  фамил1ями  (тохумами)  насл-Ьдственно.  Чауши,  вступая 
въ  должность^  вооружаются  длинными,  толстыми  палками,  озна- 
чающими власть  исполнительную.  Сельсше  муллы,  или  кад1и,  на- 
бираются обществами  на  определенный  срокъ;  вм^то  содержа- 
Н1я,  имъ  отводится,  съ  соглас1я  обществъ,  земля  для  посёвовъ, 
или  же  собирается  отъ  жителей  зерно,  м^рою  до  одной  сабы, 
съ  двора.  Въ  н&воторыхъ  частяхъ  Дагестана,  сеяьск1Я  общества 
над'Ьляютъ  излишнею  землею  т^хъ  одвосельцевъ ,  у  которыхъ 
есть  семь  сыновей. 

Предписанный  релипею  ежегодный  сборъ  десятины  (закятъ) 
со  всФхъ  произведен1й  земли  и  другой  собственности,  въ  пользу 
сиротъ  и  неимущихъ,  исполняется  жителями  въ  точности:  раз* 
д^ъ  производится  или  кад1ями^  или  самими  хозяевами-прино* 
сителями,  чтд  посл^днимъ,  по  ихъ  врожденной  подозрительности 
и  недов']&рчивости,  бол^е  нравится.  Порядокъ  взноса  «закята»  сл%- 
дующ1й:  десятину  даетъ  хозяинъ,  собравшШ  съ  полей  зерна  бо- 
л*е  60  сабъ,  то-есть,  съ  60-ти  сабъ  6,  съ  70-ти  7,  и  т.  д.  Оь 
30-ти  штукъ  быковъ,  коровъ  и  телятъ  —  1  штуку.  Съ  40  до  100 
барановъ— одного,  съ  101  до  200  —  двухъ,  съ  201  до  499  —  трехъ, 
и  такъ  дал^е.  Изъ  собираемой  при  Шамиле  десятины,  4-я  часть 
отделялась  въ  казнохранилище  имамата  (байтуль-малъ),  на  по- 
крыт1е  военныхъ  расходовъ. 

Жители,  занимаюпцеся  овцеводствомъ,  при  перегоне  своей  ба- 
ранты  черезъ  дороги,  прилегающ1Я  къ  чужимъ  покосамъ  и  паст- 
бищамъ,  взносятъ  хозяину  ихъ,  за  прогонъ  или  за  ночлегь,  опре- 
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дЬдеккую  дань:  баранамн,  ягнятами  (ирхъ),  масломь^  ил  снромъ. 
Въ  нйкоторыхъ  м^стностахъ  взимается  цодобная  же  дань  и  за 
перегонъ  стадъ  черезъ  мосты.  Чобанн,  или  коидши,  то-есть  пас- 
тухи^ содержать,  при  своихъ  стадахъ,  большое  число  собакъ  круп- 
ной породы. 

-Внутренняя  торговля  еъ  среднемъ  Дагестане  незначительна; 
она  состоитъ  въ  сбыт'Ь:  хл^ба,  масла,  овечьяго  сыру  (пиндыръ), 
фруктовъ,  вожъ  и  оруж1я.  Прои8веден1я  эти  сбываются  на  м^ст^ 
пр1^химъ  торговцамъ  и  въ  войска,  въ  кра§  расположенный,  или 
же  доставляются  для  продажи  въ  укр.  Темиръ-Ханъ-Шуру,  уроч. 
Дашлагаръ  и  даже  въ  г.  Дербентъ.  Продажею  водки,  торговлею 
мелочными  колошяльными  и  красными  товарами  занимаются  пр1- 
^ше  торговцы  —  армяне  и  частью  зажиточные  жители  наибствъ 
Чохскаго  и  Согратлинскаго,  къ  чему  посл^днихъ  прхучили  ихъ 
оосФди  кази-кумухцы,  ведупце  значительную  торговлю  съ  за- 
кавказскимъ  краемъ. 

Въ  среднемъ  Дагестане  есть  селешя,  славящ1яся  своими  про- 
изведешями;  такъ,  наприм^ръ,  Гунибскаго  округа,  селевая:  Ара- 
каш1  и  Унцувуль  —  выдЪлкою  холоднаго  оруж1я  и  трубокъ  дере- 
вянныхъ,  изящно  украшенныхъ  металлическою  насечкою;  сел. 
Чохъ  и  Согратль— серебряныхъ  вещей  и  оправою  оруж]я  въ  се- 
ребро подъ  чернью  (тамъ  есть  даже  часовой  мастеръ-самоучка); 
седеше  Салты  —  сыромятныхъ  кожъ  и  сафьяновъ  изъ  овечьихъ 
шку1гь ;  селеше  Ругджа  —  с^дельныхъ  орчаковъ ;  селешя  Анд1Й- 
скаго  округа— выд&ЕКОю  бурокъ;  и,  наконецъ,  Аварсваго  округа, 
Боголяль— выделкою  аз1втскихъ  сувонъ  изъ  верблюжьей  и  овечьей 
шерсти,  преимущественно  б^лаго  и  желтовато -св^^тлаго  цвйта. 
Въ  этихъ  сукнахъ  основа  д!1лается  изъ  шерсти,  съ  прим^^ью 
шелковыхъ  хлопокъ,  привозимыхъ  жителями  черезъ  горы  изъ  Ка- 
хетш  и  Гру81и.  Ц^на  этихъ,  необыкновенно  мягкихъ  и  легкихъ 
суконъ,  довольно  высокая:  она  доходитъ  до  10  руб.  сереб.  за 
аршинъ.  Впрочемъ,  нужно  сознаться,  что  ни  одна  отрасль  про- 
мышленности, за  исключешемъ  д^лашя  вьипеозначеннаго  сукна 
и  дубленк  овечьихъ  шкуръ,  не  получила  зд^сь  удовлетворитель- 
наго  развитк. 

Пос^^вныхъ  м^^стъ  немного!  произраста&1е  хлЪбовъ  и  травъ 
особенно  хорошо  только  на  низменностяхъ  въ  ущельяхъ  и  на 
бокатостяхъ  горъ,  обращенныхъ  къ  северу.  Южные  склоны — пес- 
чаны  и  неплодородны.  Впрочемъ,  землед&ие  при  урожае,  безъ 
неблагопр1ятныхъ  случайностей^  удовлетворяетъ  м^стнымъ  потреб- 
ностямъ.  Въ  среднемъ  Дагестане  произрастаютъ:  пшеница,  ма- 
пфъ  (н^что  среднее  между  пшеницею  и  рожью),  ячмень^  овесъ 
и  щюсо.  Овесъ  засЬвается  очень  р^дко,  потому -что  лошадей 
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8д%сь  обвкновеяно  кормятъ  ячменбмъ.  Изъ  огородннхъ  овощей: 
огурцы,  дыни,  арбузы,  тыква,  морковь,  лукъ,  чеснокъ,  бобы,  фа* 
соль  и  кукуруза;  изъ  плодовъ:  яблоки,  груши,  сливы,  абри- 
косы, персики,  грецше  орФхи,  шелковица,  виноградъ,  и  проч. 
Плоды  эти  поофебляютса  на  ъЛсА^  продаются  въ  блшкайшихъ 
городахъ  и  промениваются  на  друг1я  произведешя  земли,  или 
домашняго  издел1я  жителямъ  т^хъ  селешй  края,  которые  не 
имЬютъ  садоводства.  Лень  и  конопля  разводятся  въ  небольшомъ 
количестве  собственно  для  сбора  с^мянъ,  употребляемыхъ  при 
изготовленш  медоваго  варенья  (урбечь),  по  убехденш  м^стныхъ 
жителей — полезнаго  для  груди.  Ор^ховыхъ  деревьевъ  такое  изо- 
бил1е,  что  жители  рубятъ  ихъ  безъ  сохалФтя;  самое  толстое 
бревно,  бол^е  аршина  въ  дхаметр^,  можно  купить  за  4 — 5  руб., 
вследств1е  чего,  въ  Дагестан*  н^тъ  другой  мебели,  кром*  ор&со- 
вой.  Въ  Кази-Бумухскомъ  округ*,  только  въ  одномъ  сел.  Курки 
имеется  несколько  десятковъ  фруктовыхъ  деревьевъ,  но  и  т* 
плохого  качества;  огородовъ  тамъ  также  н^тъ  —  почва  не  со- 
вс^мъ  благопр1ятва  для  ихъ  разведешя,  а,  по  неизобильному  ко- 
личеству земли,  обыватели  предпочитаютъ  засовать  на  ней  хл*бъ, 
тЬыъ  бол*е,  что  огородныхъ  овощей  они  въ  пищу  не  употреб- 
ляютъ,  а  лукъ  и  чеснокъ  доставляется  имъ  въ  изобилхи  изъ  Ава- 
р1и  и  Дербента. 

Главное  занятхе  горцевъ  состоитъ  въ  устройств*,  съ  тяхе- 
лымъ  трудомъ,  нагорныхъ  площадокъ,  которыя  орошаются  искусно 
проводимою  вверхъ  изъ  р*къ  и  родниковъ  водою  и  даютъ  хо- 
роппй  урожай.  Площадки  эти  д*лаютсд  сл*дующимъ  образомъ: 
параллельно  къ  отлогой  гор*,  выстраивается  возможно  длинная 
каменная  на  глин*  ст*на,  вышиною  отъ  одной  до  двухъ  саже- 
ней и  шириною  въ  У2  сажени;  зат*мъ  пространство,  до  уровня 
ст*яы  засыпанное  землею,  взятою  съ  той  же  горы  и  утрамбо- 
ванною, образуетъ  площадь.  Шсколько  подобныхъ  п.10щадокъ, 
на  одной  гор*  уступами  устроенныхъ,  им*ютъ  видъ  ступеней 
д*стницы. 

Для  торговыхъ  и  м4новыхъ  операщй  существуютъ  базарыг. 
Бол*е  значительные  въ  Кази-Кумух*  (гд*  собирается  нер*дко  до 
4,000  челов*къ),  въ  Чох*  и  Согратл*.  Попытка  учредить  базары 
на  Гуниб*  и  въ  Хунзах*  не  вызвала  много  охотниковъ-по* 
с*тителей.  На  первыхъ  порахъ,  на  базарахъ  этихъ  продавались 
огурцы,  куры,  яйца;  было  н*сколько  продавцевъ  съ  врасннмъ 
товаромъ  и  оруж1емъ,  пот^швшимъ  нын*  въ  глазахъ  миролю- 
биваго  горца  ц*ну,  но  по  отсутствш)  запроса  на  предметы  нред- 
ложен1я,  а,  въ  особенности,  по  неим*и1ю  мелкой  монеты,  гуянб-' 
СК1Й  и  хунзахсвШ  базары  всвор*  прекратились.  Въ  настоящее 
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щремж,  когда  прежняя  неудободостигаекая  вершяна  Гуниба  обра- 
тилась вь  городожъ  съ  порядочнымъ  населешеиъ  военнаго  эле- 
мегаа»  чохскИ  и  согратлвнск1Й  базары  уступили  н^сто  гуниб- 
скому. 

Примерь  евреевъ*туземцевъ,  приходящихъ  съ  краснымъ  то- 
варомъ  изъ  Мехтулы  и  Шанхальства,  возбудилъ  и  въ  горцахъ 
охоту  ванатъся  подобнымъ  же  промысломъ.  Получивъ  безпрепят- 
ств^пво  отдусви  въ  г.  Кубу,  Дербентъ  и  даге  Шемаху,  они  при- 
вовятъ  оттуда:  ситецъ,  нанку,  бязь,  буиажння  одеяла,  платхи, 
шелЕовня  сырцовыя  одеяла,  и  продаютъ  ихъ  односельцамъ  и  со- 
с^^дямъ,  получая  за  провозъ  съ  рубля  25%. 

Винод&аекъ  туземцы  не  занимаются;  изъ  остающагося  отъ 
продажи  винограда  приготовляютъ  хмельной  напитокъ,  называе- 
мый «джаба»,  и  массу,  похожую  на  медъ — «душабъ»,  употреб- 
ляемую жителями  въ  пищу  и,  при  разведенш  ея  водою,  въ  питье 
(шербетъ).  Самый  лучшШ  по  качеству  виноградъ  произрастаетъ 
въ  сел.  Гимрахъ  и  Могох§.  Швоторые  мусульмане,  взам^нъ 
джабы,  предпочитаютъ  делать  изъ  винограда  вино,  но,  чтобы  не 
отступить  отъ  буквы  шар!ата,  запрещающаго  имъ  пить  непере- 
варенное вино,  они,  на  кувшинъ  обыкновеннаго  винограднаго 
соку,  льютъ  дджку  или  дв^  перевареннаго,  и  д^ло — въ  шляп^!... 

11олакомивш1Йся  виноградомъ  изъ  своего  собственнаго  сада 
раньше  опред^леннаго  для  сняпя  его  срока,  подвергается  не- 
щюмФнному  штрафу,  установленному  адатомъ.  Заподозр^нныхъ 
въ  нарушети  втого  постановлешя  наибы  сажаютъ  въ  яму,  гд'Ь 
держатъ  до  т^хъ  поръ,  пока  не  обнаружится  некоторою  пов1(р- 
кою:  ^ъ  ли  онъ  виноградъ  неспелый,  или  н%тъ?...  Листья  св^- 
хаго  винограда  употребляются  въ  пищу:  въ  нихъ  завертываются 
клбцки  изъ  сарачинскаго  пшена  и  варятся  въ  подливке,  состав- 
ленной изъ  воды,  съ  примесью  необходимой  пропорцш  вурдю- 
чаго  сала  и  чесноку. 

ВромЪ  дхабы,  горцы  приготовляютъ  вр%пк1е  напитки!  буза 
ил  чаа — ^напитокъ,  охм'Ьляюпцй  порядочно,  хотя  вкусомъ  похо- 
Ж1Й  на  квасъ.  Густая  буза,  не  разведенная  водою,  называется 
бокача;  изъ  нея  составляется  напитокъ,  дозволенный  релипею, 
потому -что,  будучи  разведена  большою  пропорщею  воды,  она 
не  охм&сяетъ  потребителей.  Жидкость  эта,  какъ  полагать  должно, 
по  своему  количеству  воды,  носитъ  три  назвавая:  андаракай, 
иахсума  и  тлимча.  Приготовлеше  бокачи  совершается  по  следу- 
ющему способу:  въ  котелъ  воды  крошатся  чуреки,  спеченные 
изъ  пшеничной  муки  въ  родЪ  блиновъ  (сура);  когда  вода  пере- 
кипнтъ,  опускается  въ  нее  ячменный  солодъ  (салатъ,  или  тый) 
и,  яахонецъ,  изъ  пересушенной  въ  печкЪ  пшеницы — мука  (коутъ). 
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Ч^мъ  б5льшая  пропорц1Я  солоду,  т^мъ  бовача  бываетъ  Ер&ие. 

Жители  АвархИу  сел.  Голотль,  начали  гнать  фруктовую  водку  н 
продавать  ее  по  20  коп.  за  бутылку;  но  мусульмане,  позволяю- 
Щ1е  себ'Ь  отступать  отъ  запрещен1й  шархата,  предпочитаютъ 
им^ть  за  эту  ц'Ьну  хлебную  водку,  которую  именуютъ  аракъ  и 
сыпиртъ,  и  пьютъ  не  иначе,  какъ  стаканами— невоздержно!... 

Шелковичныхъ  деревьевъ  мало,  и  добываемый  изъ  ннхъ,  въ 
маломъ  воличеств'Ё  и  низкаго  качества,  шелкъ-сырецъ^  едва  удо* 
влетворяетъ  домашнимъ  потребностямъ  хозлекъ,  который  ъсЬ  безъ 
исключешя  шьютъ  шелковыми  нитками.  Приторныя  ягоды  шел- 
ковицы (тутъ),  им'1ющ1я  видъ  б&ЕОи  И  тсмнокрасной  малины  — 
любимый  фруктъ  туземцевъ.  Разведешемъ  табаку  жители  стали 
заниматься  съ  прекращешемъ  учешя  мюридизма,  навязываенаго 
имъ  бывшими  имамами,  которые  охотн']&е  налегали  на  исполне- 
Н1е  обрядовъ,  предписанныхъ  богословами,  нежели  самимъ  Ко- 
раномъ,  несравненно  мен^е  ст']&снявшимъ  жизнь  магометанъ. 

Въ  топливе — ощутительный  недостатокъ:  есть  кое-гд4  сосно- 
вые и  березовые  л4са,  но  далеко  не  въ  такомъ  количеств*,  чтобы 
они  могли  на  долгое  время  обезпечить  войска  и  местное  насе- 
леше  топливомъ,  особенно  при  совершенно  безпорядочной  рубк^Ь 
этихъ  л^совъ;  разделить  ихъ  на  участки,  рубить  ихъ  по -оче- 
реди, давъ  первому  время  отрасти,  когда  дойдетъ  очередь  до 
вырубки  посл4дняго  участка, — подобная  метода  горцамъ  незна- 
кома. Бол4е  обширные  л-Ьса  составляютъ  угодья  обществъ  се- 
ленш:  Игали,  Чохъ,  Боцада,  Гонода,  Ратлу-Ахвахъ,  и  проч. 
Сплавъ  лЬсв.  по  р']&к*  Кара-Койсу  сд'Ёлался  возможенъ,  со  взры- 
вомъ  пороговъ,  изъ  Боцадинскаго  и  Кулинскаго  л4совъ — къ  Гу- 
нибу  и,  по  р4кЬ  Аварское-Койсу,  изъ  Ратлу-Ахвахскаго  л-Ьса — 
къ  с.  Голотлю  и  Кородахскому  мосту.  Только  взрывомъ  поро- 
говъ и  учрежденхемъ  сплавки,  съ  необходимою  постройкою  боннъ, 
можно  было  изб'^^жать  огромныхъ  для  казны  издержекъ  по  заго- 
^рвлешю  для  войскъ  и  управлен1Й  топлива  и  строевого  л-Ьса  для 
возведенныхъ  на  Гуниб*  и  около  Кородинскаго  моста  построекъ 
казенныхъ  зданш.  Одинъ  брусъ,  длиною  4—5  саженей  и  тол- 
щиною 4  вершка,  доставленный  отъ  Темиръ-Ханъ-Шуры  изъ 
Агачъ-калинскаго  л4са — на  Гунибъ,  обходился  первоначально  16 
руб.;  сплавляемый  же  впосл4дств1и,  подобный  брусъ,  съ  постав- 
кою его  на  Хубитль,  стоилъ  не  бол4е  4  руб.,  а  на  Кородинскш 
мостъ  и  того  меньше.  Идея  сплавки  лесного  матерцла  при- 
радлежитъ  генералу  И.  Д.  Лазареву. 

Доставка  дровъ,  на  коммерческомъ  прав*,  обходится  непо* 
м*рно  дорого:  ни  одинъ  подрядчикъ,  даже  въ  настоящее  времл^ 
при  существованш  еще  въ  кра*  скудныхъ  л*совъ,  не  согласится 
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доставлять  ихъ  дешевле  30  руб.  сер.  за  сажень,  —  на  бол4е  же 
отдаленные  пункты  располохен1я  управлеюй  и  гарнизоновъ,  опе- 
рац1и  этой  никто  не  приметъ  на  себя  ни  за  какую  ц-Ьну.  Пред- 
принятая генераломъ  Лазаревымъ  сплавка  л'Ьсного  матер1яла  на 
возможные  пункты  сократила  огромную  перевозку,  по  ограни- 
ченности перевозочныхъ  средствъ,  весьма  трудную  для  жителей, 
и,  главное,  доставила  возможность  сбереяешя  скудныхъ  л^совъ  въ 
другихъ  м^стахъ  края.  Независимо  отъ  явныхъ  выгодъ,  производ- 
ство сплавки,  посредствомъ  м4стныхъ  жителей,  за  определенную 
ииъ  плату,  въ  нравственномъ  отношеши  весьма  полезно  для 
края:  м4ра  эта  пр1учаетъ  народъ  къ  трудолюб1ю  и  даетъ  ему 
понять,  что  безъ  грабежа  и  разбоя,  сопровождавшихъ  бытъ  мю- 
ридовъ,  можно  честнымъ  трудомъ  обезпечить  свое  существовате 
и  быть  хороптамт»,  полезнымъ  гражданиномъ. 

На  предложенный  мн*!  вопросъ  (газета  «Кавказъ»,  №  29-й 
1860  г.):  какимъ  образомъ  гергебильскге  и  друпе  жители  вновь 
покореннаго  края,  впродолжеше  многихъ  л^тъ  окруженные  вс^ми 
невыгодами  военнаго  положешя  края,  при  скудости  л^совъ,  до- 
вольствовались топливо»1ъ? — отвечу  следующее:  не  говоря  о  т4хъ 
селен]яхъ,  вблизи  которыхъ  н^тъ  вовсе  ни  лЪсовъ,  ни  кустарни- 
ковъ,  гд§  топливомъ  служатъ  кизяки,  около  многихъ  селешй, 
въ  томъ  числ§  и  около  Гергебиля,  есть  горы,  вершины  кото- 
рыхъ, доступный  лишь  для  привычныхъ  ногъ  туземцевъ,  покрыты 
кустарникомъ  и  тощею  сосною.  Добыван1е  тамъ  дровъ  для  войскъ 
■  управлетй  сопряжено  съ  трудомъ  и  опасностью  —  туземецъ 
>е  съ  эшакомъ  вскарабкается  туда  свободно.  Годовая  пропор- 
Д1Я  дровъ,  заготовляемыхъ  жителями  для  300  семействъ,  со- 
отвЬтствуетъ  почти  количеству  дровъ,  потребному  для  батальона; 
притомъ,  у  горцевъ,  которые  большею  частью  довольствуются 
сухою  пищею  —  кусочкомъ  сыра  или  курдючаго  сала  и  лепеш- 
кою изъ  кукурузной  муки  (мучари)  или,  чтб  уже  роскошь  —  изъ 
пшеничной,  —  служатъ  для  варешя  пищи:  стебли  отъ  кукурузы, 
бурьянъ,  комокъ  засушенаго  навоза  и  даже  саманъ  (мякина). 
Лишь  въ  исключительные  дни,  для  приготовлевая  хинкала — клб- 
цекъ  изъ  пшеничной  муки  на  вод%  съ  вурдючимъ  саломъ  и  чес- 
вокомъ  —  потребуется  хозяйке  одно  -  другое  пол^нцо  дровъ  — 
н  только !  Л^томъ  и  зимой,  въ  каминахъ  всегда  находится  боль- 
шой древесный  пень,  добытый  въ  л4су  хозяиномъ,  тл-Ьющхйся 
даемъ  и  ночью  около  нед4ли.  Такой  огонь  поддерживается  для 
того,  чтобы  иногда,  раздувъ  его,  погр4ть  руки  и  достать  хозяину 
или  гостю  уголекъ  для  трубки.  Хотя  вся  публика  всегда  поме- 
щается въ  вружокъ  около  камина,  но  дверь  въ  комнату  со  двора 
весь  день  бываетъ  отперта.  На  обязанности  хозяекъ  дежитъ  грдз- 
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ное  8аяят1е  собиралш,  въ  пол^  и  по  улицахъ,  св^аго  почти 
навоза,  который  он^  потомъ,  съ  примесью  воды  превративъ  въ 
МЯГК1Й  комовъ,  налЪпливаютъ  на  обращенный  къ  солнцу  стЬша 
своихъ  домовъ  н  вонюшенъ,  для  просушки. 

М4сторождетя  каменнаго  угля  — въ  Гунибскомъ  округ*,  на 
уроч.  Анада-майдан*,  между  сел.  Боцадою  и  Шуляйны,  а  го- 
рючаго  сланца— бливъ  Кородннсваго  моста;  торфъ,  находящШся 
около  Кави-кумухской  вр-Ьпости,  на  уроч.  Турчи-дах-Ь  въ  Ава- 
р1И,  при  с.  Батлух']^  и  на  уроч.  Чара-майдане,  между  хребтами 
горъ  Тала-кора  и  Инчара  блн8ъ  с.  Хунзаха,  равно  и  кизяки  по- 
служатъ  важнымъ  подспорьемъ  для  топлива;  и,  быть  мокетъ,  Ава- 
р1Я,  съ  разработкою  торфа,  будетъ  обезпечена  своимъ  собствен- 
нымъ  горючимъ  матер1яломъ.  По  возложенному  генераломъ  Лаза- 
ревымъ  на  махора  Каменева  изсл'бдованхю  оказалось,  что  на  Ча- 
ра-майдан* толщина  торфянаго  слоя,  начиная  съ  четверти,  до- 
ходитъ  до  одного  аршина;  по  приблизительному  вычислен1Ю,  пло- 
щадь торфяного  болота  завлючаетъ  въ  себ*  до  9,000  квад.  са- 
женей. Добывате  торфа  въ  Кази-кумухскомъ  округ*  им*етъ 
самые  выгодные  для  казны  результаты,  чего  нельзя  сказать  ни 
о  каменномъ  угл*,  ни  о  горючемъ  сланц*,  обходящихся  черезъ* 
чуръ  дорого.  Неоднократные  опыты  надъ  употребленхемъ  горю- 
чаго  сланца,  для  варен1я  пищи,  печешя  хл*ба,  выжиги  извести  и 
кирпича,  не  привели  къ  окончательному  о  польз*  или  безполез- 
ности  этого  горючаго  матер1яла  заключешю,  хотя,  для  опытовъ 
надъ  нимъ,  были  изобр*таемы  спещалистами  и  неспещалистами 
различныя  печи.  Не  подлежитъ  сомн*нш  только  то,  что  слан- 
цовый  дымъ,  отравляя  воздухъ,  им*етъ  вредное  вл1ян1е  на  дыха- 
тельные органы,  а  пламя  его  значительно  сокращаетъ  срокъ  слу- 
жешя  м*дной  и  чугунной  посуды. 

И8м*нивппяся  обстоятельства  Дагестана,  д*лая  воинствен- 
наго  гс^ца  мирнымъ  гражданиномъ,  сами  собою  доказали  истину, 
что,  при  настоящемъ  положешя  края,  вооружен1е  потеряло  свое 
8начен1е,  и  что  тратить  деньги  и  время  на  покупку  и  уходъ  за 
оруж1емъ  н4тъ  надобности.  Теперь  большая  часть  жителей  со- 
вершаетъ  свои  странствовашя — съ  единственнымъ  кинжаломъ  на 
пояс*,  безъ  ружья,  пистолета  и  шашки.  Исподволь  привыкая 
къ  труду,  до  3,000  дагестанцевъ  ежегодно  отправляются  л*томъ 
въ  г.  Кизляръ  и  Дербентъ  на  заработки. 

Жители  средняго  Дагестана  характера  вообще  не  злобнаго, 
безъ  особеннаго  фанатизма  религхозны  и  весьма  склонны  къ  по- 
виноветю;  испытавъ  деспотизмъ  имамовъ  и  ихъ  сановниковъ, 
они  ум*ютъ  ц*нить  кроткое  и  разумное  управлете  русскихъ 
офяцеровъ.  Число  преступлешй  не  можетъ  служить  ни  м*риломъ, 
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ни  упреложь  нравственности  народа,  потоиу-что  уб1йство  по  »ро- 
вомщенш  (канду  —  уепдеЫа)  мехду  мусульианани,  по  духу  яхъ 
религш  не  считается  нреступнынъ,  а  воровство,  по  народннмъ 
тенденц]ямъ,  есть  скорее  признакъ  удальства  и  ловкости,  нежели 
пороиъ.  Въ  последнее  время,  вл1яте  людей  образованныхъ  заметно 
и8иФиило  эти  П0НЯТ1Я  И  СМЯГЧИЛО  нравы.  Реформы,  постепенно 
вводимыя  управлешями  вновь  повореннаго  края,  значительно 
уменьшили  преступлешя.  Постановлен1е,  чтобы,  въ  случае  не- 
(трыпл  виновннхъ  въ  грабеягб,  убхйств^,  воровств'б  и  т.  п. 
преступлетяхъ,  ответственность  падала  на  ц'1лое  общество  того 
селешя,  въ  которомъ,  или  вблизи  котораго  случилось  происше- 
€П1е  —  послужило  д^йствительнымъ  средствомъ  въ  пре](ращен1Ю 
вреступлетй,  который  сами  жители,  въ  видахъ  соблюден1я  сво- 
Есъ  интересовъ,  стали  пресл'бдовать,  отказываясь  скрывать  гра<- 
бителей,  уб1йцъ  и  воровъ.  Д^ла  объ  уб1Йцахъ  и  поранешяхъ,  по 
хровомщетямъ,  большею  частью  решаются  по  адату,  который, 
€ъ  паден1емъ  шар1ата,  возвратилъ  себ%  силу  закона;  впрочемъ, 
за  вторичное  совершеше  убхйства  по  кровомщешю,  подобно  кавъ 
за  убИетво  съ  ц'блью  грабежа,  виновные  судятся  по  руескимъ 
утоловнынъ  законамъ.  То  хе  наблюдается  и  по  политическимъ 
преступлешямъ. 

При  каждомъ  окружномъ  управлеши  имеется  народный  судъ 
(дыванъ),  для  гласнаго  разбора  жалобъ  и  тяжебныхъ  д^лъ  между 
жителями  и  р^ешя  спорныхъ  дЪлъ:  по  бравосочетан1ямъ,  раз- 
водамъ,  насл^дствамъ,  зав%щан1ямъ  и  опевамъ  надъ  сиротами, 
но  шар1ату,  т.  е.,  по  правиламъ  духовнымъ,  и  для  р'Ьшенхя  дру- 
гихъ  д'Ьдъ  гражданскихъ  —  по  адату,  т.  е.,  по  обычаю.  Къ  раз* 
бору  и  р&пешю  д1^лъ  судъ  приступаетъ  только  посл^  сов'1та 
примириться  (маслягатъ).  Въ  штатЪ  суда,  въ  которомъ  окружной 
шчальникъ,  или  его  помощникъ  бываетъ  предс&дателемъ,  по 
выбору  обществъ  на  двухгодичный  срокъ,  назначаются:  окру»* 
ной  кад1Й  и  отъ  важдаго  наибства  по  одному  гласному,  или  де* 
оутату,  изъ  числа  почетн^йшихъ,  пользующихся  общимъ  до- 
вёр1емъ  избирателей-согражданъ.  Два  переводчика,  письменный 
и  словесный,  определяются  къ  должностямъ  по  выбору  началь- 
ства. Годовое  денежное  содержаше,  определенное  отъ  казны  чи- 
вамъ  суда,  следующее:  вадш  или  мулле  300,  депутатамъ  и  пись- 
менному переводчику  по  250,  и  словесному  переводчику  100  р.  с. 
Содержате,  сообразно  съ  образомъ  жизни  получателей,  весьма 
достаточное!  Для  решешя  подлежащихъ  разбору  этого  суда 
д|лъ,  собраны  къ  руководству  сведен1я  о  существующихъ  въ  каж^ 
домъ  обществе,  по  предашямъ,  адатахъ,  и  внеоенц  въ  книгу, 
хранящуюся  при  управлен1и,  вместе  съ  книгою,  для  записыва- 
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Н1Я  посл^довавшихъ  р§шен1Й.  Въ  последнюю  изъ  нихъ  вяомтса: 
на  одной  страниц*! — сущность  предъявленной  жалобы,  или  иска, 
а  на  другой  —  последовавшее  по  нимъ  р^^шеше,  съ  вотораго 
котя  выдается  стороне,  выигравшей  д^ло;  зат'бнъ  имена  истца 
и  ответчика  вносятся  въ  особую  алфавитную  книгу.  Такъ-кавъ 
местные  обычаи,  большею  частью,  несовременны  и  нелепы,  то 
окруашые  начальники  нередко  рЬшаютъ  жалобы  и  спорный  д&1а 
по  внутреннему  уб&вден1ю;  подобными  решен1ями  жители  оста- 
ются довольны,  и,  впосл^дствш,  р^шеноя  эти  им^ютъ  силу  адата, 
принимаемаго  въ  руководству. 

Вс^,  постановляемыя  въ  суд*!,  по.  жалобамъ  и  исвамъ  жи- 
телей р^шен1я,  записываются  письмоводителемъ  въ  подлежащ1я 
книги,  или  настольные  журналы,  и  скрепляются  подписями:  истца, 
ответчика,  свидетелей,  председателя  и  техъ  членовъ  суда,  ко- 
торые лично  участвовали  въ  решеши  дела.  Правило  это  введено 
потому,  что  акители  Дагестана,  вавъ  и  все  мусульмане,  имеютъ 
привычку,  особенно  при  перемене  начальниковъ,  возобновлять 
жалобы,  давно  решенныя. 

При  управлешяхъ  и  судахъ  служатъ,  съ  большою  пользою, 
военные  переводчики  изъ  уроженцевъ  Земли  Войска  Донского, 
воспитанники  ново-черкасской  школы  восточныхъ  языковъ;  они 
во  всехъ  отношен1яхъ  стоятъ  далеко  выше  большей  части  техъ 
переводчиковъ  изъ  туземцевъ  Кавказа,  которыхъ  г.  ВердеревсвШ, 
въ  сочинети  своемъ  «Плёнъ  у  Шамиля»,  назвалъ  органами  пра- 
вительства. 

Каждая  возникшая  жалоба  или  тяжба  поступаетъ  первона- 
чально на  обсуждеше  и  решеше  джамаата— общества  сельскихъ 
старшинъ  и  почетныяъ  старивовъ;  если  они  сами  не  успеютъ 
примирить  тяжущихся,  тяжущ1яся  стороны  остаются  недовольны 
ихъ  решешемъ,  или,  если  дело  переходитъ  за  рамку  ихъ  власти, 
то  жалоба  переносится  во  вторую  инстанщю  —  въ  наибу,  и  за- 
темъ,  если  и  отъ  последняго  тяжущхеся  встретятъ  неправиль- 
ность разбора,  то  поступаетъ  на  апелляцхю  въ  окружной  судъ, 
где  оно  утверждается,  или  кассируется.  Решенк,  постановляе- 
мыя по  разнымъ  деламъ,  подлежащимъ  разбору  наибовъ,  и  за- 
писываемыя  въ  имеющуюся  у  нихъ  на  этотъ  предметъ  шнуро- 
вую книгу,  контролируются  въ  окруяшомъ  суде;  такимъ  же  по- 
рядкомъ  решешя  окружного  суда  подлежатъ  контролю  высшей 
инсташци  —  областного  народнаго  суда. 

Наказатя  за  преступлешя  и  проступки  и  штрафы,  опреде- 
ленный древнимъ  адатомъ — не  везде  одинаковы.  Приведу  въ  при- 
мерь адатъ  части  Аракансваго,  въ  Гунибскомъ  округе,  наибства. 

1)  За  убШство :  все  семейство  убхйцы  подвергается  вровомще- 
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н1Юу  выходить  въ  канлу  (уепдеЫа).  Въ  течен1е  трехъ  л^тъ  дви- 
жихое  имущество  этого  семейства,  при  возможныхъ  случаахъ,- 
конфискуется  родными  убитаго.  Въ  штрафъ  поступаетъ  1  быкъ 
и  на  саванъ  убитому — 1  лошадь.  По  истечеши  срока  изгнашя, 
съ  ушатою  условленной  суммы  ^  можетъ  состояться  примирен1е, 
причемъ,  возвратившееся  на  родину  семейство  обязано  сд&1ать 
угощете  родственникамъ  и  друзьямъ  убитаго,  на  50  челов^къ. 
Уб1Йца  въ  родное  село  никогда  не  возвращается.  Древвай  обы- 
чай этотъ,  постепенно  смягчаясь,  зам'бнился  сл^дующимъ  прави- 
ломъ,  д^йствующимъ  одинаково  во  вс^хъ  обществахъ  средняго 
Дагестана:  убхйца  лично  выходитъ  въ  изгнаше  и  объявляется  пред- 
нетомъ  кровомщен1я,  —  между  обоими,  вступившими  во  вражду 
семействами,  производится  сходка  (беты-гюрсетмага),  и  зат^мъ 
С1%дуетъ  окончательное  примирен1е  и  возвратъ  убШцы  на  ро- 
дину, при  обстоятельствахъ,  который  определяются  въ  данномъ 
случа']^. 

2)  За  сильное  поранеше  при  дракахъ:  раненому  2  быка^ 
туземному  лекарю  (хакиму)  1  быкъ,  и  продовольств1е  имъ  обо- 
имъ  до  излечешя  раны.  Штрафу— 1  быкъ.  За  легкое  поранен1е: 
раненому  1  баранъ  и  2  сабы  пшеницы,  содержаше  лекарю  и 
штрафу  —  1  быкъ. 

3)  За  соблазнъ  д'бвицы,  обвиненный  выходитъ  въ  канлу  на 
годъ;  после  этого  срока,  совершается  примиреше  посредствомъ 
бракосочеташя,  или  уплаты  денегъ  по  условш,  и  угощете  на  50 
челов^къ.  За  соблазнъ  вдовы  —  канлу  на  3  месяца  и  такое  же 
угощете  при  условленномъ  примирети;  штрафу  въ  обоихъ  слу- 
чаяхъ  по  1  быку.  Пойманный  или  заподозренный  въ  преступной 
связи  съ  замужней  женщиною  мужчина  въ  канлу  не  выходитъ, 
но  обязанъ  примириться,  по  услов1ю,  съ  неизбежнымъ  угощетемъ 
и  заплатить  штрафу  3  быка.  Въ  некоторыхъ  обществахъ  под- 
вергались подобнымъ  наказатямъ  только  кенщины. 

4)  За  уличенное  воровство,  кроме  удовлетворен1я  обижен- 
наго,  штрафу  3  быка,  а  съ  остающихся  въ  сильномъ  подозренш — 
1  быкъ.  Адатъ  этотъ  заменился  телеснымъ  навазатемъ,  аре- 
стомъ  съ  употреблетемъ  на  работы,  и  за  неоднократное  воров* 
ство -г- ссылкою  во  внутрь  Россш  или  на  срокъ,  или  навсегда. 
За  воровство,  неимевшее  последств1емъ  ссылки,  виновный  взно- 
сить штрафъ  отъ  8  до  20  р.,  смотря  по  стоимости  украденнаго. 

5)  За  драку  палками,  камнями  и  вмешательство  въ  драку  и 
ссору  —  штрафу  1  быкъ. 

6)  За  нехождете  по  пятницамъ  въ  мечеть  —  штрафу,  въ 
пользу  мечети,  1  саба  пшеницы,  и  съ  неделающаго  намазовъ, 
въ  пользу  наиба — 1  руб.  Обычай  этотъ,  учрежденный  во  время 
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мюридизма,  не  соблюдается,  потому -что  наибу,  въ  видахъ  лич- 
наго  интереса,  не  трудно  было  бы  обвинять  жителей  въ  недЪ- 
лати  намазовъ. 

При  взыскан1и  штрафовъ,  предъявленный  виновнымъ  быкъ, 
какого  бы  онъ  качества  ни  былъ,  ценится  въ  8  руб.;  отъ  ви- 
новнаго  зависитъ  внести  штрафъ  натурою,  или  деньгами,  вслФд- 
ств1е  чего  онъ,  купивъ  какого-нибудь  одра  за  3 — 4  р.,  презен- 
туетъ  его  гг.  судьямъ.  Часть  штрафныхъ  бнковъ  поступала,  по 
древнему  адату,  въ  пользу  сельскихъ  обществъ;  мясо  съ  бвкоиъ 
разд-блялось  по  числу  дворовъ,  кояа  принадлежала  картамъ  (родъ 
сотскихъ),  а  одна  ляшка  доставалась  тому,  кто  р-Ьзалъ  быка; 
само  собою  разумеется,  что  большею  частью  штрафовъ  пользо- 
вались наибы.  Только  посл']^  паден1я  имаматской  герарши,  наи- 
бамъ  даны  отъ  нашихъ  управленШ  особыя  шнуровыя  книги,  для 
записыватя  взыскиваемыхъ  штрафовъ,  и  штрафныя  деньги  полу- 
чили правильное  распред^леше,  именно:  въ  пособхе  жителямъ, 
занимающимъ  должности  въ  сельской  управе  безъ  жалованья,  и 
на  общественныя  потребности:  устройство  мостовъ,  проведете 
проселочныхъ  дорогъ,  и  т.  п. 

Кроме  штрафовъ,  о  которыхъ  говорилось  выше,  взыскиваются 
штрафы :  за  потраву  полей,  луговъ  и  огородовъ,  и  за  похищеше, 
изъ  общественной  водопроводной  канавы,  воды,  разделяемой  между 
жителями,  для  орошен1я  ихъ  посевовъ,  съ  соблюдетемъ  очереди. 
По  поводу  этихъ  штрафовъ,  одинъ  изъ  моихъ  знакомыхъ  попался 
въ  просакъ.  Временно  управляя  однимъ  мусульманскимъ  населе- 
Н1емъ  и  живя  въ  деревне,  онъ  каждое  почти  утро,  просыпаясь 
и  заглядывая  въ  окошко,  виде^гь  двухъ-трехъ  быковъ,  привязан- 
ныхъ  къ  балкону  своего  дома.  По  справкамъ  оказалось,  что  это 
были  быки,  взятые  въ  штрафъ,  вывупъ  за  которыхъ,  по  адату, 
долженъ  составлять  экстраординарный  фондъ  правителя!...  Около 
полудня,  являлась  къ  моему  знакомому  целая  толпа  хозяевъ,  а 
чаще  хозяекъ  съ  детьми,  съ  просьбами,  сопровождаемыми  пла- 
чемъ  и  челобитьемъ  о  прощенш  вины,  умевьшенш  пени  и  воз- 
вращен1и  быка.  Весь  сконфуженный  такимъ  скандальнымъ  обы- 
чаемъ,  и  считая  неприличнымъ  зван1Ю  русскаго  п1табъ-офицера 
публично  торговаться  и  наживать  подобнымъ  образомъ  деньги, 
мой  знакомый  всегда  приказывалъ  возвращать  быковъ  хозяевамъ, 
прося  ихъ  напредъ  не  оставлять  скотины  безъ  присмотра  и  не 
прорывать  ночью  водопроводной  канавы.  Въ  течен1е  четБфехъ 
месяцевъ,  было  отпущено  такимъ  образомъ  около  20  быковъ. 
При  выезде  на  другую  должность^  явились  къ  моему  знакомому 
четыре  чауша  (десятника). 

—  Предместникъ  вашъ— сказалъ  одинъ  изъ  нихъ— опреде- 
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ли1ъ  намъ  изъ  числа  доставлевныхъ  въ  штрафъ  бывовъ  —  де- 
сатаго  быха.... 

—  Ну  тавъ  чт5  хе  И8ъ  этого?  спросилъ  мой  знакомецъ,  не 
догадываясь  въ  чехъ  д§ло. 

—  Мы  доставили  вамъ  20  быковъ,  поэтому  намъ  прихо- 
дится на  долю  два  быка....  или  12  рублей. 

—  Разв^  вамъ  неизвестно ,  что  я  всегда  возвращалъ  бы- 
ковъ  хозаевамъ  и  не  взялъ  штрафовъ  ни  боп^йки? 

—  Это  ваша  начальничесвад  воля,  а  намъ  бФднымъ  людамъ 
нолучить  свою  часть  сл^дуетъ! 

Пояавъ  плечами,  знакомецъ  мой  бросилъ  имъ  изъ  своего 
юшельва  8  рублей,  не  отдавая  достальныхъ  за  то,  что  эти  же 
самые  чауши  всегда  бывали  усердными,  по  привычке  мусуль- 
иаръ,  ходатаями  —  пощадить  виновныхъ  односельцевъ,  которые, 
вероятно,  не  оставляли  ихъ  безъ  благодарности. 

Бо  время  мюридизма,  замеченные  въ  неодновратныхъ  пре- 
егуплен1яхъ  жители,  по  власти,  которою  пользовались  наибы,  под- 
вергались смертной  казни,  лишен1ю  членовъ  и  другимъ  истяза- 
шжъ;  оставшееся  после  вазненнаго  имущество  поступало  въ 
1хъ  пользу,  и  только  впоследств1и  часть  имущества  оставляема 
была  д^тямъ  казненнаго.  Т^ло  убитаго  за  преступлен1е  жителя, 
привязанное  въ  позорному  столбу,  или  брошенное  съ  кручи  въ 
овратъ,  оставалось  безъ  погребен1я.  За  поб^гъ  въ  намъ  горцевъ, 
вмеше  перебежчивовъ  вонфисвовалось  въ  пользу  вазначейства 
вмамата  и  вармановъ  его  сановнивовъ.  При  такомъ  порядке 
управлен1я,  чемъ  ^больше  было  преступлешй  и  преступнивов^, 
тФмъ  это  было  выгоднее  для  правителей. 

Даваемая  мусульманами  присяга,  по  следственнымъ  деламъ  и 
другимъ  случаямъ,  не  мошетъ  быть  всегда  доказательною,  во- 
первыхъ  потому,  что  присяга  въ  деле  противъ  христ1анъ,  по 
убеждешю  фанативовъ,  считается  действхемъ  вынухденнымъ,  и 
нарушен1е  ея  въ  пользу  своихъ  единоверцевъ  не  грешно,  а  во- 
вторыхъ,  что  шар1атъ  научаетъ  ихъ  къ  важдой  присяге  неупу- 
стительно  оговорить:  «если  это  Богу  угодно»;  или:  «если  Богъ 
позволить»;  такъ-что  присягавшШ,  после  присяги,  повазавъ  ложно, 
легко  иохетъ  сослаться,  что  Богу  было  тавъ  угодно!  Бъ  книге 
шюноведешя  мусульманъ:  «Мингачь»,сътолковашемъ  «Маали», 
находятся  примеры,  вакъ  амириль-муминины,  т.  е.,  современники 
Магомета,  правильно  решали  споры  между  хриспанами  и  мусуль* 
панами;  но  примерамъ  этимъ  дагестансвхе  алимы  не  следуютъ  ^). 


О  Въ  6-1  глав!  Корашц  стяхъ  91-Д  говорить  мусулыашамъ:  «Оттцвше»  ] 
варуиешшхъ  об^щашй,  когда  вн  поияпсь,  будетъ  пшца  десжта  б^щнмъ,  ш  оем)- 
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Мясо  скотины  и  птицыу  зарезанной  рукою  христннва,  му- 
сульмане не  ^дятъ,  считая  его  пищею  нечистою  и  запрещенною 
Бораномъ  (харамъ);  мясо  т^хъ  же  самыхъ  ливотныхъ,  заре- 
зав ныхъ  мусульманиномъ,  начавшимъ  д^ло  возгласомъ:  «Бисъ 
милля  рахманъ  иррагимъ»,  т.  е.,  во  имя  Бога  всемогущаго  и 
милосердаго  —  съ  соблюден1емъ  обряда,  чтобы  голова  убиваемаго 
животнаго  была  обращена  къ  Мекк<6,  считается  пищею  дозво- 
ленною (халяль),  подобно  тому,  вааъ  у  евреевъ  есть  мясо  треф* 
ное  и  кошерное.  Поэтому,  век  слукащ1е  по  управлешлмъ  му- 
сульманами русск1е  офицеры,  им'1я  каждый  день  за  своииъ  сто- 
ломъ  гостей-мусульманъ,  приготовляютъ  вушанья  изъ  мяса  ско- 
тины, зарезанной  правоверною  рукою  и  никогда  не  допускаютъ 
въ  свое  меню  —  свинины. 

После  поворешя  Дагестана,  нищихъ  обоего  пола,  особенно 
въ  Гунибскомъ  и  Аварскомъ  округахъ,  было  множество;  вдовы  я 
сироты,  мужья  и  отцы  которыхъ  пали  въ  презкннхъ  противъ  войскъ 
нашихъ  делахъ,  или  были  казнены  наибами,  увеличивали  ихъ 
число,  некоторые  изъ  нихъ,  почти  умирая  отъ  голода,  вымали- 
вали у  солдатъ  нашихъ  кусокъ  чернаго  хлеба^  или  сухаря!  Ощу- 
тительный недостатокъ  продовольств1я  у  жителей,  въ  1859  году 
и  въ  начале  последу ющаго  года,  произошелъ  оттого,  что  Ша- 
миль, въ  последнее  время  своего  владычества,  отвлекая  населеше 
для  построекъ  укреплен1Й  и  оборонительныхъ  стенъ,  по  всевоз- 
нымъ  направлетямъ,  и  содерака  почти  постоянно  въ  сборе  опол- 
чеше,  не  давалъ  жителямъ  времени  заняться  хлебопашествомъ, 
даже  въ  такомъ  размере,  чтобы  обезпечить  ^ихъ  существовав1е 
на  одинъ  годъ.  Въ  самое  рабочее  время — время  посевовъ,  по- 
косовъ  и  уборки  хлебовъ,  дозволяемо  было  увольнять  отъ  по- 
хода на  20  дворовъ  одного  мужчину,  который  былъ  обязанъ  ра- 
ботать въ  поле  для  каждаго  двора  поочередно,  вместе  съ  жен- 
щинами, оставшимися  полными  хозяйками  этихъ  дворовъ.  Однимъ 
словомъ,  Шамиль  усердно  придерживался  буквы  Корана,  въ  ко- 
торомъ  пророкъ  Магометъ  говоритъ:  «собирай  около  себя  массы 
войскъ  и  будь  остороженъ!»  Помощь,  оказанная  правительствомъ 
беднымъ  жителямъ  средняго  Дагестана  выдачею  имъ  2,000  чет- 
вертей ржаной  муки,  выпускъ  въ  этомъ  крае  огромной  суммы 
денегъ  за  произведенную  жителями  перевозку  провханта  для 
войскъ,  содержаше,  отпускаемое  милиц1онерамъ,  сформирован- 
нымъ  изъ  местнаго  населешя  и,  наконецъ,  щедрая  плата  за  ма- 


боацете  невоиннка.  Кто  не  въ  сосгоян1И  1гсп01нить  этого  возмезя1я,  будетъ  три  дня 
поетпъса».  Посх^  этого  можно  судить  о  достоинстгЬ  ка1здой  исоолненной  мусулышяи- 
номъ  присяга.... 
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ЛЛшую  услугу  ~^<^  ^'го  Д^^  горцамъ  возможность  мало  по  малу 
поправиться  и  привести  въ  порядовъ  свои  разстроенныя  д&1а. 

На  урочище  Улли,  Аракансваго  наибства,  вблизи  нашихъ 
укр^пленШ  Ходжалъ-махи  и  Аймаки,  была  построена,  съ  равр^- 
шешя  Шамиля,  на  самой  выгодной  для  обороны  свалЪ  Герге- 
бильскаго  ущелья,  крепость:  Улли-кала  (уллинская  крепость,  пе- 
реииенованная  нами  въ  Уллу-вала  —  большая  вр'бпость).  Сдача 
этой  важнейшей  квг  Дагестан*!  имамсвой  крепости  генералу  Ла- 
зареву гергебильскими  жителями  безъ  боя,  посл^^довала  24-го 
1ЮЛД  1859  года.  (Мны  Улли-валы,  по  распоряжетю  началь- 
ства разбросанный,  опрокинуты,  въ  март%  м^сяц^  1860  года,  въ 
оврузЕШощую  ихъ  пропасть  и  р§ву.  Тавой  хе  участи  подвер- 
глись увр§плен1я  въ  селешяхъ  Чох^,  Ириб§  и  оборонительныя 
ст^ны  въ  разныхъ  пунвтахъ  Дагестана.  Слохенныя  изъ  вамня 
иа  глин%  прочно,  авкуратно,  овружавштя  300  дворовъ,  ст']&ны 
Улли-валы,  им^ли  4  въ^дныхъ  воротъ,  шириною  и  вышиною 
въ  дв%  съ  сЬдовами  лошади.  Ворота  были  защищаемы  баспо- 
нами  и  бойницами  и  вооружены  девятью  оруд1ями;  воробви, 
створчатыя  массивный  двери,  съ  врЬпвими  железными  засовами, 
перемычки  надъ  воротами  и  бойницамш^-все  это  построено  было 
изъ  ор^^ховыхъ,  грушевыхъ,  яблочныхъ  и  тутовыхъ  деревьевъ, 
Пгубленннхъ  въ  окружавшихъ  разоренный  Гергебиль  садахъ.  Сва- 
листая,  бугроватая  и  тесная  местность  Улли-калы,  трудность 
доставви  воды  изъ  Кази-вумухсваго  Койсу,  рЪви,  омывающей  се- 
верную подошву  Улли,  страшный  холодъ  зимой,  нестерпимый 
зной  и  пыль  отъ  извествоваго  грунта  л^^томъ, — до-того  приску- 
чили жителямъ,  что  они,  по  разрЬшен1ю  начальства,  перенесли 
свои  усадьбы  и  основали  селеше  на  платб,  по  соседству  съ  преж- 
нею своею  оседлостью,  находящеюся  отъ  урочища  Улли  въ  вер- 
сте разстояшя,  у  самаго  входа  въ  Аймавинское  ущелье.  Новое 
селеше  Гергебиль  йм^отъ  совершенно  отличительный  отъ  дру- 
гихъ  селешй  Дагестана  харавтеръ:  въ  немъ  несколько  правиль- 
ный улицы,  просторъ  и  изобил1е  воды,  фруктовые  сады,  и  водя- 
иня  мельницы  подъ  рувою.  Жители  съ  удовольствхемъ  приняли 
предложенный  и  начерченный  нами  планъ  распределен^  усадьбъ, 
тавъ-что,  въ  сравнеши  съ  другими  селешями,  Гергебиль  —  го- 
родовъ!  Гергебильсв1я  женщины,  прежде  слывш1я  врасавицами, 
съ  перемФщенхемъ  въ  Улли  потеряли  свою  красу,  —  нын-б,  воз- 
вратись на  старое  пепелище,  он^^  надеются  возстановить  и  преж- 
нюю свою  славу.  Горцы  в^руютъ,  что  въ  т^хъ  селен1яхъ,  оволо 
которыхъ  протеваетъ  р'бка  съ  песчаными  берегами,  народъ  бы« 
ваетъ  красивый.  Гергебильцы,  въ  свою  очередь,  фаталисты,  по- 
селись оволо  д^счараго  берега  рФви,  разсчитцв^^ют^  ц  на  фи- 
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зическую  метаморфозу  въ  пользу  своеб  красоты  и  на  благодать 
будущей  спокойной  жизни,  безъ  военныхъ  тревогъ,  газавата  к 
вровопролит1я.  Последняя  надежда  ихъ  основывается  на  изв^- 
номъ  въ  горахъ  пов^рьи,  предсказывающемъ :  «что  если  Каввазъ, 
отъ  береговъ  Чернаго  до  Басшйскаго  моря,  подпадетъ  подъ  вла- 
дычество одного  царя,  то  въ  немъ  навсегда  водворится  миръ  я 
спокойств1е.» 

Дороги  въ  среднемъ   Дагестане   были  ужасны;   холесннхъ 
дорогъ  вовсе  не  было.  Вс']&  перевозки  производились  на  вьюч- 
ныхъ  лошадяхъ  и  на  зшавахъ,   привыкшихъ  везти  вьюкъ  по 
опаснымъ  тропинвамъ,  им^вшимъ  очень  крутые  спуски  и  подъёмы, 
проложеннымъ  зигзагами  по  каменистой  отвесной  почти  гор^  у 
подошвы  которой,  саженей  50  внизъ^  бушуетъ  р^ка,  перевора- 
чивая на  своемъ  дн1  огромные  камни!   На  подобныхъ  тропин- 
кахъ,  разъединенныхъ  посл%  обрыва  куска  скалы,  встречаются 
переправы ;  горецъ  понатыкаетъ  въ  ст'бнки,  ти^втхя.  всегда  рас* 
щелины,  кольевъ,  перевинетъ  четыре  балки,  разм^ститъ  ихъ  на 
74  аршина  другъ  отъ  друга,   поверхъ  баловъ  навладетъ  боль- 
шихъ  плоскихъ  камней,  заравняетъ  мелкими,  и  воздушный,  тре- 
пещущ1й  мостъ  —  готовъ  !*«1 .   Во  время  5но,   изъ  Гергебиля  на 
Гунибъ,  черезъ  Салтинскую  щель,  которую  прор^зываетъ  Кара- 
койсу,  были  дв§  подобныя  тропинки:  одна  изъ  нихъ  съ  воздуш- 
ными кривыми  мостиками,  другая— безъ  мостиковъ;  первая  веда 
на  Гунибъ  кратчайпшмъ  путемъ,  вторая,  объ^здомъ,  нм^а  около 
3   верстъ   больше.  «Нын^  проведенная   казенная   дорога,    сое- 
диняющая укр4плен1е   Темиръ-Ханъ-Шуру,  уроч,  Дашлагаръ, 
Ка8и-Кумухск1й  и  Даргинсшй  округи  съ  Гунибсякимъ  и  Ав1ф- 
скимъ,   не  смотря  на  то,  что  она  проведена  по  гористымъ  и 
прежде  недоступнымъ  м'Ёстностямъ,  такъ  хороша  и  удобна,  что 
по  ней  вегл,%  усиденнымъ  аллюромъ  можно  ^дить  въ  экипажахъ, 
р^дко  прибегая  къ  пособш  тормозовъ.   Жители  средняго  Даге- 
стана, добровольно,  за  умеренную  плату,  способствовали  устрой- 
ству мостовъ  и  проселочныхъ  дорогъ,  мечтая  о  скорой  возмож- 
ности— окончательно  обзавестись  арбами  и  т*мъ  улучшить  мест- 
ный перевозочныя  средства;  они  поняли  разсчетъ,  что  одна  арба, 
съ  тяжестью  25  пудовъ,  зам^нитъ  имъ  8  эшаковъ,  для  ухода  за 
которыми  въ  пути^  присмотра  за  вьюками  и  неизб^жнаго   под- 
талкиван1я  этихъ  полезныхъ,  но  до  нев'Ьроят]я  л^нивыхъ  тру- 
жениковъ^  необходимо  им-бть  два  человека,  тогда -какъ  съ  ар- 
бою въ  два  быка,  даже  съ  двумя  арбами  легко  справиться  одному 
погонщику.   Для  возбуждешя  ретивости  въ  эшакахъ,    большая 
часть  хозяевъ  нарочно  д'блаетъ  раны  по  об^имъ  сторонамъ  хво- 
ста этого  б^днаго  животнаго;  нахвостнивъ^  оконечности  кото- 
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раго  привязаны  къ  поперечной  палочке,  санъ  собою,  при  каж* 
домъ  шагу  ударяя  въ  раны,  подгоняетъ  упряхаго  ленивца! 

Примерь  общей  деятельности  въ  вра%  зара8ителенъ,«*-жен* 
щины-лезгинкИу  въ  свою  очередь,  усердно  ххопочутъ  о  насбд* 
кахъ  и  отородахъ,  равсчитываа  нын^  на  хорош1Й  сбыть:  цып- 
лятъу  вуръ,  яицъ,  огурцовъ  И  пр.  Одни  тольво  мальчишки,  не 
принимая  учаспа  въ  трудахъ  родителей,  беззаботно  бЬгая  по 
улицамъ,  резвятся,  или  же,  собравшись  въ  кружовъ  на  площадк'Ъ, 
отплясываютъ  лезгинку  подъ  звуки  гармоники,  привезенной  имъ 
изъ  го1юда  въ  н'Ьсвольвихъ  экземплдрахъ  въ  подарокъ.  Во  вре- 
мена мюридскаго  управлен1Я,  однажды  разнесся  слухъ,  что  гд%- 
то  въ  Дагестане  изъ  яйца,  бнвшаго  подъ  насадкою,  вылупилась 
ядовитейшая  зм^я,  вследств1е  чего,  по  разумному  повел^шю  вла- 
стей, все  курицы  были  перерезаны !  После  усиленныхъ  просьбъ 
и  ходатайствъ,  разрешено  было  держать  хозяйвамъ  по  одной 
курице  и  на  два  двора  —  одного  петуха,  съ  определешемъ 
штрафа  за  увеличен1е,  противъ  нормы,  куринаго  населешя!  Эта 
штука,  вероятно,  была  придумана  корыстолюбивыми  наибами, 
ради  предлога  подвергать  хозяекъ  штрафамъ. 

На  переселочной  дороге  отъ  Кородинскаго  моста,  черезъ  с. 
Готочъ  въ  Гунибъ,  встречается  весьма  замечательная,  на  про- 
тяхети  до  100  саженей,  разселина — естественный  тоннель,  про- 
битый течен1емъ  воды;  вышина  его,  съ  отверзст1емъ,  на  верху 
въ  сажень,  въ  промежутке  вотораго  живописно  лежатъ  два  ка- 
менные шара,  какъ  бы  угрожающ1е  ежеминутнымъ  ладешемъ, 
простирается  до  20  саженей.  Русло  речки,  съ  дорогою  и  съ 
естественными  нишами  въ  боковыхъ  камевныхъ  стенахъ,  имеетъ 
ширины  до  4  саженей.  Все  проезжающ1е  считаютъ  интереснымъ, 
вступивъ  во  внутрь  тоннеля,  потешиться  необыкновеннымъ  гу- 
ломъ  выстреловъ  изъ  пистолета  и  резонансомъ  разговора  и  пе- 
сень.  При  в^^езде  изъ  этого  естественнаго  тоннеля  въ  месту 
рождетя  каменнаго  угля,  представляется  дивное  явлеше  изобре- 
тательности и  ловкости  горцевъ:  на  совершенно  отвесной  пе- 
счаной свале,  въ  отверзст1яхъ,  находящихся  на  высоте  40  са* 
женей,  ДИВ1Я  пчелы  кладутъ  медъ.  Смельчаки-горцы,  понатыкавъ 
въ  отверзстзя  прутики,  длиною  съ  аршинъ  и  толп^иною  не  более 
вершка  въ  Д1аметре,  съ  продольными  палочками  въ  роде  пе- 
рилъ,  смастерили  какъ  бы  прилепленную  къ  горе  лестницу,  до- 
стигающую импровизованныхъ  ульевъ,  нисколько  не  заботясь  о 
томъ,  что  прогулка,  по  подобной  воздушной  и  нежной  лестнице, 
сопряжена  съ  рискомъ  сломить  шею ! 

Радостная  встреча  (шадлыхъ)  возвращавшихся  парт1й,  после 
удачнаго  набега  на  непр1ятельсв1я  местности,  изъявлялась  вы- 
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сгрЬлвмЕ  изъ  ружей  и  пистолетовъ;  такимъаве  образомъ  устраи- 
вается встреча  пр№зхииъ  въ  селеше  начальствующинъ  лнцамъ. 
Для  этого  все  мужское  общество  выходить  къ  въ^дныиъ  во- 
ротамъ,  съ  хл^бомъ-солью,  съ  лузнЕОЮ,  п^^ами,  пальбою  и  кри- 
комъ  «ура!»  По  флангамъ  этой  неранжированной  группы  рас- 
полагается^ съ  однимъ  или  двумя  разноцв^^тными  значками,  ме- 
стная кавалергя,  составленная  изъ  жителей,  обязанныхъ  нести 
вонную  службу.  Желая  не  быть  чуаздыми  церемонш,  деревенсгае 
мальчишки,  сд&1авъ  себ%  значекъ  нередко  изъ  листа  писчей 
бумаги,  пристраиваются  на  л-Ьвый  флангъ,  им§я  въ  своихъ  ря- 
дахъ,  для  увеселешя,  двухъ-трехъ  плясуновъ,  персод^тыхъ  въ 
вывороченныя  шубы,  съ  черными  изъ  войлока  масками  на  ли- 
цахъ  и  рогами  на  голове  (даммайляръ).  Въ  минуту  въ&да  въ 
ворота  селешя,  режется  жертва  (курбанъ)  —  быкъ,  или  баранъ, 
преклоненный  въ  стопамъ  встр^чаемаго  лица.  Муллы  и  алимы 
привФтствуютъ  гостя  сладкими  словами,  а  муталимы — ученики  при 
мечетяхъ,  вручаютъ  поздравительный  съ  пр1|»домъ  адресъ,  ко- 
торый всегда  и  везд%  составляется  на  одну  тему  однимъ  изъ 
грамот^евъ.  Подобная  встреча  обходится  посетителю  не  дешево, 
потому-что,  за  всЬ  эти  не  безъ  задней  мысли  почести,  нужно 
от&иагодарить  таровато.  Зар&анная  жертва  разд'&1яется  между 
всадниками,  состоящими  на  постоянной  служб!  при  начальнике; 
всадники  эти  носятъ  местное  назваше  начальническихъ  нуве- 
ровъ,  и  выбираются  изъ  лучшихъ  людей  милищи,  состоящихъ 
на  казенномъ  жалованьи.  Квартира  почетнаго  гостя  наполняется 
публикою;  некоторые  жители  предъявляютъ  ему  въ  подарокъ 
(пешкешь)  пару  св^жихъ  огурцовъ,  тарелку  грушъ,  винограду, 
абрикосъ  и  другихъ  фрувтовъ;  за  эти  приношешя,  по  адату, 
нужно  положить  на  тарелку  монету,  по  крайней  м^р^  вдвое 
стоимости  подарка.  Каждый  почти  горецъ,  получивш1й  отъ  васъ 
въ  подарокъ  золотую,  или  серебрянную  вещицу,  прежде,  нежели 
поблагодарить,  взвФшиваетъ  ее  на  рукЪ  и  осведомляется,  безъ 
церемоши,  о  ц^не  подарка.  Отъезжая  изъ  селен1Я,  никогда  не 
следуетъ  забывать  подарить  что-нибудь  хозяйке  квартиры,  а 
иногда,  въ  доказательство  веротерпимости,  пожертвовать  не- 
сколько рублей  въ  пользу  местной  мечети.  Гостямъ  у  хановъ — 
постель  (орумъ)  приготовляетъ  горничная  (кара-вашъ,  правиль- 
нее— раба).  Вставъ  утромъ  съ  своего  ложа,  изъ  деликатности, 
нужно  положить  подъ  подушку  монету,  въ  виде  вознагражден1я 
трудовъ  горничной.  Впрочемъ,  неисполнившаго  этого  обычая 
никогда  не  преследуютъ  докучливыми  напоминан1ями. 

По  случаю  обыкноветя— приносить  въ  подарокъ  фрукты,  про- 
изошло однажды  следующее:   въ  сел.  Гергебиль  прхехалъ  гене- 
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ралъ;  м^етннй  обыватель  Гусейнъ,  бывши  наибъ  мюридсвой 
херяриШу  оринесъ  ему  таредву  св^жихъ  огурцовъ,  и  на  тарелв^ 
ноявилсд  червонецъ;  черезъ  несколько  минуть  Гусейнъ  опять 
явился  съ  тарелкою  грушъ, — на  тарелву  брякнулъ  серебранный 
рубль.  Разлакомивпийся  на  деньги  горецъ  помчался  домой  н 
вновь  явился  съ  тарелкою,  на  которой  помещалась  отваренная 
курица.  Тутъ  уже  генералъ  вам^тилъ  ему,  что  онъ  наглымъ 
образомъ  влоупотребляетъ  адатомъ. 

Память  умерпшхъ,  безразлично,  пользуется  у  горцевъ  боль- 
пшмъ  увахешемъ,  и  въ  этомъ  случае  незаметно  религ103ной  не* 
терпимости!  Доказательствомъ  можётъ  служить  то,  что,  по  со- 
сЬдству  ихъ  кладбищъ,  вы  часто  увидите  деревянные  кресты, 
поставленные  на  могилахъ  русскихъ  солдатъ.  Кресты  эти  стоять 
неприкосновенно,  обращенные  лицомь  кь  памятникамь  право- 
в^рныхъ  мусульмань! 

Простые  горцы  вообще  очень  склонны  кь  лести,  искатель- 
ству, и  ьсЬ  свои  мнен1я  подчиняють  взгляду  своего  старшаго 
(уллусы),  считая  последнее  долгомъ  деликатности.  Скажите  имь 
сь  веселымъ  довольнымъ  видомъ:  «Неправда  ли,  какое  прекрасное 
иДсто,  наприм^ръ— Аджаба-кала»?  они  вс^  хоромъ  вамь  отв^- 
ТЯГЕ,  что  лучшаго  м^ста  нФть  на  свФт^;  поверните  же  вопросъ 
въ  другую  сторону  и  съ  досадою  отзовитесь^  что  жизнь  вь  Ад- 
жаб^-вал']^  отвратительна,  они  также  хоромъ  подтвердить,  что 
хуже  м^ста  «дун1яде-10хтурь»  н^тъ  на  св^тЫ  Начальнику,  пред- 
полагавшему  сделать  наб^гъ  на  непр1ятельскую  страну,  нужно 
шЪть  снаровку,  какъ  разспрашивать  горцевъ  о  путяхь  сообщешя. 

ГорскШ  рогатый  скотъ  и  лошади — породы  мелкой;  однако, 
8д%пш1е  жители  на  своихъ  малыхъ  лошадкахъ  д^лають  неимо- 
верно трудные  и  длинные,  сь  небольшимъ  отдыхомь,  лере&ды; 
промчаться  въ  сутки  90—100  верстъ,  усиленными  аллюрами,  для 
кавказца -кавалериста,  не  редкость:  отдохнешь  сутки-друпя,  и 
опять  на  коня!  Лошадей  кормить  зд^сь  ячменемъ,  но  эта  рос- 
коп1ь  достается  имь  только  дома,  въ  по^здвахъ  же  на  два -три 
дня,  он'Ь  пощиплють  травки,  иногда  дубовыхъ  листьевь  и — сыты! 
Ц&НЫ  на  рогатый  скотъ  и  лошадей,  относительно  ихъ  породы, 
довольно  высов1я;  породистыхъ  лошадей  достать  трудно:  офи- 
церы покупаютъ  ихъ  изъ  Кабарды  и  Карабаха.  Лысую,  или  б^Ь- 
ювогую  лошадь  мояшо  всегда  купить  за  болФе  сходную  ц^ну, 
потому-что  туземцы  не  любить  ездить  на  вонЪ,  приматы  кото- 
раго  предв^щають,  будто  бы,  что  жена  седока  опозорить  его 
брачное  ложе!...  Если  при  переправе  черезъ  рФку  лошадь  оста- 
новится для  естественной  надобности,  то  это  считается  дурнымъ, 
для  хозяина,  пред8наменован1емъ;  гарантируя  себя  отъ  неблаго- 
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11р1ятныхъ  казусовъу  ов*ь  тотъ  часъ  промйниваетъ  съ  товарвщашг 
или  самую  лошадь,  или  что-нибудь  тъ  сбруи— уздбчву,  подпругу 
и  т.  подобное.  Ъхявтхй  на  вобнлиц^  подвергается  насх^Ьшкаш; 
только  муллы  и -глубовоученне  алимы  отъ  нихъ  избааленн. 

Коноваловъ  по  професс1и  н^тъ-^  лошадей  лечатъ  знахари» 
У  лошадей,  потердвшихъ  свободное  дыхате  и  храпЪвшихъ  при 
галопе,  искусно  внрЬзываются  простымъ  ноживомъ  изъ  ноздре 
нароставш1е  внутри  ихъ  хрящи  (циль);  если  же  у  лошади  че- 
шется хвостъу  то  внр^^вается  снизу  репицы  какая-то  сухая 
жилка  (тамуръ)  или  же  вбивается  м'Ьдный  гвоздочикъ  въ  оконеч- 
ность репицы,  первоначально  слегка  прорезанной  на-врестъ.  Вто- 
рая изъ  этихъ  операц1й  довольно  рискована:  неискусный  знахарь 
вырФжетъ,  вместо  сухой,  артер1Ю,  и  лошадь  погибла!  Кровопус- 
кашя  производятся  очень  ловко,  нер'Ьдко  съ  помощью  сахыхъ 
грубыхъ  инструментовъ,  которымъ  подивились  бы  наши  вете- 
ринары. У  лошадей  иногда  появляется  опухоль  живота;  подоб- 
ный случай  бнлъ  съ  моею  верховою  лошадью;  когда  вс%  сред^ 
ства  и  лекарства,  употребляемый  нашими  коновалами  и  мусуль- 
манскими знахарями  оказались  нед'1йствительными,  то  нук^ъ 
мой,  стропи  блюститель  интересовъ  своего  господина,  обратился 
къ  искусству  местной  Сивиллы.  Отвратительная  старуха  приня- 
лась за  д^о:  сначала  она  нашептывала  кав1я-то  завЪтння  слова, 
обходя  кругомъ  лошади  три  раза,  потомъ  проколовъ  шиломъ  подъ 
животомъ  кожу  въ  двухъ  почти  рядомъ  м^стахъ,  проткнула  туда 
палочку,  называемую  ею:  «емавъ-чубъ».  Дерево  зто  можетъ 
быть  заменено  налочкою  изъ  числа  т^хъ,  который  всегда  нахо- 
дятся между  сухою  гвоздикою  (мыхекъ),  продаваемою  въ  лав- 
кахъ.  Изъ  отверзпй,  проткнутыхъ  палочкою,  полилась  грязная  ма- 
тер1я  —  и  лошадь  выздоров&1а.  Лекарка  уверяла  положительно, 
что  лошадь  сглазили  (г108ъ-тнй-ганъ). 

Лошадиный  подковы,  въ  форм^  подошвы  копыта,  дЬлаемыя 
изъ  вытянутаго,  немногимъ  толще  листовой  жести,  железа,  съ 
небольшимъ  по  середине  отверзпемъ  и  боковыми,  кругомъ  на- 
ружныхъ  ст^нъ,  къ  земл'Ь  загибами,  прибиваются  шестью  гвоз- 
дями, головки  которыхъ — столбиками,  вм^ст^  съ  загнутыми  стан- 
ками подковы,  зам'бняютъ  отсутств1е  шиповъ.  Стань  этихъ  лег- 
кихъ  подковъ,  съ  оковкою,  стоитъ  40  коп.  сер.  У  каждаго  почти 
всадника -горца  есть  въ  сумкахъ  молоточикъ  (чокушъ)  а  подъ 
ножнами  кинжала  острый  ножикъ,  служащ|й  и  бритвою,  и  сто- 
ловымъ  ножемъ,  и  ножемъ  для  расчистии  вопытъ;  съ  помощью 
этихъ  инструментовъ  онъ  очень  искусно  и  скоро,  безъ  содЬй- 
СТВ1Я  кузнеца,  подковываетъ  своего  коня,  а  нередко  дааке  и  за* 
ковнваетъ!...  Не  им-бющему  подъ  рукою  молотка  служитъ  ыА-^ 
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сто  него  простой  камень.  Конечно,  при  подобной  спешной  оковн4( 
нельм  ручаться  за  ея  прочность.  Ддд  расчистки  подошвы  копнта, 
пригонки  и  прибивки  подковн,  нога  у  лошади  поднимается,  посл^ 
чего,  поетавивъ  эту  ногу  на  камень,  подниман)тъ  другую  ногу, 
а  у  стоявшей  на  камнЬ  закр'Ьпляютъ  гвозди,  загибая  концы  ихъ 
внизъ.  ЗатФмъ,  оброка  копыта  закапчиваетъ  д^&ло  оковки. 

Жители  средняго  Дагестана  стали  поступать,  для  излечешя 
больней,  въ  наши  госпитали  и  лазареты,  но  преимущественнее 
съ  сифилитическою  болезнью  и  чахоткою  въ  высшей  степени. 
Судя  по  примеру  населетя  плоскости,  можно  полагать,  что  они 
допустятъ  и  оспопрививате,  увид^въ  въ  немъ  явную  пользу. 

Мусульмане  Дагестана  им^ютъ  огромную  арабскую  книгу, 
подъ  заглавхемъ:  «Харидатуль-эджаибъ»,  то -есть,  сумка  чудес* 
наго,  въ  которой,  между  прочимъ,  описываются  ц^лебныя  свой* 
ства,  завлючаюпцяся  въ  камняхъ,  деревьяхъ  и  разныхъ  живот* 
ныхъ.  Такъ,  наприм^ръ,  они  в^рятъ  следующему  описатю: 

а)  Асватъ  (черный  камень)  и  добытая  изъ  него,  посредствомъ 
рашпиля,  мякоть,  б&лаго  цв^^а,  служить  противоядхемъ  отъ  жид^ 
кихъ,  а  желтаго — отъ  вс^хъ  густыхъ  ядовъ. 

б)  Хатафъ  (камень,  находящтйся  въ  гн'бзд'б  ласточки)  б&ЕЫй 
исц^яетъ  головную  боль,  а  красный — укрЪпляетъ  нервы,  прого- 
вяетъ  печаль  и  страхъ. 

в)  Раха  (мельничный  камень- жерновъ):  если  частичку  ниж- 
няго  камня  будетъ  носить  при  себ'Ь  женщина,  подверженная  вы- 
кидышамъ,  то  можетъ  разрешаться  отъ  бремени  благополучно. 

г)  Хаятъ  (змеиный  камень,  находящ1Йся  въ  голове  змеи  въ 
фор]^  пули),  носимый  на  т^л^,  избавляетъ  отъ  уязвлен1я  зм^й, 
останавливаетъ  всякое  ненормальное  кровотечен1е  и  укрФпляетъ 
мысли;  носимый  же  на  ше^  —  иец^ляетъ  головную  боль. 

д)  Алмазадъ  (алмазъ):  войти  съ  нимъ  къ  раненому  всё  равно, 
что  дать  ему  яду. 

е)  Джуджаджатъ  (куриный  камень,  находящШся  у  нихъ  въ 
желудкЬ):  если  положить  его  на  больную  голову — боль  исчезаетъ, 
а  если  подъ  подушку  младенца,  то  онъ  не  будетъ  во  сн^  вздра- 
гивать; ношете  постоянно  при  себе  этого  камня  укр^пляеть 
нервы,  и  т.  д. 

Суев^рге  жителей  Дагестана  доходитъ  до  смешного:  они,  подъ 
вл1ятемъ  толковашй  алимовъ,  верятъ  всемъ  симпатичесвимъ  ле- 
четямъ,  всему,  чт5  написано  въ  старыхъ  книгахъ.  Безплодныхъ 
авенщинъ  туземныя  знахарки  отвозятъ  на  старое  кладбище  и, 
после  совершетя  намаза,  делаютъ  тамъ  надъ  ними  как1я-то  на- 
шептыван1я  и  ощупыван1Я,  потомъ,  возвратись  домой,  сажаютъ 
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на  несколько  часовъ  своихъ  пащентокъ  на  р^шетчАтый  табурегц 
подъ  Еоторнмъ  въ  жаровн'Ь  (мангале)  курятся  рааныа  травы. 

Въ  Аварсвонъ  округе,  между  селетеиъ  Годотль  и  уроч,  Зан, 
есть  развалины  древняго  храма,  по  предашямъ,  христгансваго;  жъ 
соэкал^шю,  бывпоя  на  немъ  надписи  стерты  или  временемъ,  или 
руками  нев^ждъ.  Говорить,  будто  бы  на  дверной  плит%  храма  было 
вырезано  имя  «Алексацдръ^^  или  «Алескендеръ»,  но  за  достов^р* 
ность  этого  показашя  ручаться,  конечно,  нельзя.  Около  18*ти 
л-бть.  тому  назадъ,  беглые  съ  лиши  раскольниви  въ  числ^  семи 
челов^къ»  пожелавъ  вести  жизнь  отшельническую,  съ  разр^Ьше- 
Н1Я  Шамиля,  поселились  въ  этомъ  храм^  и  поставили  въ  немъ 
свои  образа.  Жители  сел.  Нитты,  воторымъ  вероятно  не  нрави- 
лось соседство  пришлецовъ-гяуровъ,  подозревая,  что  они  от- 
крыли въ  стФнахъ  храма  кладъ,  допытывались,  содержали  ихъ 
въ  ям^  безъ  пищи  и,  наконецъ,  посл^  другихъ  истязатй,  вс^хъ 
умертвили.  Шамиль  строго  взыскалъ  за  это  самоуправство:  съ 
зачинщика  была  снята  голова,  а  съ  остальныхъ  участниковъ 
онъ  взялъ  въ  штрафъ  по  70  р.  сер.  за  кащаго  убитаго  рас- 
кольника... 

П.  Прхвцлавскхй. 


1У. 

В0СП0МИНАН1Я 

В.  И.  ПАНАЕВА. 


ПРЕДИСЛОВХЕ*). 

«Записки»  мои,  или  правильн'&е  сказать — «Воспоминашя», 
какъ  я  ихъ  и  назвалъ,  обязаны  существовангемъ  своимъ  жвла- 
Н1Ю  любознательныхъ  друзей  моихъ.  Слушая  иногда  разсказъ 
мой  о  такъ-называемой  эпох^  мистицизма,  проявившейся  у  насъ 


*)  Авторъ  печатяемнхъ  вами  «Воспонвнавхй»,  Владимнръ  Ивановячъ  Панаевъ, 
жим%  еще  весьма  недавно  посреди  насъ  и  им^етъ  между  нами  не  мадо  товарищей  по 
восннтавю,  лтературвыхъ  друзей  и  сослуживцевъ  по  государственной  д^ятельностн. 
Но  не  это  одно  обстоятельство  освобождаетъ  насъ  отъ  обязанности  ознакомить  чи- 
тателей съ  лицомъ  автора  и  съ  его  отношешями  къ  описнваемымъ  имъ  предметамъ. 
В.  И.  Панаевъ,  въ  своихъ  «Воспоминан1яхъ>,  самъ  постоянно  указываетъ  какъ  источ- 
вмкм  своихъ  св^дЬшй,  такъ  и  разнообразння  отношен1Я  къ  современннмъ  ему  д^яте- 
ляп;  а  потому  его  трудъ  можетъ  быть  названъ  вм-Ьст^  и  автоб1ограф1ею.  Нахонецъ, 
въ  «Предис10В1н>  ми  находимъ  исторхю  текста,  написанную  самнмъ  авторомъ.  Намъ 
остается  сказать  н-Ьсколько  словъ  о  рукописи.  Мы  печатали  по  списку  чухой  руки, 
уступленному  Редакщи  дочерью  покойнаго,  В^рою  Владимировною  Толстою;  но  такъ 
хагь  списокъ  заключалъ  въ  себ1)  н-Ькоторня  ошибки  въ  весьма  изв^стныхъ  собствен- 
■шсъ  именахъ  и  погрешности  ороографичеспя,  то  мн  заключили  изъ  этого,  что  сои- 
оесь  не  бвлъ  пров^реяъ  авторомъ^  а  потому  обратияись  съ  просьбою  къ  г.  Дирек- 
тору Публпной  Библ1отеки  И.  Д.  Делянову  —  разрешить  намъ  подучен1е  оригниаль- 
иаго  списка,  пров^реннаго  карандашемъ  рукою  покойнаго  и  похертвованнаго  насл^д- 
шпсами  Публичной  Библ10теЕЬ.  Пользуемся  настоящнмъ  случаемъ,  чтобъ  выразить 
свою  признательность  И.  Д.  Делянову  за  возможность,  которую  мы  им^ли  вполн'Ь 
ясправнть  печатаемый  нами  манускриптъ  по  лучшему  его  списку.  --  Ред. 
Томъ  III.  Отд.  I.  13 
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въ  теченхе  посл^днихъ  десяти  л^тъ  царствоватая  императора 
Александра  1-гО;  они  настоятельно  требовали,  чтобы  я  изложелъ 
то  на  бумаге,  и  по  благосвлонности  своей  находили,  что  раз- 
свазъ  мой,  заключая  въ  се^%  замечательный  эпизодъ  исторгн 
означеннаго  царствован1я,  мохетъ  пригодиться  будущему  быто- 
писателю, а  если  и  н'бтъ,  то  во  всяеомъ  случае  останется  по- 
в^ствоватемъ  весьма  любопытнымъ.  Я  об^щадъ  неоднократно — 
но  обязанности  служебный,  отнимая  у  меня  утро  и  вечеръ  каж- 
даго  дня,  не  давали  никакой  къ  тому  возможности.  Наконецъ, 
въ  1868  году,  всл§дств1е  перенесенной  мною  за  полгода  предъ 
т^мъ  тяжкой  болезни,  я  былъ  уволенъ  для  пользован1я  кумы- 
сомъ  въ  Оренбургской  губерши  и  морскими  водами  въ  веодо- 
сш.  Прибывъ,  по  приглашенш  гг.  Тевкелевыхъ,  въ  им^ше  ихъ, 
село  Билимово,  въ  80  верстахъ  отъ  Уфы,  славящееся  приготов- 
лешемъ  кумыса,  и  увидавъ  себя  совершенно  освобозвденнымъ  отъ 
вс^хъ  заботъ,  занят1й  и  развлечетй,  я  р-бшился  воспользоваться 
моимъ  уединенхемъ  и  приступилъ  къ  д-Ьлу.  Бросивъ  глубоки 
вопросительный  взглядъ  на  прошедшее,  я  удивился,  что,  счастли- 
вая некогда,  память  моя  не  отказалась  и  теперь  услужить  мн^. 
Она  пробудилась  съ  необыкновенною  свежестью  и  какъ  будто 
перевесла  меня  въ  среду  т^хъ  лицъ  и  обстоятельствъ,  въ  ]бо- 
торымъ  относится  разсказъ  мой:  я,  кажется,  вид'ёлъ  передъ  со- 
бою эти  лица,  съ  ихъ  физ10ном1ями,  страстями,  д^йств1ями,  даже 
р^ч^ми ,  эти  обстоятельства  —  въ  полной  ихъ  связи  и  последо- 
вательности.... Не  отъ  того  ли,  что  т4  и  друпя  производили  на 
меня  въ  свое  время  слишкомъ  сильное  впечатлен1е?  Такое  ожи- 
влен1е  памяти  всего  лучше  доказалось  т'бмъ,  что  въ  дв%  нед&ки 
лаписалъ  я  тридцать  три  листа  кругомъ,  окончившихся  падешемъ 
Магницкаго.  Но  какъ  пов^ствоваше  мое,  вм<6сте  съ  сказанными 
политическими  обстоятельствами,  заключало  въ  себ%  и  очеркъ 
моей  службы^  то,  поощренный  неожиданнымъ  усп^хомъ,  я  пу- 
стился дал^е,  и,  такимъ  образомъ,  отъ  конца  царствован1я  Але- 
ксандра 1-го  нечувствительно  перешелъ  къ  первымъ  годамъ  цар- 
ствовашя  Николая  1-го,  когда  судьба  и  служба  вновь  поста- 
вили меня  въ  соприкосновен1е  съ  людьми  зам'Бчательными,  за- 
служивающими того,  чтобы  указать  на  нихъ  любознательному 
читателю,  и  тутъ  же,  въ  сел-!  Килимов*!,  въ  остальныя  три  не- 
дели моего  тамъ  пребыван1я,  написалъ  еще  около  сорока  ли- 
стовъ,  доведя  разсказъ  до  1832  года,  или  назначен1я  меня  ди- 
ректоромъ  Канцеляр1и  министерства  Императорскаго  двора.  Эти 
дв^  тетради,  названныя  мною  главамщ  заключали  въ  себ%  два 
средн1е  перюда  моей  службы  и  жизни;  следственно,  не  было 
начала.  Очутввшись  вскоре  въ  веоХосш,  я,  подъ  вл1ян1емъ  того 
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же  уединетя  (всегда  плодотворнаго),  написалъ  третью  главу: 
о  лостушенш  моенъ  въ  университетъ  и  опредЪлеши  въ  службу. 
Но  кавъ  и  эта  третья  глава  не  могла  назваться  началокъ,  обни- 
пая  только  время  юношескихъ  морхъ  л^тъ,  то  я  разсудилъ  на- 
писать четвертую  (все  подвигаясь  назадъ),  чтобы,  для  полноты 
цблаго,  сказать  о  моемъ  происхождешя,  семействе  и  что-нибудь 
о  моемъ  дЪтств^.  Нам^решя  эти  оставались,  однакожъ^  впро- 
Х0лжен1е  цЪлаго  года  однямъ  предположен1емъ,  потому-что  тог- 
дщпшй  отпускъ  мой  приходилъ  въ  концу,  и  я  долженъ  былъ, 
оспшя  живописный,  южный  берегъ  Крыма,  возвратиться  къ  анти^ 
подамъ  его— берегамъ  финскимъ;  въ  Петербурге  же,  по  причм- 
наиъ,  объясненнымъ  выше,  не  могъ  написать  ни  строчки.  На- 
конецъ,  въ  нын^шнемъ  1859  году,  вынужденный  вновь  позабо-^ 
тнться  о  возстановленш  моего  здоровья,  я  отправился  къ  вав- 
пзскимъ  минеральнымъ  водамъ,  и  зд^сь,  въ  Пятигорск'6,  напи- 
салъ четвертую,  собственно  первую— главу  моихъ  «Воспомина- 
шй»,  то-есть,  кончилъ  тЬжЪу  съ  чего  следовало  бы  начать,  есдибъ 
приступмлъ  къ  д^  по  суетному  желашю  говорить  о  себ^,  а 
не  по  другой,  сказанной  въ  своемъ  м^сгб,  причине. 

Буду  ли  продолжать,  не  останавливаясь  на  1832  год^?  Во* 
проеъ,  на  который  и  самъ  себЪ  не  могу  отвечать  положительно. 
Это  зависитъ  отъ  обстоятельствъ,  отъ  свободы  располагать  моими 
8анят1ями.  Но  если  и  буду,  то  уже  не  въ  такой  связи  и  после- 
довательности, вакъ  прежде,  потому-что  событ1я  ближайшаго 
времени  какъ-то  менФе  удерживаются  въ  моей  памяти,  а  прк- 
тоиъ  ихъ  набралось  бы  такъ  много,  что  это  составило  бы 
огромный....  Можетъ  быть,  ограничусь  разсказомъ,  въвидЪ  от- 
д^ьныхъ  статей^  о  тЪхъ  только  случаяхъ,  которые  и  для  меня 
боАе  памятны,  и  сами  по  себ^  бол^е  любопытны.  Сверхъ  вся- 
каго  ожидан1я,  я  написалъ  несколько  тавихъ  статей,  здЬсь,  на 
Кавказе 

15  швя  1859  г.,  Пятигорскъ. 
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ГЛ-АВА   I. 

Мое  детство.  —  Наше  семейство.  ~  Мой  отецъ,  мать,  братья  и  еестрн. 

Я  родился  6  ноября  1792  года,  Казанской  губерши,  въ  у48д- 
номъ  город*  Тетюшахъ.  Мать  моя,  Надежда  Васильевна,  урож- 
денная Страхова,  была  въ  посл^днихъ  м^сдцахъ  беременности, 
когда  отецъ  мой;  пермскШ  губернсшй  провуроръ,  воллежаай 
сов'1тникъ  Иванъ  Ивановичъ  Панаевъ,  вызванный  тогдашннмъ 
генералъ-провуроромъ,  вняземъ  Вяземсвимъ,  для  получен1я  изъ 
рувъ  императрицы  назначеннаго  ему  ордена  св.  Владим1ра  4-й 
степени  (съ  такою  торжественностью  жаловался  тогда  этотъ  ор- 
денъ),  долженъ  былъ  '1хать  въ  Петербургь.  По  настоящему  по- 
ложен1Ю  супруги  своей,  онъ  счелъ  за  лучшее  отвезти  еб,  почти 
мимо^здомъ,  въ  матери,  вдов*  Анн*  Ивановн*  Страховой,  ба- 
рын*  довольно  достаточной,  имевшей  полторы  тысячи  дупгь, 
производившей  родъ  свой  отъ  шведскихъ  бароновъ  Аминевыхъ, 
и  постоянно  жившей .  въ  означенномъ  город*  Тетюшахъ,  мру- 
женномъ  четьфьмя  ея  деревнями. 

Оставляя  на  рукахъ  заботливой  теп^и  беременную  жену  свою, 
онъ  былъ  повоенъ  насчетъ  ея  разр*шетя,  и  только  просидъ, 
чтобы  новорожденное  дитя  —  если  это  будетъ  дочь  —  было  на- 
именовано Екатериною,  а  если  сынъ  —  Владимиромъ.  Родился 
я,  и,  всл*дств1е  этого  зав*та,  нареченъ  именемъ  просв*тителя 
Россш. 

Въ  «Словар*  достопамятныхъ  людей  земли  Русской»,  ивдан- 
номъ  Д.  Н.  Бантышъ-Каменскимъ,  пом*щена  б10граф1я  отца 
моего,  составленная,  большею  частью,  по  документамъ,  отъ  меня 
имъ  полученньшъ.  Чтобы  не  писать  новой,  вношу  её  сюда  ц*- 
ликомъ,  кром*  конца,  гд*  благосклонному  издателю,  некстати 
и  безъ  моего  в*дома,  вздумалось  посвятить  н*сколько  строкъ  соб- 
свеняо  мн*. 

Панаевъ,  Иванъ  Ивановичъ,  родился  23  сентября  1753  г., 
въ  город*  Туринск*  ^).  Родъ  Панаевыхъ  происходитъ  отъ  т*хъ 
новгородцевъ,  которые  грозою  Тоанна  Васильевича  исторгнуты 
были  изъ  отчизны  и  поселились  на  восточныхъ  пред*лахъ  тог- 
дашней Россш.  Тадъ,  вм*сто  преашлго  прозван1я  Паналимо- 
иовых9^  стали  они  писаться  Панаевыми— можетъ  быть,  не  пород- 


*)  Тобольской  губервЫ* 
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нивпшсь  ли  съ  одшшъ  жвъ  сподвижнивовъ  Ермака,  есаулокъ  Па^ 
номъ,  дМствовавшимъ,  вавъ  известно,  на  берегахъ  Туры  и  То^ 
болы?  Отецъ  Ивана  Ивановича,  надворный  сов'Ьтянкъ  Иванъ  Ли* 
дреевичъ  Панаевъ,  бывшш,  впродолкеше  иногихъ  л^тъ,  турин- 
свшъ  воеводою,  пользовался  общимъ  уважешенъ  края.  Въ  то 
время  содержался  въ  Пелым§  знаменитый  изгнанникъ,  ррафъ 
Минихъ,  котораго  воевода  часто  пос^щалъ  по  своей  обязанно* 
сти,  и  вм^^— по  участш  въ  судьбе  его.  Возврап^аясь,  посл^^ 
двадцатилетней  ссылки,  въ  Петербургъ,  фельдмаршалъ  за^халъ 
п  Ивану  Андреевичу,  провелъ  у  него  ц^лый  день,  об^далъ, 
шлъ  чай.  Старшая  дочь  хозяина,  сестра  Ивана  Ивановича,  имев- 
шая тогда  10  л^тъ,  разсвазывала  впосл^дствш,  что  Минихъ  во* 
шелъ  къ  шшъ  въ  новомъ « нагольномъ  тулупе,  съ  отпущенною 
с^дою^  бородою,  и  что  старики,  впродолжеше  длиннаго  зимняго 
вечера,  выпили  чашевъ  по  пятнадцати  чаю,  съ  прибавлещемъ 
французской  водки.  Чашки,  впрочемъ,  были,  по  тогдашнему  обы- 
чаю, небольш1я,  а  ромъ  въ  маломъ  еще  употребленш. 

Первоначальное  воспитате  Ивана  Ивановича,  въ  яожЬ  ро^ 
дпельскомъ,  ограничивалось  русскою  грамотою,  чтетемъ  цер« 
ковннхъ  и  небольшого  числа  стариндыхъ  историческихъ  книгъ. 
Отецъ  его,  всегда  сохранявппй  важную  наружность,  пышность 
въ  одежд'6  и  некоторую  недоступность  въ  обращети,  держадъ 
его  довольно  строго;  но  строгость  умерялась  ласками  матери. 
Иванъ  Ивановичъ  питалъ  къ  ней  н^жнМшую  привязанность  и 
почти  благоговейное  уважеше  въ  родителю.  Эту  датскую  покор- 
ность оказывалъ  онъ  ему  и  сд-блавшись  изв^стнымъ  въ  св^т^, 
будучи  самъ  отцомъ  многочисленнаго  семейства.  Родители  его 
почти  ежедневно  посЬщали  храмы  боши,  которыхъ  три  украшали 
плоо^адь  предъ  ихъ  домомъ;  и  онъ,  не  смотря  на  отрочесгай 
свой  возрастъ,  долженъ  былъ  всегда  имъ  сопутствовать;  когда 
же  выучился  б^^гло  разбирать  церковный  книги,  отецъ  въ  боль- 
пне  праздничные  дни  заставлялъ  его  читать  Апостолъ,  чтб  было 
тогда  въ  обычае.  Товарищей  д'^тства,  кромЪ  двухъ  родныхъ  се- 
стеръ,  у  него  не  было,  потому -что  воевода  туринскхй,  люби- 
бнинй  и  отличаемый  предъ  прочими  главнымъ  правителемъ  Си- 
бири, изв^стнымъ  губернаторомъ  Денисомъ  Ивановичемъ  Чиче- 
ринымъ,  держал ъ  себя  слишкомъ  высоко  въ  отношен1И  къ  сво- 
игь  подчиненнымъ.  Все  это  вм^ст'Ь,  при  уединенш  у^зднаго  го- 
родка, оставило  решительные  сл'Ьды  въ  харавтер'Ь  Панаева:  по- 
корность обстоятельствамъ  (не  смотря  на  врожденную  пылкость 
нрава  и  почти  нервическую  чрствительность),  благочеспе,  склон- 
ность къ  занят1ямъ  вахнымъ  и  къ  созерцательности.  Одиннадцати 
^тъ  былъ  онъ  записанъ  въ  гвард1ю,  но  до  15-ти  оставался  въ 
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отцовсконъ  дом*.  Оболо  этого  времени  Чичеринъ,  объезжая  То- 
больскую губершюу  посетить  въ  Туринск'б  Ивана  Андреевича. 
Красивая  наружность  молодого  Панаева,  высопй  ростъ  не  по 
л^тамъ,  скромность,  умные  отв'Ьты^  обратили  на  него  внимате 
губернатора.  «Зач'Ьмъ  ты  держишь  такого  молодца  дома?  Чему 
онъ  8Д*сь  выучится?  Отпусти  его  со  мною  въ  Тобольск*.  Я 
попекусь  о  его  воспиташи»,— сказалъ  онъ  воевод*!.  Иванъ  Андрее- 
вичъ  съ  должною  благодарностью  прилялъ  такое  милостивое  пред- 
ложеше  и  благословилъ  сына  въ  дорогу.  Отсели  наступила  но- 
вая эпоха  въ  жизни  его:  Чичеринъ  перечислилъ  красиваго  юношу 
прапорщивомъ  въ  одинь  изъ  полковъ,  состоявшихъ  въ  Сибири;  по- 
м^стилъ  его  въ  пыпгаомъ  своемъ  дом%,  приставилъ  къ  нему  лгуч- 
шихъ  учителей  изъ  числа,  такъ-называемыхъ,  «несчастныхъ»  ^ 
и  лицъ  духовнаго  звашя.  Панаевъ  постигъ  всю  ц^ну  овазнвае- 
мыхъ  ему  благод%ян1й:  не  терялъ  времени  понапрасну,  зани- 
мался науками  съ  необыкновеннымъ  прилежан1емъ,  въ  особен- 
ности богослов1еиЪ;  истор1ею  и  словесностью;  между  прочимъ,  вы- 
учился по-латыни.  Быстрые  успехи  и  примерная,  во  вс^хъ  от- 
ношешяхъ,  нравственность  укоренили  въ  чувствахъ  Чичерина 
отеческую  въ  нему  любовь..  Въ  1774  году,  когда  Панаевъ  про- 
язведенъ  былъ  въ  подпоручики^  онъ  отправилъ  его  въ  Петер- 
бургъ  съ  рекомендательными  письмами.  Въ  сл^дующемъ  году, 
Панаевъ  является  уже  адъютантомъ  генералъ-маюра  графа  Ми- 
хаила Петровича  Румянцева,  сына  фельдмаршала,  а  черезъ  че- 
тыре —  флигель-адъютантомъ  генералъ-аншефа  графа  Брюса,  ко- 
торый былъ  женатъ  на  сестре  Задунайскаго.  Домъ  престар&юй 
матери  великаго  полководца  былъ  не  только  средоточ]емъ  рьд- 
ственнаго  и  друакескаго  круга  фамилхи  Румянцевыхъ,  но  и  всего 
высшаго  петербургскаго  общества.  Графиня  Мар1Я  Андреевна, 
игравшая  важную  роль  при  дворахъ  Петра  Великаго,  Екатерины 
1-й,  Анны  и  Елизаветы,  последняя  отрасль  рода  МатвФевыхъ, 
не  смотря  на  восьмидесятилетнюю  старость  свою,  отличалась 
умомъ,  любезностью  и  великимъ  запасомъ  св^д^нШ  о  необыкно- 
венныхъ  и  любопытныхъ  событ1яхъ  сихъ  четырехъ  царствовашй. 
Сквозь  блестящую  толпу  окружавшей  ея  знати,  она  прим'Ьтила 
молодого  Панаева  и  почтила  его  особеннымъ  внимашемъ.  Па- 
наевъ сделался  у  ней  домашнимъ  челов^комъ,  и  въ  обнкнов^- 
ные  дни  составлялъ  парт1ю  ея  въ  марьяжъ,  въ  ломберъ  и  въ 
вистъ.  Но  большой  св^тъ  не  вскружилъ  ему  головы:  все  свобод- 
ное время  отъ  нетрудной  своей  службы  и  обязанности  играть  въ 
карты   со  старой  графиней  употреблялъ  онъ  на  упражнешя  въ 

О  т.  е.,  осшьннхъ. 
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дпгератур^  и  на  беседы  съ  образованныни  людьми  того  времени. 
Таковы  были:  Новивовъ,  Иванъ  Владинировичъ  Лопухинъ,  Эминъ^ 
Державинъ,  Еняашинъ^  Дмнтревсшй.  У  посл^дняго  бралъ  онъ 
уроки  въ  декламацш,  ибо  страстно  любилъ  драматическое  искус- 
ство, и  нередко,  даже  въ  зр^лыхъ  уже  л'Ьтахъ,  съ  великимъ  усп'Ь- 
хомъ  занималъ  на  домашнихъ  театрахъ  роли  Ивана  Аеанасье- 
ВЕча.  Такъ,  однажды,  играя  «Беверлея»,  онъ  до  такой  верности 
выразилъ  мучительную  смерть  героя  трагедш,  отравившагоса 
ядомъ,  что  зрители  приведены  были  въ  ужасъ,  а  самъ  онъ  на- 
долго разстроилъ  свое  здоровье.  Кругъ  нросв^щенныхъ  друзей 
его  вскоре  увеличился  лрисоединешемъ  Позд^ева,  двухъ  Табли- 
цей и  Ивана  Ивановича  Тургенева.  Стремлен1е  къ  истинному 
ироев^щешю,  утвержденному  на  нравилахъ  христханской  вЪрн, 
Шо  основанхемъ  ихъ  союза.  Они  собирались  другъ  у  друга  бе- 
седовать о  сихъ  важныхъ  предметахъ,  читали  чуш1я  и  свои  соб- 
ствениыя  сочинешя  въ  втомъ  дух&.  Въ  числ^  посетителей  сихъ 
бесЪдъ  были:  князь  Николаи  Басил ьевичъ  Р^пнинъ,  князь  Га- 
вршлъ  Петровичъ  Гагаринъ  и  н^воторыд  друпд  лица  изъ  выс- 
шаго  круга.  Зд^сь  открылось  обширное  поле  даровашямъ  Па- 
наева. Его  произведешя,  пронивнутыд  любовью  къ  Богу,  къ  че- 
ловечеству и  написанныя  такимъ  языкомъ,  хакимъ  до  того  вре- 
хевн  (до  1779  года)  едва  ли  кто  писывалъ,  ц'Ьнились  выше 
всйхъ  прочихъ,  читанныхъ  въ  сихъ  немногочисленныхъ,  но  из- 
(раниыхъ  собраншхъ,  и  не  разъ  были  удостоены  вниман1а  на- 
следника престола,  великаго  князя  Павла  Петровича|  Еъ  со- 
«алешю,  Панаевъ,  по  необыкновенной  своей  скромности,  никогда 
не  лечаталъ  своихъ  сочинев1Й,  чт5  составляетъ  истинный  ущербъ 
щ  нсторш  нашей  словесности.  Они  сохранились  въ  письмен- 
ннхъ  зкземплярахъ  у  н^которыхъ  его  друзей,  давно  уже  умер- 
шнхъ,  и  частью  нашлись  по  смерти  Ивана  Ивановича  въ  бума- 
гахъ  его.  Прилагаемъ  зд'&сь  несколько  небольшихъ  отрывковъ: 

Ёсгыж  разонатриаше  юра,  его  порядка,  в8а1мносте&  суцествъ,  оннА  сосп»- 
1яющ|1хъ,  заставлаетъ  насъ  удивиться  непостижимой  премудрости  Всевншвяго  Строи- 
теи^  то  разсмотр'1в1е  челов'Ька,  разсмотр'Ьше  насъ  самихъ  доджно  наполнять  сердца 
I  имели  наши  неизреченною  къ  Нему  1юбов1ю  и  благодарности).  Его  благость,  Его 
безконечиаа  благость,  кажется,  истощила  себя  въ  гЬхъ  дарахъ,  кои  ивлЫа  она  иа  че- 
ш^ка.  Коль  ошЬ  безм^рив!  коль  превосходны!  и  чтЬ  моаетъ  быть  бол-Ье,  чтЬ  совер- 
■енв1е  сего  Соедателева  къ  нанъ  благодЬяшя,  •—  что  далъ  Онъ  намъ  душу  безсмерт- 
Ф),  душу  свободную! 

Откроемъ  на  часъ  плачевную  картину  б^доносныхъ  сл^дствШ  порока.  Воззримъ 
ва  гнусваго  безбожника,  лосм^^вающагося  святЬйшимъ  правиламъ  в1фн;  онъ  пагуб- 
ппгь  и  раввращеннымъ  своимъ  умствовашемъ  влечется  по  пути  мрачному  и  опасному, 
I  отчаян1е  его  постигаетъ.  Презритель  общесгвенннхъ  должностей  вооружаетъ  ва 
себл  законы  ■  страшится  ихъ  наказани.  Гордый  честолюбецъ,  возвышаясь  надъ  сво- 
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ими  блвжнкмн,  ялкь  равнымн  оеб^  чеюв^камн,  ощущаетъ  несноснтю  тягость,  вахо* 
дясь  часто  принущенныиъ  увязить  себя  предъ  другими.  Лрил'Ьпденвы&  еъ  полдо'к 
корысти,  гоняется  безпрестанно  за  оною  и,  муча  себя  тщетными  попечев1ями,  явшается 
споБОйств1я^  и  прхобр^теше  злата  не  ваграасдаетъ  онаго.  Утопаювцй  въ  невеэдержно- 
сти  стонетъ  подъ  нгомъ  раскаянк  и  больней.  Чедов^къ  здобвыА  и  веммяосердыК» 
который  ищетъ  погибели  ближнему,  котораго  не  трогаютъ  страдан1я  весчаствнхъ, 
сей  есть  врагъ  человечества,  врать  самого  себя;  ибо  не  можетъ  овъ  вм^ть  друга  я 
уасасается  всЬхъ  его  окруясавшихъ.  Угры8ев1е  сов^тв  отъемлетъ  совъ  его,  слезы  нмъ 
обидииыхъ  отравляютъ  пищу  и  пипэ  е^О}  м  воцль  отъ  него  ут^свенныхъ  раздвраетъ 
ожесточенное  его  сердце, 

Изъ  СЕхъ  отрывБОвъ  читятели  увидятъ,  что  языкъ  Панаева 
чреввычайно  уае  былъ  близокъ  къ  лвыку  Карамзина,  двившагоса 
гораздо  позднее,  и  что  онъ  составляетъ  н^что  среднее  между 
ямъ  и  Ломоносовымъ.  Иванъ  Ивановичъ  Дмитрхевъ  разсказывалъ 
однажды,  что  въ  молодости  своей,  желая  прюбр'Ьсти  кавую-то 
книгу,  переведенную  Панаевымъ  (безъ  означетд  имени  перевод^ 
чика),  возбуждавшую  тогда  общее  внимате,  но  не  им^я  свобод- 
ныхъ  денегъ,  перевелъ  самъ  небольшую  книжку  и  подарилъ  ру- 
копись книгопродавцу,  съ  т^мъ  чтобы  тотъ  подарилъ  ему  экзем- 
пляръ  перевода  Панаева.  Впосл^дствш,  онъ  встр']&тился  съ  нимъ, 
будучи  еще  сержантомъ  гвардш,  въ  деревн^^,  на  свадьбе  симбнр- 
скаго  помещика  Далакина,  гд^  также  былъ  и  Карамзинъ,  почти 
еще  дитя.  «Мн4  очень  хот&юсь — говорилъ  Дмитр1евъ — подойти 
къ  Ивану  Ивановичу  Панаеву  и  лично  съ  нимъ  познакомиться, 
но  я  не  осм-блился;  такъ  онъ  казался  мн%  важенъ.»  Между  т^мъ, 
приближалось  открытхе  губершй,  на  основати  новаго,  начертан- 
наго  Екатериною  Великою,  учрежден1я.  Мнопе  молодые  люди, 
соревнуя  благимъ  нам'Ьретямъ  императрицы,  р^^шились  оставить 
военную  службу  и  занять,  сообразно  чинамъ  своимъ,  м^ста  гу- 
бернск1я.  Панаевъ  былъ  въ  числ4  ихъ.  Отецъ,  одобривъ  его  же- 
лан1е,  предложилъ  ему  кстати  и  богатую  невесту.  Въ  1781  году, 
онъ  вышелъ  въ  отставку  секундъ-ма1оромъ,  но  невеста  ему  не 
понравилась.  Тогда  онъ  написалъ  къ  отцу  следующее  письмо, 
замечательное  по  слогу,  благородному  образу  мыслей  и  сыновней 
покорности  родительской  вол'6: 

о  изгЬстномъ,  Батюшка,  нам^реши,  я  во  оасвдан1и  на  нрежнхя  мои  пвсьха  от- 
вета в  првказан1Я  Вашего,  нвчего  р^шнтельнаго  не  могу  Вакъ  сказать;  да  и  нын'киняя 
перевива  моего  чвва  и  м^ста,  и  вс%  обстоятельства,  сопряженный  съ  оною,  не  нов- 
воляюгь  мв<{1  располагать  себя  къ  сей  жеввть(УЬ.  Со  всЬмъ  гЬмъ,  когда  Вамъ  угодво,  вз- 
вольте  повел^Ьть,  хотя  1фОтввъ  моей  скловвосги,  я  оставлю  все  в  жевюсь  едвнствевво 
хм  того^  чтобъ  всполввть  Вашу  волю.  Пусть  посл^  жизнь  моя,  при  всемъ  ожндаемомъ 
богатстве,  будеп  отравлена  првскорбностями:  я  ихъ  буду  сносить,  утешая  себя,  что 
исполвилъ  долгъ  и  лослушан!е  сыновнее.  Естьли,  Батюшка,  огорчаютъ  Васъ  С1и  мои 
представлев1я,  то  простите  моему  смущенш,  которое  вепреставво  мевя  колеблетъ  в 
лрвиуждаетъ  къ  таковымъ  взъясвев1ямъ.  Ковечно,  а  зваю,  Батюшка,  что  Бн  для  мо- 
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его  же  бухущшч»  благоденстви  о  семь  стараетесь;  во  естин  чревъ  тысячи  потевуть 
Н01  смевв,  будете  1я  Вы  угЬшаться  тогда  моею  жв8н1ю?  Сохрани  меня  Богъ/чтобн 
я  поро'оиъ  невесту:  она  ин-Ьеть  всЬ  достовнства;  но  вогда  н'Ьтъ  сердечноА  склонно- 
СП,  вавой  тогда  союзъ?  Сл^дствхемъ  такого  супружества  будутъ  одн^  только  пре- 
етуплеви;  в^чно  отягощая  совесть,  отЛ  отвратятъ  небесное  благословен1е,  которое 
танъ  только  бнваетъ,  гд1»  бракь  основывается  на  взаииной  любви  и  искренности.  Вн 
можете  сказать,  что  мвог1е  такъ  женятся;  во  какая  жизнь  ихъ!  ЗдЬсь  много  тому 
врим^ровъ:  они  живуть  во  всегдашней  досад%,  въ  нзм^иахъ  А  клятвопреступлевхяхъ. 
Вовможно  ли  и  мн1  онред'Ьлнть  себя  къ  тому  же?  Вы  мн-Ь  дали  чувствительное  сердце 
в  честную  дув1у:  могу  ли  я  безъ  всегдашнаго  безпокойства  соединить  участь  свою  съ 
тою,  къ  которой  истинной  привязанности  и  любви,  составляющей  блаженство  супру- 
жества, им^ть  не  въ  С0СТ0ЯН1Н?  Притомъ  представьте,  Батюшка,  что  я  при  вггабекомъ 
чинЬ  ожидаю  получить  и  хорошее  м^сто,  особливо,  пользуясь  милост1Ю  великнхъ  Особъ: 
ве  могу  ли  я  тогда  сыскать  невесты,  приличной  монмъ  л^тамъ,  по  моимъ  мнслямъ,  и 
сь  такимъ  достаткомъ,  который  бы  сд'Ьлалъ  мою  жизнь  благополучною  и  пр1ятною? 
Теперь  же,  что  ожидаетъ  меня?  Я  буду  несчастнымъ  мужемъ,  увянуть  лучлие  дни 
мои,  и  погрузить  во  всегдавшее  меня  уныше  ае  богатое  им%н1е,  которое  столь  пре- 
лестно кажется  1  Но  сколько  бы  оно  богато  ни  было,  возможно  ли  на  него  пром^^ятъ 
евокойств1е  душевное?  Я  еще  повторяю,  Батюшка,  что  сыщу  можетъ  быть  въ  себЬ 
столько  силъ,  чтобъ  победить  волвеше  моего  сердца,  которое  предъ  Вами  теперь 
открыто;  сд'Ълаю  все,  что  Вн  мв^  прикажете;  покорю  себя  сей  назначенной  отъ  Васъ 
сухьб^  моей;  во  не  могу  отвечать  за  будущую  жизнь  мою;  но  не  предчувствую  и  не 
предвижу  никакого  се(Л  въ  ней  благополуч1я.  И  для  того.  Батюшка,  о  томъ  только 
■решу,  припадая  къ  вогамъ  Вашнмъ,  чтобъ  прежде,  нежели  рЬшить  мою  участь,  изво- 
лив Вы  равсмотрФть  и  разсудить  о  всЬхъ  сл1|дств1яхъ,  какЫ  могуть  последовать  за 
шомъ  супружествомъ,  которое  на  послушати,  а  не  на  свловности  сердечной  утвер- 
]щется.  Для  сего-то  важнаго  для  меня  пункта  нетерпеливо,  Батюшка,  желаю  я  съ 
Ванн  ввдЬться,  и  Вы  изволите  увидЪть  мою  покорность  Вашей  воле,  для  меня  священ- 
ю1.  Я  исоояню,  когда  необходимо  Вамъ  то  надобно,  Ваше  повел'Ьв1е;  преодолею  себя. 
Кому  я  дояженъ  открыть  мое  сердце  и  мысли,  вакъ  не  Вамъ,  Батюшка?  И  естьли 
вротввио  Вамъ  ше  открнтхе,  простите  меня  и  извините  мою  слабость. 

Въ  1782  году,  Панаевъ  опрбД'1лен'ь  былъ  губернскимъ  стряа- 
чнмъ  въ  Казань  и  женился  на  дочери  тамошней  пом-Ьщицы  Стра- 
ховой, Надеацд'Ь  Васильевн^б,  которая,  съ  прекрасною  наружностью, 
соединяла  ъсЬ  оенсюя  добродетели,  въ  особенности  —  чего  бо- 
Ае  всего  искалъ  онъ  —  благочест1е  и  неограниченную  предан- 
ность волФ  бок1ей.  Этою  женитьбою  вошелъ  онъ  въ  родство  съ 
Гавршлонъ  Романовичемъ  Дерхавинымъ,  который  былъ  двою- 
родный дядя  его  супруге.  Года  черезъ  три,  Панаевъ  переведенъ 
губернскимъ  прокуроромъ  въ  Пермь;  и  такимъ  образомъ,  испол- 
няя волю  престар&Еаго  родителя  своего,  сблизился  съ  нимъ  м'6- 
стомъ  жительства,  а  въ  1792  году,  будучи  уже  въ  чин%  коллеж- 
оаго  советника,  получилъ  изъ  рукъ  Екатерины  орденъ  св.  Вла- 
ДИ][]ра  4гй  степени,  для  чего  нарочно  былъ  вызванъ  въ  Петер- 
бургъ  начальникомъ  своимъ,  генералъ-прркуроромъ  княземъ  Вя- 
земскимъ. 

Примерною  жизнью,  цросв^оценннмъ  умонъ;  строгимъ  соблю- 
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денЕецъ  правосудая^  готовностью  спешить  на  помощь  б%днш1ъ,  на 
утешете  несчастныхъ,  Панаевъ  и  въ  Казани  и  въ  Перни  при* 
вдекадъ  къ  себ§  общее  увакеше.  Люди  образованные,  духовнаго 
и  св^Бтсваго  зван1д,  число  которыхъ  въ  сихъ  враяхъ  било  тогда, 
правда,  невелико,  теснилось  оволо  него,  кавъ  ученики  около 
наставника,  и  съ  жадностью  слушали  сукдеша  его  о  важн%&- 
шихъ  предметахъ  религш  и  нравственности,  которыми  преиму- 
щественно отличалась  назидательная  его  беседа.  Ведя  постоян- 
ную переписку  съ  петербургсвими  и  московскими  своими  друзьями 
(въ  числ-Ь  посл^днихъ  были  профессоры:  Бранцевъ,  Чеботаревъ, 
Страховъ),  Панаевъ  получалъ  чрезъ  нихъ  вс%  лучшгя  издавае- 
мый тогда  книги  и  снабжалъ  ими  своихъ  прхятелей.  Онъ  въ  осо- 
бенности любилъ  руководствовать  молодыхъ  заблудшихъ  людей, 
и  многихъ  поставилъ  на  путь  истинный.  При  открытш  народ- 
ннхъ  училищъ,  Панаевъ  вызвался  принять  въ  свое  зав^дыванк 
пермское  народное  училище,  и  обязанность  свою  исполналъ  съ 
истиннымъ  отеческимъ  попечешемъ.  Однажды  пос^тивъ  вечеромъ 
ассесора  тамошней  гражданской  палаты,  онъ  случайно  завелъ 
разговоръ  съ  14-ти  л'бтнимъ,  худо  од^тымъ  мальчикомъ,  кото- 
рый принесъ  въ  комнату  черный  чайникъ  (самовары  были  тогда 
не  въ  общемъ  еще  употребленш).  Отв'Ьты  мальчика,  изъ  кото- 
рыхъ, между  прочимъ,  оказалось,  что  онъ  племянникъ  хозяина 
(человека  весьма  недостаточнаго),  и  читаетъ  уже  книги,  — такъ 
понравились  Панаеву,  что  онъ,  сд^авъ  дяд^  выговоръ  за  пре- 
небрежете дальн^йшимъ  воспитан1емъ  племянника  и  употребле- 
Н1е  вместо  слуги,  на  другой  же  день  записалъ  его  въ  училище 
и  сталъ  обращать  на  него  особенное  внимашё.  Спустя  годъ, 
мальчикъ  принесъ  ему  сочиненную  имъ  оду  на  день  восшеств1я 
на  престолъ  императрицы.  Достоинство  стихотворешя  было  выше 
всякаго  ожидатя.  Иванъ  Ивановичъ  съ  восхищетемъ  рид&гь, 
что,  для  развит1Я  такого  дароватя,  кругъ  пермскаго  народнаго 
училища  слишкомъ  т^сенъ.  Въ  этомъ  уб^ждети,  онъ  поручилъ 
одному  изъ  новыхъ  друзей  своихЪ;  г,  Походяшину;  отъ^закав- 
шему  въ  Москву,  свезти  его  въ  тамоштй  университетъ,  надЪ- 
лилъ  мальчика  рекомендательными  письмами  гсъ  тогдапшимъ  ку- 
раторамъ:  Хераскову,  Тургеневу  и  Фонъ-Визину,  а  супруга 
Ивана  Ивановича  снабдила  его  нужнымъ  б^льемъ.  Этотъ  маль* 
чикъ  былъ  Алексей  Оедоровичъ  Мерзляковъ  —  одно  изъ  блестя- 
щихъ  съ^тЕлъ  нашей  поэзш,  принесш1Й  столько  чести  и  пользы 
Московскому  университету.  Упомянутое  первое  стихотвореюе  его 
Панаевъ  тогда  же  посиалъ  напечатать  въ  одномъ  петербургскомъ 
журнал*]^;  подлинный  экземпляръ,  съ  собственноручными  поправ- 
ками Панаева,  доныне  хранится  у  его  насл'Ьдниковъ.  Въ  от- 
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правлетаЕ  Карамзина  для  путеше&гв1д  по  Гернан1и,  Франц1и  и 
Англш,  Иванъ  Ивановичъ,  вм^сгЬ  съ  московсвюга  друзьями  сво- 
ими, приннмалъ  дательное  участ1е.  Осенью  1796  года,  тяжкая 
бол-бвЕБ  родителя  вызвала  его  въ  Туринсвъ.  Онъ  посп'бшилъ  къ 
нему  ыАсА  съ  своею  супругою,  н&кно  имъ  любимою,  и  почти 
со  вс^ми  детьми,  и  им'Ьлъ  горестное  ут§шен1е  лично  отдать  отцу 
посл^дшй  долгъ;  но  чрезъ  несколько  дней  (26  октября),  на  воз- 
вратномъ  пути  изъ  Сибири,  скончался,  отъ  жестокой  горячки, 
въ  Ирбит^,  гд^  и  погребенъ  у  соборной  церкви.  Смерть  по- 
стигла его  43  л^тъ  отъ  роду.  Восьмерымъ  малол']&тнимъ  сиро- 
тамъ  своимъ  (пятерымъ  сыновьямъ  и  тремъ  дочерямъ)  онъ  оста- 
вилъ  самое  ограниченное  состояше  и,  вм^стб  съ  т&мъ,  великое  бо- 
гатство— въ  прекрасной  о  себ'Ь  памяти.  Императоръ  Павелъ, 
вскоре  по  вступленш  на  престолъ,  вспомнилъ  о  Панаеве,  пове- 
л^ъ  генералъ-прокурору  князю  Куравину  отыскать  его;  но  онъ, 
кавъ  мы  уже  сказали,  скончался  за  десять  дней  до  воцаревоя 
новаго  государя. 

Иванъ  Ивановичъ  Панаевъ  былъ  высокаго  роста,  им^ъ  важ- 
ную осанку,  большхе  голубые  глаза,  исполненные  кротости,  нео- 
быкновенную для  мущины  белизну  т^ла  и  св-Ётлорусые  волосы, 
которые,  однакожъ,  совершенно  посЬд^ли  на  двадцать  девятомъ 
году  его  возраста,  вероятно  отъ  непрестанныхъ  умственныхъ  на- 
пряжетй.  С^  какимъ  глубокимъ  хриспанскимъ  смирен1емъ  от- 
давалъ  онъ  самому  себЪ  отчетъ  въ  своихъ  Д'1йств1яхъ! 

Новый  годъ!  I)  Сегодня  бшодаршъ  я  Господа  за  яи1янв1и  Его  въ  прошедшемъ 
юду  равявчнвя  на  меня  б1агод%ятя  н  просн1ъ  Его  въ  моднтвахъ,  дабн  нвзпослалъ 
шА  оомон(»  Свою  на  ясоравленхе  жнт1я  моего  въ  ваступившехъ  новомъ  год^  Обра- 
щусь на  прошедшую  жизнь  мою,  а  ближе  на  прошедшШ  годъ,  нахожу,  что  я  пре- 
провод11ъ  оный  большею  част1ю  въ  суетностяхъ,  разс^янности  и  порокахъ;  и  малое 
весьма  чясяо  добрыхъ  х1лъ  я  помышлетй  моихъ,  иля  оолезннхъ  у|фаяа1ен1Й,  север- 
шшжь  не  сакъ  собою,  но  яря  сод1йств1я  номоощ  Бож1ей.  Отсюда  разсужхаю  я,  что  че- 
лов^къ,  дояоя^  будетъ  пребнвать  въ  своей  ооврецдевной  вол1,  дотоле  онъ  ничего 
ие  можетъ  творять,  яром^Ь  д^лъ  нротявныхъ  вол-Ь  Боааей  я,  следовательно,  зла;  а  по- 
тому собствевныя  наши  д^ла,  безъ  сод'Ьйств1а  духа  Его,  не  могутъ  быть  Ему  благо- 
угодры,  хота  бн  они  по  наружностя  я  добрыми  яазалясь.  С1я  мнсль  да  будетъ  ва- 
чаломъ  сл'Ъдующихъ  мояхъ  размышлешй,  которня,  если  Господь  язволитъ,  буду  я  при 
Святой  Его  помои(я  продолжать  на  каждый  день  сего  года  и  запяснвать  нхъ  въ  сей 


СупружесЕ1Й  союзъ  моихъ  родителей  былъ  примерный;  они, 
какъ  говорится,  хили  душа  въ  душу.  Мать  моя,  и  безъ  того  огорчен- 
ная недавнею  кончиною  родительницы  своей,  лишившись  теперь, 
и  такъ  неожиданно,  н']&хно  любимаго  супруга,  оставшись  съ  во* 

*)  Писано  въ  1792  году. 
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семью  малолетними  д'бтьми,  изъ  которыгь  старшему  было  13 
л'Ьтъ,  а  младшему  одннъ  только  годъ  —  впала  въ  совершенное 
отчаяше,  слегла  въ  постель,  не  принимала  никакой  пищи,  только 
изредка  просила  пить.  Жены  ирбитскихъ  чиновниковъ,  видя  ее 
въ  такомъ  положенхи,  учредили  между  собою  дежурство ,  и  не 
оставляли  ее  ни  днемъ,  ни  ночью.  Такъ  проходило  тринадцать  уже 
дней;  какъ  въ  посл'1дв1й  изъ  нихъ,  около  полуночи  (гк^сь  дол- 
женъ  я  разсказать  происшеств1е,  отъ  котораго  волосн  становятся 
дыбомъ),  одна  изъ  дежурннхъ  барынь,  сидевшая  на  посланной 
для  нея  на  полу  перине  и  вязавшая  чулокъ  (другая  спала  подл^ 
нея),  приказала  горничной  запереть  ьсЬ  двери,  начиная  съ  пе- 
редней, и  ложиться  спать  въ  комнагЬ  передъ  спальнею,  прямо 
противъ  незатворенныхъ  дверей  оной  для  того,  чтобы,  въ  случае 
надобности,  скорее  можно  было  позвать  ее.  Горничная  исполнила 
приказанхе:  затворила  и  защелкнула  вс^  двери;  но  только-что, 
пославъ  на  полу  постель  свою,  хот&ка  прикрыться  од'бяломъ, 
какъ  звувъ  отворившейся  двери  въ  третьей  комнате  остановилъ  ее: 
опершись  нй-локоть,  она  стала  прислушиваться.  Чрезъ  несколько 
минутъ^  такой  же  звукъ  разразился  во  второй  комнате,  и  при 
ночной  тишин']^  достигъ  до  слуха  барыни,  сид'бвшей  на  полу  въ 
спальне;  она  оставила  чулокъ  и  тоже  стала  внимательно  при- 
слушиваться. Наконецъ,  щелкнула  и  последняя  дверь,  ведущая  въ 
комнату,  п^  находилась  горничная...  и  чтб  же?  входитъ  не- 
давно умерш1й  отецъ  мой,  медленно  шарча  ногами,  съ  поник- 
шею головою  и  стонами,  въ  томъ  же  халат*!  и  туфляхъ,  въ  ко- 
торыхъ  скончался.  Дежурная  барыня,  услышавшая  знакомые  ей 
шаги  и  стоны,  потому -что  находилась  при  отц%  моемъ  въ  по- 
сл^днхе  два  дни  болезни  его,  поспешила,  не  подымаясь  съ  пола^ 
достать  и  задернуть  откинутый  для  воздуха  пологъ  кровати  моей 
матери,  которая  не  спала  и  лежала  лицомъ  въ  двери — но,  объя- 
тая ужасомъ,  не  могла  успеть  въ  томъ.  Между  т^мъ,  онб  во- 
шелъ,  съ  т^ми  же  бол^Ьзненными  стонами,  съ  тою  зке  поннкш»> 
головою,  бледный,  какъ  полотно,  и,  не  обращая  ни  на  кого  внн- 
ман1я,  сЁлъ  на-  стулъ,  стоявшш  подлЪ  двери,  въ  ногахъ  кро- 
вати. Мать  моя,  не  заслоненная  пологомъ,  въ  ту  же  минуту  его 
увидала,  но  отъ  радости,  забывъ  совершенно,  что  онъ  скончался, 
воображая  его  только  больнымъ,  съ  живостью  спросила:  что  тебл 
надобно^  другъ  мой?  и  спустила  уже  ноги,  чтобы  идти  къ  нему, 
какъ  неожиданный  отв'Ьтъ  его:  подай  мнгь  лучше  ноокъ  —  отв^тъ, 
совершенно  противный  изв'Ьстному  образу  его  мыслей,  его  вы- 
сокому религ1бзному  чувству,  остановилъ  ее  и  привелъ  въ  само- 
сознан1е.  Вид'бшё  встало  и,  по-прежнему,  не  взглянувъ  ни  на 
кого,  медленнвши  шагами  удалилось  т^мъ  же  путемъ.   Пришедъ 
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въ  себя  <пъ  охватившаго  всбхъ  оц^пен^^шя,  дежурившая  барыня 
равбудша  свою  подругу  и,  вн^ст^  съ  нею  и  горничною,  дошла 
осматривать  двери  хоннатн:  вс^  они  оказались  отворендыжн! 

Собнтхе  непостияимосу  необъяснимое ,  а  для  людей,  сомне- 
вающихся во  всемъсверхъ  естественномъ,  и  невероятное;  но 
вфдь  оно  подтверждается  свид^тельствомь  трехъ  дицъ!  Еога  бы 
вихЬше  представилось  одной  только  матери  моей,  то,  пожалуй, 
можно  бы  назвать  его  следств1емъ  разстроеннаго  вообрахешя 
женщины  больной,  огорченной,  которой  вс^  помып1лен1Я  сосре- 
доточены были  на  понесенной  ею  потере.  Зд^сь,  напротивъ, 
ЯВЛЯЮТСЯ  еще  дв^  стороншя  я&енщины,  неимевш1я  подобнаго  на- 
строен1я,  находивппяся  въ  двухъ  разныхъ  комнатахъ,  но  вид^в- 
Ш1Я  и  слышавш1я  одно  и  то  же.  Смиримся  предъ  явлешями  ду- 
ховнаго  М1рау  пока  недоступными  изследовашямъ  ума  человё- 
чесваго  и,  повидимому,  совершенно  противными  завонамъ  при- 
роды» намъ  известнымъ.  А  разве  мы  вполне  ихъ  постигли? 
Равве  совсемъ  приподняли  покрывало  Изиды?  Разве  животный 
магнетизмъ  не  отворяетъ  уаке  намъ  дверей  въ  иную  таинствен- 
ную область  той  же  природы,  объемлющей  все  существующее 
видимое  и  невидимое?  Разве,  наконецъ,  мало  историч!^кихъ  и 
достовериыхъ  частныхъ  преданШ  о  событ1яхъ,  подобныхъ  слу- 
чившемуся въ  Ирбите? 

Оправившись  несколько  въ  здоровьи,  мать  моя  спешила  оста- 
вить место,  отмеченное  такимъ  для  нея  несчаст1емъ,  и  возврати- 
лась въ  Пермь,  где  протекли  некогда  счастливейшхе  годы  ея 
жизни,  и  где  теперь  оашдали  ее  одни  горестный  воспоминашя 
прошедшаго.  Ей  было  тогда  только  тридцать  четыре  года.  Овру* 
женная  восемью  сиротами,  при  ограниченномъ  состоянш,  она 
печально  смотрела  на  ихъ  будущность;  не  знала,  чт5  предпри- 
нять: оставаться  ли  въ  Перми,  где  у  насъ  былъ  собственный 
домъ,  ехать  ли  въ  казанскую,  или  симбирскую  деревню?  Но 
ИИ  въ  той,  ни  въ  другой  не  было  пршта,  не  было  господскаго 
дома.  Къ  счаст1Ю,  братья  ея,  отставной  севундъ-магоръ  Иванъ 
и  хомандовавш1Й  оренбургскимъ  драгунскимъ  полкомъ,  подпол- 
ковникъ  Александръ  Васильевичи  Страховы,  уведомленные  о  кон- 
чине своего  зятя,  поспешили  утешить  её  своимъ  пргездомъ;  и 
какъ  оба  они  были  холостые,  то  убедили  ев  отправиться  къ 
нимъ  въ  Тетюши,  на  ея  родину,  поселиться  въ  тамошнемъ  опу- 
стевшемъ  ихъ  доме  и  заведывать  хозяйствомъ.  Съ  удовольствхемъ 
приняла  она  это  предло&еше,  и  чрезъ  месяцъ  начались  сборы 
въ  дорогу,  сборы  нешуточные,  потому -что  надобно  было  поды- 
маться целымъ  домомъ. 

Мне  исполнилось  тогда  четыре  уже  года,  но  память  моя  ни* 
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чего  не  сохранила  объ  этихъ  сборахъ.  Первое  со№ан1е  о  себб 
прояви10Сь  во  ин^  дордгою;  помнш>  что  мы,  я,  меньшая  сестра 
и  брать,  съ  двумя  нянями,  ^халн  въ  большомъ  возв^,  набитомъ 
перинами  и  подушками;  что  неболъппя  д1ша  воака  обло&енн 
были  вакимъ-то  мФхомъ,  и  нередко  замерзали^  покрываясь  краг 
сивыми  узорами;  что  большею  частью  Ъхали  мы  густымъ  л^сош, 
и,  какъ  видно,  дорогою  не  очень  широкою,  потому -что  вЪтвн 
деревъ,  покрытыхъ  инеемъ,  хлестали  иногда  цо  возку.  Спустя 
л%тъ  сорокъ,  мнЪ  довелось  проржать  этою  дорогою,  и  я  вмд§лъ 
по  ней  много  еще  лЪсовъ. 

Помню  также,  кавъ  мы,  наконецъ,  пр1%хали  въ  Тетюши  н 
вошли  въ  большой  деревянный  домъ,  въ  которомъ,  за  четыре 
слишкомъ  года,  произошелъ  я  на  св^тъ;  помню,  в21къ  встретила 
насъ  какая-то  старушка  (дальняя  родств^гапвца,  временно  тутъ 
жившая)  въ  черномъ  шушунЪ  и  такой  же  юпк^;  помню,  калБЪ, 
проходя  по  комнатамъ  и  войдя  въ  девичью,  я  увид'блъ  тамъ  не 
мен^е  двадцати  д^вокъ,  за  кружевомъ,  съ  б^Ьлыми  на  голове 
платками.  (Впосл^дствш  узналъ  я,  что  бЪлый  платокъ  на  го- 
лове сДнныхъ  д^вушекъ  и  яенщинъ  бьиъ,  въ  тй  времена,  зн&<- 
комъ  траура  и  вообще  печали,  и  что  всей  дворни  при  этомъ 
дом%  считалось  около  двухъ  сотъ  челов^къ  мущинъ  и  жен- 
щинъ.)  За  д-Ьвичьею  следовала  вправо  датская:  тамъ  помФстяиш 
меня,  сестеръ  Поликсену,  Глафиру  и  брата  Петра,  кавъ  мень- 
шнхъ,  съ  двумя  нашими  няняНш;  старшая,  тринадцати -летняя 
сестра,  Татьяна,  расположЦгХась  съ  матушкою  въ  спальной;  стар- 
шимъ  же  братьямъ:  Николаю,  Ивану  и  Александру,  им^вшинъ 
отъ  9-ти  до  12  л4тъ,  отвели  вабинетъ,  тогда  пустой,  потому- 
что  дядя  Александръ  Васильевичъ  прямо  изъ  Казани  отправился 
въ  свой  драгунсв1й  полкъ  и  вскоре  потомъ  въ  Петербургв^  а 
дядя  Иванъ  Васильевичъ,  проводивъ  насъ  до  Тетюшъ— въ  свою 
заволжскую  деревню. 

Такнмъ  образомъ,  мы  остались  одни,  совершенно  одни.  Вог 
царившШся,  незадолго  предъ  т^мъ,  императоръ  Павелъ  Пе- 
тровичъ  разсудилъ  упразднить  городъ  Тетюши,  и  изъ  уФаднаго 
обратилъ  его  въ  заштатный.  Всл^дств1е  этого,  всЪ  бывшш  слу« 
жебныя  лица  разъехались  во-свояси  до  нашего  еще  прибыт1я. 
Только  священникъ  съ  своею  попадьею,  да  старикъ  купецъ,  ва- 
кой-то  Иванъ  Гавриловичъ  съ  своею  старухою,  послали  мать 
мою  по  воскресеньямъ  и  праздничнымъ  днямъ.  Бавовъ  иве  бнлъ 
переходъ  для  неа  изъ  губернскаго  города  —  резиденцш  нам%* 
стниха,  гд^,  пользуясь  счастливымъ  временемъ  царствованхя  Ека- 
терины, вс^  ашли  весело,  открыто;  гдЪ  нередко  давались  баля^ 
маскарады  и  даже  домашв1е  спектакли,  подъ  рукюодствомъ  отца 
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коего,  большого  любителя  и  знатока  сценическаго  искусства, 
(^авшаго  уроки  у  Дмитревскаго,  —  каковъ  же  былъ  переходъ 
Д1Я  нея  въ  это  захолустье,  въ  это  глубокое  уединен1е?!  Оно 
только  что  питало  и  усугубляло  тяжкую  ея  горесть,  которая  ьъ 
особенности  разражалась  въ  дни  поминовенШ.  Это  были  дни  ка- 
кой-то благоговейной  скорби,  распространявшейся  на  ис^лнй 
доиъ.  Мать  и  старшая  сестра,  при  необыкновенной,  рано  раз* 
вившейся  въ  ней  чувствительности,  были  неутешны.  Первая, 
по  совершети  обряда,  обыкновенно  дня  два  не  выходила  изъ 
спальни,  предаваясь  ^^амъ  тоск*  и  иолитв-б;  вторая,  отыскавъ  ка- 
кой-нибудь укромный  уголокъ  въ  дом*,  гд-Ь  никого  не  было,  раз- 
вертывала украдкой  портретъ  отца,  снятый  съ  него,  когда  онъ» 
быль  уже  въ  гробу,  орошала  его  своими  чистыми,  ангельскими 
слезами,  .но  никогда  не  показывала  ни  матери,  чтобы  не  рас- 
травлять сердечной  ея  раны,  ни  намъ,  почитая  насъ,  по  д4т- 
скимъ  нашимъ  л^тамъ,  того  недостойными,  и  потомъ  опять  ва- 
шфала  въ  свою  шкатулку  до  сл^дующаго  поминовен]я.  То  была  ея 
святыня,  съ  которою  не  разставалась  она  по  самую  преждевре- 
менную смерть  свою.  Вс*  эти  подробности  и  н-Ькоторыл  изъ  сл4- 
дующихъ  ниже  сд'Ьлались  ыв^  известными,  когда  я  поболее 
уже  подросъс  иное  слышалъ  Ътъ  другихъ,  иное  самъ  вид^лъ, 
когъ  обсудить  и  сохранить  въ  памяти. 

Месяца  чрезъ  два,  стали,  однакожъ,  наезжать  къ  намъ  изъ 
деревень,  изъ-за  Волги,  изъ  Симбирска,  отстоящаго  отъ  Тетюшъ 
въ  60-ти  верстахъ,  родственники,  старые  знакомые  и  бывшш 
подруги  моей  матери,  и  гостили  обыкновенно  по  нед$л*  и  болЪе. 
Тогда  дожъ  вашъ  принималъ  какой-то  праздничный  видъ:  насъ 
од1вали  въ  хорошее  платье,  зажигались  ст^нныя  жирандоли; 
лади  суетились;  разнаго  рода  варенья,  пастилы,  яблоки  и  ор'Ьхи 
не  сходили  со  стола  отъ  посл^-об^да  до  вечера;  за  об^домъ 
>е,  вместо  обыкновенныхъ  пирожныхъ,  печенья,  сладкихъ  пиро- 
говъ,  вафлей,  битыхъ  сливокъ  и  проч.,  —  подавалось  бламанже, 
которое  очень  мн*!  нравилось.  Но  гости  уЬзжали,  и  водворялась 
прежняя  мертвая  тишина,  прежнее  однообраз1е.  Можетъ  быть,  не 
отъ  подобныхъ  ли  впечатл^шй  грустнаго,  туманнаго  утра  жизни 
кашей,  вс%  мы,  братья  и  сестры,  получили  любовь  къ  уедине- 
кш,  нерасположенхе  къ  шуму  большого  свФта,  некоторую  за*- 
ст^нчивость,  наклонность  къ  мечтательности,  къ  поэз1и? 

Последнему  много  способствовала  и  сама  местность.  Ма^ 
леньгай  городъ  Тетюши,  въ  которомъ  одна  только  церковь,  да 
и  та  построена  предками  моими  съ  матушкиной  стороны,  рас- 
кояоженъ  на  прекрасн'Ъйшемъ  м^ст^  —  на  крутомъ  нагорномъ 
берегу  Волги,  им^ющемъ  тамъ  высоты,  по  крайней  м^Ьр^,  сажень 
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йестьдесатъ  отъ  уровня  уЬщ  —  тамъ,  гд%  она  дЬаетъ  ц^утой 
поворотъу  и  гд%  этотъ  ВЫС0В1Й  берегъ,  образуя  обширный  полу- 
Еругъ,  открнваетъ  зрителю,  на  немъ  стоящему,  живописные  вждн 
во  вс^  три  стороны,  на  необозримое  пространство.  Прямо  впе- 
реди, стелется  луговая  полоса  Волги,  то  съ  песчаными,  то  съ 
зелеными  берегами,  съ  тенистыми  рощами  и  озерами;  вправо  м 
вл^во,  чертою  полукруга,  тянется  гряда  горъ,  то  покрытая  по 
свату  днвимъ,  недоступнымъ  лЪсомъ,  то  проявляющая  местами 
широв1е  пласты  разноцветной  глины,   или  узорочные  утесы  из- 
вестковаго  камня.  Въ  весенше  полеводы,  когда  р^ва  разливается 
верстъ  на  30  шириною,  виды  эти  становятся  еще  великолепнее. 
Все  пространство  луговой  стороны  представляется  тогда  моремъ, 
со  множествомъ  большихъ  и  малыхъ  острововъ,  осененныхъ  вы- 
сокими деревьями,  какъ  бы  выходящими  прямо  изъ   воды.   Мы 
часто  всею  семьею  хаживали  любоваться  этою  дивною  картиною 
природы.  Я  же,  когда  мн^  было  отъ  8-ми  до  10-ти  л^тъ,  осо- 
бенно любилъ,  уйдя  тайкомъ  изъ  дому,  забраться  подал^е   въ 
сторону,  туда,  гдЪ  Тетюшсвая  гора  принимаетъ  суровый,  пустын- 
ный видъ,  и  где  съ  половины  ея  бьбтъ  ключъ  Гремячъ,  источ- 
никъ  прозрачной,  холодной  воды.  Какъ  ни  дико  было  это  мДсто, 
вакъ  ни  страшно  мв§  было  оставаться  тутъ  одноуу,  но  я  на- 
ходилъ  своего  рода  удовольствхе,  превозмогая  страхъ  мой,   си- 
дбть  тамъ,  смотреть,  какъ  ключъ  Гремячъ  вырывается  изъ  н^дръ 
горы,   свользитъ  широкою  струею  по  жолобамъ  и  теряется  въ 
темной  бездне;  какъ  внизъ  по  Волг^  несутся  суда,  съ  круто- 
надувшимися  парусами;  вакъ  изъ -за  л^совъ   противуположной 
луговой  стороны  р^ви  выказываются  два  древше  болгарскхе  ми- 
нарета; какъ  ПЛ0СК1Й  берегъ  этой  стороны^  постепенно  удаляясь 
вправо  и  влЪво,   син^я  и  блЪдн&1,   исчезаетъ,  наконецъ,   оть 
взора.  Прилагаю  стихи*),  написанные  мною  въ  1820  г.,  когда, 
посл^^  долгаго  отсутств1я,  я  вновь  очутился  въ  Тетюшахъ  и  на- 
шелъ  прародительск1й  домъ  нашъ  совершенно  уже  оставленнымъ 
н  опуст^лымъ:  въ  нихъ,  мохетъ  быть,  лучше  изображена  живопис- 
ная местность  Тетюшъ.  Эта  дерзость — уходить  одному  на  ключъ 
Гремячъ,  была  не  посл^днимъ  изъ  тогдашнихъ  моихъ  подвиговъ. 
Я  однажды  опустился  въ  страшный  оврагъ,  глубиною  въ  саженъ 
50,  огибавш1Й  домъ  нашъ  съ  одной  стороны,  впрочемъ,  не  близко: 
жвЪ  непременно  хотелось  узнать,  что  тамъ  на  дн^  его?  Много 
разъ  я  подходилъ  къ  нему,  смотр^лъ  въ  бездну,  но  не  решался. 
Наконецъ,  любопытство  хфевозмогло.  Цепляясь  за  находивш1еся 


*)  Въ  рукописи  сохранено  17*  стр&няцн  лроб'Ьлц  но  упо11яну1>»е  ети1н  оспине^ 
яевсгаыевнымя.  —  Р^. 
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кусты  и  высокую  толстую  траву,  я  спустился  до  самаго  низу, 
я  очень  быль  доволенъ,  что  сд'Ьлалъ  открыпе  —  нашелъ  тамъ 
ручеекъ,  стеЕавшШ  въ  Волгу.  Но  ъ^дь  я  ногъ  найти  тамъ  зм^ю^ 
Я1Н  наткнуться  на  волка.....  Перелезать  заборы,  карабкаться  на 
деревья,  было  для  меня  таваке  ни  поченъ. 

Но  я  слишкоиъ  ушелъ  впередъ;  надобно  воротиться.  М^ся- 
цевъ  чрезъ  Ьять  по  водвореши  нашемъ  въ  Тетюшахъ,  наступила 
весна,  которую  я  помню  и,  начиная  съ  которой,  кажется,  все 
уже  сталъ  помнить:  тавъ  возбудительно  она  на  меня  подМство- 
ва1а.  Вынули  двойныя  рамы;  спустя  несколько  дней  стали,  къ 
неописанной  для  меня  радости,  отворять  окна,  изъ  которыхъ 
однж  открывали  видъ  на  часть  Волги  и  береговъ  ея,  другк — на 
церковь  и  широкую  площадь,  покрытую  зеленой  муравою;  стали 
брать  меня  по  праздникамъ  къ  об']&дн%;  стали,  наконецъ,  пускать, 
подъ  надзоромъ  няни,  побегать  по  двору,  погулять  и  въ  боль- 
шоиъ  старинномъ  саду,  гд%  было  множество  яблонь,  смородины, 
крыжевника,  черемухи,  огромныхъ  липъ,  березъ  и  осокори;  где 
дв4лн  шоны,  кокушечьи-слезки,  царск1я-кудри,  боярская-сп4сь, 
желтня  ЛИЛ1И  и  даже  тюльпаны.  Съ  т^хъ  поръ,  эти  цв^ты  и 
поннн*  какъ-то  особенно  радуютъ  меня,  когда  ихъ  вижу  — 
вероятно,  по  воспоминатю  о  счастливомъ  времени  детства.  Не 
могу  такасе  забыть  пр1ятнаго  впечатл']&шя,  произведеннаго  на 
меня  первымъ  Троицынымъ  днемъ,  когда,  вышедъ  изъ  датской, 
I  рид^лъ,  что  вс^  комнаты  обставлены  березками,  наполняю- 
щнин  ихъ  своимъ  освЪжительнымъ  запахомъ,  когда,  въ  прекрас- 
нейшее тихое  утро,  съ  букетами  въ  рукахъ,  шли  мы  въ  цер- 
ковь аллеею  изъ  березокъ  же,  натыканныхъ  отъ  крыльца  до  па- 
перти. Впечатлите  это  видно  было  очень  сильно,  потому -что 
Троицынъ  день  люблю  я  бол^е  вс^хъ  другихъ  праздниковъ,  ис- 
Ш)чая  Св^тлаго  воскресенья.  ВслЪдъ  за  весною,  незам'Ьтно 
прошло  и  л^то,  богатое  знойными  днями,  бабочками,  ягодами, 
всдЕими  овощами,  яблоками,  арбузами,  чтб  все  мнЪ  очень  нра- 
выось.  Оно,  сверхъ  того,  было  оживлено  ярмаркою,  бывающею 
въ  1юл%  м^сяц^  на  площади,  противъ  нашего  дома,  и  съ^домъ 
къ  намъ,  по  этому  случаю,  многихъ  родныхъ  и  знакомыхъ,  ко- 
торые, съ  кучею  людей  и  лошадей,  жили  у  насъ  во  все  семи- 
дневное ея  продолженхе  и,  за  недостаткомъ  кроватей,  безъ  це- 
ремошй  спали,  вакъ  говорится,  вповалку  —  дамы  въ  гостиной, 
1ф1щны  въ  зал*.  Наступила  осень— конецъ  беганью,  гуляньямъ, 
конецъ  всЬмъ  моимъ  удовольств1ямъ;  меня  перестали  брать  даже 
въ  церковь.  Но  и  осень  занимала  меня,  новичка  жизни.  По  цф- 
шгь  часамъ,  бивало,  сидФлъ  я  то  у  того,  то  у  другого  окна, 
смотря,  к2и&ъ  съ  темныхъ,  низко  бродящихъ  обдавовъ,  льется  не- 
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скончаемый  мелк1Й  дождикъ;  какъ  вуры  и  галки  купаются  въ  лу- 
жахъ;  вавъ  дерзкая  ворона  преспокойно  садится  на  спину  непо- 
воротливой свиньи,  и  ъъЛст^  съ  нею  разгуливаетъ;  какъ  играютъ 
или  грызутся  обмокш1я  собаки;  какъ  по  опуст^ому  двору  из- 
р-Ьдка  промелькнетъ  кто-нибудь  изъ  дворни,  сп'Ёша  поскорее 
укрыться  подъ  нав§сомъ  амбара.  Другое  д4ло — зима:  тутъ  вн^ш- 
Н1Й  М1ръ  исчезъ  для  меня  совершенно.  Меня  не  выпускали  даже 
въ  СЕНИ,  а  овна  комнатъ,  вероятно  отъ  дурной  вставки  зиинихъ 
рамъ,  или  отъ  ветхости  ихъ,  постоянно  занесены  были  моро- 
зомъ.  Старш1е  братья  иногда  прокатывались  въ  саняхъ,  особ- 
ливо когда  прВзжалъ  изъ -за  Волги  дядя  Иванъ  ВасильевичЪ| 
большой  охотникъ  до  лошадей;  но  меня  съ  ними  не  пускали, 
хотя  мн*  наступилъ  шестой  уже  годъ.  Одно  ут4шен1е  мое  было— 
по  утрамъ,  когда  матушка  оставалась  еще  въ  спальне — расха- 
живать по  комнатамъ  и  всматриваться  въ  каждый  предметъ:  въ 
образа,  наприм4ръ,  которыхъ  было  у  насъ  много,  съ  ихъ  бога- 
тыми украшен1ями;  въ  старинную  фарфоровую  и  хрустальную 
посуду,  стоявшую  безъ  употреблензя  въ  шкафу  за  стеклами;  а 
всего  болЬе — въ  изразцы  петей,  съ  разными  изображешями  лю- 
дей, животныхъ  и  растеши,  и  съ  надписями  подъ  каждымъ. 
Надписи  эти  прочитывалъ  мн-Ь  кто-нибудь  изъ  грамотныхъ  ла- 
кеевъ,  но  чаще — сестра  Поликсена,  которая  была  старее  меня 
пятью  годами,  и  обыкновенно  вм^ст^  со  мною  выходила  изъ 
д'Ьтской.  Помню,  кккъ  она  смеялась,  читая  эти  глупыя  надписи; 
наприм^ръ:  представленъ  б^гущш  челов4къ;  надпись:  земля  ра- 
дуется мя  носити;  другой  челов^къ  стоитъ  у  цв']&тка,  чуть  ли 
не  больше  его  ростомъ,  и  нюхаетъ  его,  надпись — духз  его  ела- 
док9.  Вниман1е  мое  привлекала  также  и  мебель,  стоявшая  въ 
гостиной,  дубовая,  на  орлиныхъ  съ  яблоками  лапахъ,  обитая 
шерстяною  желтою  матерхею,  съ  розанами  и  тюльпанами.  Въ 
числ*  мебели  этой  были  замечательны:  большое  кресло^  въ  ко- 
торомъ  свободно  могли  усесться  два  человека,  и  диванъ,  на 
которомъ  Пугачовъ,  б4жавш1й  изъ  Казани,  и  заходившгй  въ 
домъ  нашъ,  оставленный  въ  то  время  жильцами,  сд^лалъ  до- 
вольно глубок1й  шрамъ  ударомъ  сабли.  Вечеромъ — съ  нетерп*- 
нхемъ  ждалъ  я  наступлешя  вечера— и  посл-Ь  чая,  я  сп^Бшилъ  пр1Ю- 
титься  къ  моей  доброй  нян4,  которая,  сидя  за  чулкомъ,  поближе 
къ  теплой  лежанк']^,  любила  сказывать  мн%  сказки.  У  нея  былъ 
большой  запасъ  ихъ,  а  когда  истощался — она  приглашала,  вместо 
себя,  кого-нибудь  изъ  дворовыхъ  женщинъ,  не  уступавшихъ  ей 
въ  П0Э31И  этого  рода.  Слушать  ихъ  было  для  меня  истиннымъ 
наслажденаемъ,  и  ч^мъ  сказка  была  длиннее, .  притонъ  и  ч^мъ 
ужаснее  и  печальнее,   тЪмъ  бол^е  меня  занимала.    Въ  этихъ 
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бееЪдахЪу  крои'Ь  сказокъ^  ласлушался  я  довольно  разсказовъ  о 
домовыхъ,  чертяхъ^  в']^дьмахъ,  привид%Н1яхъ  и  разбойникахъ. 
Какъ  ни  страшно  мн'Ь  иногда  било,  страшно  до-того,  что  я  не 
смФлъ  оглянуться  въ  темный  уголъ,  прижимаясь  къ  нян'&,  но  я 
веб  слушалъ  и  ждалъ  сл^дующаго  вечера.  Это  им^ло,  однавожъ, 
свои  посл^дств1я:  со  мною  сделался  родъ  безсонницы.  Когда 
ВС&  проч1Я  д^ти  и  об{1  няни  спали  уже  глубовимъ  сномъ,  я  не 
могь  сомкнуть  глазъ,  думая  о  в'Ьдьмахъ,  мертвецахъ  и  разбой- 
никахъ. Тусклый  св'Ьтъ  лампады  у  подымавшейся  на  снурк'Ь  въ 
двунъ  большимъ  образамъу  пов'Ьшеннымъ  въ  переднемъ  углу 
подъ  самцмъ  потолкомъ — такимъ,  притомъ,  мрачнымъ  отъ  мно- 
голетней копоти,  что  я  и  впосл-Ьдствхи  не  могъ  разгляд-Ьть  ихъ 
изобра&ен1Й — усугублялъ  мою  мечтательность.  Зная  уже  изъ  роз- 
сказией,  иною  слышанпыхъ,  что  всякая  нечистая  сила  д^йст- 
вуетъ  только  до  перваго  п^Ьн1я  пЬтуховъ,  нетерпеливо  ждалъ  я 
этого  отраднаго  пЬн1я,  а  оно,  по  счаст1ю,  таилось  очень  близко: 
зшою  куры  паши  жили  въ  огромпыхъ  заднихъ  с^няхъ,  отд']^- 
дявшихся  отъ  д-Ьтской  только  стеною  и  дверью.,  наглухо  зако- 
нопаченною. Штухи,  всл-Ьдъ  одинъ  за  другимъ,  воспевали:  я 
дашалъ  свободнее  и  засыпалъ.  Нер']^дво,  одпакожъ,  просыпался 
я  и  среди  ночи.  Тогда,  не  страшась  уже  нечистой  силы,  думалъ 
только  о  разбойникахъ,  и  не  безъ  осиовашя.  Въ  тЬ  времена 
разбойники  появлялись  еще  на  ВолгЪ  въ  своихъ  косныхъ  (ладьяхъ) 
лодкахъ,  и  приводили  въ  ужасъ  береговыхъ  жителей.  Такъ,  не- 
задолго до  прибыт1я  нашего  въ  Тетюгаи,  они  ограбили  и  изру- 
били лрикащика  родственника  нашего,  генерала  Ивашева,  при- 
сааннаго  изъ  деревни  за  покупкою  рыбы.  При  лервомъ  напа- 
денш,  въ  город*  ударили  въ  набатъ,  жители  сбежались  на  гору, 
ноне р'Ьшились  спуститься  впизъ — спасти  несчастнаго.  Разбойни- 
мвъ  было  двенадцать  человЬкъ,  зрителей,  конечно  безоружныхъ, 
ножетъ  быть — бол^е  сотни!  Въ  этихъ  непр^ятныхъ  пробужден1ЯХъ 
меня  успокоивало  не  п'Ьн1е  уже  п'Ьтуховъ,  а  св4тъ  огня,  мель- 
гаувш1й  изъ-подъ  дверей  матушкиной  спальни.  Каждую  ночь,  въ 
часы  заутрени,  она  вставала  съ  постели  и,  никого  не  безпокоя, 
зажигала  по  н'^&скольку  св-бчей  предъ  образами,  покрывавшими 
почти  всю  переднюю  ст4ну,  и  долго  молилась.  Этотъ  св*тъ  и 
ТИХ1Й  шорохъ  въ  спальн*]^  давали  мп*Ь  знать,  что  не  вс4  въ 
ДОмЬ  погружены  въ  сонъ,  что  моя  главная  защитница,  моя  нуж- 
ная охранительница — бодрствуетъ.  Да,  могу  ли  забыть,  вакъ  она, 
заботилась,  какъ  пеклась  о  насъ!  Бывало,  простудишься,  пе- 
нножко  занеможешь — начнется  хлопотня,  ухаживанье,  укутыванье. 
Въ  особенности  любилъ  я,  когда  въ  такихъ  случаяхъ  она  укла- 
Дюала  меня  на  своей  постели;  когда  мягкая  атласная  рука  ея 

14* 


21^  вфстншеь  пропн. 

прикасалась  къ  голов*  моей  или  пульсу,  когда  она  корккла 
меня  компотомъ,  или  вареньемъ,  показывая  картинки,  илж  ва- 
К1Я- нибудь  занимательныя  вещицы  изъ  своей  шкатулки,  раз- 
свазывала  что-нибудь  изъ  жит1я  св.  угодниковъ,  которыхъ  жияя 
виднелись  на  образахъ.  Право,  я  иногда  жал^лъ  о  томъ,  что 
скоро  выздоравливалъ. 

Такъ,  или  почти  такъ,  съ  небольшими  разв4  изм^нетяни, 
проходили  д-Ьтсше  мои  годы  въ  н4драхъ  семейства-  Хотя  груст- 
ное однообраз1е  въ  жизни  нашей  мало  по  малу,  какъ  увндимъ 
ниже,  стало  проясняться,  но  главное  измФнете  относитеяьно 
меня  состояло  въ  томъ^  что,  съ  наступлетемъ  следующей  веснн, 
начали  учить  меня  грамот*.  Учителемъ  избранъ  былъ  дьяконь. 
Отслужили  молебенъ,  посадили  меня  за  столъ,  на  которомъ  ле- 
жали азбука  и  указка,  а  впереди  поставлены  были  двЪ  тареякн 
съ  изюмомъ  и  черносливомъ,  какъ  награда^  ожидавшая  меня  за 
усп4хъ  перваго  урока.  Но,  не  смотря  на  эту  сладкую  примаЕпу, 
урокъ,  равно  какъ  и  вс%  сл^дующхе,  показался  мнФ  кисегь. 
Дьяконъ  училъ  меня  по  азбуке  славянской,  хотя  въ  ней  было 
отдФлеше  и  русскихъ  литеръ.  Я  никакъ  не  могъ  понять,  ка- 
кимъ  образомъ  изъ  аз^,  буки,  вгьдщ  гмголь  и  проч.,  составляю- 
щихъ  сами  по  себ^  ц'ёлыя  р%чен1я,  могли  составляться  еще 
склады  въ  дв^Ь  литеры?  Тщетно  дьяконъ  старался  растолковать 
мн^  странный  механизмъ  этихъ  несносныхъ  складовъ — я  иногда 
заучивалъ  ихъ,  но  все-таки  не  понималъ,  отчего  они  выражали 
так1е-то  и  так1е-то  зЁуки?  Притомъ,  часто  я  вовсе  не  слушалъ, 
чт5  онъ  говорилъ,  и,  посматривая  чрезъ  столъ  въ  растворенное 
окно  на  широкШ  дворъ,  гд4^  р&вились  дворовые  мальчишки, 
думалъ  только  о  томъ^  какъ  бы  мн^  самому  побегать,  или  за- 
браться въ  маленьк1Й  нашъ  садикъ,  примыкаемый  вплоть  къ  зад- 
ней стороне  дома,  гд'Ь  матушка  любила  сама  сажать  некоторые 
цв^ты  и  огородныя  растетя,  и  гд-Ь  няня  моя  им&га  особую 
грядку  для  своихъ  шафрановъ,  ноготковъ,  зари  и  луку.  Сестра 
Поликсена  и  я  были  усердными  ея  помощниками.  Бпосл1дств1и, 
когда  я  подросъ  побольше,  мы  съ  сестрою  завлад&ш  однимъ 
уголкомъ  садика.  Тамъ  насадилъ  я  несколько  кустовъ  душистаго 
божьяго  дерева^  принесенныхъ  съ  берега  Волги  и  образовавшнхъ 
родъ  маленькой  беседки  —  наше  уб^^жище  въ  жаркхй  полдень. 
Съ  т^хъ  поръ  возродилась  во  мнЪ,  до  сихъ  поръ  продолжаю- 
щаяся, склонность  къ  садоводству. 

Вообще,  ученье  мое  шло  плохо;  миновало  несколько  мЪся- 
цевъ,  а  я  все  сид^ъ  еще  за  складами.   Между  т^мъ,  дьяконъ' 
занемогъ  чахоткою  и  умеръ.  М^сто  его  заступилъ  бывшШ  под- 
камердинеръ  покойнаго  отца  моего,  Илья  Ивановичъ,  а  жахъ  я 
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становыся  большииъ  уже  шалуномъ,  и  нлня  не  всегда  могла 
присмотреть  за  мною,  то  на  него  же  была  возложена  н  долж- 
ность моего  дядьви.  Новый  учитель,  челов^въ  еще  молодой,  л^тъ 
двадцати  пяти,  хота  самъ  плохой  грамотМ,  взялся,  по  настоянш, 
впрочемъ,  старшей  моей  сестры,  Татьяны,  за  другую  методу  — 
сталъ  меня  учить  по  русской  азбуке.  Д^о  пошло  лучше;  от- 
части вероятно  и  потому,  что  я  очень  полюбилъ  его.  Мало  по 
мыу  миф  самому  захотелось  ум^ть  читать,  а  особливо  съ  т^хъ 
поръ,  вавъ,  при  наступленш  долгихъ  зимнихъ  вечеровъ,  сестра 
Татьяна  учредила  раза  три  въ  неделю  чтенхе  вслухъ.  Ма- 
тупша  и  вёе  мы  собирались  въ  гостиную,  садились  вовругъ  стола: 
сестра  читала  —  мы  слушали.  Большое  впечатлеше  произвелъ 
на  меня  вышедщп!  тогда  романъ:  Яшенька  и  Жеоржета.  Помню 
форматъ  вниги,  помню  заглавную  вартинву,  изображавшую  двухъ 
д1тей,  робко  стоящихъ  передъ  суровымъ  солдатомъ,  съ  над- 
шсью  внизу: 

Невинны,  право,  мы,  солдатъ,— 

Не  жы  причиною,  что  дворъ  огнемъ  объять. 

Я  удвоилъ  лрилежаше  и,  наконецъ,  выучился  по-немногу  читать. 
Тогда  старшая  сестра,  во  всемъ  помогавшая  матушке,  дала  мн%, 
щ  дальнМшаго  упражнешя,  Дгыпсное  чтенге^  изданное,  вавъ 
известно,  Карамзинымъ.  Оно  очень  меня  занимало.  Въ  памяти 
моей  всего  хив^е  сохранились:  описаше,  въ  одной  повести,  раз- 
Р71неи1я  Лиссабона  и  четыре  небольш1я  статьи:  весна,  л^то, 
осень,  зима,  исполненныя,  свольво  могу  судить  теперь,  поэзш,  и, 
вероятно,  переведенныя,  или  написанныя  самимъ  Карамзинымъ. 
Незадолго  предъ  т4мъ  прх^хали  въ  нашу  сторону  изъ  Пе- 
тербурга два  семейства  гатчинсвихъ  офицеровъ,  родственныхъ 
между  собою,  воторымъ  императоръ  Павелъ  похаловалъ  по  сту. 
хушъ  въ  самомъ  близвомъ  отъ  Тетюшъ  разстояши,  верстахъ 
въ  семи.  Они  не  замедлили  съ  нами  познавомиться,  а  близость 
]Ш8стоян1я  произвела  то,  что  взаимный  пос%щен1я  сд'Ълались  до- 
вшно  частыми.  Это  пр1ятнымъ  образомъ  освежило  однообразхе 
нашей  жизни.  Молодыя  супруги  отставныхъ  этихъ  офицеровъ 
били  очень  хороши  собою,  что  я  тотчасъ  замЪтилъ,  и  отлича- 
лись отъ  другихъ  знавомыхъ  дамъ,  пргЪзжавшихъ  къ  намъ  изъ 
деревень,  манерами  и  туалетомъ.  Мать  одной  изъ  нихъ  была 
препочтенная  толстая  барыня,  для  которой  тольво-что  были 
впору  вышесвазанныя  огромныя  вресла;  отецъ,  высовШ,  худоща- 
вый старичекъ  привлевалъ  къ  себ§  веселостью  и  остроумхемъ; 
меньшой  братъ,  молодой  челов'Ькъ,  но  почти  идтотъ,  былъ  для 
сестеръ  и  братьевъ  моихъ  предметомъ  постоянныхъ  шутовъ,  а 
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во  мн*,  не  знаю  почему,  возбуждмъ  жалость,  такъ-что  я  иногда 
горячо  за  него  вступался.  Впрочемъ,  и  поел*,  при  другихъ  но- 
добныхъ  случаяхъ,  проявлялась  во  мнФ  подобная  оппозиц1Я.  Я 
никогда  не  любилъ  ни  шутовъ,  ни  насмФшекъ,  какъ  бы  он4 
невинны  ни  были,  надъ  людьми,  обиженными  природою.  Наво- 
нецъ,  старшш  его  братъ,  прйзжавшш  въ  отпускъ  гусарсвЦ 
офицеръ,  въ  голубомъ  ментик-Ь,  съ  серебряннымъ  шитьемъ  и 
палевыхъ  чекчирахъ  (форма  еще  екатерининская),  красавецъ 
собою,  —  но  столько  же  хорошъ,  какъ  и  простъ,  необразованъ. 
Онъ  влюбился  въ  сестру  мою  Татьяну,  которой  было  уже  16 
лЬтъ,  но  она  тотчасъ,  по  первой  же  игр4  въ  фанты,  зам4тивъ 
ограниченность  ума  его,  дала  ему  почувствовать,  что  онъ  ей  не- 
пара, и  на  сделанное  предложенхе  посл-бдовалъ  деликатный  от- 
казъ. 

Не  такое  впечатл^Ьше  произвела  на  нее  любовь  пров1ант- 
скаго  офицера  (провхантская  служба  была  тогда  въ  чести,  н4что 
въ  родЬ  гвард1и),  прхЪзжавшаго  для  закупки  хл4ба  на  Тетюш- 
ской  пристани.  То  былъ  также  красивый  молодой  челов'Ькъ,  но 
образованный,  начитанный,  деликатный.  Она  сама  почувствовала 
къ  нему  взаимную  склонность;  д*ло,  однакожъ,  не  состоялось,  по- 
тому-что  матупша  никакъ  не  решалась  выдать  дочь  свою  за 
челов-Ька  неизв-Ьстнаго,  котораго  бедные  родители,  какъ  самъ 
говорилъ  онъ,  жили  въ  ма.тгенькомъ  своемъ  им-Ьньиц'Ь,  гд4-то 
въ  Малороссш.  Тщетно  черезъ  годъ  возобновилъ  онъ  предло- 
жеше  свое  письменно  —  отв-Ьтъ  былъ  тотъ  же.  Сестра  покори- 
лась вол*  матери  и  приговору  родныхъ,  но  чувство,  возбужден- 
ное въ  ней  этимъ  молодымъ  челов^комъ,  осталось  навсегда  за- 
таеннымъ  въ  ея  сердц-Ь,  и  мало  по  малу  совершенно  разстроило 
ея  здоровье.  Она  видимо  увядала. 

Около  того  же  времени  стали  появляться  въ  дом*  нашемъ 
морсше  офицеры  съ  гаркоутов5  (мелкихъ  военныхъ  судовъ),  на- 
значенныхъ  для  прссл^доватя  волжскихъ  разбойниковъ;  но  са- 
мою важною  эпохою  въ  нашемъ  жить* -быть*  было  прибытхе 
дяди  Александра  Васильевича  изъ  Петербурга.  Онъ  прожилъ 
тамъ  два  съ  половиною  года,  тщетно  добиваясь  разр*шешя  вновь 
поступить  на  службу,  которую  продолжалъ  такъ  счастливо,  на- 
ходясь прежде  въ  свит*  князя  Потемкина,  потомъ  командуя  пол- 
комъ,  изъ  которой  выключенъ  бы.ть  императоромъ  Павломъ,  въ 
числ*  множества  другихъ,  за  то,  что  опоздалъ  воротиться  изъ 
отпуска;  отпускъ  же  взялъ  онъ  по  случаю  смерти  матери  своей 
и  по*здки  въ  Пермь,  чтобы  вывезти  насъ  оттуда.  Ни  старан1Я 
Державина,  ни  участ1е  насл*дника  престола,  Александра  Павло- 
вича, ничто  не  помогло.   Съ  глубокимъ  огорченхемъ  дядя  оста- 
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вилъ  Петербургъ,  чтобы  поселиться  на  родине  и  заняться  значи- 
тельшшъ  своинъ  им%н1енъ.  Прх^здъ  его  посл^довалъ  въ  зим- 
нюю ночь  лредъ  утроиъ.  Весь  домъ  всполошился,  вс§  поднялись 
ва  ноги,  даже  и  ны,  наюнькхе.  До  самаго  почти  об^да  выно- 
сили изъ  повозокъ  привезенныд  ежь  съ  (^обою  вещи,  вынимали 
изъ  ящиковъ,  развертывали,  разставляли  по  столамъ.  То  были: 
несколько  серебрянныхъ  тройныхъ  ванделябровъ,  тавихъ  же  вы- 
соБихъ  подсв'Ьчниковъ,  тавихъ  же  вазъ  для  льду,  больш1я  шка- 
тулки съ  чайнымъ,  столовымъ  и  бритвеннымъ  приборами,  теле- 
свопъ,  барометръ,  ружья,  пистолеты,  сЬдла,  трубки,  чубуки, 
складной  столикъ  и  мнопя  друпя  красивыя  вещи.  Новое  сере- 
бро блестело,  да  и  все  было  для  меня  новостью.  Сверхъ  того, 
кащому  изъ  насъ  привезъ  дядя  по  подарку;  мн4,  наприм'Ьръ, 
книжку  съ  картинками  и  матовымъ  стевломъ  въ  футляре.  По 
стеклу  этому,  на.10живъ  его  на  картинку,  можно  было  обвести 
карандашемъ,  следовательно  —  пр1учатьсд  рисовать. 

Съ  прибыпемъ  дяди,  порядовъ  жизни  нашей  изменился:  мы 
стали  позже  вставать,  потому -что  онъ  удерживалъ  насъ  долго 
за  ужиномъ;  позже  обедать,  потому -что  онъ  такъ  привыкъ  въ 
Петербурге.  Самыя  кушанья  появились  друпя:  онъ  привезъ  съ 
собою  хорошаго  повара,  купленнаго  имъ  въ  Москве.  ПосФщенхя 
деревенскихъ  родныхъ  и  знакомыхъ  сделались  чаще,  число  ла- 
кеевъ  увеличилось;  вообще,  въ  дом^  стало  шумн^е^  церемоннее, 
но  Д1Я  меня  не  веселее.  Заметивъ,  что  дядя  строгъ  и  взыска- 
теленъ,  а  матушка,  безъ  памяти  его  любившая,  совершенно  под- 
чинилась его  воле,  я  поприжалъ  хвостъ.  Однакожъ,  мне  нрави- 
лось быть  къ  нему  поближе,  смотреть,  кавъ  онъ  бреется,  рас- 
крнвъ  свою  богатую  шкатулку,  какъ  куритъ  большую  пенковую 
трубку,  наполняя  комнату  ароматомъ  американскаго  табаку,  какъ 
стираетъ  нюхательный  табакъ  въ  пальмовой  круглой  кубышке, 
и  потомъ  медленно  накладываетъ  его  въ  красивую  золотую  та- 
бакерку. 

Между  темъ,  подоспело  открыт1е  Казанской  гЕ1мназ1и,  пре- 
образованной по  повелен1ю  императора  Павла.  Дядя  посовето- 
валъ  матушке  определить  туда  трехъ  старшихъ  моихъ  братьевъ 
своекоштными,  съ  темъ,  чтобы  они  жили  въ  нашемъ  городскомъ 
доме,  подъ  надзоромъ  дядьки,  избраннаго  имъ  изъ  числа  ста- 
рыхъ  служителей,  когда-то  бежавшаго,  поступившаго  въ  солдаты 
и  чрезъ  несколько  летъ  возвратившагося,  испытаннаго  и  все 
испытавшаго  старика,  а  притомъ  и  самъ  дядя,  часто  бывая  по 
тяжебнымъ  деламъ  свои'мъ  въ  губернскомъ  городе,  надеялся  на- 
блюдать за  ними.  Эта  первая  разлука  съ  братьями  сильно  по- 
дейст^овада  ва  сестеръ  и  на  меня.  Намъ  стало  грустно,  скучно. 
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За-то,  съ  какою  радостью,  по  истеченш  н^сеольбихъ  м^^сян^въ, 
узнали  мы,  что  они  будутъ  къ  намъ  на  зимнюю  ваващю.  Я  и 
сестра  Поликсена  не  ложились  спать  всю  ночь  на  Рождество 
Христово,  чтобы  первыми  ихъ  встретить.  И  доадались:  братья 
пр1%хали  на  разсв-ЗБт^. 

Года  черезъ  два,  когда  исполнилось  мнЬ  десять  л-Ьтъ,  вы- 
палъ  и  мой  жребш  ^хать  въ  Казань  учиться.  О!  какъ  тяжедъ 
показался  мн%  этотъ  семейный  приговоръ!  Заботливый  дядя  пр!- 
искалъ  въ  Казани  учителя,  умнаго  и  добраго  человека,  который, 
въ  род%  гувернёра,  жилъ  бы  съ  нами  и  въ  особенности  зани- 
мался бы  мною,  для  приготовлен1я  меня  въ  гимназш.  Братья 
мои  не  им^ли  надобности  въ  подобномъ  приготовлеши,  потому- 
что  еще  въ  Перми  порядочно  кое-чему  научились:  сестра  Та- 
тьяна, во  многомъ  р>ано  успевшая,  постоянно  руководствовала 
учебными  ихъ  занят1ями.  Дядя  привезъ  Егора  Максимовича  (прь 
исБаннаго  имъ  учителя)  въ  Тетюши,  чтобы  отрекомендовать  его 
матушке  и  вм^ст^  со  мною  отвезти  обратно.  Не  могу  выразить, 
что  я  чувствовалъ,  когда  приблизился  роковой  день  отъезда,  4-го 
августа.  Положено  было  выехать  посл%  завтрака,  но  дядя,  по 
известной  необыкновенной  медлительности  своей  на  сборы,  о  чежъ 
ниже  сказано  будетъ  болЪе,  оттянулъ  время,  сначала  до  об^да» 
потомъ  до  чаю.  Впродолжеше  этого  томительнаго  дня,  не  разъ 
уходилъ  я  во  внутренн1я  комнаты,  чтобы  поплакать  съ  сестрами 
и  нянями.  Дормезъ  подали  въ  глубошя  уже  сумерви.  Дядя  и 
учитель  заняли  два  главный  м^ста;  меня  посадили  на  ска- 
меечку, спиной  къ  кучеру.  Дорога,  по  вы^здЪ  изъ  города, 
круто  заворачивалась  вправо,  огибая  тотъ  з^лубошй  оврагъ, 
въ  который  я  им&1ъ  дерзость  спускаться;  и  я  опять  увидалъ 
домъ  нашъ,  и  сердце  заныло  пуще  прежняго.  На-б^ду,  дядя  за- 
былъ  какую-то  нужную  вещь,  приказалъ  остановиться,  отстегнуть 
подручную  и  ^хать  лакею  за  этою  вещью,  самъ  же  съ  учите- 
лемъ,  вышедъ  нзъ  кареты,  сталъ  взадъ  и  впередъ  расхаашвать 
по  лугу.  Пока  лакей  1здилъ,  а  они  ходили,  я  не  спускадъ  гяазъ 
съ  нашего  дома,  очутившагося  прямо  предо  мною,  и  отд&[ен- 
наго  отъ  дороги  однимъ  только  оврагомъ.  Въ  окнахъ  мелькали 
уже  огоньки,  я  слЪдилъ  за  ихъ  движешемъ  и,  отирая  горьх1я 
слезы,  думалъ:  «Въ  которой-то  комнате  теперь  матушка?  что-то 
д'Ёлаютъ  сестры,  няни?  В^рно,  тоже  все  еще  плачутъ,  какъ  я? 
Ахъ,  лучше  бы  ужъ  скорее  уехать,  чтобы  не  видать  мн^  этого 
дома,  этихъ  огоньковъ!» 

Въ^здъ  въ  Казань  поразилъ  меня:  до  сихъ  поръ  вид&еъ  я 
одно  только  каменное  здаше  —  тетюшскую  церковь;  тутъ  вдругъ 
представились  мн^  ц^лые  ряды  каменныхъ  домовъ,  множество 
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церквей,  сАвы  и  башни  древней  крепости,  о  которой  тутъ  же 
да1ъ  кн^  поняпе  дядя.  День  былъ  праздничный;  ясный;  по  ули- 
цамъ  встречалось  много  народу,  варетъ  и  дрожекъ;  все  имкю, 
по  крайней  м^р^  для  меня,  веселый,  оживленный  видь.  Когда 
же  мы  вошли  въ  домъ  нашъ,  стоявппй  на  одной  изъ  лучпшхъ 
улиць,  —  онъ  показался  мн%  какими-то  царскими  палатами ,  о 
которыхъ  д  наслушался  въ  сказЕахъ.  Потолки  вомнатъ  были  вдвое 
выше  потолковъ  вомнатъ  тетюшсваго  дома;  окна  вдвое  больию; 
самая  белизна  штукатурныхъ  ст^нъ,  сравнительно  съ  мелкою 
пестротою  тетюшсвихъ  обоевъ,  придавала  имъ  что-то  величавое, 
какой-то  просторъ. 

Новость  предметовъ  и  вс^хъ  д^йствовавшихъ  на  меня  впе- 
чатл^шй,  по  врожденному  моему  любопытству,  мало  по  ма.1у 
заглушили  во  мн^  тоску  разлуки  съ  семействомъ;  притомъ  же 
я  соединился  съ  братьями,  которые  встретили  меня  такъ  ра- 
душно. Въ  тотъ  хе  день  кровать  моя  заняла  четвертое,  вакант- 
ное м§сто  въ  ихъ  комнате. 

Егоръ  Максимовичъ  принялся  за  меня  усердно  и  методиче- 
ски, такъ -что  черезъ  годъ  я  началъ  уже  ^дить  въ  гимназ1ю. 
Тамъ,  переходя  изъ  класса  въ  классъ,  обратилъ  на  себя  впима- 
Н1е  начальства  постояннымъ  прилежанхемъ,  отличился  же  въ  осо- 
бенности: въ  словесности,  исторш  и  географ1и.  Еще  въ  нижисмъ 
иасс^,  сидя  подл%  С.  Т.  Аксакова,  я  посвятилъ  ему  первые  мои 
стихи:  ЗиА4а;  онъ  былъ  старее  меня,  и  года  за  три  прежде  по- 
ступилъ  въ  гимназшу  но,  часто  и  надолго  увозимый  матерью 
въ  деревню,  подвигался  не  быстро.  Учитель  высшаго  класса  сло- 
весности былъ  въ  мое  время  Николай  Михайловичъ  Ибраги- 
ковъ.  Онъ  им&гь  необыкновенную  способность  заставить  полю- 
бить себя  и  свои  лекцш,  самъ  писалъ,  особливо  стихами,  пре- 
красно, и  обладая  тонкимъ  вкусомъ,  такъ  ум^лъ  показывать  памъ 
погрешности  въ  нашихъ  сочинешяхъ,  что  смышленый  учепйкъ 
не  д&1адъ  уже  въ  другой  разъ  ошибки,  имъ  замеченной,  а  иногда 
слегка  и  осмеянной.  Я  былъ  чуть  ли  не  лучшимъ  ученикомъ  въ 
его  классе,  и  после  сделался  его  другомъ.  Почитаю  себя  мно- 
пшъ  ему  обязаннымъ. 

Четыре  года  провелъ  я  въ  обществе  братьевъ  моихъ,  въ  ка- 
занскомъ  нашемъ  доме,  то-есть,  до  техъ  поръ,  когда  они  (о  чемъ 
будетъ  сказано  въ  следующей  главе)  поступили  на  службу,  а 
я— въ  университетъ. 

нежнее  всехъ  ихъ  былъ  ко  мне  старппй  братъ,  Николай, 
юноша  вроткш,  не  по  годамъ  благочестивый,  знавпий  наизусть 
большую  часть  церковной  службы,  и  чуждый  всехъ  шалостей, 
свойственныхъ  его  возрасту.   Онъ  любилъ  читать,  разсказывать 
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про  батюшку;  я  любилъ  его  слушать.  За -то,  второй  братъ, 
Иванъ,  добр-бйшаго  сердца,  ловвхй  и  сильный,  предавался  вся- 
кого рода  ребяческимъ  забавамъ  и  зат^янъ.  Поб']^гать,  побо- 
роться, показать  свою  силу,  рубить  топоромъ,  строгать,  клеить 
ящички,  отливать  изъ  свинца  наленьвхя  пушечки,  стр&гять  изъ 
нихъ,  лазить  на  голубятню  (заведенную  моимъ  дядькою),  —  все 
это  было  его  д^ломъ;  кром§  того,  въ  немъ  обнаружился  талантъ 
къ  поэзш,  и  онъ  писалъ  очень  порядочные,  судя  по  л^танъ, 
стихи.  Къ  нему  привязался  я  бол']^е:  любилъ  находиться  при  его 
шалостяхъ,  работахъ,  услаждать  слухъ  мой  гармошею  его  сти- 
ховъ,  всегда  правильныхъ  по  механизму,  бегать  съ  нимъ  на  го- 
лубятню, Отъ  этого  вероятно  и  во  мн4  пробудилась  склонность 
къ  стихомаранью,  а  голубятникомъ  сд&1ался  я  страшнымъ.  Охота 
эта  была  тогда  въ  большомъ  разгаре:  ею  занимались  купцы, 
дворяне  и  приближенные  къ  нимъ  слухители.  Въ  самомъ  д&1^; 
есть,  бывало,  ч^мъ  полюбоваться,  когда  стая  пестрыхъ  и  б^лыхъ 
голубей,  поднявшись  съ  крыши  и  д'1лая  правильные  круги  по 
воздуху,  подымается  все  выше  и  выше,  въ  пространство  голубого 
неба,  когда  отд4ливш1еся  изъ  среды  ея,  такъ- называемые  тур- 
маны, быстро  перекидываясь  черезъ  голову,  или  опускаясь  вин- 
томъ,  кажется,  готовы  удариться  о  крышу,  и  вдругъ  взлетаютъ 
опять  къ  верху  на  соединеше  съ  прочими.  Стая  эта,  сверкаю- 
щая на  солнце,  при  каждомъ  повороте,  белизною  крыльевъ  и 
грудокъ  голубей,  такъ  глубоко  иногда  уходитъ  въ  небо,  что  на- 
добно смотреть  въ  тазъ  съ  водою,  чтобы  вид']&ть,  гд'Ь  она  нахо- 
дится: иначе  закружилась  бы  поднятая  голова  и  не  достало  бы  утом- 
ленна1Ч)  зр4н1я.  Трет1Й  братъ,  Александръ,  бол4е  степенный, 
отличавшИся  необыкновенною  красотою,  мечтательностью  и  мни- 
тельностьЮ;  хорошо  рисовалъ  и  также  занимался  литературою, 
преимущественно  въ  проз'&.  Я  почти  не  отходилъ  отъ  него, 
когда,  въ  свободное  утро  праздничнаго  дня,  онъ  садился  за  ка- 
кой-нибудь рисунокъ.  А  когда,  будучи  уже  студентомъ,  началъ 
онъ  ви^стЬ  съ  Аксаковымъ  собирать  бабочекъ,  я  присоединился 
къ  нему  и  чуть  ли  не  сильнее,  ч']&мъ  онъ,  прил'Ьпился  къ  этому 
занятш:  на-яву  и  во-сн%  мн%  мерещились  бабочки.  Да  признаться, 
я  ловлю  ихъ  теперь,  зд4сь,  въ  Пятигорск*,  что  прхятно  развле- 
каетъ  меня  и  переноситъ  въ  золотые  дни  д']&тства.  Такимъ  обра- 
зомъ,  отъ  каждаго  изъ  моихъ  братьевъ  я  невольно  что-нибудь 
заимствовалъ.  Не  отъ  этого  ли,  впосл']&дств1И  оказалось  во  мн'Ь 
бол'Ёо  разнообраз1я  во  вкусахъ  и  склонностяхъ ,  ч^мъ  въ  дру- 
гихъ  членахъ  напхего  семейства? 

Въ  конц*  этого  же  четырехл*т1я,  именно  въ  1806  году,  ма- 
тушка оставила  Тетюши  и  переехала  на  житье  въ  лаишевскую 
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нашу  деревню,  въ  село  Емельянове,  гд-Ь,  въ  кругу  семейства, 
каждый  годъ,  до  отъ'^^зда  въ  Петербургъ,  проводилъ  я  по  не- 
скольку недель  прхятнЪйшаго  времени  въ'моей  жизни. 


ГЛАВА   П. 

Вступлеше  мое  въ  удпверситетъ.  —  Вступлеше  въ  службу.  —  П.  9.  Желтухннъ.— 
А.  И.  Тургенсвъ.  —  А.  А.  Витовтовъ.  —  А.  И.  Красовсюй.  —  И.  И.  Ястребцовъ. 

Наступила  вторая  съ  французами  война;  Наполеонъ,  востор- 
жествовавш1Й  въ  минувшемъ  году  въ  борьбе  съ  Австр1ею,  устре- 
мился съ  победоносною  арм1ею  на  Пруссхю.  Императоръ  Але- 
ксандръ   Павловичъ  двинулъ  войска  свои  на  помощь  союзнику, 
но  прежде  ч-Ьмъ  они  могли  соединиться  съ  прусскою  армхею  — 
она  была  разбита  и  почти  все  королевство  завоевано.  Надле- 
жало усилить  вооружен1е.   По  гласу  монарха,  въ  теченхе  двухъ 
несяцевъ,   стало  въ  ряды  мил  ищи,   предводимой   бывшими   уже 
на  покое  воинами  временъ  Екатерины,  шесть  сотъ  тыслчъ  рат- 
никовъ.  Въ  то  же  время  приглашены  были  вступить  въ  военную 
а1ужбу  взрослые  воспитанники  университетовъ,   даже  казенные 
студенты,  не  смотря  на  то,  что  они  назначались  для  службы  ученой. 
Юный  казанскШ  университетъ,  въ  которомъ  не  было  тогда  и  со- 
рока студентовъ,  опуст-Ьдъ  совершенно:  едва  ли  осталось  въ  немъ 
челов^къ  десять.  Старшхе  братья  мои  последовали  примеру  про- 
чихъ:  двое  изъ  нихъ  отправились  въ  Петбрбургъ,  для  вступле- 
шя  по  рекомендацш   казанскаго  коменданта,   генералъ-махора 
Есипова,  въ  улансшй  полкъ  великаго  князя  Константина  Пав- 
.ювича;  а  третШ,  самый  старшш,  по  слабости  здоровья,  избралъ 
гражданскую  службу.  Я  былъ  тогда  уже  студентомъ,  но  моложе 
всехъ  товарищей  моихъ  летами.   Надобно   объяснить,   что  при 
открыт1и  университета  первый  наборъ  студентовъ  былъ  въ  фев- 
рале 1805  года,  второй,  весьма  небольшой  — въ  половине  того 
же  года,  третш— въ  конце  следующаго,  довольно  значительный 
по  числу,   но   преждевременный  по  степени  прхуготовительныхъ 
знанШ,  вынужденный  близкимъ  выходомъ  старшихъ   студентовъ 
въ  военную  службу.   Я  принадлежалъ  къ  этому  последнему  на- 
бору и  стоялъ  по  списку  первымъ,  потому -что   считался   тогда 
первымъ  ученикомъ  гимназш.  Но  каково  жъ  было  мое  огорченхе, 
когда  Илья  ведоровичъ  Яковкинъ,  профессоръ,  управлявши  уни- 
верситетомъ  въ  качестве  ректора,   при  собраши  всехъ   воспи- 
танниковъ  гимназ1и  и  университета,  выкликая  по  списку  назна- 
ченныхъ  въ  студенты,  и  не  произнося  моего  имени,   объявилъ 
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наконецъ,  что  министръ  просв^щенш,  усмотр^въ,  что  мн^  не 
бол^е  15-ти  л^тъ,  исвлючилъ  меня!  Я  валился  горькими  еле- 
вами  отъ  такой  обидьц  всЬ  старшхе  студенты  выразили  тутъ  же 
свое  сожал^те;  дядя  мой  Алевсандръ  Васильевичъ  Страховъ^ 
заступавшш  въ  семействе  нашемъ  м^сто  отца,  по^халъ  на  дру- 
гой день  Бъ  Явоввину  съ  просьбою — возобновить  обо  мн%  пред- 
ставлеше.  Добросердечный  Яковвинъ,  водивппй  притомъ  съ  се- 
мействомъ  нашимъ  хл^бъ-соль,  решился  вторично  обо  мнФ  пред- 
ставить, и  чрезъ  шесть  недЬль  я  былъ  утвержденъ  студентомъ. 
Очень  теперь  сожал-бю,  что  тогдашн1я  слезы  мои  возбудили  та- 
кое учаспе:  было  бы  гораздо  лучше,  еслибъ  я  года  еще  на  два 
остался  въ  гимназш,  чтобы  поболее  приготовиться  къ  слуша- 
нш  университетскихъ  лекщй. 

Когда  въ  семейномъ  сов'1т%  решено  было,  что  братья  мои 
должны  оставить  университетъ  для  вступлен1Я  въ  службу,  тогда 
р^^шена  бЕ1ла  и  моя  участь.  Еъ  этому  времени  посп^валъ  у  дяди 
нашего  въ  деревне  домъ;  сверхъ  того,  онъ  замышлялъ  тамъ  дру- 
Г1Я  немаловажный  постройки,  а  потому  не  предполагалъ  бол^е 
жить  въ  Казани;  матушка  тоже  рЪдво  прх^зжала  въ  городъ; 
следственно,  мы  съ  меньшимъ  братомъ  оставались  бы  тутъ  одни. 
Поэтому  разсудили^  принявъ  сов^тъ  Яковвина,  предложить  мн^ 
поступить  изъ  своекоштныхъ  студентовъ  въ  казенные,  а  съ  тФмъ 
вместе  посвятить  себя  ученой  службе,  такъ  вакъ  я,  по  отзыву 
Ильи  бедоровича,  и  въ  гимназш  хорошо  учился  и  въ  настоя- 
щее время  овазывалъ  большую  любовь  къ  наукамъ.  Будучи  дей- 
ствительно очень  любознателенъ,  а  притомъ  польщенный  ле- 
стнымъ  обо  мне  мнешемъ  главнаго  начальника,  я  охотно  со- 
гласился избрать  ученую  дорогу;  меньшого  же  брата  Яковвинъ 
взялъ  къ  себе  на  пенсшнъ. 

Счастливое  было  это  время  пребыван1я  моего  въ  универси- 
тете* Занят1я  науками,  особливо  истор1ею  и  словесностью,  и 
дружба,  самая  нежная,  самая  возвышенная  услаждали  юные  дни 
мои.  Оставш1еся  отъ  перваго  набора  старш1е  студенты:  А.  М. 
Княжевичъ,  Д.  М.  Перевощивовъ,  В.  И.  Тимьянсвой,  А.  В.  Кай- 
саровъ^  оказывали  мне  внимательное  покровительство  и  почтили 
пр1язнью;  а  ближайшхе  по  времени  вступлешя  въ  университетъ 
товарищи  мои:  Д.  П.  Самсоновъ,  П.  Трофимовъ,  И.  М.  Поповъ, 
Н.  М.  Алехинъ,  Б.  П.  Манассеинъ,  С.  Н.  Гроздовскгй,  Н.  X 
ФилиповскШ  —  были  моими  друзьями,  более  или  менее  милыми. 
Въ  свободное  время  отъ  классовъ  и  забавъ,  посвящали  мы, 
особливо  съ  двумя  первыми,  сужден1ямъ  о  предметахъ  высовихъ, 
или  изящныхъ:  подвиги  героевъ,  черты  самоотвержешя,  торже- 
ство добродетели,   творешя  веливихъ  писателей  и  поэтовъ,  — 
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вотъ,  что  состав1яло  преимущественно  предметъ  напгахъ  разго- 
воровъ,  нашихъ  помышлен1Й,  наполняло  сердца  наши  и  души; 
нн'  были  самыми  благородными,  самыми  честными  молодыми 
людьми,  и  въ  добавокъ — жарюе  патрюты,  готовые  положить  жизнь 
на  алтарь  отечества.  Но  васъ  уже  н^тъ,  милые  товарищи  моей 
юности;  почти  всЪ  вы  слишвомъ  рано  сошли  въ  могилу;  если  жъ 
бы  прекрасная  жизнь  ваша  продолжалась  доселе  —  вы  много 
принесли  бы  пользы  обществу  и  стяжали  бы  справедливое  его 
уважеше.  Не  могу  также  безъ  особеннаго  удовольств1я  вспомнить 
о  нашихъ  эБскурс1яхъ  за  растевпями,  бабочками,  букашками.  Въ 
праздничное  утро,  въ  ма%  или  тпЬ  мЪсяц^,  вставъ  еще  до  восхода 
солнечнаго,  отправлялись  мы  подъ  предводительствомъ  Васил1я 
Ильича  Тимьянскаго,  посвятившаго  себя  натуральной  исторш, 
верстъ  за  шесть,  за  семь  отъ  города.  Утреншй  в'^терокъ  про- 
хладно дулъ  намъ  въ  лицб,  румяня  еще  неопушенныя  наши  щеки; 
роса,  блиставшая  на  поверхности  густой  сочной  травы,  смачи- 
вала насъ  иногда  до  кол'бнъ,  но  мы  не  обращали  на  это  вни- 
машя,  ни  на  крутизну  горъ,  ни  на  падете  съ  нихъ  при  ка- 
комъ-нибудь  спуске,  ни  на  нашу  усталость:  прелесть  утра,  кра- 
сота местности,  усп^хъ  добычи  заставляли  забывать  все.  Какое- 
нибудь  еще  незнакомое  намъ  растевпе,  какая-нибудь  редкая, 
красивая  бабочка,  узорочный  жучекъ,  приводили  насъ  въ  вое- 
торгъ.  Такъ,  однажды,  въ  рощ%  Кизичесваго  монастыря  удалось 
нн^^  найти  прекрасный  цв^токъ^  котораго  и  профессоръ  Фуксъ 
не  полагалъ  свойственнымъ  казанскому  климату.  То  былъ  осо- 
баго  рода  венеринъ-башмачокъ,  б^лаго  цв^та  съ  яркомалин(^ 
ВНИИ  крапинами.  Съ  восхищенхемъ  представилъ  я  его  профес- 
сору, который  самъ  очень  тому  обрадовался,  записавъ  въ  своемъ 
гербар1ум^  м^сто  и  день  находки  и  мое  имя.  Часовъ  въ  восемь 
заходили  мы  обыкновенно  въ  какую-нибудь  подгородную  деревню 
завтракать  молокомъ,  иногда  съ  ягодами  (о,  какъ  это  было 
вкусно),  и,  неторопясь,  возвращались  въ  университетъ  къ  12  ча- 
самъ,  т.  е.  къ  нашему  об^ду  —  добрые,  довольные^  счастливые. 
Когда-жъ  приближалась  осень  и  наступали  тих1я  лунныя  ночи 
августа,  мы  любили  послЪ  ужина  собираться  на  большомъ  уни* 
верситетскомъ  крыльце,  обращенномъ  во  дворъ,  и  усевшись  на 
ступенькахъ,  п^ть  подъ  кларнетъ  Гроздовскаго  руссшя  п'1сни. 
Мы  п§ли  ихъ  съ  чувствомъ,  съ  увлечешемъ,  и  стройные  голоса 
наши  разносились  по  обширному  двору.  Живппй  въ  универси- 
тетскомъ  дом%,  Яковкинъ  не  только  не  запрещалъ  намъ  этого 
удовольств1я,  но  растворялъ  у  себя  окна,  чтобы  слушать  насъ 
съ  своимъ  семействомъ. 

Семей€тво  Яковкина!  Да1  оно  икЬ  очень  памятно.  Украше- 
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Н1енъ  его  были  дв1>  ]^идыя  девицы,  15  и  16  л']&тъ.  Старшая  про- 
извела на  меня  сильное  впечатлите  и  сама  почувствовала  ко 
мн%  взаимное  влечение.  Ее  нисеольбо  нельзя  было  назвать  кра- 
савицею, но  голубые  глаза  ея,  необыкновенная  б^изна,  почти 
безъ  румянца,  стройный  станъ,  руки  удивительно  красивой  формы, 
МЯГК1Й,  сладкш  голосъ,  простота  обращеноя,  заключали  въ  себ'б 
столько  идеальнаго,  романтическаго,  что  я,  будучи  старее  ея 
однимъ  только  годомъ,  полюбилъ  ее  вс^ми  силами  юной  души 
моей,  полюбилъ  такъ,  какъ  можетъ  полюбить  только  молодой 
челов4къ  въ  полномъ  развитхи  возраста.  Чтенхе  тогдашнихъ  чув- 
ствительныхъ  романовъ  Лафонтена^  Жанлиса,  Еотенъ,  безъ  со- 
мн'Ьн1я  много  содМствовали  преждевременному  пробулден1Ю  во 
мн*  такого  глубокаго  чувства,  въ  высшей  степени  платониче- 
скаго.  Оно  вспыхнуло  вдругъ,  вслЬдствхе  искренняго  участ1я  де- 
вицы этой,  равно  какъ  и  родителей  ея  въ  тогдашней  печали  се- 
мейства нашего,  по  случаю  кончины  старшей  сестры  Моей, 
Татьяны  Ивановны,  соединявшей  въ  себ-Ь  съ  красотою  вс*  со- 
вершенства ума  и  сердца.  Тяжкая  эта  потеря  еще  бол^е  сбли- 
зила насъ  съ  Яковвиными  и  была  причиною^  что  я  сталъ  чаще 
пос']Бщать  домъ  ихъ,  чаще  вид'^ть  милую  дочь  ихъ,  которая  тоже 
не  скрывала  радости  этихъ  свидан1Й.  Съ  какимъ,  бывало,  нет  ер - 
п'Ьтсмъ  жду  я  воскресенья,  думая  о  немъ  цЪлую  неделю,  чтобы 
отправиться  обедать  къ  Яковкинымъ.  Забыты  были  и  греки  и 
римляне;  ученье  пошло  хуже.  Напитапный  предъ  т^мъ  древнею 
исторхею,  я  начиналъ-было  походить  на  спартанца:  не  хот4лъ 
^иться  танцевать,  но  она  пожелала  —  и  я  черезъ  мЬсяцъ  тан- 
цовалъ  уже  съ  ней  экосезъ,  матредуръ,  немецкую  кадриль.  Если 
почиталъ  я  счастхемъ  видеть  ее,  говорить,  танцевать  съ  нею, 
то  какое  жъ  чувствовалъ  наслажден1е,  когда  она  позволяла  мн^^ 
ЛИШН1Й  разъ  поцеловать  б4лую  прекрасную  свою  ручку.  Ахъ! 
признаться  ли?  Я  паходилъ  почти  такое  же  наслажден1е  поце- 
ловать украдкою  снятую  ею  перчатку,  ея  косынку,  копецъ  ленты, 
стягивавшш  стройный  стапъ  ея.  Не  одинъ  разъ  впоследств1и  возни- 
кала въ  сердце  моемъ  любовь  къ  другимъ  женщинамъ,  но  никогда 
не  равнялась  съ  чувствомъ  этой  первой  святой  любви.  Долго, 
долго  я  не  могъ  истребить  ее  изъ  моего  сердца.  Тогдашнее  бла- 
женное состоянье  мое  скоро  сделалось  вместе  съ  т^мъ  и  горь- 
кимъ.  Мысль,  что  мне,  семнадцатилетнему  студенту,  нельзя  же 
еще  жениться,  и  что  предметъ  моей  любви  —  того  и  гляди  — 
выйдетъ  за  кого-нибудь  за-мужъ  (она  и  действительно  вышла 
потомъ  за  человека,  весьма  достойнаго),  угнетала  меня,  лишала 
СП0К0ЙСТВ1Я,  лишала  сна.  Нередко,  посреди  самыхъ  танцевъ,  на- 
вертывались у  меня  на  глазахъ  слезы,  когда  я  виделъ,  какъ  она 
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кружиаеь  въ  вальсе,  или  неслась  въ  экосезе ,  съ  вавалерон'^, 
старее  меня  лотами ,  а  особливо  съ  т^иъ,  за  кого,  калъ  ска- 
зано,  вышла  впосл^дствш  за-мужъ,  и  котораго  я  же  ввелъ  въ 
домъ  ихъ.  Я  удалялся  изъ  танцовальной  залы,  уходилъ  въ  ка- 
кую-нибудь дальнюю,  мало  освещенную  комнату,  и  тамъ,  сидя 
въ  темномъ  уголку,  тихонько  плакалъ.  Приметя  мое  отсутствяе, 
она  спешила  отыскать  меня,  отирала  платкомъ  своимъ  слезы, 
но  он'6  отъ  этого  только  что  усиливались.  «Братецъ,  милый  бра- 
тецъ — говорила  она  симпатичныыъ  своимъ  голосомъ — что  это? 
отчего  эти  слезы?  перестаньте,  пойдемте  танцовать!»  Наимено- 
ваше  «братца»  она  дала  мн^  при  самомъ  начале  нашего  сбли- 
жетя,  очевидно,  для  прикрыт1я  своей  ко  мн'Ь  нежности,  про- 
должала же,  и  притомъ  чаще  и  чаще,  какъ  надобно  полагать, 
лля  тонкаго  вразумлен1я,  что  между  нами,  судя  по  обстоятель- 
ствамъ,  по  моииъ  л^тамъ,  не  можетъ,  не  должно  существовать 
другйхъ  отношен1й,  кром'Ь  подобныхъ  родственныхъ.  Д&гаю  это 
заключев1е  потому,  что  хотя  она  была  моложе  меня,  но,  какъ 
женщина,  была  сметливее,  умн^е  семнадцатил'Ьтняго  юноши,  ско* 
р^е  опомнилась,  скорее  увид'Ь1а,  что  между  нами  лежитъ  ц'&яая 
бездна,  и  что  безумная  страсть  моя  можетъ  навонецъ  наделать 
ев  непр1ятностей.  Такъ  и  случилось,  какъ  увидимъ  ниже.  Года 
чрезъ  полтора  была  она  помолвлена.  Предоставляю  всякому  во- 
образить, каково  было  положенхе  мое  при  этой  в^сти?  Надобно 
идти  поздравлять;  по  у  меня  недоставало  на  это  силы:  я  ска- 
зался больнымъ  и  отправился  въ  нашу  университетскую  боль- 
ницу, находившуюся  въ  томъ  же  дом'Ё.  Незадолго  предъ  т§м'# 
пр№халъ  въ  Казань  одипъ  веселый  и,  какъ  говорится,  разбит- 
ной господинъ,  искавш1й  м^ста  адъюнкта.  См-Ьтивъ,  что  ста- 
ривъ  Яковкин'ь  любитъ  погулять,  онъ  вздумалъ  дать  ему  вечер- 
шй  праздникъ,  на  его  же,  Яковкина,  загородной  дач^,  съ  иллю- 
минац1ей,  съ  фейерверкомъ,  какъ  водится^  и  зная,  что  я  коро- 
токъ  въ  дом'Ь,  а  притомъ  хорошо  принятъ  въ  лучшемъ  казаН' 
скоиъ  обществ'^  (швЬ  уже  былъ  тогда  девятнадцатый  годъ,  я 
уже  слылъ  св%тски1(ъ  молоднмъ  человЪкомъ),  пр1'1халъ  звать  меня. 
Сначала  я  отговаривался  нездоровьемъ,  хотя,  по  невозможности 
дол^  двухъ  нед'Ьль  притворяться  больнымъ,  считался  уже  на 
вшусв^,  но  узнавъ  изъ  разговора,  что  женихъ  боленъ  и  не  бу- 
Дбтъ  на  празднике,  согласился,  Пр]%хавъ  попозже  и  выпивъ 
при  вход*  въ  садъ,  для  храбрости,  стаканъ  пуншу,  я  отправился 
искать  нев-Ьсту.  СдЬлавъ  шаговъ  сто,  вижу,  что  она  ходитъ  съ 
сестрою  по  дальней  пустой  алле-Ь.  Слава  Богу!  Он4  одн*:  иду 
кь  нимъ  на  встречу,  кажется,  смбло,  но  едва  сошлись — прильпне 
язикъ  къ  гортани;   кое -какъ,   несвязно,  дрожащимъ  голосомъ 
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что-то  я  пролепеталъ  ей.  Смущеше  охватило  насъ  обоихъ,  но 
она  скорее  изъ  него  вышла  и  старалась  принять  опять  тонъ 
родственнаго  со  мною  обращешя;  перенесла  разговоръ  на  се- 
стеръ  ноихъ,  на  свою  бъ  нимъ  дружбу,  просила  шгь  кланяться, 
такъ-вавъ  дня  чрезъ  три  я  долженъ  бнлъ  ^хать  на  вакащю 
въ  деревню.  Недовольный  собою,  я  отошелъ  отъ  нея  —  выпи^^ь, 
съ  отчаяшя,  еще  два  стакана  пуншу;  но  не  почувствовалъ  опья- 
нен1я,  а  только  сталь  развязнее  и  пошелъ  поц'1ловать  руку  ма- 
тери, которой  амфитрюнъ  предоставилъ  роль  хозяйки.  Эта  жен- 
щина умная^  любезная,  красивая  и  еще  молодая,  юЛвшля  не 
бол^е  35  л^тъ,  давно  уже,  съ  самаго  начала,  приметила  страсть 
мою  въ  ея  дочери  и  нисколько  не  м'^шала  развиваться  взаимныхъ 
нашимъ  чувствамъ,  постоянно  меня  ласкала,  отличая  отъ  дру- 
гихъ  молодыхъ  людей,  посбщавшихъ  домъ  ихъ.  Казалось,  она 
втайне  желала  дождаться  времени,  когда  я,  повозмужавъ,.  же- 
нился бы  на  ея  дочери.  Даже  и  теперь  зам'Ётно  было  въ  ней 
сожал^те,  что  подвернувпийся  женихъ — не  я,  а  другой.  Когда  я, 
поздравилъ  ее  не  безъ  зам^^шательства,  (Алъ  подл!,  она,  пости- 
гая внутреннее  состоянье  души  моей,  осыпала  меня  ласками. 
Тронутый  такимъ  нЪжнымъ  внимашемъ  къ  настоящему  моему 
положенш,  я  расчувствовался,  безпрестанно  ц&говалъ  ея  руки  и 
наконецъ  свлонилъ  ей  на  грудь  отуманенную  мою  голову,  ста- 
раясь скрыть  мои  слезы,  но  она  ихъ  приметила,  и  оросила  соб- 
ственными слезами  мои  щеки.  Ни  я,  ни  она,  —  мы  ничего  яснаго 
не  сказали  другъ  другу,  но,  кажется,  очень  понимали  другъ  друга, 
^ля  верности  картины  надобно  добавить,  что  это  происходило 
при  слабомъ  осв^щенш  гаснувшихъ  уже  плошекъ.  Праздникъ 
продолжался  до  разсв']&та.  Въ  течете  ночи,  проведенной  въ  саду, 
у  самаго  берега  Казанки,  комары  такъ  искусали  мн^  ноги — 
а  я  былъ  по  тогдашней  мод^  въ  башмачкахъ,  въ  черныхъ  шел- 
ковыхъ  чулвахъ  —  что  не  осталось  ни  одного  живого  мЪстечка; 
но  я,  разгоряченный  любовью  и  пуншемъ,  этого  не  чувствовалъ 
и  прим^тилъ  только  раздаваясь.  Въ  четыре  часа  утра  ьсЬ  ра- 
зомъ  двинулись  въ  обратный  путь.  Поощренный  ласками  и  уча- 
ст1емъ  матери,  я  оставилъ  мои  дрожки  и  всвочилъ  на  запятки 
коляски,  въ  которой  ^хала  она  съ  дочерьми,  чтобы  еще  хотя 
несколько  минутъ,  безъ  помехи,  свободно  полюбоваться  на  ми- 
лое, обожаемое  мною  существо,  отъ  меня  ускользавшее.  Когда  жъ 
вереница  экипажей  въезжала  въ  городъ,  кто-то  изъ  родственни- 
ковъ  закричалъ:  «къ  жениху!  надобно  нев^ст^  навестить  боль- 
ного, сделать  ему  прхятный  сюрпризъ!»  Предложеше  было  при- 
нятО|  и  одинъ  изъ  свиты  поскакалъ  предупредить  счастливца  о 
неожиданномъ  и,  по  правдЪ  сказать,  весьма  несвоевременномъ 
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поекщевш.  Благоразуше  требовало  сойти  съ  коляски ;  с^^сть  на 
дрожки  и  уехать  домой ,  но,  странное  д'бло!  —  мнЪ  захот&юсь 
горестнаго  удовольств1я  —  вид'Ьть  сцену  свидашя  жениха  съ  не- 
вестою. Я  посл^довалъ  за  семействомъ  Яковкина  даже  до  го- 
тЛ%  но  почувствовавъ,  что  меня  бьетъ  лихорадка,  и  что  едва 
могу  держаться  на  ногахъ,  сталъ^  прислонясь  спиною  въ  печи. 
Жевихъ  вышелъ  въ  халате,  они  обнялись.  Въ  ту  же  минуту 
шбЬвалъ  я  изъ  комнаты,  на  дрожки  и — домой.  Этотъ  неизвини- 
теяьнвй,  можно  сказать,  безумный  мой  постунокъ,  не  могъ  быть 
не  вамФченъ  счастливымъ  моимъ  соперникомъ,  о  чемъ  онъ  въ 
свое  время  и  припомнилъ. 

Къ  великому  для  меня  счаепю  свадьба  совершилась  въ  мое 
отсутетв1е;  я  загостился  тогда  у  дяди,  и  очень  былъ  ему  бла- 
годаренъ,  что  онъ,  по  всегдашнему  своему  обывновешю,  со  дня 
на  день  меня  удерживалъ.  Каково  было  бы  мое  полохен1е,  еслибъ 
въ  эти  роковые  для  меня  дни  находился  я  въ  Казани?  По  близ- 
пшъ  дружескимъ  отношетямъ  семейства  нашего  съ  Яковви- 
ишп,  по  личной  моей,  всЬмъ  известной,  короткости  въ  ихъ 
дои1,  нельзя  бы  мн%  было  не  принять  участ1я  во  вс^хъ  собы- 
шхъ  брачнаго  торжества.  Но  какую-жъ  бы  я  представлялъ  тутъ 
]Ю1ь,  и  могъ  ли  бы  ее  выдержать?  Чрезъ  три  месяца  возвра- 
пиея  я  въ  городъ.  Кажется,  довольно  времени  для  возможнаго 
успохоетя  бунтующей  страсти,  для  обсужден1я,  для  приготовле- 
шя,  вакъ  держать  себя,  но  н'Ьтъ!  при  одной  мысли,  что  мнФ 
1фе«де  всего  надобно  вынесТи  тяжкое  испытан1е  —  поздравить 
иовобрачвнхъ  —  захватывало  дыхаше.  Впрочемъ,  думалъ  я,  лишь 
бв  мн%  перейти  этотъ  Рубиконъ,  а  тамъ  я  постараюсь  превоз- 
мочь себя,  найдусь,  какъ  себя  поставить,  особливо  при  помощи 
раве^яшя,  при  пособ1и  насту пающихъ  городскихъ  увеселен1й, 
которымъ  вполне  предамся,  и  т'1мъ  свободн'1е,  что  я  уже  ван- 
щатъ  12-го  класса  ^),  что  могу  располагать  образомъ  моей  жизни. 
Но  какъ  я  ни  гадалъ,  ни  думалъ,  кавъ,  невидимому,  ни  хорошо 
■вбралъ,  для  совершешя  этого  тяжкаго  подвига,  сумерки  ноябрь- 
сваго  дня,  когда  молодые  были  у  родителей,  мужество  мое  въ 
решительную  минуту  исчезло.  Прохожу  первый  дв*  комнаты  — 
новобрачныхъ  н^тъ;  останавливаюсь  на  нЬсволько  минутъ  съ 
матерью;  вхожу  въ  третью  —  они  стоять  одни,  положа  другъ 
другу  на  плечи  руки,  стало  быть,  въ  самомъ  н^&жномъ  взаимномъ 
соверцаши.    Я  растерялся,  зам'^^шательство   сделалось  общимъ. 


*}  Еще  въ  бытность  мою  у  дядн  получиъ  я  И8в^ст1е  о  проивводств^Ь  хоеиъ  въ  каЯ" 
ПХВ1Н.  Тогха  они  считались  въ  12  класс!;  впоел^егвл,  зван1Ю  сему  предоставлея» 
бнлъ  10-й  ыассъ. 
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Какими  словами  вс%  трое  обменивались  мы  въ  эту  минуту  — 
совершенно  не  помню;  помню  только,  что  онъ  мое,  а  я  его  сму- 
щен1е  очень  приметили,  и  старались  всячески  отъ  него  освобо- 
диться. Когда-жъ,  обращаясь  къ  молодой,  я  сказалъ,  что  нм^^ю 
къ  ней  отъ  сестры  моей  письмо  и  посылочку,  которыхъ  ^)|^а- 
кожъ  теперь  со  мною  нЪтъ,  она  просила  меня  привезти  ихъ  |съ 
ней  на  домъ,  примолвивъ,  чтобы  я  не  забывалъ  старыхъ  дру- 
зей, посреди  разс^янности  большого  св^та,  что  уже  слышно  о 
многихъ,  готовящихся  въ  городе  балахъ^  что  я  вероятно  буду 
въ  нихъ  участвовать,  и  проч.  Спасибо  ей:  разговоръ  получнхь 
другое,  бол^е  свободное  направ.1еше,  для  вс^хъ  насъ  облегчи- 
тельное. Признаться,  мн%  искренно  жа1алось,  лля  обоюднаго  спо- 
К0ЙСТВ1Я,  вовсе  не  бывать  у  лихъ  и,  сколько  можно,  встречаться 
р'&же;  но  какъ  это  сд&шть  при  отношешяхъ,  существовавшнхъ 
между  нашими  семействами,  и  той  прхязни,  въ  которой  нахо- 
дился я  съ  моимъ  соперникомъ?  Если-жъ  со  времени  ломолввя 
мы  съ  нимъ  не  видались,  то  это  только  всл^дствхе  мнимой  моей, 
потомъ  настоящей  его  бол'бзни,  а  наконецъ,  по  причинЬ  про- 
дол жительнаго  отсутств1я  моего  изъ  города;  размолвки  же  ника- 
кой между  нами  не  было;  следственно,  прилич1е  требовало^  со- 
вершенно противнаго  моему  желан1ю  и  поставляло  меня  въ  на- 
стоящ1е  тиски.  Дня  черезъ  два  я  къ  нимъ  поЪхалъ;  заста.1ъ 
дома  одну  молодую  хозяйку,  вручилъ  ей  письмо  и  посылочку 
сестры  моей,  и  во  все  время  беседы  нашей  держалъ  себя  ка]гъ 
нельзя  лучше;  она — также.  Ни  одцдмъ  словомъ,  ни  съ  той,  ни 
съ  другой  стороны,  не  было  сделано  ни  малМшаго  намека  на 
прошедшее,  какъ  будто  его  не  бывало:  мы  говорили  о  вещахъ 
обыкновенныхъ.  Вдругъ  входитъ  супругъ — и  на  лиц-Ь  его  сверк- 
нуло неудовольств]е,  какъ  онъ  ни  старался  это  скрыть.  Вскоре 
посл'Ь  того  я  опять  за'Ьзжалъ  къ  нимъ:  мн^  хотелось  себя  ис- 
пытывать, привыкать  постепенно  къ  роли,  въ  которой  такъ  хо- 
рошо началъ  я  дебютировать  —  и  опять  мужа  не  было  дома. 
Въ  праздникъ  Рождества,  возвращаясь  отъ  старика  Яковкина, 
котораго  пр1езжалъ  поздравить,  встречаюсь  съ  нею  на  лестниц-Ь. 
Странно  было  бы  не  остановиться  и  не  перекинуть  другъ  другу 
несколько  простыхъ,  прив'Ьтственныхъ  словъ.  Глядь,  съ  низу 
.подымается  супругъ  ея,  д^лавш1й  визиты  особо,  и  здоровается 
со  мною  очень  сухо.  Что  это  значитъ,  думалъ  я?  Неужели  рев- 
ность? Такъ  и  вышло.  Накавун'Ь  Крещенья  получаю  отъ  Яков- 
кипой  ласковую  записку,  съ  просьбою  заахать  въ  такомъ-то 
часу.  За^Ьзжаю,  она  принимаегь  меня  наедине,  расплаканная; 
объявляетъ,  что  между  молодыми  супругами  произошелъ  раздоръ, 
^гро  дочь  ея  трет1й  день  живетъ  уже  не  дома,  а  у  нея,  что  можно 
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опасаться  совершевнаго  разрыва  — и  все^отъ  ревноств  ко  мн4; 
что, она  меня  не  обввняетъ,  а  относитъ  это  къ  подозрительному 
1аравтеру  зятя,  который,  въ  оправдан1е  свое,  увазываетъ  на 
прошлогоднее  ночное  пос^Бщенте  мое  при.  возвращети  съ  дачи, 
на  |(рабнее  замешательство  мое  при  поздравлен1н  молодыхъ,  на 
визиты  мои  въ  его  отсутств1е,  на  встречу  мою  съ  его  женою 
на  лестниц*,  встречу,  по  его  мн*н1ю,  условленную.  Дал4е  гово- 
рила, что  если  кавъ- нибудь  удастся  примирить  ихъ  прежде 
огласки,  то  она  убедительно  проситъ  меня  бол^е  въ  нимъ  не 
ездить.  Съ  признательностью  выслушавъ  такое  откровенное  объ- 
яснеше,  притомъ  будучи  чистъ  въ  моей  совести,  и  самъ  иск- 
ренно желая  удалешя,  я  обещал ъ  исполнить,  и  въ  точности 
исполнилъ  ея  2келан1е.  Супруги,  благодаря  Бога,  чрезъ  нЬсколько 
дней  помирились  и  жили  потомъ  счастливо. 

Эта  первая  любовь,  столь  сильно  охватившая  юное  мое  сердце, 
иного  повредила  моимъ  занят1ямъ  науками,  но  за -то  развила, 
увеличила  склонность  мою  къ  поэз1и  и  сочувствхе  къ  природ*. 
Въ  самое  это  время  началъ  я  писать  идилл1и,  и  въ  одной  изъ 
нихъ  «Дафнисъ  и  Милонъ»  изобразилъ  тогдашнее  мое  положен1е. 

Вотъ,  еще  одно  изъ  сладостней шихъ  воспоминашй  объ  уни- 
верситетской жизни.  Это — время  вакац1Й.  Съ  какою,  бывало,  ра- 
достью передъ  Рождествомъ,  на  страстной  нед^л*,  или  поел 4 
Аткхъ  экзаменовъ,  сп^шилъ  я,  вм%ст']&  съ  меньшимъ  братомъ, 
въ  деревню,  гд*  уже  съ  часу  на  часъ  ожидали  насъ  н^жиМ- 
шая  мать,  милыя  сестры,  добрый  старш1Й  брать,  почтенная  ста- 
рушка тетушка,  любившая  меня,  какъ  говорится,  безъ  памяти. 
Все  въ  дом*  принима.10  веселый,  праздничный  видъ;  на  вс*хъ 
лицахъ  с1яло  удовольствте;  няни  наши,  особливо  одна  (дай  ей 
Борь  царство  небесное),  почтенн-Ьйшая,  привязанная  къ  намъ 
старушка,  какихъ,  кажется,  теперь  не  бываетъ,  мой  дядька,  слуги 
и  горничныя  —  всЬ  хватали  наши  руки ,  съ  выражен1емъ  самой 
ШлоЛ  преданности.  Время  проходило  неприм'Ьтно  въ  семейныхъ 
бес4дахъ,  въ  какихъ  -  нибудь  пр1ятныхъ  занят1яхъ  и  забавахъ. 
Зимою,  по  вечерамъ,  всего  чаще  чтенхе  вслухъ,  днемъ  въ  ясную 
погоду  —  катанье  въ  саняхъ,  съ  лихими  пристяжными,  которое 
обыкновенно  устраивалъ  старшгй  братъ  нашъ,  большой  люби- 
тель лошадей;  л*томъ— верховая  4зда,  охота  съ  ружьемъ,  всегда 
удовлетворительная,  по  множеству  всякаго  рода  дичи,  прогулки 
кею  семьего  въ  пол^Ь,  по  берегу  р4чки,  извивавшейся  самымъ 
прихотливымъ  образомъ,  или  въ  л4съ  за  ягодами,  окружавшШ 
деревню  со  всЬхъ  сторонъ  и  рисовавш1Йся  на  горизонт*  въ  раз- 
«тоххъ  живописвыхъ  очертан1Яхъ,  всего  сь  полверсты  отъ  дома. 
И  чтб  это  былъ  за  л-Ьсъ!   Его  напо-гояли  не  сосна,   не  береза, 

1б» 
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не  ольха,  а  огромные  ;|[7бы,  вязъ,  кленъ,  липа,  сплошной  ор4Ьв* 
ниБЪ  и  малинникъ.  0>  какъ  я  любилъ  иногда  забраться  въ  са* 
мую  глушь  его — побеседовать  съ  самимъ  собою,  прислуш^Стьен 
къ  щебеташю  птицъ,  или  къ  отдаленной  п^сни  дровосека.  Таюь 
находилъ  я  0ТЖИВШ1Я  в^къ  свой,  поврежденныя  в^^тронъ,  ^^уи^ш 
деревья,  что  съ  трудомъ  могъ  перел^^зать  чрезъ  нихъ.  Еще  съ 
бдльшимъ  удивлешемъ  останавливался  я  надъ  пняин,  ин^вшимн, 
почти  невероятно  —  около  сажени  въ  поперечнике.  Дубъ,  стояв- 
Ш1Й  когда-то  на  зтомъ  подножхи,  конечно,  засталъ  еще  болгар- 
ское въ  странахъ  сигь  владычество  и  вид^лъ  Батыево  нашеет- 
в1е.  Увы !  теперь  не  осталось  и  слфдовъ  этого  прекраснаго  леса. 
Святотатственный  топоръ  принесъ  его  въ  жертву  корысти.  Любя 
цветы,  я  находилъ  также  большое  удовольств1е  помогать  сест- 
рамъ  разсаживать  ихъ  въ  полисадникё,  а  въ  последн1Й  прхездъ 
на  вакащю  собственными  руками  садилъ  молодыми  деревьяш 
три  островка,  на  мельничномъ  пруде.  Пруда  более  петь,  но 
посаженныя  мною  на  бывшихъ  островахъ  деревья  представляютъ 
теперь  густую,  тенистую  рощу.  Простыхъ  деревенскихъ  ресе- 
лешй  —  на  святкахъ  игрищъ,  весною — хороводовъ,  я  не  только 
не  чуждался,  но  почти  всегда  лично  въ  нихъ  участвовалъ.  Мне 
хотелось  темъ  поддержать  эти  старинные  обычаи,  знаменуюпце 
русскую  народность,  и  оградить  ее  отъ  вторжешя  какихъ-ннбудь 
другихъ  обывновешй  или  забавъ,  ей  несвойственныхъ,  вред- 
ныхъ  народнымъ  нравамъ.  Матушка  охотно  позволяла  мне  со- 
бирать объ  Рождестве  въ  залу  нашу,  такъ-называемыхъ,  святош- 
ныхъ  (святочныхъ),  т.  е.  переряженныхъ  въ  разные,  весьма  не- 
затейливые костюмы,  преимущественно  изъ  числа  дворовыхъ,  съ 
хоромъ  горничныхъ,  предводимыхъ  нянею,  которая  была  помо- 
ложе упомянутой  прежде,  и  веселаго  нрава;  весною  же,  на  лугу^ 
недалеко  отъ  барскаго  дома  собиралась  по  вечерамъ  толпа 
крестьянскихъ  девушекъ  и  молодыхъ  жешцинъ,  ожидая  моего 
появлешя,  чтобы  начать  хороводъ.  Скучненько  подчасъ  жвА 
было  съ  ними;  звонк1е  женсше  голоса  терзали  иногда  сдухъ 
мой,  но  я  этого  не  показывалъ;  за -то  оне,  довольныя  присут- 
ств1емъ  молодого  барина,  веселились  отъ  души,  соблюдали  въ 
играхъ  все  вековыя  услов1я,  пренебрегая  прежде  некоторыми; 
старались  петь  те  изъ  самыхъ  старинныхъ  песенъ,  который  мн1^ 
более  нравились,  хотя  знали  много  и  новыхъ,  много  неодобряе- 
мыхъ;  за-то  все,  и  въ  деревне  и  во  дворе,  исключительно  мена 
любили.  Бывъ  нынешнимъ  летомъ  на  родине,  я  встретилъ,  вы- 
ходя изъ  церкви,  одну  старушку,  прежнюю  хороводную  певицу. 
Она  остановила  меня  и  съ  увлечешемъ,  по-своему,  разсказывала, 
какъ  оне  помнятъ  учаспе  мое  въ  ихъ  забавахъ,   какъ  о  томъ 
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вередаютъ  д^тдмъ  своимъ.  Довелось  мн^  въ  Троицынъ  день 
пгллнуть  н  на  хороводъ  —  все  не  то,  что  было  прежде:  вдло, 
бе9ъ' одушевления;  друпя^  незнавомыя  мн%,  п^сни,  ситцевые  ру- 
1»ва  виФсто  подотндныхъ^  пестрые  передники  вм'бсто  б&гыхъ. 
Вндво  и  къ  нимъ  прониваетъ  танъ-называемый  прогрессъ;  только 
не  знаю^  въ  добру,  или  къ  худу?  скорее  къ  последнему. 

Тавъ  проходило  вреид  пребыван1а  моего  въ  н^драхъ  семей- 
ства и,  въ  сожал^нш,  какъ  я  уже  выразился,  проходило  непри- 
метно. Наступалъ  день  разлуки.  Мрачный  вставалъ  я  съ  по- 
етелн,  мрачнымъ  казалось  мн%  самое  ясное  утро.  Грустныя  лица 
охрухающихъ,  на  двор%  хлопотня  около  экипажа,  уже  выдвину- 
тго  изъ  каретника,  въ  комнатахъ  укладка  въ  чемоданы,  при- 
готовлеше  завтрака,  ран^е  обыкновеннаго,  —  все  напоминало  о 
блзвомъ  разставаньи  и  тяготило  душу.  Еогда-жъ,  посл'&  обыч- 
наго  молебна  въ  путь  напутствующихъ,  вс^  собравш1еся  въ  го- 
етиную,  посидФвъ  немного,  молча,  вставали,  чтобы  еще  н%- 
схоико  помолиться,  и  я  подходилъ  навонецъ  къ  матери  при- 
1пь  поцелуй  ея  и  благословете,  —  неудержимыя  слезы  истор- 
гшсь  изъ  глазъ  моихъ.  Я  стоялъ  передъ  нею^  благогов^^йно 
шоня  голову,  а  она  медленно,  произнося  шопотомъ  молитву, 
ое1ныа  метя  своими  благословен1Ями.  О!  мн^  казалось  тогда, 
т  нзъ  руки  ея  изливалась  на  меня  благодать  свыше.  Забуду  ли 
когда  священный  эти  минуты?  Если  я  до  сихъ  поръ  счастливо, 
южетъ-быть  счастлив'бе  другихъ,  проходилъ  поприще  жизни,— 
не  подаергался  никакому  особенному  б%дств1Ю,  если  постоянно 
пользовался  расположен1емъ  добрнхъ,  благородныхъ  людей,  и 
пр1обр^ъ  какое-нибудь  имя,  которое  не  стыдно  мн%  будетъ 
передать  моимъ  д^тямъ,  то  всФмъ  этимъ  обязанъ  я  не  себ^, 
а  холитвамъ  и  благословешямъ  матери.  Я.  и  теперь  вижу  иногда 
во  сн%,  что  она  меня  благословляетъ. 

Настушглъ  вФчно- памятный  1812  годъ— третья  и  последняя 
Корьба  Александра  съ  Наполеономъ.  Слышимъ,  что  войсва  наши 
еобр&лись  на  западной  границ-^;  слышимъ,  что  выступила  въ  по- 
ходъ  гвардая,  что  императоръ  выФхалъ  изъ  Петербурга  въ  Вильно, 
№^6  узнабмъ,  что  Наполеонъ  въ  Дрездене,  что  онъ  въ  Вар- 
шаве, наконецъ,  что  онъ  перешелъ  Шманъ  и  съ  огромною  ар- 
шею  вторгнулся  въ  наши  пред'Ьлы.  По  мЪр^  того,  какъ  дохо- 
да до  насъ  эти  изв1ст1я,  ненависть  въ  врагамъ,  ужасъ  войны 
шутри  государства,  и  какой-то  страхъ,  наводимый  именемъ  На- 
полеона, доселе  непобФдимаго,  везд%  торжествовавшаго,  напол- 
вт  сердца  всФхъ  сослов1й.  Произнесенный  государемъ  об4^тъ — 
не  полагать  оружзя,  доколе  ни  единаго  врага  не  останется  въ 
ЩфетвЪ  русскомъ,  принятый  со  всеобщимъ  умиленгемъ  и  при- 
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знательвостьЮ)  осв^^илъ  сердца  надеяи(0Юу  возстановилъ  куке- 
ство.  Съ  единодушнымъ  рвешемъ  и  быстротою  составилось  опо^ь- 
чен1е:  старъ  и  младъ  стали  подъ  внанена.  Вс%  городсв1Д  удо^ 
вольств1я,  ь(Л  зандт1я  были  остановлены;  одни'изв%ст1я  изъ  ар* 
ши,  нетерп^иво  ожидаемыя,  поглощали  наше  внимаше.  Обра- 
зованное общество  преимущественно  собира.10сь  около  заслужен- 
ныхъ,  пожил ыхъ  генераловъ— толковать  о  ход']^  событШ,  о  судьбе 
отечества.  В']^сть  о  прибытхи  Кутузова  бъ  арм1и^  и  кровопро- 
литное Бородинское  сражен1е  и  прокламац1и  графа  Ростопчина 
утешали  насъ,  подкрепляли  упованхе  на  усп^хъ  праваго  д&иц 
но  вдругъ  пресеклось  всякое  сообщеше  съ  Москвою.  Трудно 
изобразить,  что  иы  чувствовали  въ  этой  тяжкой  неязвестностн^ 
продолжавшейся  болЪе  двухъ  недель,  и  разразившейся,  наво- 
нецъ,  сначала  слухомъ,  а  потомъ  объявлешемъ  правительства,* 
что  Москва  занята  непр1ятеляни,  что  она  погибла  въ  пламени; — 
перехожу  собственно  къ  себе. 

Пропитанный  самою  жаркою  любовью  къ  отечеству,  обоааа 
государя,  ненавидя  Наполеона,  за  которымъ  неотступно  сл^диль 
съ  1804  года,  постоянно  читая  газеты  '),  могъ  ли  я,  при  на- 
стоящихъ  обстоятельствахъ,  остаться  только  зрителемъ  оныхъ? 
Я  написалъ  къ  дяде,  безъ  соглас1я  котораго  ничего  важнаго  въ 
семействе  нашемъ  не  делалось,  что  хочу  вступить  въ  военную 
слухбу,  и  прошу  на  это  его  разрешен1я,  что  ожидаемое  на- 
дняхъ  прибытхе  офицера  въ  Казань,  для  вербовашя  гусарскаго 
графа  Салтыкова  полка,  представляетъ  къ  тому  все  удобство;  что 
на  основан1и  состоявшагося  тогда  указа  я  могу  быть  принятъ  по- 
ручивомъ,  что  мне  стыдно  въ  такую  пору  не  стать  въ  ряды  ва- 
щитниковъ  отечества.  Дядя  похвадилъ  мое  намерев1е,  но  при- 
бавилъ,  что  решитъ  дело  при  личномъ  со  мною  свиданш,  на- 
деясь скоро  быть  въ  Казани.  Въ  характере  этого  достойней- 
шаго  и  глубоко  -  чтимаго  мною  человека  была,  можно  сказать, 
комическая  странность — необыкновенная  во  всемъ  медлительность. 
За  всякое  дело  опъ  принимается  съ  живостью,  но  когда  доходило 
до  настоящаго  действ1я — откладывадъ  со  дня  на  день,  даже  съ 
года  на  годъ.  Довольно  сказать,  что,  имея  больш1я  дела  въ  се- 
нате, онъ  взялъ  12  подороженъ,  чтобы  ехать  въ  Петербургъ, 


1)  Однаа;хы,  будучи  еще  12  лЬп^  я  взиъ  какъ-то  въ  русн  1ежашви  на  стож^ 
«МосБовскхя  В'1домости».  Ов^  развернулась  ва  заговор%  Мор<5,  Пвшесрю  в  Жоржа. 
Чтен1е  это  такъ  завлекло  меня,  что  я  съ  нетер11^н1еиъ  ждалъ  следующей  почты  ■ 
съ  тЬгь  поръ  не  оставлялъ  уже  безъ  11рочтен1я  ни  одного  нумера.  Наполеонъ  нгралъ 
ТОГДА  главную  родъ  ва  политической  сцен'Ь  Ёвропн.  Я  не  внпускалъ  его  изъ  вида, 
отъ  всего  сердца  жедая  до1цаться  его  гнбелв.  А  когда  онъ  ногибъ,  и  когда  потои« 
нстораи  вступила  въ  орава  свои  ^  я  съ  внмъ  ломирклся. 
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м  вя  по  одной  не  поФхалъ.  Хотя  отв^тъ  его  былъ  для  иена 
о^((одрVтеленъ,  но  нам%рен1е  пр1^хать  для  окончательнаго  р^ше- 
н{1у  судя  по  сказанной  его  медлительности,  приводило  меня  въ 
уныя1е.  Однакояъ,  нечего  д'Ьлать,  надобно  было  терпеливо  ждать. 
Я;ду;  асду  мбсяцъ,  другой  —  н^тъ  моего  дядюшки,  а  пишетъ, 
^го  собирается,  да  не  очень  хорошо  себя  чувствуетъ;  какъ  же 
скоро  поправится,  тотчасъ  пр1%детъ,  но  собственно  о  нам%рен1И 
яоеяъ  не  говорить  уже  бол^е  ни  слова.  Между  тЬжъ  французы 
оставили  Москву,  разбиты  подъ  Малоярославцемъ,  подъ  Крас- 
ннмъ,  преследуемы  до  границы;  навербовавшШся  полкъ  графа 
Салтыкова  готовится  выступить,  а  дядя  мой  ни  съ  иЪстз.:  ув^- 
доялиетъ,  что  ему  все  не  здоровится.  Въ  конц*!  декабря,  ^демъ 
гь  нему  всею  семьею,  чтобы  провести  съ  нимъ  праздникъ  Рож- 
дества Христова.  Ояъ  встрбчаетъ  мена,  нЪжно  обнимая,  сло- 
вами: «Ну  спасибо,  Болодя,  что  ты  меня  старика  послу шалъ, 
не  пошелъ  въ  военную  службу».  Слова  эти  меня  удивили;  я 
вовсе  не  думалъ  отказываться  отъ  военной  службы,  и  ждалъ 
й>дько  личнаго  съ  нимъ  свиданхя.  Хот^ъ  возразить;  но  оста- 
новися,  опасаясь,  чтобы,  по  моей  и  его  вспыльчивости,  разго- 
воръ  не  принялъ  оборотъ  непрхятный.  Дня  за  три  до  нашего 
отъезда,  я,  однакожъ,  решился  спросить  его: 

—  Ч^дгь  же  вы,  дядюшка,  решаете  судьбу  мою? 

—  К&въ,  ч%мъ?  отв^чалъ  онъ:  в^дь  ты  остаешься  продол- 
жать ученую  службу. 

—  Но  я  хот^лъ  вступить  въ  военную^  и  вы  одобрили  мое 
вам^реше. 

—  Одобрилъ,  когда  была  война. 

—  Но  она  продолжается,  и  можетъ  быть  долго  еще  продол- 
жится. Я  усп^ю  принять  участ1е  въ  воевныхъ  д'Ьйствхяхъ. 

—  Вотъ  вздбръ  какой!  французы  изгнаны  изъ  Росс1и;  при- 
топ теперь  зима;  зимою  не  воюютъ,  того  и  смотри— услышимъ 
о  заключевга  мира. 

—  Не  воевали  въ  ваше  время,  а  теперь  другая  система 
войны;  теперь  воюютъ  не  останавливаясь.  И  см']&шно  было  бы, 
есга  бы  арм1я  наша  расположилась  на  виптеръ-квартирахъ,  какъ 
бввало  въ  старину.  Уверяю  васъ,  что  война  продолжится. 

—  Да  что-жъ  ты  въ  самомъ  д-ЬлЬ?  Пророчишь  что  ли? 

Я  не  могъ  продолжать  равнодушно  разговора,  р'Ьшавшаго 
су№бу  мою;  а  тонъ  его  вопроса  поджогъ  мою  вспыльчивость. 

—  Не  пророчу,  отв-Ьчалъ  я,  а  скажу  только,  что  въ  д^л-Ь 
этокъ  дальше  васъ  вижу. 

—  Ну  такъ  я  замолчу )   произнесъ  опъ  съ  глубокимъ  огор- 
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И  замолчалъ.  И  пронолчалъ  веб  три  остаинне  двш  нашего 
у  него  пребыванк,  хотя  любилъ  въ  особенности  равговарива» 
со  мною.  О,  какъ  тяжелы  показались  нн^  эти  безконечнне  трн 
дня!  Какъ  раска&вался  я  въ  томъ,  что  оскорбилъ  дерзкинъ  сло- 
воиъ  челов1ка,  столь  искренно  любинаго  мною  в  ува«ае]й1го1 
Несколько  разъ  покушался  поёти  въ  вабинетъ  въ  нему  изви- 
ниться, но  мысль  о  такомъ  обидномъ  р^шеши  участи  моей  ш 
какая-то  гордость  меня  удерживали.  Когда-жъ  онъ  въ.послфдтй 
день,  задержавъ,  по  обыкновешю  своему,  отъФздъ  нашъ  съ 
утра  до  глубокой  зимней  ночи,  и  проводивъ  за  шесть  веретъ, 
чтобы  вид^ть^  какъ  спущенъ  будетъ  съ  высокой  крутой  горн 
экипажъ  матушки,  пошелъ  отъ  одной  повозки  къ  другой  про- 
щаться, я  былъ  въ  тревожномъ  сомн^ньи,  подойдет'ь  ли  овъ  кь 
той^  въ  которой  я  сид^лъ  съ  меньшимъ  братомъ.  Но  онъ  подо- 
шелъ,  и  отстегнувъ  полость,  сказалъ:  «Ну,  прощай,  Володя!»  Я 
схватилъ  его  руку  и  съ  жаромъ  поц'Ьловалъ  еб,  пристыженный 
его  великодуш1емъ.  Онъ  велъ  со  мною  постоянную,  хотя  не  ча^ 
стую  переписку,  д^лая  мн-Ь  разныя  поручен1я  въ  городе  и  по- 
лучая отъ  меня  св^гя  политическ1я  новости.  И  теперь  нельзя 
ему  было  прекратить  сношен1й  со  мною;  но  какая  перем^а  въ 
тонФ?  Вм'Ьсто  простого  родственнаго  тыу  появилось  въ  письмахъ 
его  вежливое  вы,  для  меня  терзательное;  потомъ  вы  начало  пе- 
ремешиваться съ  ты;  наконецъ  ты  нечувствительно  опять  воз- 
обладало, такъ-что  мало  по  малу  взаимный  наши  отношешя 
не  только  возстановились  по-прежнему,  но  еще  улучшились. 
Зд^сь  кстати,  хотя  и  не  хронологически,  сказать,  что  онъ,  по 
самую  кончину  свою,  последовавшую  съ  небольшимъ  двадцать 
л^тъ  назадъ,  сохранилъ  во  мн^  самую  нужную  любовь,  пред- 
почтительно предъ  моими  братьями;  хот^лъ  передать  мшЬ  все 
свое  им^ше,  состоявшее  въ  двухъ  тысячахъ  душахъ;  но  по  ко- 
варству одного  человека,  тоже  умершаго— не  хочу  назвать  его 
по  имени  —  духовное  зав^щате  оставилъ  не  подписаннымъ. 

Итакъ,  мне  надлежало  по-прежнему  оставаться  въ  распо* 
ряжеши  университета,  им^я  въ  виду  или  назначеше  меня  учи- 
телемъ  въ  какую-нибудь  гимназ1ю,  или,  выдержавъ  магистерсхШ 
зкзаменъ,  занять  современемъ  профессорскую  каеедру.  Первое, 
по  тогдашнимъ  понятхямъ  о  дворянстве,  казалось  мне  невыно- 
симымъ;  второе  требовало  усиленныхъ  занятШ,  а  светская  жизнь, 
съ  ея  обольщен1ями,  въ  которую  вступилъ  я  съ  успехомъ,  увле- 
кательнымъ  для  молодого  человека,  тому  противилась.  Тавъ  про- 
ходило около  двухъ  летъ,  когда,  по  окончаши  европейской  войны, 
прхехали  въ  отпускъ  двое  сыновей  жившаго  въ  Еазани' отстав- 
ного сенатора  Желтухина,  оба  генералъ-малоры,  оба  увешенные 
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9^хтваа.  Меньшой  швъ  нихъ,  Петръ  бедоровичъ,  быль  чело- 
в1ю  сь  достоинствахи.  Онъ  слуакилъ  сначала  въ  измайловсконъ 
волку;  командуя  потомъ  лейбъ-гренадерскимъ,  такъ  отличился 
ведь  Валутинннъ,  на  ретираде  отъ  Смоленска,  что  обратилъ 
ва  себя  внимаше  арм1и;  8а  Бородинское  сраяеше  произведенъ 
вь  генералъ-ма1орн;  вносл'Ьдствш  былъ  начальникомъ  штаба 
пард1В9  юеве^рмъ  военнымъ  губернаторомъ,  нам^стнивомъ  бес- 
еарабсхнмъ,  правителемъ  Молдавш  и  Валахш.  Им^лъ  желчное 
сложенхе,  оттого  строгъ,  и  казался  гордымъ,  но  гордость  его 
нмФла  основашемъ  чувство  чести,  высокое  благородство,  а^  не 
мелочное  чванство. 

Родитель  его,  человФкъ  богатый,  умный,  но  слишкомъ  р'Ьз- 
шй  на  языкФ,  доживаяъ  свой  вФвъ,  со  старушкою  женою,  въ 
Кавани.  Домъ  икъ  былъ,  кавъ  говорится,  открытый.  Они  при- 
гашали меня  съ  зам^тнымъ,  въ  сравнеши  съ  прочими  молодыми 
людьми,  вниманхемъ  и  ласкою;  особенно  рады  были,  когда,  въ 
почтовый  день,  прВзжалъ  я  къ  нимъ  обедать  и  сообщалъ  поли- 
твческ1я  новости,  извлекаемый  мною  изъ  писемъ  отъ  брата,  жив- 
шаго  въ  Петербурге,  изъ  «Сына  Отечества»  и  «Авадемическихъ 
Ведомостей»,  которыя  я  только  одинъ  и  получалъ  въ  Казани. 
Старушка-мать  представила  меня  Петру  бедоровичу  съ  самымъ 
лествымъ  обо  мнФ  отзывомъ.  Онъ  щелкнулъ  шпорами  и  сказалъ: 
«очень  радъ  съ  вами  познакомиться».  На  трет1Й  после  этч>го 
день,  12  декабря,  происходило  въ  университет!  торжественное 
открыпе  Общества  любителей  отечественной  словесности,  кото- 
раго  состоялъ  я  членомъ.  Къ  этому  торжеству  предложено  мне 
было,  или,  лучше  сказать,  я  самъ  вызвался,  написать  похвальное 
слово  императору  Александру.  Посетителей  съехалось  мноаве- 
ство,  до  трехсотъ  человекъ,  въ  томъ  числе  до  пятидесяти  дамъ. 
Казань  была*  тогда  полна  оставшимися  еще  москвичами,  на- 
ехавшими въ  1812  году,  после  разгрома  древней  столицы,  и  от- 
пускными офицерами.  По  назначенному  порядку  чтенхя,  мое. 
нохвальное  слово  было  предпоследнимъ;  —  ода  же  профессора 
Городчанинова  оканчивала  актъ.  Когда  настала  моя  очередь  и 
когда  «9  взойдя  на  каеедру,  окинулъ  взоромъ  залу,  наполненную 
тавимъ  множествомъ  народа,  у  меня  потемнело  въ  глазахъ.  По- 
молчавъ  съ  минуту,  я  началъ  читать,  но  отъ  смущен1я  тихо, 
голосомъ  не  твердымъ;  приметивъ  же,  что  вдругъ  настала  глу- 
бокая тишина,  какой  до  того  не  было,  и  въ  слушателяхъ  проя- 
вилось напряженное  внимате — ободрился,  читалъ  смелее,  громче; 
а  когда  сошелъ  съ  каеедры,  селъ  на  свое  место,  ко  мне  по- 
доше'лъ  махоръ  Ильинъ,  хороппй  мой  пр1ятель,  сидевшхй  позади 
Желтухина,  и  сказалъ;  «Петръ  бедоровичъ  въ  восхищеши,  хочетъ 
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теб1  внразить  это,  ироситъ,  чтоби  т»  подошел^  В1&  ному». — № 
иогу)  отв'Ьчалъ  а,  автъ  еще  не  вотгтнлся,  и  Городчаннвовъ 
только -что  взошелъ  на  каеёдру.  Ильинъ  передалъ  ответь  кой 
Желтузшну  и  тотчасъ  же  опять  во  мн%.  Петръ  Оедоровичъ  ро^ 
воритъу  что  если  ты  не  подойдешь  въ  нему,  тавъ  онъ  подой* 
деть  къ  теб%,  и  тогда^  пожалуй,  бс§  ва  пижь  встанутъ.  Нечего 
было  делать,  я  подошелъ.  Желтухинъ,  разумеется  всталъ,— чтобы 
веять  меня  за  руку,  и  хотя  не  двинулся  съ  м^ста  —  весь  пер- 
вый рядъ  вреселъ,  смотря  на  него,  поднялся;  тутъ  все  припглй 
вь  движете,  и  ода  профессора  сд'Ьлалась  гласомъ  вошющаго 
въ  пустыне. 

—  Извините  меня,  сказалъ  Желтухинъ,  что  я  сухо  обошелся 
съ  вами  третьяго  дня;  я  васъ  не  зналъ.  Между  т'Ьмъ  Ильивъ 
уеп&гь  передать  мн%,  что  вы  желали  поступить  въ  воениую 
службу,  но  встретили  препятств1е  со  стороны  начальства  и  ва- 
шего дяди.  Надеюсь  отвратить  эти  препятств1Я.  Не  будете  ля 
сегодня  на  бал^  дворянсваго  собран1я? 

—  Буду. 

—  Тавъ  объяснимся  тамъ. 

Пока  онъ  говорилъ,  столпилось  оволо  насъ  челов^къ  20, 
бол^е  военннхъ,  а  вогда  пересталъ  и  пошелъ,  —  они  окружили 
меня  и  осыпали  прив%тств1ями;  друг1е  изъ  ближнихъ  и  дальнихъ 
рядовъ  вреселъ  д'&лали  мн^  знаки  одобрешя.  Я  взглянулъ  на-^ 
л^во^  гкЬ  сид^бли  дамы.  Сестры  мои  отирали  слезы. 

На  балФ,  лишь  тольво  я  подошелъ  въ  Желтухину,  вавъ  онъ 
ввялъ  меня  не  за  руву,  а  подъ  руву,  совершенно  по-дружески, 
повелъ  въ  боковыя  вомнаты,  чтобы  подробно  разспросить  о  пре- 
пятств1яхъ,  встр^ченныхъ  мною  во  вступлешю  въ  военную  службу; 
а  между  т^мъ  дорогою  изъявлялъ  свое  удивлен1е,  отчего  я  тавъ 
хорошо  знаю  ходъ  не  тольво  политичесвихъ  событ1и,  но  и  воен- 
ныхъ  д$йств1й,  и  хвалилъ  чрства  мои  къ  государю.  Но  едва 
мы  с^ли,  кавъ  во  мн§  стали  подходить  съ  поздравлетями  т% 
Н8ъ  дамъ  и  мущинъ,  которые  не  были  на  акт$.  «Невозможно, 
сваэалъ  Желтухинъ:  лучше  подите  теперь  танцевать,  а  завтра 
пртбзжайте  къ  батюшв'Ь  обедать;  тамъ  намъ  нивто  не  пом%- 
шаетъ». 

На  другой  день  посл%  об^^да  пошли  мы  въ  вабинетъ,  гд%  я 
и  разсвазалъ  подробно,  в21въ  въ  1812  году  хогблъ  поступить 
въ  гусарсв1Й  графа  Салтывова  полвъ,  вербовавшгйся  въ  Казани, 
куда,  на  основан1И  состоявшагося  предъ  т^мъ  указа;  могъ  быть 
принятъ  тЬмъ  же  чиномъ,  т.  е.  поручикомъ,  потому-что  И1|4лъ' 
зван1е  вандидата  12  власса;  к&къ  дядя  мой  (вонечно  изъ  любви 
ко  мн^)  со  дня  на  день  отвладыва^  р'&шев1е,  до  т^хъ  поръ, 
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М1д|а  омсь  вьипагь  изъ  города;  к21къ  университетское  началь- 
ство давало  мн^  чувствовать,  что  я,  будучи  вазеннниъ  восни-* 
тавшшшъ,  не  могу  располагать  собою,  и  долженъ  идти  ученою 
д<ф(нч>ю.  Объяснеше  кончилось  тЬшЪу  что  Желтухинъ  потребо- 
вать отъ  меня  три  экземпляра  моего  сочинен1Я,  чтобы  послать 
ихъ  въ  графу  Строганову,  своему  диви81онному  командиру,  къ 
Сшяпну,  начальнику  гвардейскаго  штаба,  и  въ  Закревскому, 
дежурному  генералу,  и  будетъ  просить  ихъ  устроить  д4ло  такъ, 
чтобы  я,  применительно  къ  тому  указу,  былъ  принять  въ  лейбъ- 
1|юнадерск1й  его  полкъ  прапорщшсомъ,  «и  тогда — примолвилъ 
онъ  —  вы  мои  адъютантъ,  а  съ  дядюшкою  вашимъ  переговорю 
при  первомъ  свидати».  Последнее  было  не  нудшо.  Дядя  мой, 
видя  вниманхе  во  мн%  Желтухина,  въ  тотъ  же  день  сказалъ  мн1^; 
«Ну  вотъ,  теперь  ступай,  пожалуй:  и  войны  н^тЪ;  и  такой  чело- 
вЪвъ  берегь  тебя  подъ  свое  покровительство». 

Въ  вонц^^  января,  вс^  трое  — графъ  Строгановъ,  Сипягинъ 
и  Закревск1Й,  отв^^чали  Желтухину  (двое  посл'Ьднихъ  были  въ 
большой  сь  нимъ  дружб'Ь),  что  над']&ются  исполнить  по  его  же- 
лшш,  но  что  для  этого  нуженъ  личный  докладъ,  нужно  дож- 
даться государя,  котораго  охидаютъ  съ  В'Ьнскаго  конгресса  къ 
первой  нехЬли  поста.  Съ  исвреннимъ  и  вм^ст^  съ  вакимъ-то 
торжественнымъ  удовольств1емъ  читалъ  онъ  мп%  эти  письма,  и 
съ  т^ъ  поръ  сталъ  называть  меня  товарищемъ. 

На  масляниц'Ь  собрался  онъ  %хать  въ  Петербургъ,  чтобы 
испросить  позволбН1е  государя  на  вступлбН1е  въ  бракъ  съ  княж- 
ною Тенишевою,  красавицею,  въ  которую  былъ  влюбленъ  еще 
до  начала  войны.  Прощаясь  со  мною  на  бывшемъ  у  него  зав- 
трам^ ,  онъ  сказалъ :  «Въ  Страстную  субботу  я  ворочусь  сюда 
и  привезу  вамъ  приказъ,  что  вы  гвардейсшй  офицеръ  и  мой 
адъютантъ».  Но  Провид'1н1ю,  видно,  не  угодно  было,  чтобы  а 
шедъ  стезею  военною.  Бегство  Наполеона  съ  острова  Эльбы 
удержало  государя  за  границею  на  ц']&лый  почти  годъ.  Возвра- 
тивппйся  въ  Страстную  субботу,  Петръ  Оедоровичъ  съ  горемъ 
объявилъ  мн^,  что  безъ  государя  ничего  нельзя  было  сделать, 
да  къ  тому  же  8  апреля  былъ  отм^ненъ  и  упомянутый  указъ; 
уб^ждалъ  -Ьхать  въ  Петербургъ  и  вступить  хотя  юнкеромъ,  въ 
остающ1Йся  тамъ  кексгольмсшй  полкъ,  бывш1Й  тогда  подъ  коман- 
дою друга  его  Княжнина  0)   объясняя,   что  когда  по  правамъ 


1)  Борись  Яковлевшъ  Княжнивъ,  в1гоагЬдств1и  генералъ-отъ-инфавтер1и,  сцнъ 
из]гЬсгнаго  стихотворца,  бшъ  очень  умный,  образованный  челов^къ,  отличавш1йса 
вЬинвостью  прежнихъ  временъ.  Геворн^ш,  что  онъ  слишеомъ  строгъ  по  службе  и 
даже  волъ,  но  нзъ  обращеша  его  ничего  подобнаго  заключить  било  нельзя.  Я  лк)» 
бшсь  съ  ютъ  побее1дов»ть. 
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студенческшъ^  чрезъ  полгода  проивведутъ  меня  въ  о^^ерн,  а 
вновь  начинающаяся  война  будетъ  еще  продолжаться^  онъ  пере- 
ведетъ  меня  въ  свой  полвъ.  Но  я  не  могь  согласиться,  аная 
прим'1ры,  что  н  со  студенческими  аттестатами  иные  служили  до 
производства  около  двухъ  л^тъ.  Не  смотря  на  мой  отказъ,  Жел- 
тухинъ  навсегда  сохранилъ  ко  мн^  самое  доброе  расположеше 
в  впосл^ствш  былъ  въ  по^жанахъ  на  моей  сватьб^. 

Тавимъ  образомъ,  мн§  оставалось  взять  отпускъ,  ^хать  въ 
Петербургъ^  просить  высшее  начальство  объ  увольненш  меня 
■въ  ученаго  ведомства  и  потомъ  вступить  тамъ  въ  гражданскую 
службу.  Въ  это  самое  время  собирался  въ  Петербургъ  же  одинъ 
хоротв1й  знакомый  нашъ,  Семенъ  Александровичъ  Лихачевъ, 
^ггобы  отдать  сына  своего  въ  кавалергардсшй  полкъ.  Признано 
было  за  удобнейшее  отправить  съ  нимъ,  кавъ  съ  челов^комъ 
бывалымъ,  меня  и  меньшого  брата  моего  Петра,  назначеннаго 
тоже  для  поступлешя  въ  кавалергарды.  Нуяшо  ли  говорить,  кавъ 
грустно,  какъ  тяжело  было  мнЪ  разставаться  на  неопред^енное, 
и,  конечно,  на  долгое  время,  съ  матушкою,  съ  сестрами,  съ  бра* 
томъ,  съ  тетушкою?  Первое,  или,  тавъ-сказать,  предварительное, 
разставанье  последовало  въ  деревне,  откуда  вс^,  кроме  тетушки, 
очень  уже  по  преклонности  лФтъ  слабой,  поехали  провожать 
наеь  въ  Казань.  Накануне  отъезда  изъ  нашего  Никольскаго  я 
объехалъ  верхомъ  все  ашвописныя  его  окрестности,  останавли- 
ваясь по  нескольку  минутъ  въ  местахъ,  который  более  мне 
щиюялись,  которыя  чаще  посещалъ  я,— прощаясь  съ  ними,  какъ 
съ  существомъ  живымъ,  меня  понимающимъ.  Увижу  ли  васъ 
когда-нибудь,  милыя  места,  думалъ  я,  обозревая  ихъ  чуть  не 
скво№  слезы?  Въ  детстве  моемъ  вы  были  свидетелями  забавъ 
моихъ,  въ  юности  вдохновляли  меня  сельскою  красотою  своею. 
На  васъ  учился  я  изобраакать  природу  въ  незатейливой,  но  пле- 
нительной простоте  ея.  Вы  внушали  мне  помышлен]я  чистыя, 
блапя,  просветляющ1я  душу.  Вы,  кажется,  сочувствовали  мне, 
когда  я,  въ  обаянш  первой  любви  моей,  такъ  рано  охватившей 
мое  сердце,  приходилъ  сюда  поверять  вамъ  тогдашшя  мои 
чувства!... 

Второе,  окончательное  разставанье  было  уже  въ  Казани. 
Последн1е  три  дня  матушка  ездила  съ  нами  по  церквамъ,  слу- 
жила молебны  у  раки  святителей  Гур1я  и  Варсаноф1я,  передъ 
чудотворнымъ  образомъ  Казанской  Богородицы.  Съ  какимъ  уми- 
лешемъ  молилась  она,  как1я  обильныя  проливала  слезы,  вверяя 
насъ  покровительству  Боав1ю! 

Наконецъ,  29  шля  1815. года,  выплакавъ,  по  выражение 
Карамзина,  сердце,  выехалъ  я  изъ  Казани.   Какъ  ни  занимала 
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пеня  ноя  будущность,  какъ  ни  любопнтенъ  быдъ  я  вндфть 
Москву,  Петербургъ, —  грусть  о  разлуке  съ  роднымъ  семейст- 
вомъ  преобладала.  Мы  останавливались  дня  на  два  въ  Лнсвов'Ьу 
сел^  князя  Грузинскаго,  чтобы  побывать  на  Маварьевской  (нынФ 
Нижегородская)  ярмарк']^,  отд'Ьляемой  отъ  Лысвова  только  р'Ькою. 
Полученное  тутъ  изв^ст1е  о  вторичномъ  низложенш  Шполеона 
чрезвычайно  всЬхъ  обрадовало,  а  меня  и  разс^яло.  При  въЪздФ 
въ  Москву,  еще  на  половину  бывшую  въ  развалинахъ^  схватила 
невиг  лихорадка.  Въ  Москве  прожили  мы  нед'1лю;  я  лечился, 
но,  не  смотря  на  продолжавшуюся  болезнь,  успФлъ  пос^^тихь 
Мерзлякова  и  Еаченовскаго,  тогдашнихъ  св^тильниковъ  нашей 
словесности.  Добрый,  простодушный  АлексМ  Оедоровичъ  Мерз- 
ляковъ,  столько  обязанный  отцу  моему,  не  зналъ,  какъ  выразить 
свое  удовольств1е,  что  видитъ  предъ  собою  СЕша  перваго  своего 
благод'бтеля,  да  еще  и  литератора — сочлена  по  Казанскому  Об* 
ществу  любителей  словесности.  Очень,  очень  обрадовался,  когда 
узнадъ,  что  я  %ду  въ  Петербургъ  искать  службы,  но  не  нм'бю 
тамъ  почти  никого  знакомаго.  «Такъ  позвольте  же  мн^  на  васъ 
отплатить  благод&ш1я  вашего  батюшки,  сказалъ  онъ  съ  живо* 
стью;  я  дамъ  вамъ  письмо  къ  моему  другу,  Александру  Ива- 
новичу Тургеневу,  котораго  отецъ  былъ  другомъ  вашего  отца. 
Онъ  въ  Петербурге  челов^къ  значительный,  директоръ  депар* 
тамента  иностранныхъ  испов'Ьданш,  любимецъ  князя  Александра 
Николаевича  Голицына  и  въ  связяхъ  со  вс^ми  важными  людьми». 
Тургеневъ,  когда  по  прибыт1и  въ  Петербургъ  и  несколько 
поосмотр'Ьвшись,  я  къ  нему  явился,  принялъ  меня  радушно, 
какъ  предсказывалъ  Мерзляковъ.  То  былъ  молодой  еще  чело- 
вФкъ,  не  бол^е  35  л^тъ,  красивой  наружности,  благородныкъ 
манеръ,  обширнаго  и  вм^тЪ  блестящаго  образовавоя,  добрый, 
любезный,  но  несколько  разс^янный— вероятно,  отъ  множества 
предметовъ,  занимавшихъ  его  въ  одно  время,  и  въ  сфер%  боль- 
шого свФта,  и  въ  М1р6  служебномъ,  и  въ  области  учености. 
Онъ  овазалъ  мнб  много  доброжелательства;  ходатайствовалъ  у 
министра  просв^щешя  объ  уводьнеши  меня  изъ  ученаго  ведом- 
ства, даже  самъ  подалъ  ему  мою  просьбу,  и  научилъ,  какъ  и 
где  действовать  далее.  Не  легко  однакожъ  было  мне  выкараб- 
каться: решено  темъ,  чтобы  я  откупился,  т.  е.  внесъ  деньги  за 
все  время  воспитатя  моего  на  казенномъ  содержаши.  Богда-жъ 
получилъ  я  увольнеше — Александръ  Ивановичъ  предложилъ  мне 
место  помощника  столоначальника  въ  своемъ  департаменте,  съ 
темъ,  чтобы  после  обеда  занимался  я  у  него  по  деламъ.  Жен- 
скаго  патрштическаго  общества;  но  я  отказался,  не  желая  по- 
свящать службе  всего  моего  времени,   а  главное  потому,  что 
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мн4  непременно  хотелось  служить  подъ  начальствомъ  Диитр1Я 
Прокофьевича  Трощинскаго,  бывшаго  тогда  министромъ  юс1я- 
щи,  о  которомъ  еще  съ  детства  наслышался  я  отъ  стариковъ, 
какъ  о  важномъ  государственномъ  челов-ЬЕ*.  Меня  всегда  при- 
влекали люди,'  снискавшхе  славное  или,  по  крайней  м^р^,  ува- 
жительное имя;  но  въ  департамент*  юстиц1и  не  было  свобод- 
наго  штатнаго  м'Ьста  по  моему  чину  коллежскаго  секретаря. 
Я  решился  выжидать. 

Хлопоты  мои  объ  увольнен1И  И8ъ  университета  и  опред*ле- 
Н1е  въ  службу  требовали  частыхъ  и  иногда  раннихъ  вы'Ьздовъ 
со  двора,  а  сентябрь  былъ  уже  на  исход*,  становилось  холодно: 
я  простудился  и  занемогъ  опасно  нервическою  горячкою,  про- 
хворавъ  до  декабря  месяца. 

11р1*хавп11й  съ  нами  Лихачевъ  нашелъ  въ  Петербург*  род- 
ственника, свояка  своего  статсъ-секретаря  А.чександра  Алексан- 
дровича Витовтова,  и,  вм*ст*  съ  сыномъ  своимъ,  представилъ 
ему  моего  меньшого  брата.  При  имени  посл*дняго,  Витовтовъ 
тотчасъ  спросилъ,  не  родня  ли  ему  Панаевъ,  написавшШ  по- 
хвальное слово  императору  Александру,  которое  недавно  читалъ 
ояъ  въ  «Трудахъ  казанскаго  Общества  любителей  отечественной 
словесности»?  Отв*тъ  былъ  утвердительный,  съ  добавленхемъ  со 
стороны  Лихачева,  что  онъ  конечно  и  меня  представилъ  бы, 
еслибъ  въ  настоящее  время  не  находился  я  въ  тяжкой  бол*знн« 
Александръ  Александровичъ  изъявилъ  сожал*н1е,  и  потомъ,  то 
у  Лихачева,  то  у  брата,  наведывался  о  моемъ  здоровьи,  нередко 
говоря,  что  ему  хотелось  бы  поскор*е  со  мною  познакомиться; 
узнавъ  же,  что  я  могу  прохаживаться  по  комнат*^  вздумалъ  самъ 
навестить  меня,  безъ  всякаго  о  томъ  предвареп1я.  Вдругъ,  въ 
одно  утро,  входитъ  ко  мн*  ВЫС0К1Й,  видный  господинъ  въ  с*- 
ромъ  фрак*,  съ  владимирскою  зв*здою  (скромный  с*рый  фракъ 
былъ  тогда  въ  употреблен1и,  особливо  между  значительными 
людьми).  «Я — Витовтовъ — сказалъ  онъ— пришелъ  нав*стить  васъ 
и  т*мъ  ускорить  наше  знакомства.»  Разум*ется,  что  первый  ви- 
зятъ  мой  по  выздоровлен1и  былъ  къ  нему.  Я  нашелъ  въ  немъ 
челов*ка  весьма  просв*щеннаго,  благороднаго,  деликатнаго.  Онъ 
любилъ  литературу,  особливо  англ1йскую,  изъ  наукъ  же  —  хим1ю 
и  фидософ1ю.  Семейство  его  заключалось  въ  сын*  и  четырохъ 
дочеряхъ,  д*вицъ  тоже  весьма  образованныхъ  и  самаго  милаго 
обращешя.  Образъ  жизни  ихъ  былъ  на-манеръ  англ1йскаго;  въ 
камин*  неугасимо  гор*лъ  каменный  уголь;  за  столомъ,  при  не- 
большомъ  числ*  блюдъ,  преобладала  мадера  или  тенерифъ;  вм*сто 
пирожнаго  подавали  изюмъ  и  миндальные  ор*хи.  Обращенхе  его 
со  мною  было  самое  обязательное,  и  потому  я  часто  пос*щ8лъ 
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дшъ  ихъ,  таацуя  ивогда  еъ  его  дочерьми,  или  занимаясь  съ 
вщнЕ  рмнаго  рода  играми^  но  бол'Ье  беседуя  съ  нимъ  самимъ 
о  хфедметахъ  по^итняескихъ  и  ученнхъ,  особенно  метафиви- 
тоскихъ,  которыиъ  любилъ  онъ  нредаватьса,  и  которые  им&1и 
вдоед&дствш  вредное  вл1ян1е  на  его  разсудовъ. 

Мечтая  еп^е  въ  Казани  о  прибытш  въ  столицу,  всего  не- 
терпеливее желалось  мне  видеть  двухъ  челов^къ  —  иноератора 
Александра,  воанесшаго  Россш  на  такую  высокую  степень  славы, 
в  Державина,  н^вца  Екатерины.  Но  императоръ  не  возвра- 
щался еще  съ  Венскаго  конгресса,  а  Державинъ—  ны  пр1е-> 
хади  въ  Петербургъ  въ  авгус^^  —  находился  еще  въ  Новгород* 
ской  деревне  своеб  Званке,  и  возвратился  только  въ  декабре. 

Приступая  въ  разсвазу  о  знакомстве  моемъ  съ  знаиенитымъ 
нашимъ  поэтомъ,  преаде  всего,  съ  некоторою,  думаю,  позволив 
теаною  гордостью,  долженъ  я  сказать,  что,  Гавршлъ  Романе* 
вн?ь  причитался  мне,  по  матери  моей,  урожденной  Страховой, 
внучатнымъ  дедомъ.  Родной  братъ  ея,  а  мой  дядя,  СФедственно 
племанникъ  Державина,  часто  упоминаемый  Алжсандръ  Басилье- 
вичъ  Страховъ,  жившШ,  въ  последше  годы  царствован1я  импе- 
ратрицы Екатерины  и  въ  первые— императора  Павла,  въ  Петер- 
бурге, былъ  почти  ежедневнымъ  посетителемъ  Державина,  поль- 
зовался особеннымъ  сто  расположен  1емъ,  делилъ  съ  нимъ  и  ра^^ 
достныя  н  горьк1я  его  минуты,  а  последнихъ,  ваяъ  видно  изъ 
заоисокъ  Гавр1ила  Романовича,  ^)  было  въ  ту  пору  у  него  не 
мало.  Поселясь  впоследствш  въ  казанскомъ  своемъ  имен1И,  дядя 
мои  любилъ,  бывало,  особливо  за  ужиномъ,  завести  речь  о  Дер- 
гавине,  о  высокомъ  его  таланте,  благородяыхъ  качествахъ,  стой- 
кости за  правду,  смелости  при  доктадахъ  по  деламъ  государ- 
ствевнымъ.  Хотя  ужины  эти  продолвались  по  большей  части  за 
пояночь,  но  дядя  МОЁ  говорилъ  о  любимомъ  своемъ  предмете 
сь  такимъ  одуп1евлен1емъ,  что  я,  не  смоФря  на  детскШ  мой  воз- 
растъ,  не  только  не  дремалъ  —  слушалъ  его  съ  жадностью,  и 
мало  по  ма.1у  усвоилъ  себе  понятхе  о  Державине,  о  его  лично- 
сти, даже  о  его  доме  и  некоторыхъ,  более  оригинальныхъ,  въ 
немъ  комнатахъ.  Хотя  дядя  мой  вовсе  не  занимался  литерату- 
рою, но  любилъ  читать  вслухъ  стихотворен1я  Гавр1ила  Романо- 
вича, помещенныя  %ъ  первой  части  его  сочинен1Й,  изданной  въ 
1798  году,  эвземпляръ  которой  подарилъ  ему  авторъ,  съ  сле- 
дующею собственноручною  надписью:    «Любезному  племяннику 


г^ 


о  Замскн  Дэрокавнна,  писаиныя  имъ  въ  1812  году  и  въ  высшей  степеяи  любо- 
в|к№)и,  Ж1м^влся  у  девицы  Бороздиной,  дочери  повойваго  Коиотавтнва  МаткЬевпа 
Б(фоадвна,  которому  передала  ахъ  Дарья  Лдевс^вва,  вдова  Державвва. 
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Александру  Васильевичу  Страхову,  въ  знакъ  дружбн.— Гавриа 
Дераиивинъ»  ^).  Старшхе  братья  мои,  а  всл^дъ  за  ними  и  я,  ве 
только  читали  ихъ  и  перечитывали,  но  и  ф1учили  наизусть. 
Кстати  разсказать  зд^сь  объ  одномъ  случаЪ^  доказнвающемъ^ 
какъ  чтилось  дядею  нашимъ  имя  Державина.  Мы  сид&га  за  обФ- 
домъ.  Это  было  уже  въ  городе  предъ  поступлешемъ  моимъ  въ 
гимназш.  Докладываютъ,  что  почталхонъ  привезъ  съ  по^ы  ка- 
кую-то  посылку.  Приказано  позвать  его  въ  столовую.  Почталхонъ^ 
подаетъ  письмо  и  небольшую  посылочку,  въ  форм^  книги.  Дяди 
распечатываетъ  письмо  и  съ  восторгомъ  вскрививаетъ :  (ит  Га- 
&ргила  Романовича!  Державинъ  р^домлалъ  его  о  назначешм 
своемъ  въ  министры  юстиц1и,  звалъ  въ  Петербургъ,  надеясь  быть 
ему  полезнымъ  въ  тяжебныхъ  д^ахъ  его,  а  въ  заыючеше  пре- 
нровоавдалъ  къ  нему  Хемницеровы  басни,  издаше  которыхъ,  года 
за  четыре  предъ  т^мъ,  принялъ  на  себя  Дерхавинъ  и  Оленинъ, 
и  на  которыя  дядя  мой  подписался  тогда  у  Державина.  Не  одна 
радость,  а  какое-то  счаспе  разливалось  но  благородному  лицу 
дяди,  когда  онъ  читалъ  письмо;  но  всЬ  присутствующхе  были  по- 
ражены, когда  онъ  изумленному  почтал1ону  подалъ,  —  какъ  бн 
вы  думали?  беленькую  пятидесяти-рублевую  ассигнащю.  Пятьде- 
сятъ  рублей  въ  то  время,  въ  1802  году,  за  письмо!  Видно,  что 
оно  было  драгоц^^нно.  * 

Независимо  отъ  объясненной  выше  родственной  связи  семей- 
ства нашего  съ  Державинымъ,  отецъ  мой,  принадлежа  къ  обра* 
зованн^йшимъ  людямъ  своего  времени  и  бывппй  въ  короткихъ 
отношетяхъ  съ  тогдашними  литераторами,  еще  до  женитьбы  на 
моей  матери  пользовался  знакомствомъ  и  добрымъ  расположе- 
шемъ  Державина.  Довазательствомъ  тому,  между  прочимъ,  слу- 
жить нижеследующее  письмо  отца  моего,  которымъ  поздравлялъ 
онъ  Державина  съ  получешемъ  ордена  св.  Владимира  2-й  сте- 
пени ^) : 

Мидоеттый  Государь, 

Гаврила  Рохановичъ! 

По  исЕренвМшей  преданности  и  привязанности  къ  ваш  моей  сердечной,  сзгдпе 
о  той  радости,  какую  я  чувствоваяъ,  получа  изв^спе  о  носл'Ъдовавшемъ  къ  вамъ  во 
2-й  день  сентября  Монаршекъ  Внсочайшеиъ  благоволети.  Моя  радость  была  одна 


О  Этотъ  дкземпляръ  принадаехнтъ  нынЪ  хн^. 

*)  Письмо  это,  и  еще  другое,  отнскалъ  въ  бумагахъ  Державина  посл^  его  юс- 
чшш  и  доставнлъ  юЛ,  дохаяш1й  сец^етарь  его,  Абрамовъ,  находнвипйся  при  яемь. 
^продолжен^е  хногихъ  л^тъ,  и  оставвпйся  въ  его  довгЬ  по  самую  смерть  свою,  со- 
гласно 8ав1»щан1ю  Державина.  Другое  письмо,  бол^е  любопытное,  и  начинающееся  дру- 
жеекимъ  упрекомъ:  Неужели  я  пг4Шпда  не  буду  штть  удовольстте  читать  воимб 
Фелшт,  передано  мною  М.  П.  Погодину,  для  богатаго  ообран!я  его  автографоиъ,  яа« 
ходящагося  нш1%  въ  Императорской  Публичной  Вибл10тек%. 
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1эъ  т^Ьхъ,  ковхъ  источнякъ  въ  самой  душ^  находится.  Боише  а  не  могу  изъяснить. 
Примите  мое  иоздравлен1е  съ  нобыии  почестями  на  оасъ  возложенными.  Богъ,  дюбя- 
прЙ  доброд'Ьтель  и  правоту  сердца,  да  умножить  награды  н  благо110луч1е  ваше  —  къ 
удовольств1ю  добрыхъ  и  устныхъ  люде&.  Оъ  симъ  чисто-сердечнымъ  желан^еиъ  и  со- 
верогеишшъ  высокопочитан1еиъ  пребуду  па  всегда , 

Милостивый  Государь, 

Вашего  Превосходительства 

всепокорн1йш1й  слуга 

Остября  11  дня  1798  года.  Пермь.  -^«в»»  Панаевь. 

Отецъ  МОЙ  не  могъ  лично  передать  мн-Ь  никакихъ  подроб* 
востей  объ  отношен1яхъ  своихъ  къ  Державину,  потому-что  скон- 
чадся,  когда  мн4  не  было  еще  и  четырехъ  л'Ьтъ;  напротивъ, 
мать  моя  нер-Ьдко  о  немъ  разсказывала  слышанное  отъ  покой- 
ваго  своего  супруга,  сама  же  видала  его  только  въ  д-Ьтств*,  въ 
дом*  матери  своей,  въ  Казани,  гд-Ь  находился  онъ  по  случаю 
Пугачовскаго  бунта,  состоя  въ  свит*  генераловъ,  —  сначала  Але- 
ксандра Ильича  Бибикова,  а  послЬ  —  графа  Петра  Ивановича 
Панина,  команд овавшихъ  войсками,  назначенными  противъ  са- 
мозванца. Она  нередко  вспоминала  объ  этомъ  времени,  о  род- 
ственныхъ  ласкахъ  къ  ней  Державина,  и  между  прочимъ  раз-^ 
сказывала,  какъ  однажды  пр1*халъ  онъ  къ  нимъ  для  перевязки 
легкой  раны,  шпагою  въ  палецъ,  полученной  имъ  на  какой-то 
дуэли,  прося  объ  этамъ  не  разглашать  ^).  Будучи  уже  вдовою, 
она  постоянно,  передъ  наступлешемъ  поваго  года,  писала  къ  Га- 
вр1илу  Романовичу  поздравительныя  письма  и  получала  отвЬт- 
иыя  поздравлен1я.  • 

Такимъ  образомъ,  сперва  семейныя  предашя  о  Державин^Ь,  а 
потомъ  его  творен1я,  достоинства  коихъ,  по  м^р'Ь  возраста  моего 
и  образовашя,  становились  для  меня  ясн*е  и  выше,  произвели 
то,  что  онъ  сделался  какимъ-то  для  меня  кумиромъ,  которому 
я  въ  душ4  моей  покланялся,  и  часто  говорилъ  самъ  себ*:  не- 
ужели я  никогда  не  буду  им'Ьть  счаст1я  видеть  этого  великаго 
поэта,   этого   см^лаго   и  правдиваго  государственнаго  мужа^). 


О  Въ  заиискахъ  Гавр1ила  Романовича  не  упоминается  о  этой  дуэли.  Можетъ 
Снть,  случай  былъ  ничтожный.  Пожалуй  за  карты,  нотому-что  въ  молодости  своей, 
о^л  и  самъ  въ  запискахъ  првинается,  велъ  онъ  азартную  игру;  часто  ироигрывалъ, 
но  одна1д(ы  вынгралъ  50,000  рублей. 

^)  Кром^  случаевъ,  сообщенныхъ  мн-Ь  дядею  мопиъ,  нзъ  упомянутыхъ  словъ  Дер- 
х&вяна  видно,  ]й1къ  много  полезнаго  сд'Ьлано  было,  или  предложено  нмъ  въ  течете 
шогол^тней  его  службе,  въ  какой  постоянной  борьбе  за  правду  находился  онъ  съ 

Томъ  Ш.  Отд.  I.  16 
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Университетсше  товарищи  мои,  посвятившхе  себя  словесности, 
тоже  бредили  Державинымъ^  и  въ  свободное  отъ  влассовъ  время 
читали  на-леребой  звучные,  сочные  стихи  ег|^  Во  ыАхъ  углахъ, 
бывало,  раздаются:  то  ода  ^5%)гг^,  то  Да  смерть  Мещ^^скаю,  На 
взятге  Измагсла^  Па  раоюденге  Порфиророднаго  отрока^  то  ^& 
Фелицгь^  Е^  богатому  сосгьду^  Вельможа ^  Водопада  и  проч.... 
Мы  были  нризнательн'Ёе  настоящаго  поеол^шя. 

Въ  1814  году,  когда  я,  будучи  уже  вандидатомъ,  оставался 
еще  при  университете,  получилъ  я  однажды  отъ  брата  моего, 
Александра,  служившаго  въ  гвард1и,  письмо,  въ  которомъ  онъ 
сообщалъ  мн^,  что  об'Ьдалъ  на-дняхъ  у  Державина,  и  что  Га- 
врклъ  Романовичъ,  между  прочимъ^  спросилъ  его:  «Не  знаешь 
ли,  кто  это  такой  у  васъ  въ  Казани  молодой  челов^къ,  Панаевъ 
же,  который  занимается  словесностью  и  пишетъ  стихи,  именно 
ндиллш?»— «Другой  фамилш  Панаевыхъ  (отв^чалъ  братъ),  врох^Ь 
нашей,  въ  Казани  н^тъ;  это,  вероятно,  меньшой  братъ  мой, 
Владимиръ,  который  въ  ребячестве  оказывалъ  наклонность  къ 
П0981И.»  —  «Такъ  пожалуйста  напиши  еъ  нему,  чтобы  прислалъ 
мне,  чтб  у  него  есть.» 

Можете  представить  мое  удивлеше,  мою  радость!  Державинъ 
интересуется  мною,  моими  стихами! 

Тогда  было  написано  у  меня  пять  идиллШ:  я  озаботился  чя* 
стенько  переписать  ихъ  и  при  почтительномъ  письме  отправилъ 
къ  Гавр1илу  Романовичу,  прося  сказать  мне,  отъ  кого  узналъ  онъ 
объ  упражнен1яхъ  моихъ  въ  по931И.  Но  радость  моя  не  имела 
предёловъ,  когда  вскоре  получилъ  я  благосклонный  ответь  его. 
Щлую  зимнюю  ночь  не  могъ  я  сомкнуть  глазъ  отъ  пргятнаго 
волнен1я.  Самый  университетъ  принялъ  въ  томъ  участхе,  профес- 
сора, товарищи — все  меня  поздравляли.  Такъ  ценили  тогда  ве- 
ликихъ  писателей,  людей  государственныхъ!  Вотъ  этотъ  ответь, 
доселе  мною  сохраняемый: 

Мяюстивый  Государь  мой,  Шаднняръ  Ивановпъ! 

Письмо  ваше  отъ  2в  октября  и  при  немъ  оочиненк  вашего  иднллш  съ  удоволь- 
спиемъ  полушъ  м  прочелъ.  Мн1)  не  остается  ничего  другого,  какь  ободрить  пре- 
краснвй  талантъ  вашъ;  во  советую  дружески  не  торолиться,  вычищать  хорошенько 
слогъ,  т^мъ  паче  когда  онъ  въ  свободныхъ  стикахъ  заключается.  Въ  семь  род^  у  насъ 
мало  писано.  Возьмите  образцы  съ  древнихъ,  ежели  вы  знаете  гречесшй  и  латинспй 
языки,  а  ежели  въ  ннхъ  не  искусны,  то  Н'Ьмецк1я  Геснера  могутъ  вамъ  послужить  до- 
статочнымъ  првмЬромъ  въ  описанш  природы  и  невинности  вравовъ.  Хотя  климатъ 
нашъ  суровъ,  но  и  въ  немъ  можно  найти  красоты  и  въ  физике  и  въ  морали,  кото- 


сяльвыми  людьми  своего  врсиспи,  кккъ  см4^о  отстаивалъ  ее  1фехъ  лицомъ  Екатеривп, 
Павла  и  Александра. 
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рмя  могуть  тронуть  сердце,  бе»  нлхъ  же  вое  будетъ  сухо  н  пусторЬие.  Прыатю 
орш  оекъ  я  русспД  обраачисъ,  который  заслуживаетъ  вннманае  вшиучшихъ  знатоковъ. 
Матушке  вашей  свидетельствую  мое  почтен1е.  Братецъ  вашъ  жнветъ  почти  все  въ 
Ст|г1цшгЬ;  его  ад^сь  никогда  почти  не  видно.  Борочемъ  пребываю  съ  почтещемъ 


Миюстиваго  Государя  моего 
покорный  сдуга 

Гаврила  Дерокавинг* 

Р.  8.  Мн^  первый  сказажъ  о  вашихъ  Идил11яхъ  г.  Бередниковъ,  который  у  вас1Ь 
тшерь  въ  Казани  ^). 

Прилагаю  зд%сь  и   присланные   стихи;  они  действительно 
очень  хороши,  но  не  идилл]д: 


X  А  Т  в  1. 


Заплетя  волнисту  косу, 
Платье  легкое  надень; 
Сериъ  возьми,  а  мн^  дай  косу; 
Даша!  въ  пол^  встр1тимъ  день. 

Спорить  ск1тъ  еще  со  тьмою; 
Но  заря  уже  взошда. 
Выглянь,  какъ  огненной  струею 
Весь  востокъ  она  зажгла. 


Вое  воскресло,  оживилось: 
Всходить  Царь  веселыхъ 
Норе  золота  открылось 
Оь  зрелой  жатвою  полей. 


Все»  что  глазъ  вашъ  ни  окинегь, 
Ин  легко  съ  тобой  пожнеиъ; 
Лель  на  мигъ  насъ  не  покипеть, 
Не  устанемъ  мы  втроемъ. 

ХлМъ  себ*  трудомъ  достанемъ; 
Лишевъ  съ  б1»днымъ  раздйхимъ; 
И  чужимъ  доэольствоиъ  станемъ 
Веселиться,  какъ  своимъ. 

Копить  пусть  скупой  доходы, 
Пусть  въ  зас^^кахъ  рожь  гноить, 
Оамъ  себя  лнша  свободы, 
Надь  казной  своей  не  спить. 


Недостатокъ  и  забота 
Съ  роскошью  отъ  насъ  ушли: 
Блючъ  златый  намъ  дастъ  работа 
Общей  житницы  —  земли. 

Такъ  на  что  же  плавить  слитки, 
Злато  въ  ям^  хоронить? 
Жизни  не  прибавить  нитки, 
Какъ  ее  ни  золотить. 

Кто  сохой  свой  хл'Ы^ъ  находить, 
Роясь  в^къ  въ  землЬ  сырой, 
Тотъ  безъ  страха  въ  гробь  нисходить: 
Оиъ  давно  знакомь  съ  землей!     -* 

Скуки,  праздности  не  знаетъ; 
](ля  него  бол'к^ней  в^ты 
Онъ  на  в^^тк'Ь  увядаетъ, 
Какъ  плоды  принесппй  цв^^тъ. 

Пусть  богачъ  одЬтъ  парчами, 
Ньетъ  вино  изъ  чалгь  златыхъ; 
Пусть  гордится  теремами: 
Не  найдетъ  покоя  въ  нихъ. 

Взглянь  на  стебли  возвышенны, 
Что  въ  ихъ  колос*  пустомъ? 
ТЬ,  что  скромно  наклоненны, 
Т*  обильн*^  зерпомъ. 


*)  Яковъ  Ивавовичъ  Бередниковъ,  впосл^дствш  известный  археологъ,  чденъ  Ар" 
хео1рафнческой  Комииосш  и  Академ1и  наукъ.  Въ  молодости  своей,  онъ  два  раза  пр!- 
11жалъ  въ  Казань  слушать  лекщв  въ  тамошнемъ  увиверситетЬ. 
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Будеиъ  же  судьбе  покорны; 
Низкость  памъ  отъ  бури  щнтъ: 
В']&тръ  ломаетъ  дубъ  нагорный  — 
По  юзакъ  онъ  лишь  скользить. 

Страшно  въ  ровъ  тому  свалиться, 
Кто  юлигь  все  иа  скаг]^; 
Какъ  паденья  намъ  страшиться? 
Близко  мы  ашвемъ  къ  земл^. 

Но  ужъ  полдень  наступаетъ; 
Прячется  подъ  л4сомъ  гЬнь; 
Насъ  дубрава  призываетъ 
Подъ  свою  прохладну  (Леь, 

Уберемъ  снопы  златые; 
Щи  горяч1Я  насъ  ждутъ : 
Сдобрить  кушанья  простыя 
При  здоровье  легкШ  трудь. 


Пооб^давъ,  въ  нашей  вол'Ь 
Лечь  «подъ  липовымъ  кустомъ; 
Утро  мы  трудились  въ  пол'Ь; 
Сладко  час1^  другой  уснемъ. 

Изголовье  намъ  душисто 
Изъ  цв^товь  положить  Лель, 
И  подъ  гЬнью  ивы  мшистой 
Приготовилъ  ужъ  постель. 
♦ 
Лель!  нашь  ботъ  и  другъ  сердечный, 
Счастьемъ  насъ  благослови; 
В^Ькъ  нашь  быль  бы  скукой  в^^чноб 
Безъ  подруги  и  любви. 

О  любовь!  останься  съ  нами, 
Бакъ  минетъ  и  юность  дней; 
Вм'Ьсто  розъ,  надъ  сединами 
Ландышны  в:Ьнки  намъ  свей. 


Въ  старости  любить  угЬшно; 
Смерть,  хотябъ  пришла  въ  тЬ  дни, 
Мимо  насъ  пройдетъ  посп^Ьшно, 
Скажегь:  молоды  они! 


Бакунин9. 


Въ  благодарственномъ  отвЬтномъ  письм4  я,  по  студенче- 
ской совести,  никакъ  пе  могъ  воздержаться,  чтобы  не  сказать 
отгсровеннаго  своего  шЛтя  о  стихахъ  Бавунина;  помню  даже 
выражешя:  «Если  (писалъ  я)  литература  есть  своего  рода  рее- 
публика,  гд-Ь  и  посл4дтй  изъ  гражданъ  имЬетъ  свой  голосъ, 
т«  позвольте  сказать,  что  прекрасное  стихотворенхе  г.  Бакунина 
едвали  можетъ  назваться  идилл1ею;  оно,  напротивъ,  отзывается 
и  увлекаетъ  любезною  философхею  вашихъ  горащанскихъ  одъ.» 

Признаться,  я  долго  колебался — оставить  или  исключить  изъ 
письма  моего  эту  педантическую  выходку,  но  школьное  убЬясде- 
Н1е  превозмогло,  и  письмо  было  отправлено.  Впосл^дствш,  бу- 
дучи уже  въ  Петербург*,  съ  удовольств1емъ  узналъ  я  отъ  одного 
изъ  ученыхъ  посЬтителей  Державина,  что  онъ  остался  доволенъ 
письмомъ  моимъ,  читалъ  его  гостямъ  своимъ,  собиравшимся  у 
него  по  восвресеньямъ,  и  хвалилъ  мою  смелость. 

Выше  сказано,  что  мы  прх'^хали  въ  столицу  въ  август*  1815 
года.  Петербургъ  ликовалъ  тогда  славою  недавнихъ  поб*дъ  на- 
шей арм1и,  славою  своего  государя  и  вторичнымъ  низвержсн1емъ 
Наполеона.  На  вс*хъ  лицахъ  аяло  какое-то  весел1е,  —  въ  до- 
махъ  п*ли  еще: 

Хвала,  хвала  теб*  герой, 

Что  градъ  Петровъ  спасеиъ  тобой! 
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Заглохшая  впродолоеше  н-бсволькихъ  л^тъ  торговля  была 
въ  полномъ  развитш.  Погода,  какъ  нарочно,  стояла  прекрасная. 
Я  сп^^шилъ  воспользоваться  ею,  чтобы  осмотреть  достопамятно* 
ств  столицы.  Вскоре  посл<Ьдовала  выставка  Акадеши  худохествъ, 
начинавшаяся  тогда  1-го  сентября.  Отправляюсь  туда;  къ  осо- 
бенному удовольств1ю  нахожу  тамъ  портретъ  Державина,  писан- 
ный художникомъ  Васильевскимъ,  и,  какъ  говорили  мн^,  очень 
схоаай.  Знаменитый  старецъ  былъ  изображенъ  въ  малиновомъ 
бархатномъ  тулупФ,  опушенномъ  соболями,  въ  палевой  фуфайк']^, 
въ  бЪломъ  платЕ^  на  ше^  и  въ  б^ломъ  же  колпак%.  Дряхлость 
и  упадокъ  силъ  выражались  на  морщиноватомъ  лиц^  его.  Я  долго 
всматривался;  невольная  грусть  мною  овладела:  ну,  ежели,  ду- 
11алъ  я,  видимая  слабость  здоровья  не  позволитъ  ему  возвра- 
титься на  зиму  въ  Петербургъ;  ну,  ежели  я  никогда  его  не 
увижу  ^).  На  мое  счаспе,  въ  декабре  мФсяц-Ь,  какъ  мы  уже  ви- 
дели, Державинъ  возвратился.  Спустя  несколько  дней  4ду  къ 
нему. 

Онъ  жилъ,  какъ  известно,  въ  собственномъ  дом*!;,  построен- 
номъ  въ  особенномъ  вкус*,  по  его  поэтической  идеЬ,  и  состояв- 
шемъ  изъ  главнаго  въ  глубин*  двора  здаи1я,  обращеннаго  ли- 
цомъ  въ  садъ,  и  двухъ  флигелей,  идущихъ  отъ  него  до  черты 
улицы,  въ  вид*  двухъ  полукруговъ.  Будучи  проданъ  по  смерти 
вдовы  Державина,  домъ  этотъ  принадлежитъ  теперь  римско-ка- 
толическому духовенству,  несколько  изм*ненъ,  украшенъ  въ  фа- 
сад*; но  главный  чертежъ  остался  прежнш.  Смотря  на  него, 
невольно  приводишь  себ*  на  память  чьи-то  старинные  стихи: 

Домъ  Ломоносова,  велнваго  шиты, 
Жилии^емъ  сделался  Демидова  Никиты! 

У  подъ*зда  встр*тилъ  меня  очень  уже  пожилой,  неболь- 
шого роста,  швейцаръ,  и  когда  я  сказалъ  ему,  кто  я,  онъ  вскри- 
чалъ  съ  добродушнымъ  на  лиц*  выраженхемъ:  ♦Да  вы,  батюшка, 
казанск1е,  вы  наши  родные!»  Швейцаръ  этотъ,  какъ  я  поел* 
узяалъ,  былъ  изъ  числа  т*хъ  трехъ  Кондратьевъ,  которыхъ  Дер- 
кавипъ  вывелъ  на  сцену  въ  одной  шуточной  своей  комед1и  ^). 
Онъ  припадлежалъ  къ  родовому  им*н1Ю  своего  господина,  и  по- 
тому-то встр*тилъ  меня  такъ  прив*тливо.  «Пожалуйте  за  мною 
на  верхъ  —  продолжалъ  онъ  —  я  сейчасъ  доложу.» 


О  Л>да  мой,  по  первому  моему  ув'1^омлетю  объ  этоиъ  портретЬ,  купилъ  его  за 
400  руб.  По  разд-Ьлу  доста-1ся  онъ  брату  моему  Александру,  у  меня  же — прекраспад 
«•  него  кон1я. 

')  «Кутерьма  отъ  Копдратьевъ». 
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Съ  благогов'Ьшемъ  вступилъ  я  въ  кабинетъ  велвваго  поэта. 
Онъ  стоялъ  посреди  вомнаты,  въ  тоиъ  же  колаав'Ь,  галстуке  н 
фуфайке,  вавъ  на  портрете,  только  вместо  бархатнато  тулупа, 
—  въ  с^реньвомъ  серебристомъ,  бухарсвомъ  халате,  и  медленно, 
шарча  ногами,  шелъ  во  мн^  на  встречу.  Отъ  овлад'бвшаго  мною 
зам^^шательства  не  помню  хорошенько,  въ  вакихъ  словахъ  ему 
отр^омендовалса;  помню  только,  что  онъ  два  раза  меня  поцЪ- 
ловалъ,  а  когда  я  хот^лъ  поцеловать  его  руку,  онъ  не  далъ,  и 
поц^овавъ  еще  въ  лобъ^  сказалъ:  «Ахъ,  какъ  похожъ  ты  на 
своего  дЬдушку!» 

—  На  вотораго? — спросилъ  я— и  тотчасъ  же  почувствовалъ, 
что  вопросъ  мой  бнлъ  не  кстати,  ибо  Гавршлъ  Романовичъ  не 
могъ  знать  д^да  моего  съ  отцовской  стороны,  невы^жавшаго 
никогда  изъ  Тобольской  губернш.  «На  Васил1я  Михайловича 
(Страхова),  съ  которымъ  ходили  мы  подъ  Пугачева» — отв^чадъ 
Державинъ.— «Ну,  садись,  продолжалъ  онъ:  в^рно  пр1%халъ  сюда 
на  службу?» — «Точно  такъ,  и  прошу  не  отказать  мне  въ  вашемъ, 
по  этому  случаю,  повровительств*.»— «Вотъ  то-то  и  б4да,  что  не 
могу  быть  тебЬ  полезнымъ.  Иное  д^ло,  еслибы  это  было  л^тъ 
за  12  назадъ:  тогда  бы  я  теб^  пригодился;  тогда  я  служилъ,  а 
теперь  отъ  всего  въ  сторон'1.»  Слова  эти  меня  поразили.  «К&въ — 
вскричалъ  я — съ  вашимъ  громкимъ  именемъ,  съ  вапюю  славою, 
вы  не  можете  быть  мн%  полезнымъ?»  «Не  горячись — возразилъ 
онъ  съ  добродушною  улыбкою — поживешь,  такъ  узнаешь.  Впро- 
чемъ,  если  гд^  наметишь,  скажи  мн^,  я  попробую,  попрошу.» 
Потомъ  онъ  сталъ  разспрашивать  меня  о  родныхъ,  о  Казани, 
о  тамошнемъ  университет'6,  о  моихъ  занят1яхъ,  советуя  и  на 
службе  не  покидать  упражнен1й  въ  словесности;  прощаясь  же, 
просилъ  посещать  его  почаще.  Раскланявшись,  я  не  вдругъ  до- 
гадался, какъ  ът^  выдти  изъ  кабинета,  потому -что  онъ  весь, 
не  исключая  и  самой  двери,  состоялъ  изъ  сплошныхъ  шкафовъ 
съ  Бнигами. 

Дней  черезъ  пять,  часовъ  въ  десять  утра,  я  опять  отправился 
къ  Державину,  и  въ  этотъ  разъ,  не  для  одного  паслажден1Я  ви- 
д^Ьть  его,  говорить  съ  нимъ,  а  для  исполненхя  возложеннаго  на 
меня  КазансЕИМъ  Обществомъ  любителей  отечественной  словес- 
ности (котораго  былъ  я  членомъ)  поручешя — исходатайствовать 
вопш  съ  его  портрета  и  экземпляръ  новаго  издан1я  его  сочи- 
нешй.  «Коп1Ю?  да  в4дь  это  стоитъ  денегъ» — сказалъ  Державинъ, 
улыбаясь.  Не  ожидая  такого  возражеп1я,  я  н'Ьсколько  остано- 
вился, но  вскор*  продолямиъ: — «За-то  съ  какою  благодарностью 
приметъ  Общество  изображен1е  великаго  поэта,  своего  почет- 
наго  члена,  своего  знаменитаго  согражданина.  Да  и  гд']^  нрилнч- 
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н4е,  какъ  не  тамъ,  стоять  вашему  портрету?»— «Ну,  хорошо,  но 
съ  вотораго  же  списать  вошю?  съ  Тониева,  что  у  меня  внизу? 
да  онъ  очень  великъ,  повол'Ьнный.»  —  «А  съ  того,  что  былъ  на 
яи^швей  акадеиичесвоЁ  выставке?»  подхватилъ  я,  и  опять  не 
кстати. — «Еавъ  это  можно,  помилуй,  возразилъ  онъ;  тамъ  напи- 
санъ  а  въ  колпак-б  и  въ  тулупе.  Штъ,  лучше  съ  того,  кото- 
рый находится  въ  Росс1Йсвой  аЕадем1и,  писанный  отличнымъ 
худоашикомъ,  БоровивовсБимъ.  Тамъ  изображенъ  я  въ  сенатор- 
свомъ  мундире  и  въ  лент^.  Когда  будетъ  готовъ,  я  пришлю 
его  въ  теб^  для  отправлешя;  а  сочинешя  можешь,  пожалуй, 
взять  и  теперь;  ихъ  вышло  четыре  тома,  пятый  отпечатается 
дФтомъ;  его  пошлемъ  тогда  особо.»  Я  забылъ  сказать,  что  въ 
этотъ  разъ  нашелъ  я  Гавр1ила  Романовича»  за  маленьвимъ  у 
овна  столиЕОмъ,  съ  аспидною  доскою,  на  которой  онъ  исправ- 
хиъ  или  перед^лывалъ  прежше  стихи  свои,  и  съ  маленькою 
еобачкой  за  пазухой.  Такъ,  большею  частью,  заставалъ  я  его  и 
въ  посл'6дующ1я  утреннк  мои  пос^п^енхя;  впродолжен1е  же  на- 
шего разговора  о  портрете  и  книгахъ,  мы  уже  сид&1и  на  ди- 
ване. Этотъ  диванъ  былъ  особаго  устройства;  гораздо  шире  и 
выше  обыкновенныхъ,  со  ступенькою  отъ  полу,  и  съ  двумя  по 
бовамъ  шкафами,  верхн1я  доски  воихъ  заменяли  собою  столики. 
Державинъ  кликнул ъ  человека,  вел^лъ  принести  четыре  тома 
своихъ  сочинешй  и  вручилъ  ихъ  мн%.  Принимая,  я  позволилъ 
себ^  сказать:  «Не  будете  ли  такъ  милостивы,  не  означите  ли 
на  первомъ  том*  вашею  рукою,  что  дарите  ихъ  Обществу?  Съ 
этою  надписью  они  будутъ  еще  драгоценнее.» — «Хорошо,  такъ 
потрудись,  подай  мн*  перышко.»  Я  подалъ.  Онъ  положилъ  книгу 
навол-Ьно  и  спросилъ:  «Что  же  писать-то?» — «Что  вы  посылаете 
вхъ  въ  знакъ  вашего  вниманхя  въ  обществу.»  Онъ  не  отв^чалъ, 
но,  вместо  внимангя,  написалъ:  в9  знакъ  уваженгя.  Съ  книгами 
дтини  и  портретомъ  случилась,  впоследствш,  б^да.  Портретъ 
былъ  изготовленъ  и  отправленъ,  вместе  съ  книгами,  не  ран^е 
марта  месяца  (1816  года).  Дорогою  захватила  ихъ  преждевре- 
менная ростополь;  посылка  попала  гд4-то  въ  зажору  и  приве- 
зена въ  Казань  подмоченною.  Что  касается  до  портрета,  то 
ртнверситетскш  живописецъ  Крюковъ  усп']&шно  очистилъ  его 
отъ  плесени  и  хорошо  реставрировалъ ;  книги  яье,  разумеется, 
отень  пострадали,  такъ-что  секретарь  Общества,  по  поручешю 
онаго,  умолялъ  меня  выпросить  у  Державина  другой  экземпляръ. 
Не  легко  мн*  было  сообщить  объ  этой  бйд-Ь  Гаврхилу  Романо- 
ьичу,  и  пе  безъ  сожален1я  онъ  меня  выслушалъ;  по  успокоился, 
когда  я  объяснилъ  ему,  что  портретъ  не  потерп4лъ  нивакого 
<^)щественнаго  поврежден]я;  книги  же  онъ  обЪщалъ  доставить, 
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когда  выйдетъ  пятая  часть,  но  не  усп4лъ  этого  исполнить,  и  въ 
библ10тек^  Общества  остался,  вероятно  хранится  еще  и  тепе^н», 
подмоченный  экземпляръ. 

Описанное  второе  свидаше  мое  съ  Дерасавинымъ  случилось 
дней  за  пять  до  праздника  Рождества  Христова.  Прощаясь,  онъ 
потребовалъ,  чтобы  25  числа  я  непременно  у  него  об^далъ. 
«Так1е  дни — примолвилъ  онъ — должно  проводить  съ  родными.  Я 
познакомлю  тебя  съ  женою.  Да  привези  съ  собою  и  брата.  Онъ, 
кажется,  насъ  не  любитъ.» 

Зд4сь  надобно  сделать  некоторое  отступлен1е.  Когда  я  отъ- 
4зжалъ  въ  Петсрбургъ,  дядя  мой  выразилъ  мл*  полную  на- 
дежду, что  Гавр1илъ  Романовичъ  приметь  меня  благосклонно,  род- 
ственно, —  и  болыпое  сомп-Ьше  въ  томъ  со  стороны  супруги 
его,  Дарьи  Алексеевны.  По  его  словамъ,  она  старалась  откло* 
нить  старика  отъ  казанскихъ  родныхъ  его  и  окружала  его  сво- 
ими родственниками.  То  же  подтвердилъ  мн^  братъ  мой;  то  же 
зам'Ьтилъ  и  я,  когда  явился  къ  об^ду  въ  день  Рождества  Хри- 
стова. Она  приняла  меня  очень  сухо. 

Въ  этотъ  разъ  я  почти  не  узналъ  Державина — въ  коричпе- 
вомъ  фрак%,  съ  двумя  зв-^здами,  въ  черномъ  исподнемъ  платье, 
въ  хорошо  причесанномъ  парике.  Гостей  было  челов^къ  трид- 
цать, большею  частью  людей  пожилыхъ.  Одинъ  изъ  нихъ,  съ 
необыкповенпымъ  даромъ  слова,  заставивши  всЬхъ  себя  слу- 
шать, обратилъ  на  себя  особенное  мое  внимаше.  Кто  это? 
спросилъ  я  кого-то,  сид^вшаго  подл*  меня.  Тотъ  отв*чалъ: 
Лабзинъ!  Тогда  внпмаше  мое  удвоилось:  я  вспомнилъ,  что  въ 
бумагахъ  повойнаго  отца  моего  нашлось  множество  писемъ  Лаб- 
зина,  подъ  псевдонимомъ :  Безгеровя,  вероятно  потому,  что  онъ 
нигд*  еровъ  не  ставилъ.  Въ  письмахъ  этихъ,  зам4чательныхъ  по 
прекрасному  изложен1Ю,  онъ  постоянно  сообщалъ  отцу  моему  о 
современномъ  ход*  французской  революцш.  Впосл-Ьдстиш  я  по- 
знакомился съ  Лабзинымъ,  и  это  знакомство  составляетъ  до- 
вольно любопытный  эппзодъ  въ  истор1и  моей  петербургской  жизни. 

Впродолженхе  праздниковъ,  я  два  раза,  по  приглашешю  Дер- 
жавина, былъ  на  его  балахъ  по  воскресеньямъ;  но  отъ  застен- 
чивости посреди  чужого  мн*  общества  и  отъ  невниман1я  хо- 
зяйки, скучалъ  на  нихъ,  не  принималъ  участ1Я  въ  танцахъ, 
хотя,  танцуя  хорошо,  могъ  бы  отличиться.  Въ  эти  два  вечера 
занима.1и  меня  только  два  предмета :  нужное  обращеше  хозяина 
съ  тогдашнею  красавицею  г-жею  Колтовскою,  жеппщною  л*тъ 
тридцати  пяти,  бойкою,  умною.  Гавршлъ  Романовичъ  почти  не 
отходилъ  отъ  нея  и  казался  бодрее  обнкповеппаго;  второй  прсд- 
метъ  —  это  очаровательная  грац1озность   въ  танцахъ  меньшой 
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племлнницы  Дарьи  Алексеевны,  П.  Н.  Львовой,  впосл'Ьдств1и 
супруги  упомянутаго  выше  сенатора  Бороздина.  Она  порхала, 
какъ  сильфида,  особливо  въ  мазурк-Ь. 

Холодность  хозяйки  сделала  то,  что  я  старался  избегать  ея 
гостиной  и  положилъ  бывать  у  Гавршла  Романовича  только  по 
утрамъ,  въ  его  кабинете,  гд-Ь  онъ  всегда  принималъ  меня  лас- 
ково. Разскажу  несколько  бол^е  зам^чательныхъ  случаевъ  изъ 
этихъ  посЬщетй.  Въ  начале  1816  года,  явился  въ  Петербургъ 
Карамзииъ  съ  осьмыо  томами  своей  «Исторш*.  Это  произвело 
огромное  впечатл4н1е  на  мыслящую  часть  петербургской  публики. 
Вс4  желали  вид-Ьть  его,  если  можно  послушать  что-нибудь  изъ 
его  «Исторш».  Дворъ  татсже  былъ  заинтересованъ  прибыт1емъ 
истор1ографа:  положено  было  назначить  ему  день,  для  прочте- 
Н1Я  нФсколькихъ  лучшихъ  м*стъ  изъ  его  «Исторш»,  во  дворц'Ь, 
въ  присутств1и  ихъ  императорскихъ  величествъ. 

«Вид'Ьлись  ли  вы  съ  Карамзинымъ?  —  спросилъ  я  однажды 
Гавршла  Романовича.-— «Какъ  же!  онъ  у  меня  былъ  и  по  просьб* 
моей  об^щалъ  прочесть  что-нибудь  изъ  своей  «Исторш»,  не  прежде 
однакожъ,  какъ  прочтетъ  у  двора ;  но  какъ  я  не  могу  одинъ  на- 
сладиться этимъ  удовольств1емъ ,  то  просилъ  у  него  позволен1я 
пригласить  н'Ьсколькихъ  моихъ  пр1ятелей.  На  дняхъ  поФду  къ 
нему  и  покажу  списокъ,  кого  пригласить  нам4ренъ ;  тебя  я  так$е 
включилъ.  Но  меня  вотъ  что  затрудняетъ:  Александръ  Семено- 
вичъ  Шишковъ — мой  давн1Й  прхятель  и  главный  сотоварищъ  по 
Бес4д4  ^).  Не  пригласить  его  нельзя,  а  между  т-Ьмъ  это  можетъ 
быть  непр1ятно  Николаю  Михайловичу,  котораго,  ты  знаешь, 
онъ  жестоко  пресл'Ьдовалъ  въ  книг-Ь  своей:  «О  старомъ  и  но- 
вомъ  слог*»? — Чрезъ  несколько  дней  Гавршлъ  Романовичъ  раз- 
свазалъ  мн-Ь,  что  онъ  былъ  у  Карамзина,  показывалъ  ему  спи- 
сокъ и  объяснилъ  затрудненхе  свое  относительно  Шишкова;  но 
Карамзинъ  отозвался,  что  ему  будетъ  весьма  лестно  видеть  въ 
числ*  слушателей  своихъ  такого  человека,  какъ  Александръ 
Семеновичъ,  и  что  онъ  не  только  не  сердитъ  на  него  за  быв- 
Ш1Я  нападки,  по,  папротивъ,  очень  ему  благодаренъ,  потому-что 
воспользовался  многими  его  замЬчашями.  «Я  ув'Ьрепъ— примол- 
вилъ  Державинъ,  съ  одушевлен1емъ — что  истор1я  будетъ  хороша:, 
кто  такъ  мыслитъ  и  чувству етъ,  тотъ  не  можетъ  писать  дурное^)». 
Предположенное  чтен1е  однакожъ  не  состоялось,  потому  что  во 


О  ВесЬда  любителей  русскаго  слова.  Та1ст>  напивалось  литературное  общество, 
собиравшеесн  въ  дом^  Державина. 

')  Изъ  этого  отзыва  молено  заключить,  что  корифеи  БесЬды  сомн-Ьвалиа»  въ  до- 
стоинстве твореп1Я  Карамзина  и  не  скрывали  того  предъ  Дерасавннымъ, 
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весь  великш  постъ  не  могло  состояться  и  у  двора;  оно  было 
отложено  до  переезда  императорской  фамил1и  въ  Царское  село, 
а  всвор^  посл^  Пасхи  Державинъ,  бшъ  увидимъ  ниже,  у&^адъ 
на  Званку. 

ВозвратившШсд  съ  конгресса  императоръ  Алевсандръ  Павло- 
вичъ  уже  два  месяца  оживлялъ  столицу  своимъ  присутств1емъ.  Онъ 
ежедневно  прогуливался  п^швомъ  по  Невской  набережной  и  но  Фон- 
танке; сани  его,  съ  брошенною  на  нихъ  шинелью,  тихо  ^хяля  по- 
зади. Всякой^  кто  только  могъ,  кому  позволяло  время,  сп^ншлъ 
встретиться  съ  нимъ,  взглянуть  на  него.  Живши  тогда  у  Симео- 
новскаго  моста,  я  каждый  день  во  второмъ  часу  торопился  выйти 
на  Фонтанку,  чтобы  насладиться  счаспемъ  видеть  обожаемаго 
государя,  а  онъ — редкое  соединеше  красоты  и  велич1Я,  казался 
мне  не  челов^комъ,  а  ч^мъ-то  свыше,  какимъ-то  неземнымъ  су- 
ществомъ.  Это  время^  было  конечно,  лучшимъ  временемъ  его  жизни; 
великодушный  побЬдитель,  возстановителъ  падшихъ  царствъ,  ус- 
покоитель потрясенной,  облитой  кровью  Европы,  предметъ  любви 
и  удивлешя  ц^лаго  св^та,  онъ,  казалось,  сознавалъ  въ  душе 
своей,  что  вполне  совершилъ  велик1й  подвигъ^  на  который  при- 
званъ  былъ  Провидешемъ.  Это  внутреннее  довольство  скромно 
выражалось  на  прекрасномъ  лице  его,  а  блестящ1Я  супружества 
двухъ  сестеръ,  великой  княгини  Екатерины  Павловны  и  великой 
княжны  Анны  Павловны,  имъ  же  устроенный,  довершали  тог- 
дашнее его  счаспе.  Увеселенхя  двора  отражались  въ  увеселе- 
Н1яхъ  города.  Вскоре  благочестивый  государь  поакелалъ  явить 
столице  торжество  веры.  День  цобеды  подъ  Фершампенуазомъ, 
и  въ  особенности  день  вступлен1я  росс1Йскихъ  войскъ  въ  Па- 
рижъ,  почтилъ  онъ  молебств1емъ  и  великолепнымъ  парадокъ 
на  площади  Зимняго  дворца.  Петербургъ  былъ  въ  восторге  отъ 
давно  невиданнаго  зрелища,  отъ  славныхъ  воспоминашй:  Дер- 
жавинъ написалъ  стихи. 

Новость  эта  быстро  разнеслась  по  городу.  Я  отправился  въ 
Гавршлу  Романовичу.  Это  было  въ  воскресенье  после  обедни. 
Онъ  сиделъ  за  большимъ  письменнымъ  столомъ  своимъ,  а  отъ 
него,  полукругомъ,  пятеро  гостей,  въ  томъ  числе  ведоръ  Пет- 
^ровичъ  Львовъ  и  Гаврила  Герасимовичъ  Политковсюй,  критн- 
ковавшихъ  какое-то  стихотвореше  Жуковскаго.  Какъ  скоро  они 
умолкли,  я  попросилъ  позволенк  прочитать  вновь  написанные 
стихи.  Державинъ  мне  вхъ  подалъ.  А  когда  обратился  я  къ 
нему  съ  новою  просьбою— дозволить  мне  взять  ихъ  съ  собою  и 
списать, — онъ  отвечалъ:  *У  мепя  только  и  есть  одинъ  эвземп- 
ляръ;  между  темъ  пр1езжаютъ,  спрашиваютъ.  .Лучше  сядь  сюда 
къ  столу  и  спиши  здесь.»  Я  селъ.  Державинъ  оторвалъ  отъ  ка- 
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вой -то  писанной  бумаги  чистые  поллнста,  подалъ  нн^  и  при* 
двинулъ  чернилицу. 

Выписвваю  эти  стихи;  они,  конечно,  не  прежнш  Державин- 
сие;  но  гр^хъ  бнло  бы  и  взыскивать.  Довольно  того,  что  всд- 
хое  событ]е,  къ  слав^  отечества  относящееся,  находило  отзывъ 
въ  теплой  душ!Ь  его,  и  не  смотря  на  преклонность  л^^тъ,  вос- 
пламеняло въ  немъ  искру  поэзш, 

сонхтъ 

т  торокеетеОу  (бывшее  9в  Лтер(к^рт  марта  19  дня  1816  года,  на  память  о 

е9ятш  Парижа. 

ВОСПОМИНАНЬЕ  ПАРИЖСКАГО  ШФНЕНЬД. 

Лредстава  А1ександръ  ва  невскихъ  берегахъ, 

Неизре<1енннй  духъ  влиъ  въ  Россахъ  восхищенья, 

Что  далъ  имъ  торжество  незримо  зр'1ть  въ  полкахъ; 

Базаюсь,  неба  сводъ,  полкъ  ангеловъ  селони1нсь, 

Чтобъ  зр^ть  царей,  царвцъ,  хиеъ  пастырей,  войскъ  строй 

Но  паче  красоте  души  того  дивились, 

Бто  въ  блигочестьи  семъ  быхъ  истинный  герой. 

За  зло  не  воздадъ  здомъ,  не  мстилъ  страдальца  кровью, 

Но  прахъ  его  почтя,  платилъ  врагамъ  любовью. 

Се  образъ  доблестей,  который,  какъ  гора, 

В*къ  будетъ  славой  рость,  какъ  зв4зды  — не  увянетъ, 

Ничто  такъ  радовать  тебя,  монархъ,  не  станетъ,  • 

Бавъ  память  сладкая  сод^янна  добра. 

Стихи  эти,  переписанные  мною  въ  кабинете  Дерзкавина,  его 
оеромъу  на  его  бумагб,  и  теперь  хранятся  у  меня  въ  томъ  ае 
видф. 

ВедмхШ  постъ  1816  года  зам^чателенъ  двумя  торжествен- 
ными собрашями  «Беседы  любителей  руссвацо  слова»,  происхо- 
дившими, вавъ  и  прежн1Я,  въ  дом!»  Гавршла  Романовича.  Они 
въ  нолномъ  смысле  могли  назваться  блестящими.  Многочислен- 
вая  публика  наполняла  обпгарную,  великолепно  освещенную  залу. 
Въ  числе  посетителей  находились  почти  все  государственные 
еановниви  и  первенствующ1е  генералы.  Тутъ  въ  первый  разъ 
виделъ  я  графа  Витгенштейна,  графа  Сакена,  графа  Платова, 
котораго  маститый  хозяинъ  встретилъ  съ  какимъ-то  особеннымъ 
радуш1емъ«  На  последнюю  «Беседу»  ожидали  государя  импера- 
тора. Но  когда  все  заняли  места  свои,  вошелъ  въ  залу  с-пе- 
тербургскШ  главнокомандующ1й,  графъ  Вязмитиновъ,  и  объявилъ 
Державину,  что  государь,  занятый  полученными  изъ-за  границы 
важными  депешами,  въ  сожален1ю,.  приехать  не  можетъ.   Тогда 
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началось  чтсше,  а  всЬ  вскор'6  догадались  объ  истинной  причине 
отсутств1я  государя:  членъ  «БесЬды*,  Политковсшй,  произнесъ  ему 
похвальное  слово.  Не  говоря  уже  о  томъ,  что  оно  было  пло- 
химъ  подражашемъ  Плишева  Траяну, — возможно  ли  было  ожи- 
дать, чтобы  тотъ,  кто  постоянно  уклонялся  отъ  похвалъ  ц'&1аго 
св-Ьта,  согласился  выслушать  ихъ,  лицомъ  къ  лицу,  отъ  доме- 
рощеннаго  оратора,  говорившаго  битый  часъ. 

Наступила  страстная  неделя.  Гаврхилъ  Ромаповичъ  предло- 
жиль  мн^  говеть  съ  нимъ,  для  чего  я  долженъ  быль  каждый 
день  прйзжать  обедать  и  оставаться  до  вечера,  чтобы  слушать 
всенощную.  Но  я  воспользовался  этимъ  предложеп1емъ  одинъ 
только  разъ,  въ  понед^льникъ ;  холодность  хозяйки  поставляла 
меня  въ  непраятное,  затруднительное  положеше:  я  отговорился 
большимъ  разстоян1емъ  моей  квартиры  отъ  ихъ  дома  и  тогдаш- 
ней распутицей. 

Въ   Светлое  воскресенье   я  однакожъ  прйхалъ  об'Ьдать   и 
потомъ  не  былъ  ц4лую   неделю.   Прихожу  во  вторникъ  на  во- 
миной.  Гавршлъ  Ромаповичъ   былъ  одинъ  въ  своемъ   кабинете; 
некоторые  изъ  шкафовъ   стояли  отворенными;  на  стульяхъ,  на 
диван*,  на  стол4  лежали  кипы  бумагъ.  Спрашиваю  о  причине: 
*Во  вторникъ   на  следующей  нед-Ьл*  я  у*зжаю  на  Званку;   не 
знаю,  приведетъ  ли  Богъ  возвратиться;  такъ  хочу  привести  въ 
порядокъ  мои  бумаги*  Ты  очень  кстати  пожалова.1Ъ,  пособи  мн^.» 
Съ  искреннею  радостью  принялся  я  за  работу.  Беру  съ  дивана 
большую  пачку,  вижу  надпись:  Мои  проекты.  «Проекты !  Вы  такъ 
много  написали  проектовъ  и  по  какимъ  разнообразнымъ  пред- 
метамъ» — сказалъ  я  съ  н-Ькоторымъ  удивлешемъ,  заглянувъ  въ 
оглавлеше.    «А  ты  разв*  думалъ,   что  я  писалъ  одни  стихи? 
Штъ,  я  довольно  потрудился  и  по  этой  части,  да  чуть-ли  не 
напрасно:  в^нопя  изъ  полезныхъ  представлешй  моихъ  остались 
безъ  исполнен1Я.  Но  вотъ  чтд  бол4е  всего  меня  ут-Ьшаегь  (онъ 
указалъ  на  другую  пачку):  я  окончилъ  миромъ  слишкомъ  двад- 
цать важныхъ  запутанныхъ  тяжбъ;  мое  посредство  прекратило 
не  одну  многолетнюю  вражду  между  родственниками.»  Я  взгля- 
нулъ  на  лежащ1й  сверху  реестръ  примиренпыхъ :  это  по  боль- 
шей части  были  лица  знатней гаихъ  въ  государств-Ь  фамил1й. 
Подхожу  къ  столу,  на  которомъ  лежали  дв*  кучки  бумагъ,  одна 
по-больше,  другая  по-мепьше.   «Трагед1и?!  Оперы?!  спрашиваю 
я,  тоже  съ  пйкоторымъ,  по  неожиданности,  удивлешемъ:  —  я  и 
не  зналъ,  что  вы  такъ  много  упражнялись  въ  драматической  по- 
эз1и;  я  думалъ,  что  вы  паписали  одну  только  трагед1ю:   Ирод9 
и  Маршнна.^  —  ^ЦЬлтххъ  пять,  да  три  оперы*,   отв^чалъ  опъ. 
«Играли-ли  ихъ  на  театр-Ь?» — «Куда  теб'Ь;  теперь  играютъ  только 
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оочинешд  вндзя  Шаховского,  потому-что  онъ  вс^мъ  тамъ  рас- 
поряяаетъ.  Не  хочешь  ли  прочитать  которую-нибудь?» — «Очень 
хорошо.»  —  «Такъ  возьми  хоть  Василгя  Темнаю,  что  лежитъ 
сверху;  тутъ  внведенъ  предокъ  мой  Багримъ.  Да  кстати  возьми 
ужъ  и  одну  нзъ  оперъ;  но  съ  т^мъ,  чтобы  по  прочтен1и  при- 
шел къ  намъ  обедать  въ  субботу  и  сказалъ  бы  мн'Ь  откро- 
венно свое  мн'Ёнхе.»  Слова  эти  удивили  меня  по  неожиданному 
лестному  дов']Ьр1ю  къ  моему  мп'1^н1ю  и  въ  тоже  время  смутили 
при  мысли ^  что  произведешя  эти,  судя  по  трагед1и  «Иродъ  и 
Мар1анна»,  в'^роятно,  найду  я  недостойными  таланта  ватикаго 
поэта,  что  родъ  драматическ1й  —  не  его  призван1е.  Но  нечего 
было  д'Ёлать;  я  взялъ  и  Василгя  Темнаго  и  оперу  Эсфирь^  ко- 
торая тоже  лежала  сверху. 

Возвратившись  домой,  принялся  читать.  Ни  та,  ни  другая  жя^ 
не  понравилась  —  можетъ  быть  по  предуб'Ьждешю,  по  привычке 
къ  строгимъ  классическимъ  правиламъ,  т^мъ  бохЬе^  что  траге- 
щ  им^^а  форму  почти  романтическую,  начиналась  сценою  въ 
крестьянской  хижин* ;  можетъ  быть,  прочитавъ  ее  теперь,  я  су- 
дклъ  бы  о  ней  .иначе,  былъ  бы  справедливее,  снисходительн']&е. 
ЧЬиъ  ближе  подходила  суббота,  т^мъ  сильнее  возрастало  мое 
смущенхе.  Могъ  ли  я  нагло  солгать  предъ  челов']&комъ,  столь  глу- 
боко мною  чтимымъ:  похвалить  его  произведете,  когда  уб-Ьжденъ 
бнлъ  въ  противномъ.  Съ  другой  стороны,  какъ  достало  бы  у 
меня  духа  сказать  ему  правду?!  Я  не  зналъ^  чтб  мн*  д&1ать, 
какъ  выйти  изъ  труднаго  моего  положешя?  Думалъ,  думалъ  и 
решился  не  "^хать  об'Ёдать.  Въ  этой  решимости  подкрепляла  меня 
мысль,  что  можетъ  быть  по  старости  л^тъ,  по  сборамъ  въ  до- 
рогу, Гавр1илъ  Романовичъ  какъ-нибудь  забудетъ,  что  далъ  мн* 
эти  П1ЭСЫ,  что  звалъ  меня  обедать.  Вышло  однакожъ  напро- 
тивъ.  Въ  субботу,  въ  седьмомъ  часу  вечера,  докладываютъ  мн-Ь, 
^то  пришелъ  швейцаръ  Державина,  изв']^стный  Кондратш.  Я  тот- 
часъ  над'бдъ  халатъ,  подвязал ъ  щеку  платкомъ,  легъ  на  кро- 
вать и  вел^лъ  позвать  посланнаго.  «Гаврила  Романовичъ,  ска- 
залъ Кондрат1й,  приказали  вамъ  сказать,  что  они  сегодня  дожи- 
дались васъ  кушать,  и  очень  сожалели,  что  вы  не  пожаловали; 
да  приказали  взять  у  васъ  кашя-то  ихшя  книги.» — «Ты  видишь, 
отв4чалъ  я,  что  я  нездоровъ,  у  меня  сильно  разбол-Ьлись  зубы; 
я  таки  перемогался,  но  кончилось  т4мъ,  что  не  въ  силахъ  былъ 
пр1^хать,  а  дать  знать  о  томъ  было  уже  поздно;  бумаги  же 
хот4лъ  отослать  завтра  утромъ.  Теперь  возьми  ихъ  съ  собою; 
да  пожалуйста  извини  меня  предъ  Гаврхиломъ  Романовичемъ.» 

Мн4  и  "теперь  кджется,  что  я  поступилъ  хорошо,  уклонив- 
шись, хотя  правда  и  неделикатно  и  съ  прим-Ьсью  лжи,  отъ  обя- 
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занности  высказать  Гавршлу  Романовичу  откровенное  мн^вле 
мое  о  его  трагед1И  и  опер^.  Но  увы,  эта  студенческая  честность 
стоила  мн^^  дорого:  я  лишился  удовольств1я  съ  нимъ  проститься^ 
взглянуть  на  него  въ  посл^дшй  разъ.  Гавршъ  Романовичъ  дей- 
ствительно у^халъ  въ  наступивш1й  вторникъ,  и  чрезъ  два  мФ- 
сяца,  8-го  1юля^  въ  день  Казанской  Бож1ей  Матери,  скончался 
въ  сельскомъ  своемъ  уединенш,  пропЪвъ  эту  лебединую  пЪснь, 
достойную  лучшаго  времени  его  поэзш: 

Р:Ьва  временъ,  въ  своеиъ  теченья, 
Уноситъ  вс^  дЬжа  людей, 
И  топитъ  въ  пропасти  забвенья 
Народы,  царства  и  1^рей; 
А  если,  чтб  и  остается 
Чрезъ  звуки  лирн  и  трубы, 
То  вечности  жерломъ  пожрется 
И  общей  не  уйдетъ  судьбы! 

Прахъ  великаго  поэта  покоится  въ  Хутынскомъ  монастнр']^, 
въ  н^сколькихъ  верстахъ  отъ  Новгорода.  Для  чего  не  въ  Ка- 
зани, не  на  родине?  Тамъ,  казвется,  ему  было  бы  тепд^.  Туда 
любилъ  онъ  переноситься  душою.  Посмотрите,  съ  какимъ  чув- 
ствомъ,  съ  какою  любовью  взывалъ  онъ  въ  м^стамъ,  гд^Б  про- 
текли д'Ьтсше  и  юношеск1е  его  годы: 

О,  колыбель  моихъ  первоначадьныхъ  дней, 
Невинности  моей  и  юности  обитеш! 
Когда  я  освещусь  опять  твоей  зарей, 
И  твой  по  прехяеиу  всегдашн1й  буду  житель? 
Когда  васгЬдственны  поля  я  буду  зр^ь, 
Васъ  дубы  Каиск1б,  отъ  времени  почтенны, 
По  Во13%  между  сель,  на  парусахъ  летать, 
И  гробы  обнимать  родителей  священны  *). 

Кром%  семейства  Витовтова,  я,  вскоре  по  выздоровлеши,  по- 
знакомился еще  въ  двухъ,  трехъ  домахъ,  не  важныхъ,  но  весьма 
пр1ятныхъ  по  любезности  молодыхъ  дамъ  и  д^вицъ,  мною  тамъ 
встр^чаемыхъ.  Былъ  очень  обласканъ  вс^ми,  принимаемъ  съ  са* 


1)  Родители  Державина  погребены  въ  сед^  Егорьев^,  въ  85  верстахъ  отъ  Казани, 
на  проселочной  оренбургской  дороге.  Тутъ,  не  доходя  до  церкви  саженъ  10,  на  за- 
метной съ  л'Ьвой  стороны  возвышенности,  лФтъ  45  вазадъ,  стояли  уединшно,  однвъ 
подле  другого,  Д]ва  небольвие  надгробные  камни,  когда-то  покрытые  иаслявою  зеленою 
краскою.  По  этой  же  дороге  изжаль  я  каинов  л^то  на  вакацию  въ  нашу  Лаишевскую 
деревню,  и  пока  переменяли  въ  Егорьеве  лошадей,  всходилъ  на  эту  возвышенность 
поклониться  праху  гЬхъ,  кону  обязанъ  былъ  жизнью  велипй  поэтъ,  прославивппй  име- 
немъ  своимъ  дотоле  неизвестное  ихъ  имя  и  свою  родину. 
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млшъ  предупредительнынъ  вни]|ан1емъу  особогаво  въ  одномъ  изъ 
этихъ  домовъ,  въ  воторомъ  бывали  изв-Ьстные  люди:  А.  И.  Тур- 
геневъ,  И.  И.  Ястребцовъ,  И.  А.  Крыловъ,  Н.  И.  Гн^дичъ, 
М.  Е.  Лобановъ,  А.  И.  Красовсв1Й,  С.  С.  Лошкаревъ,  и  гд%  между 
мною  н  молодою  хозяйкою,  женщиною  умною^  энергическою, 
вознивли  мало  по  малу  отношен1я  бол-^^е  нЪжныя.  За  несколько 
дней  до  Новаго  года  (1816),  дама  эта  (бывшая  членомъ  Жен- 
скаго  патрютичесваго  общества)  сказала  мн^,  что  2  января  на- 
значено торжественное  собраше  въ  Императорской  Публичной 
Библ10тек%,  гд*,  кром4  годового  отчета,  диревторъ  оной,  Оле- 
нинъ,  будетъ  читать  р4чь;  Крыловъ  —  дв4  басни;  Гн^дичъ  — 
поэму:  рождеше  Омира;  Лобановъ  —  какую-то  оду;  что  она  бу- 
детъ на  хорахъ  по  билету,  который  об'1щалъ  ей  секретарь  Би- 
бл10теки,  Красовск1й  (впосл^дствш  тайный  совЪтникъ  и  предсе- 
датель Комитета  цензуры  иностранной),  что  если  я  желаю,  она 
и  мн^;  достанетъ  чрезъ  него  такой  же  билетъ.  Какъ  было  не 
пожелать?  Вручая  потомъ  мн^  билетъ,  она  прочитала  ответную 
записку  Ерасовскаго.  Онъ  писалъ:  «Если  Владимиръ  Ивановичъ, 
желаюпцй  пос^Бтить  наше  собранхе,  тотъ  самый  Панаевъ  (тогда 
я  еще  не  быль  съ  нимъ  знакдмъ),  какъ  я  догадываюсь,  кото- 
рый написалъ  похвальное  аюво  императору  Александру,  пом'6- 
щенное  въ  «Трудахъ  казанскаго  Общества  любителей  отечествен- 
ной словесности»,  то  съ  особеннымъ  удовольств1емъ  посылаю  для 
него  прилагаемый  билетъ.»  Такимъ  образомъ,  это  похвальное 
слово  пригодилось  мн*]^  въ  трет1Й  разъ. 

Витовтовъ,  продолжавш1Й  оказывать  мн'Ь  самое  доброе  рас- 
положен1е,  узнавъ  отъ  друга  своего,  генералъ-ма1ора  Александра 
Александровича  Саблукова,  члена  Совета  путей  сообщетя  и 
весьма  вл1ятельнаго  тамъ  челов-^ка,  что  у  нихъ  открывалась  ва- 
ханц1я  младшаго  секретаря  Совета,  просилъ  его  определить 
меня  на  это  м^сто.  Саблуковъ  об^щалъ  и  сказалъ,  чтобы  я  къ 
нему  явился.  Когда  Витовтовъ  сообщилъ  мн^  объ  этомъ,  я  по- 
чти испугался.  Убежденный  внрренно,  что,  нигде  еще  не  служа, 
не  зная  хорошо  канцелярскаго  порядка,  не  могу  достойнымъ  обра- 
зомъ  занять  такого  места,  я  откровенно  объяснилъ  все  это  мо- 
ему покровителю  и  отказывался;  но  онъ  не  хотелъ  ничего  слу- 
шать и  настаивалъ;  чтобы  я  на  другой  же  день  поехалъ  къ 
Саблукову.  Саблуковъ,  котораго  я  много  разъ  видалъ  у  Витов- 
това,  очень  удивился,  услышавъ  отъ  меня  тоже  самое,  то-есть 
отказъ  отъ  предлагаемаго  имъ  места;  старался  уговорить  меня^ 
но  напрасно;  наконецъ,  разсердился  и  холодно  сказалъ:  «Ну  такъ 
Богъ  съ  вами,  если  не  хотите.» 

Мысль  служить  у  Трощинскаго  не  оставляла  меня,  но  какъ 
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я  ни  наведывался  чрезъ  Николая  Ильича  ведорова,  занихав- 
шаго  въ  департамент*]^  юстицхи  должность  столоначальника,  че- 
ловека весьма  способнаго  и  благороднаго  (впосл'Ьдствш  отлич- 
наго  юрисконсульта),  съ  которымъ  знакдмъ  былъ  еще  по  уни- 
верситету, где  онъ  некоторое  время  слушалъ  лекцш,  у  нихъ 
все  не  открывались  ваканщи  помощника  столоначальника,  кото- 
рую прилично  было  бы  мне  занять.  Бъ  случае  открытш  ея,  у 
меня  была  надежда  на  Гавршла  Романовича;  онъ  могъ  попро- 
сить обо  мне  стараго  сослуживца  своего,  Дмитрхя  Прокофьев 
вича  ^).  Но  Державинъ,  канъ  упомянуто  въ  своемъ  месте,  уехалъ 
съ  весны  въ  деревню,  а  наступившее  лето,  съ  посещеваями  дачъ, 
съ  отъездами  где-нибудь  погостить  въ  окрестностяхъ  столицы, 
у  ласковыхъ  знакомыхъ,  въ  обществе  любезныхъ  хешцинъ;  еще 
более  меня  разсеяло.  Время  уходило  напрасно;  приближалась 
осень.  Занятый  мыслью  о  безвыходномъ  моемъ  положенш,  сове- 
стясь себя  самого,  опасаясь  праздношатательствомъ  своимъ  по- 
дать невыгодное  о  себе  мненхе,  особливо  матушке  и  дяде,  си- 
делъ  я  однажды  вечеромъ  въ  ма.11енькомъ  летнемъ  саду,  ныпе 
дворцовомъ  Михайловскомъ.  «Что  вы  такъ  задумались,  Владимиръ 
Ивановичъ?»  —  кто-то  вдругъ  спросилъ  меня  съ  боку.  Огляды- 
ваюсь: это  былъ  Красовскш,  сидевш1й  на  той  же  скамейке;  а 
я  такъ  погруженъ  былъ  въ  тревожныя  мои  мысли,  что  и  не 
слыхалъ,  какъ  онъ  подошелъ.  Надобно  было  исповедывать^;  раз- 
сказываю,  чт5  у  меня  на  душе. 

—  Давно  уже,  говоритъ  Красовсшй,  хочу  я  вамъ  сказать, 
что  вы  напрасно  тратите  золотое  время.  Вотъ  уже  годъ,  кавъ 
вы  здесь,  и  до  сихъ  поръ  не  поступили  на  службу. 

—  Да  что  жъ  мне  делать?  почтеннейшш  Александръ  Ива- 
повичъ.  Это  все  более  оттого,  что  мне  непременно  хочется 
служить  подъ  начальствомъ  Дмитр1я  Прокофьевича  Трощинскаго. 

—  Зачемъ  же  вы  мне  не  скажете:  я  коротко  знасомъ  съ 
весьма  близкимъ  къ  Дмитрхю  Прокофьевичу  человекомъ,  това- 
рищемъ  его  по  воспитан1ю,  Николаемъ  Максимовичемъ  Янов- 
скимъ.  Я  повидаюсь  съ  нимъ  и  переговорю  о  васъ. 

—  Сделайте  милость! 

Не  прошло  трехъ  дней,  какъ  Александръ  Ивановичъ  зашелъ 
ко  мне  сказать,  что  Яновсшй  ожидаетъ  меня  къ  себе  и  бе- 
рется доложить  обо  мне  Дмитр1ю  Прокофьевичу. 

Николай  Михайловичъ  Яновсеш,  человевъ  весьма  уже  пожи- 
лыхъ  летъ,  но  еще  бодрый,  служивш1й  по  почтовому  ведомству, 
былъ   известенъ,   по  своимъ   добрымъ  качествамъ,   учености   и 


*)  Трощпнссаго. 
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любви  къ  музыке.  Библюграфамъ  знакбмъ  словарь  его  иностран- 
ныхъ  словъ,  употребляеиыхъ  въ  языв^^  русскомъ.  Онъ  принялъ 
хеня  ласково,  выслушалъ  внимательно,  и  обещаясь  объясниться 
на  ной  счетъ  съ  министромъ,  просилъ  зайти  на  другой  день; 
когда  же  я  вторично  пришелъ  къ  нену,  объявилъ  хн^,  что  Ди- 
Х1тр1й  ПроБофьевичъ  охотно  принимаетъ  меня  въ  департаментъ 
юстшци,  хал^етъ  только,  что  на  первый  разъ  сверхъ  вомплевта, 
безъ  жалованья,  и  чтобы  я  въ  сл^^дующхй  прдемннн  день,  въ 
четвергъ,  лично  подалъ  ему  просьбу. 

Трощинсшй  яшлъ  тогда  въ  Моховой  улиц^,  въ  дом^  земляка 
своего  и  пр1ятеля  графа  В.  П.  Кочубея,  принадлежащемъ  нынФ 
г.  Мальцеву.  Въ  назначенный  день  и  часъ  являюсь  туда.  МнФ 
показнваютъ  маленькую  комнату,  съ  двумя  овнами,  предъ  са- 
внмъ  вабинетомъ.  Въ  ней  было  уасе  челов'бвъ  десять  просите- 
лей, но  число  ихъ  стало  постепенно  увеличиваться.  Видя,  что 
будетъ  не  очень  просторно,  тЬиъ  бол^е,  что  никто  не  садился^ 
иш,  лучше  сказать — не  осмеливался  сЬсть^  я  выбралъ  выгодное 
хктечко,  прислонясь  спиною  въ  зеркальному  столику.  Скоро  во- 
шелъ  какой-то  молодой  челов^къ^  л^тъ  тридцати,  красивой  на- 
ружности, но  гордаго  вида,  съ  владимирскимъ  въ  петлице  вре- 
стивомъ,  и  началъ  съ  важностью  ходить  изъ  угла  въ  уголъ  по 
комнат!.  В(Л  ему  кланялись,  кром*!  меня,  вовсе  его  незнавшаго, 
а  онъ  изредка  бросалъ  на  меня  не  очень  ласковые  взгляды. 
Когда  наступило  время  аудхенщи,  два  дежурныхъ  въ  мундирахъ 
и  башмакахъ  стали  у  дверей  кабинета,  разстворяя  и  затворяя 
нгь  для  входящихъ  и  выходящихъ  просителей.  Я  не  торопился 
I  вошелъ  после  многихъ.  При  входе  моемъ  министръ  всталъ 
сь  ]феселъ  (такъ  принималъ  онъ  вс^хъ  ^просителей).  На  немъ 
балъ  канифасный  сюртукъ,  такой  же  белый,  какъ  его  волосы. 
Сказавъ,  кто  я,  почтительно  подалъ  ему  просьбу. 

—  Я  уже  слышалъ  о  васъ  отъ  Николая  Максимовича,  про- 
изнесъ  онъ  благосклоннымъ  тономъ;  а  прочитавъ  просьбу  мою, 
въ  которой  было  выражено,  что  я.  съ  темъ  и  прхехалъ  въ  Пе- 
тербургъ,  чтобы  служить  у  него,  прибавилъ  съ  улыбкою:  «благо- 
дарю васъ,  что  предпочли  меня;  мне  прхятно  будетъ  иметь  васъ 
]гь  числе  моихъ  подчиненныхъ,  но  теперь,  въ  соаииенш,  нетъ 
ни  одной  штатной  ваканщи.  Можете  ли  некоторое  время  про- 
быть безъ  жалованья?» 

—  Если  я  провелъ  здесь  целый  годъ  въ  ожиданш  чести  по- 
ступить подъ  начальство  вашего  высокопревосходительства^  то 
некоторое  время  готовъ  служить  безъ  жалованья. 

—  А  если  это  затянется  на  несколько  месяцевъ? 

Тоиъ  Ш.  Отд,  I.  17 
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—  Все  равно,  хота  бы  на  полгода.  Я  им^ю  отъ  матери  моей 
небольшое  содержан1еу  и  могу  имъ  существовать. 

—  Ну  тавъ  вы  будете  определены.  Явитесь  во  вторникъ  въ 
департаментъу  вотъ  бъ  Алексею  Петровичу. 

При  этомъ  слов^  онъ  указалъ  рукою  вправо;  я  взглянулъ, — 
тамъ  стоядъ,  за  высокимъ  бюро,  тотъ  врасивый  гордаго  вида  че- 
лов^къ,  который  расхаживалъ  передъ  вабинетомъ.  Это  быль  па- 
чальни&ъ  2-й  экспедищи  департамента,  Пещуровъ,  исправляю- 
Щ1Й  должность  директора. 

Вотъ  его  монографхя.  Отецъ  его,  мелк1Й  чиновникъ  одного 
иаъ  казанскихъ  присутственныхъ  мёстъ,  записавъ  его  съ  д^т- 
сшщъ  лЬтъ  на  службу  въ  губернское  правдете,  отдадъ  вм4ст4 
съ  т4мъ  и  въ  тамошнее  народное  училище.  Директоромъ  этого 
училища  былъ  Александръ  Логиновичъ  Лихачевъ,  отецъ  того,  съ 
которымъ  пр1§халъ  я  въ  Петербургъ — баринъ  богатый,  влад&гецъ 
полухора  тысячи  душъ,  добровольно  вызвавшШся  принять  на  себя 
эту  долхность,  изъ  любви  къ  общественной  иожьа/к  и  отчасти 
изъ  подражашя  отцу  моему,  котораго  чтилъ,  какъ  бывшаго  на- 
ставника своего  въ  правилахъ  масонскихъ,  и  который  также  по 
собственному  вызову  занималъ  некогда  подобную  должность  въ 
пермскомъ  народномъ  училищ']^.  Старинная  эта  дружба  т^сно 
соединяла  наши  семейства,  а  впосл^дствш  мы  и  породнились. 
Вотъ,  однажды,  старикъ  Лихачевъ  пригласилъ  насъ  на  выпускной 
экзаменъ  училища,  т-Ьмъ  бол4е  кстати,  что  тутъ  учились  до 
двадцати  нашихъ,  и  дяди  нашего,  дворовыхъ  мальчиковъ.  ЪЯлЪ 
было  тогда  11  л-Ьтъ,  но  я  помню,  какое  пр1ятное  впечатлЬше 
процзвелъ  на  меня  успехами  и  видомъ  своимъ  первый  ученикъ 
училища,  юноша  л^тъ  #8-ти,  прекрасный  собою,  напудренный, 
въ  мундире  и  со  шпагою.  Сидящхе  близъ  меня  посЬтители  го- 
ворили, что  это  Пещуровъ,  усп'Ьвшхй  къ  окончанхю  курса  учетя 
получить  чинъ,  и  отлравляюпцйся  па  службу  въ  Петербургъ. 
Тамъ,  какъ-то  посту пилъ  въ  департаментъ  юстицш,  отличился 
способностями  и  въ  непродолжительпомъ  времени  получилъ  м4сто 
прокурора  въ  той  изъ  южныхъ  губертй,  въ  которой  жидъ  въ 
отставк'Ь  Трощинск1й.  Бывппй  тогда  малороссхйсшй  генералъ-гу- 
берцаторъ  князь  Яковъ  Ивановичъ  Лобановъ-Ростовскхй  сильно 
нанадалъ  по  какому-то  дЬлу  на  Дмитрхя  Прокофьевича;  Пещу- 
ровъ принялъ  сторону  послйдняго.  За-то  Трощинсюй,  сд&гавшись 
министромъ,  тотчасъ  перем^стилъ  его  въ  экспедиторы  департа- 
мента, и  наконецъ  поручилъ  управлен1е  онымъ.  Этотъ  усп^хъ 
по  службе  до  крайности  возгордилъ  Пещурова,  и  безъ  того  уже 
человека  надменнаго.  Никому  въ  департаментЬ  не  было  известно 
его  незавидное  происхожден1е,  и  вдругъ  имя  мое  является  какъ 
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бы  улБОю  въ  томъ,  приведя  ему  на  память  и  товаршцей  его^ 
нашихъ  дворовыхъ  ма;(ьчиБОвъ.  Отъ  этого  непрхятнаго  впечатл'Ь- 
Н1Я  произошли  невыгодныя  для  меня  посл^дствхя. 

Во  вторниБъ,  вакъ  приказалъ  министръ,  отправляюсь  въ  де- 
партаментъ,  вхожу  въ  комнату  второй  экспедицш,  кланяюсь  Пе- 
щурову,  сидевшему  у  противоположной  ст4ны.  Онъ  ввглянулъ 
на  меня  сурово  и  не  кивнулъ  головой.  Не  зная^  чт5  мн']&  д'З&лать, 
я  остался  на  томъ  же  м%ст%,  на  которомъ  стоялъ.  Хотелось  бы 
с^сть,  но  ни  одного  порохняго  стула:  вс^  заняты  безмолвно  си- 
дящими чиновниками;  раздается  сврыпъ  перьевъ,  да  разв^  кто- 
нибудь  кашлянетъ.  Стою  пять  минутъ,  десять,  пятнадцать  —  Пе- 
щуровъ  не  обращаетъ  на  меня  внимашя.  Столоначалвникъ  6е- 
доровъ,  изъявлявшш  мн%  знаками  С07кал%н1е9  что  нахожусь  въ  та- 
комъ  глупомъ  полджеши,  вдругъ  показываетъ  мнЬ  стулъ,  съ  ко- 
тораго  только-что  всталъ  его  помощникъ  (Сферинъ,  несчастный 
переводчикъ  веокрита);  но  едва  сд-Ьлалъ  я  шагъ  къ  стулу,  Пе- 
щуровъ  подозвалъ  меня  къ  себ4;  пренебрежительно  оторвалъ  отъ 
подулиста  бумаги  безобразный  лоскутъ,  написалъ  на  немъ  что- 
то  карандашемъ,  кликнулъ  секретаря  своего  и  вел'&лъ  ему  отве- 
сти меня  съ  этимъ  лоскутомъ  въ  главную  регистратуру.  Лоскутъ 
шлючалъ  въ  себ4  приказанхе  состоять  мн-Ь  при  главномъ  ре- 
гистраторе и  въ  тоже  время  при  эвзекутор']^. 

Главнымъ  регистраторомъ  былъ  коллежскхй  сов4тникъ  ЮрШ 
Марковичъ  Деканск1Й,  человЬкъ  пожилыхъ  л4тъ,  препочтенный, 
благовоспитанный.  Онъ  тотчасъ  объяснилъ  мн*  мои  обязанно- 
сти, все  растолковалъ,  и  во  все  время  обращался  со  мною,  вакъ 
нельзя  деликатнее;  экзекуторъ  же,  неописанный  чурбанъ,  выслу- 
«ившйся,  кажется,  изъ  фельдфебелей,  не  только  не  могъ  быть 
мн4  руководителемъ,  но  вскор*  я  же  принялъ  на  себя,  по  без- 
грамотству  его,  главную  его  обязанность  —  писать  прокурорамъ 
напоминашя,  въ  случай  неисполнешя  ими,  чрезъ  изв-Ьстное  время, 
предписанш  министра.  По  обЪимъ  частямъ  занимался  я  съ  пол- 
нымъ  усердхемъ,  являлся  къ  должности  въ  определенный  часъ, 
^^гправлядъ  въ  свою  очередь  ночное  въ  департамент*  дежурство, 
ночевалъ  тамъ  съ  клопами,  утешаясь  одобрешемъ  и  ласкою  Де- 
Шсваго,  но  не  удостоиваясь  никакого  вниман1Я  со  стороны  испра- 
вляющаго  должность  директора.  Приходя  за  чЬмъ-нибудь  въ  нашу 
комнату  —  онъ  никогда  не  отв^чадъ  на  мой  поклонъ,  хотя  кла- 
нялся црочимъ.  Примётивъ  это,  добрый  Деканск1й  спросилъ  меня 
однажды,  чтб  бы  значило  такое  невниманхе  ко  мн*  Пещурова? 
Я  сообщилъ  ему  мою  догадку,  что,  можетъ  быть,  имя  мое  напо- 
минаетъ  ему  прежнее  его  ничтожество.  «Очень  вероятно,  отв*- 
чалъ  Юр1й  Марковичъ,  особливо  судя  цо  его  гордости.  Да  онъ, 
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пожалуй,  думаетъ,  что  вы  станете  зд4сь  разсказывать  объ  этомъ.» 
—  «Но  я  никому  еще  объ  этомъ  не  говорилъ,  кром'Ь  васъ.»— 
«Т4мъ  лучше,  остерегитесь!» 

Такъ  проходило  около  девяти  м-Ьсяцевъ;  положеше  мое  ста- 
новилось отъ-часу  непрхятн'Ье,  а  особливо  съ  т^хъ  поръ,  когда 
Деканскш  въ  исвреннемъ  со  мною  разговоре  сообщилъ  мн%, 
что  онъ  два  раза  отзывался  обо  мн*!  Пещурову  съ  похвалою, 
но  тотъ,  какъ  будто  этого  не  слыхалъ;  что,  наконецъ,  представ- 
лялъ  меня  къ  следующему  чину;  но  имя  мое  оказалось  вБхчер- 
кнутымъ  изъ  списка.  Я  убедился,  что  оставаться  мн^Ь  тутъ  не- 
благоразувшо;  но  легко  ли  найти  другое  мЬсто?  По  счаст1ю,  въ  это 
самое  время  явился  мн^  на  выручку  искреннШ  прхятель  мой, 
ПорфирШ  Васильевичъ  Безобразовъ,  служившхй  старшимъ  секре- 
таремъ  въ  Сов-бтЬ  главнаго  управлешя  путей  сообщен1я;  чело- 
ь^къ  съ  красивою  наружностью,  соединявш1й  самый  милый  ха- 
рактеръ,  онъ  былъ  въ  одно  время  и  ловкШ  св^тсвШ  кавалеръ, 
и  отличный  чиновникъ,  и  большой  музывантъ  на  скринв^;  учился 
также  въ  казанскомъ  университете,  но  по  годамъ  мн^  не  свер- 
стнивъ  и  рано  вступилъ  въ  службу,  л^тъ  за  восемь  прежде  меня; 
мы  сдружились  уже  въ  Петербург*.  Зная  незавидное  мое  по- 
ложеше^ онъ  пришелъ  сообщить  мн*,  что  у  нихъ  открылась  ва- 
канщя  помощника  столоначальника,  что  онъ  говорилъ  уже  обо 
мне  и  директору  и  начальнику  отд^ленгл,  что  они  согласны  при- 
нять меня,  остается  только  поспешить  подачею  просьбы,  чтобы 
кто-нибудь  не  перебилъ. 

Пишу  немедленно  просьбу  и  являюсь  съ  нею  къ  Пещурову  въ 
той  же  самой  комнате,  въ  которой  за  девять  месяцевъ  назадъ  онъ 
заставилъ  меня  постоять.  Пещуровъ  беретъ  бумагу,  но  не  раз- 
вертывая, спрашиваетъ:  «Что  это?»— «Моя  просьба.» — «О  чемъ?» 
— «О  моемъ  увольненш  изъ  департамента.» — «Проситесь  чрезъ 
того,  чрезъ  кого  вы  определились.»  Съ  этимъ  словомъ  онъ  пгвыр- 
нудъ  мне  по  столу  неразвернутую  просьбу.  Обиженный  тавимъ 
прхемомъ,  я  быстро  пошелъ  къ  двери,  съ  намерешемъ,  блеснув- 
шимъ  въ  голове  моей,  ехать  прямо  въ  министру,  который  самъ 
определилъ  меня,  и  разсказать  ему  все.  Но  въ  ту  минуту,  когда 
д  взялся  уже  за  ручку  двери,  Пещуровъ  закричать  мне  въ  следъ: 
«Не  забудьте,  что  министръ,  по  случаю  кончины  дочери,  очень 
огорченъ  и  никого  не  принимаетъ.»  Срезалъ  онъ  меня  этими 
Словами:  действительно,  на  дняхъ  скончалась,  единственная  (по- 
бочная) дочь  Дмитр1я  Прокофьевича,  княгиня  Хилкова,  извест- 
ная своею  красотою;  и  мы  слышали,  что  старикъ  съ  горя  за- 
перся  въ  своемъ  кабинете.  Но  меня  удивила  сметливость  Пещу- 
рова:  кЛкъ  въ  одну  минуту  угадать  мое  намерен1е? 
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Вместо  министра  по^халъ  я  еъ  Яновскому.  Тотъ  сообщилъ 
мн^у  что,  со  времени  поступлешя  моего  въ  департаментъ,  Пе- 
щуровЪ)  встречаясь  съ  нимъ,  почти  не  глядитъ  на  него,  что 
онъу  Яновскш,  отчасти  самъ  виною  непр1Ятнаго  моего  положешя, 
обратившись  съ  просьбою  о  моемъ  опред^леши  прямо  въ  ми- 
нистру ^  миновавъ  директора;  что  онъ  теперь  же  бы  по^халъ 
къ  Дмитрш  Прокофьевичу  съ  жалобою,  но  вотъ  его  собствен- 
норучная записиа,  которою  онъ  проситъ  не  посещать  его  впро- 
должен1е  двухъ  нед'бль.  Всл']^дств1е  всего  этого,  Николай  Макси- 
мовичъ  сов^товалъ  мп^^  если  я  опасаюсь  потерять  новое  м^сто, 
попробовать  подать  просьбу  мою  чрезъ  кого-нибудь  изъ  ближ- 
нихъ  къ  Пещурову.  Ближе  ЕЬшолая  Ильича  Оедорова  я  никого 
не  зналъ.  Онъ  взялъ  отъ  меня  просьбу,  но  на  другой  день  воз- 
вратилъ,  свазавъ,  что  директоръ  не  принимаетъ  ея  и  требуетъ 
напередъ  письма  къ  себ%  отъ  Яновскаго,  въ  которомъ  бы  тотъ 
выразилъ  свое  согласхе  на  перем^щеше.  Какъ  я,  такъ  и  Янов- 
скш—мы  оба  обиделись  такимъ  требованхемъ.  Яновск1й  не  хо- 
•Ллъ  унизиться — уступить  его  капризу;  я  находилъ,  что  только 
отецъ  мой,  или  близшй  родственникъ,  могъ  бы  им^ть  право 
написать  обо  мн'Ь  письмо  подобнаго  рода.  Въ  заключеше,  по- 
тгенный  Николай  Максимовичъ  уб^дилъ  меня  вновь  идти  къ  са- 
мому Пещурову,  а  если  и  тутъ  не  приметъ  просьбы,  то  онъ, 
ЯновсБ1й,  такъ  какъ  завтра  кончается  затворничество  министра, 
будетъ  знать,  что  ему  д-Ьлать.  На  другой  день,  рано  утромъ, 
когда  Пещуровъ  собирался  Ъхать  къ  министру,  съ  первымъ,  по- 
ел* двухъ  недель/ докладомъ,  прихожу  къ  нему,  на  его  дирек- 
торскую квартиру,  и,  подавая  просьбу,  решительно  говорю,  что 
мн*  хдать  бол^е  нельзя,  что  я  могу  потерять  обещанное  м^сто, 
что  ЯновскШ  писать  кь  нему  не  хочетъ,  да  и  я  не  им^ю  на- 
добности въ  его  соглас1и,  такъ  какъ  онъ  мн^  не  родственникъ. 
«Что-жъ  я  скажу  министру,  о  причин*  вашего  выхода?»  возра- 
зилъ  онъ.  —  *Что  МП*  даютъ  тамъ  штатное  мЬсто,  съ  тысячью 
рублей  жалованья,  а  зд4сь  я  ни  того,  ни  другого  не  им4ю.»  — «Ужъ 
будто  вамъ  даютъ  тысячу  рублей?»  примолвилъ  онъ,  —  въ  до- 
вершеше  прежнихъ  обидъ,  и  взялъ  просьбу.  Въ  тоже  утро,  про- 
ходя въ  департамент-^  мимо  чиновника,  занимавшагося  произ- 
водствомъ  объ  опредЬлеши  и  увольнеши,  я  увидЬлъ  лежащую 
оредъ  нимъ*  просьбу  мою  съ  резол юцхею  министра:  долить, 
&  подл*  нея  д*ло  о  моемъ  опред*лен1и;  развернулъ  его  и  не 
в^рнлъ  глазамъ  своимъ:  первая  просьба  моя  была  вложена  въ 
листъ  почтовой  бумаги,  на  которомъ  рукою  Дмитрхя  Прокофье- 
вича  написано:  тре&гьлить  г.  Панаева  съ  жалованьем^  по  800  р. 
^  остаточних9  сумт,  и  помтьстмть  на  первую  штатную 
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ванансгю,  сообразно  его  чину.  Ничего  объ  этомъ  не  было  ын'1 
прежде  объявлено;  жалованья  я  не  долучалъ,  штатнаго  ы^ста 
не  им&[ъ,  хотя  впродолжеше  этого  времени  открывались  дрЬ 
ваванщи  помощниковъ  столоначальника,  но  были  замощены  дру- 
гими сторонними  лицами. 

Конецъ  служебнаго  ионрища  Пещурова  былъ  плачевный.  При 
новомъ  министре  юстицш,  княз']^  Дмитрх'Ь  Ивановиче  Лобанове- 
Ростовскомъ,  въ  короткое  время  достигъ  онъ  званхя  оберъ-про- 
курора  и  нолучилъ  орденъ  Анны  первой  степени;  но  во  дни 
Боронац1и  императора  Николая  Павловича  былъ  обличенъ  по 
какому-то  А^лу  во  взятвахъ,  отставленъ  по  высочайшему  пове- 
л^шю  отъ  службы;  посл^  чего  прожилъ  недолго.  Гордымъ  про- 
тивится Богъ.  Напротивъ,  Юр1й  Марковичъ  Декансюй  спокойно 
доживалъ  въ  отставке  долпй  свой  в^къ,  пользуясь  уважетемъ 
вс^хъ,  кто  зналъ  его;  онъ  скончался  восьмидесяти  слишкомъ 
л*тъ,  въ  совершенной  еще  бодрости.  Нередко  ^  будучи  уже 
тайнымъ  сов^тникомъ,  и  возвращаясь  п^шкомъ  изъ  канцелярш, 
я  сп^шилъ,  при  встр^ч*]^  съ  нимъ  на  Невской  набережной,  пре- 
дупредить его  поклономъ,  первый  снималъ  шляпу,  останавливался, 
почтительно  съ  нимъ  разговаривалъ  и  выражалъ  иногда  благо- 
дарность мою  за  прошедшее.  Старика  до  слезъ  трогало  такое 
мое  вниман1е. 

Въ  числ^  образованныхъ  товарищей  моихъ  по  департаменту 
юстищн:  ведорова,  Шидловскаго,  Капниста,  Родзянки,  былъ  еще 
другой  ведоровъ,  Борисъ  Михайловичъ,  изв']^стный  нашъ  писа- 
тель. Еще  тогда,  им'Ья  не  бол-Ье  17  л-Ьтъ,  онъ  уже  заявилъ 
себя  своими  стихотворешями  и  издашемъ  небольшого  журнала. 
Над'бленный  отъ  природы  поэтическимъ  талантомъ,  страстный 
къ  заняпямъ  литературою,  исписавш1й  бездну  бумаги,  бездну 
перечитавшШ,  одушевленный  любовью  къ  отечеству,  стремлешемъ 
къ  добру,  челов-Ькъ  безукоризненной  нравственности,  н^жнаго 
сердца,  онъ  пользовался  покровительствомъ  Державина,  Дмит- 
р1ева,  Карамзина,  Тургенева,  Шишкова,  и  постоянно  былъ  пре- 
сл^дуемъ  журналистами.  Не  оттого  ли,  что  всякая  излишняя 
страсть  къ  чему  бы  то  ни  было  становится  наконецъ  ориги- 
нальною и  можетъ  привлечь  на  себя  жало  сатиры?  Вотъ,  уже 
болЪе  сорока  л4тъ,  какъ  мы  познакомились,  и  Борисъ  Михай- 
ловичъ постоянно  сохраняетъ  ко  мн4  самое  искрбннее  распо- 
ложевпе. 

Передъ  поступленхемъ  моимъ  въ  департаментъ  путей  сообще- 
шя,  добрый  Безобразовъ  озаботился  познакомить  меня  съ  буду- 
щимъ  моимъ  начальникомъ  отд4лешя,  Александромъ  Николае- 
вичемъ  Бахтуринымъ,  славившимся  въ  свое  время  бюрократиче- 
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екими  своими  способностями,  достаточно  образованный  и  доб* 
рМшаго  сердца.  Онъ  далъ  мн%  па  пробу  написать  докладную 
записку  въ  Комитетъ  министровъ  о  приняли  въ  нашу  службу 
одного  англ!йскаго  инженера;  прочитавъ  же  ее,  отозвался  о 
моей  работе  сл']&дующимъ  лестнымъ  для  меня  образомъ:  «Я  ду- 
налъ,  что  вы  пришли  ко  мн%  учиться,  а  теперь  вижу,  что  не 
придется  ли  и  икк  брать  у  васъ  уроки.»  Къ  сожал%Н1ю,  всл^д- 
сгв1е  горькой  домашней  жизни,  онъ  пиль  —  но  пилъ  аристокра'- 
тически  —  не  водку,  а  сотернъ,  по  нескольку  бутылокъ  въ  день, 
чт5  разстраивало  его  здоровье  и  подавляло  служебную  деятель- 
ность. Случалось,  что  по  месяцу,  по  два,  не  приходилъ  онъ 
въ  департаментъ ,  а  побывши  несколько  дней,  опять  оставался 
надолго  дома;  когда -жъ  принимался  за  д-^ло  —  оно  у  него 
вялило;  онъ  спускалъ  разомъ  множество  залежавшихся  бумагъ. 
За-то,  мы  подчиненные  его,  любя  своего  начальника,  т^91бт%хи 
за  него  усердно,  всячески  старались  поддержать  честь  отд^ек10, 
самаго  важнаго  по  роду  дЬлъ.  Черезъ  годъ  я  былъ  проиаведстъ 
въ  титулярные  советники  и  назначенъ  столоначальникомъ,  а 
еще  черезъ  годъ  долженъ  былъ  оставить  департаментъ ,  по  на* 
стояшю  Ястребцова — служить  подъ  его  начальстаомъ  въ  Коммис* 
С1И  духовныхъ  училищъ.  Бахтуринъ  до  конца  жизни  оставался 
по  в']^домству  путей  сообщешя,  числясь  при  Оов^тФ  онаго.  Я 
за  долгъ  считалъ  навещать  его  иногда  по  празднихамъ,  какъ 
прежнлго  начальника,  хотя  уже  былъ  старее  его  чвяомъ.  Еслн 
я,  по  доходящему  до  меня  мн'Ьшю  другихъ,  вм^ю  кое-ваакя 
добрыд  качества,  то  чувство  благодарности,  чувство  справедли- 
вости были  лучшими  изъ  нихъ. 

Иванъ  Ивановичъ  Ястребцовъ  былъ  челокЬкъ  зам^чатедь- 
наго  ума  и  способностей;  характера  твердаго,  обращешя  првят- 
наго;  р'Ёчь  его  сопровождалась  постоянно  веселостью,  а  подъ* 
часъ  самою  р'Ьзкою  остротою.  Въ  литературе  сд'блмся  онъ  из- 
в^стенъ  прекраснымъ  переводомъ  Массильбна.  Соетоядъ  сна- 
чала при  княз-б  Александр'^  Николаевиче  Голицыне,  мотомъ 
былъ  правителемъ  д^лъ  Коммисс1И  духовныхъ  училищъ;  нако- 
нецъ,  въ  чипе  дМствительнаго  статскаго  советника  —  членомъ 
Кабинета.  Скончался  въ  Ревеле,  не  переставая  шутить  еще  на- 
кануне смерти.  Я  познакомился  съ  нимъ  въ  доме  тюй  любезной 
женщины,^  съ  которой  сблизился  вскоре  по  прибытш  вюемъ  въ 
Петербургъ.  Онъ  полюбилъ  меня,  сделался  моимъ  другомъ,  не 
смотря  на  значительную  разницу  въ  летахъ,  и  вследствхе  этихъ-то 
отношешй  уговорилъ  меня  перейти  въ  Коммисаю,  въ  которой 
составлял ъ  тогда  новый  штатъ,  включивъ  въ  него,  для  меня 
икенно,  особую  должность — начальника  исполнительнаго  стола, 
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въ  которой 9  правду  сказать^  не  было  надобности.    Вн^ст^   съ 
•Лиъ  дана  кн!»  и  казенная  квартира— чистенькая,  просторная. 
Зд^сь  служба  и  жизнь  моя  пошли  пр1ятн{(е.  Д&1а  по  столу  моену 
было  не  много.  Я  им^лъ  болФе  свободнаго  времени  заниматься 
литературою,  печаталъ  стихи  мои  и  прозу  въ  «СынЪ  Отечества», 
въ  «В^стник*]^  Европы»,   а  чаще  въ  «Благонам^ренномъ»,   по 
дружб-б  съ  издателемъ  Александромъ  Ефимовичемъ  Измайловымъ; 
былъ  приглашенъ,  и  поступилъ  въ  члены  двухъ  петербургскихъ 
литературныхъ  обществъ:  Любителей  словесности,  наувъ  и  худо- 
жествъ,  и — Соревнователей  просв'1щетя  и  благотворешя.  КромФ 
Карамзина  (принявшато  меня  благосклонно,  и  выразившаго  между 
прочимъ  благодарность  свою  покойному  отцу  моему),  Измайлова, 
Греча,  Остолопова,  Востокова,  Хм&сьницваго,  съ  которыми  быль 
уже  знавдмъ  прежде,  я  познакомился  со  вс1ми  тогдашними  пи- 
сателями: съ  Жуковскимъ,  Батюшковымъ,  Милоновымъ,  Крыло- 
вымъ,  Гн^дичемъ,  Лобановымъ,  Буниной,  Глинкою,  Плетневымъ, 
Воейковымъ,  Булгаринымъ;  съ  некоторыми,  въ  которыхъ  нахо- 
дилъ  бол^е  простоты  и  мен^е  самолюбхя  —  довольно  коротвО| 
съ  другими — только  слегка.  Литература  и  тогда  длилась  на  н']^- 
сколько  парпй  или  приходовъ.  Не  любя  этого,  я  не  принадле- 
жалъ  ни  въ  одному;  если-жъ  бол^е  пом^щалъ  сочинешй  моихъ 
въ  журнале  Измайлова  и  чаще  съ  нимъ  вид'блся,  то  это  по  лич- 
ной моей  къ  нему  привязанности,  какъ  человеку  благородному, 
доброму,  стольво-жъ  умному,  вакъ  и  простодушному,  совершен- 
ному Лафонтену.  Подъ  его  суровою  наружностью  билось  пре- 
красное мягкое  сердце.  Съ  своей  стороны,   онъ  любилъ  меня, 
кажется,  еще  бол^е,  ч^мъ  него;  даже  называлъ  меня  братомъ. 
Литературное  партизанство  еще  усилилось  съ  появлетемъ  ли- 
цеистовъ,  къ  которымъ  примкнули  другхе  молодые  люди,  сверст- 
ники ихъ  по  лФтамъ.   Они  были  (оставляя  въ  стороне  генхаль* 
наго  Пушкина)  по  большей  части  люди  съ  даровашями,  но  и 
съ  непом'брнымъ  самолюбхемъ.   Имъ  хотелось  поскорее  войти 
въ  кругъ  писателей,  поравняться  съ  ними.  Поэтому,  ухватясь  за 
Пушкина,  который  тотчасъ  сталъ  на -ряду  съ  своими  предше- 
ственниками,  окружили  они  н^Бкоторыхъ   литературныхъ  вори- 
феевЪ|  льстили  имъ,  а  т4,  съ  своей  стороны,  за  это  ласкали  ихъ, 
баловали.  Напрасно  некоторые  изъ  нихъ:  Дельвигъ,  Кюхельбе- 
керъ,  БаратынскШ  старались  войти  со  мною  въ  воротв1я  отно- 
шешя!  мн^  не  нравилась  ихъ  самонадеянность,  решительный 
тонъ  въ  суждешяхъ,  пристраспе  и  не  очень  похвальное  пове- 
дете: моя  разборчивость  не  допускала  сближешя  съ  такими  мо- 
лодыми людьми;  я  старался  уклониться  отъ  ихъ  короткости,  даже 
не  заплатилъ  имъ  визитовъ.  Они  на  меня  прогневались,  и  очень 
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КО  шв%  не  благоволили.  Впосл%дств1И  они  прогн-бвались  на  меня 
еще  бол'бе,  вм^ст^Б  съ  Пушкинымъ,  за  то,  что  д  не  сов']^товалъ 
одной  молодой   опрометчивой  женщине  —  съ  ними  знакомиться. 
9^0  бвла  та  самая,  со  мнозкествомъ  странностей  и  проказъ,  но 
очаровательная  Софья  Дмитрхевна  Пономарева,  которую  воспФ- 
вадъ  Алевсандръ  Ефимовичъ  ИзмайловЪу  влюбленный  въ  нее  по- 
ушн.  Да  и  не  мудрено:  всякШ,  кто  только  зналъ  ее,  былъ  въ 
ней  неравнодушенъ  болЪе  или  менФе.  Въ  ней,  съ  добротою  сердца 
I  веселымъ   характеромъ,  соединялась  бездна  самаго  милаго, 
природнаго  воветства,  перемЪшаннаго  съ  кавимъ-то  ей  только 
свойственнымъ  дЪтсвимъ  провазничествомъ.  Она  не  любила  мен- 
скаго  общества,  даже  не  ум&га  въ  немъ  держать  себя,  и  пред- 
почитала мужское,  особенно  общество  молодыхъ  блестящихъ  лю- 
дей н  литераторовъ;  посл^днихъ  бол^е  изъ  тщеславк.   Меня 
ввелъ  въ  ней,  по  ея  настоянш,  Измайловъ— на  свою  бФду.  Она 
тотчасъ  обратила  на  меня  победоносное  свое  внимаше,  но  вскоре 
н  сама  спустила  флагъ:  предпочла  меня  вс^мъ,  даже  тремъ  овру- 
жавшимъ  ее,  изв^стнымъ  тогдашнимъ  врасавцамъ:  флигель-адъю- 
танту Анрепу,  преображенсвому  вапитану  Подж1о  и  сыну  пор- 
тугальсваго  генеральнаго  консула  Лопецу.    Они  должны  били 
удалиться.  Я  остался  ближайшимъ  въ  ней  изъ  прочихъ  ея  обо- 
жателей, и  вполн*]^  дорожилъ  счастливымъ  своимъ  положешемъ. 
Я  очень  любилъ  ее,  любилъ  н^жно,  съ  заботливостью  мужа  или 
отца  (ей  было  только  22  года,  а  мн%  уже  29  л^тъ),  остерегалъ, 
удержнвалъ  ее  отъ  излишнихъ  шалостей,  сов^товалъ,  вавъ  и  съ 
кЪмъ  должна  она  деракать  себя,  потому -что  не  всяв1Й  могъ 
оценить  ея  доверчивость,  ея  милыя  д^тскхя  дурачества;  над'1ялся 
во  многомъ  ее  исправить,  требовалъ,   чтобы  она  была  внима- 
тепнФе  въ  мужу,  почтительнее  къ  отцу  своему,   челов^ву  до- 
стойному и  умному,   дело  шло  недурно:   она  во  многомъ  слу- 
дшась  меня,  въ  иномъ  н^тъ;  нередко  прерывала  наставлен1я 
и  внговоры  мои,  то  выражеваемъ  ребячесвой  досады,  впрочемъ 
мимолетной,  то  см^хомъ,  прыжками  вовругь  меня,  или  поцелуемъ, 
зажнуривъ  однако  узеньв1е  свои  глазви.   Но  вдругъ  втерся  въ 
донъ  ихъ,  чрезъ  Алевсандра  же  Ефимовича,  тоже  литераторъ, 
Якоыевъ,  очень  удачно  писавшШ  въ  «Благонамеренномъ»  сатири- 
чесш  статьи.    Говорю:   втерся,  потому -что  приглашенный  од- 
вакдн  за  темнотою  ночи  остаться  ночевать  на  даче,   чт5  бы- 
ваю со  мною  и  съ  другими,  остался  совсемъ  жить  у  радуш- 
я^ъ  хозяевъ.    При  всемъ  своемъ  безобраз1и,   бросавшемся   въ 
^'Ш,  онъ   былъ  очень  занимателенъ:   игралъ  на  фортепьяно, 
0^,  хорошо  рисовалъ  варрикатуры.  Темъ  и  другимъ  забавлялъ 
01ъ  ребенва-хозяйву,   а  съ  хозяиномъ  пилъ  на  сонъ  гряду щш 
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мадеру.  Конечно,  пр1^хавшн  въ  Петербургъ,  за  несколько  нредъ 
т^иъ  111']^сдцевъ,  онъ  не  вжклъ  собственной  квартиры,  и  жиъ 
у  какого -то  знакомаго,  но  все-таки  такая  назойливость  бша 
наглою.  Этого  мало.  Подружившись  съ  Дельвигоиъ,  Кюхельбе- 
керомъ,  Баратынскимъ  (тогда  еще  унтеръ-офицеронъ,  посл^  раз- 
халован1я  изъ  пажей  въ  солдаты  за  воровство),  онъ  вздумать 
ввести  ихъ  въ  гостенршмный  домъ  Пономаревыхъ,  т^^  могли  бы 
онИ|  хоть  каждый  день,  хорошо  съ  нимъ  пообедать,  выпить  лиш- 
нюю рюмку  хорошаго  вина,  и  сталъ  просить  о  томъ  Софью 
Дмитр1евну.  Она  потребовала  моего  мн^нш.  Я  отв^чалъ,  что 
не  советую,  что  эти  господа  не  пойму тъ  ее,  не  оц4нятъ;  что 
они  могутъ  употребить  во  зло,  не  безъ  вреда  для  еа  имени,  ея 
излишнюю  откровенность,  ед  неудержимую  шаловливость.  Пока 
дружеск1Й  этотъ  совать,  котораго  она,  повидимому,  послушалась, 
оставалса  между  нами,  онъ  ни  для  кого  не  былъ  оскорбителенъ, 
но  воль  скоро,  по  легкомыслию  своему,  она  не  могла  скрыть 
того  отъ  Яковлева  —  естественно,  что  пр1ятели  его  сильно  на 
меня  вознегодовали.  Случилось^  что  въ  это  самое  время,  поль- 
зуясь летнею  порою,  отлучился  я  на  м^сяцъ  въ  одно  изъ  ва- 
городныхъ  дворцовыхъ  и^стъ.  Пр1^зжаю  назадъ,  —  и  что-жъ 
узнаю?  Пр1ятели  Яковлева  введены  имъ  въ  домъ;  па  счетъ  во- 
дворетя  его  пошли  невыгодные  для  бедной  Софьи  Дмитрхевны 
толки;  отецъ,  сестра  перестали  къ  ней  ездить.  Глубоко  вс^мъ 
этимъ  огорченный,  я  выразилъ  ей  мое  негодован1е,  указалъ  на 
справедливость  моихъ  предсказапШ,  и  прекратилъ  мои  посЬще- 
И1Я.  Чего  не  употребляла  она,  чтобы  возвратить  меня?  и  ея 
увлекательныя  записки^  и  уб^дешя  Измайлова  —  все  было  на* 
прасно — я  былъ  неповолебимъ.  Но  чего  мн%  стоило  оторваться 
отъ  этой  милой  женщины?  На  другой  же  день  я  насчиталъ  у 
себя  несколько  первыхъ  с^дыхъ  волосъ.  Спустя  годъ,  встретив- 
шись со  мною  на  улиц*]^,  она  со  слезами  просила  у  меня  про- 
1ЦешЯ;  умоляла  возобновить  знакомство.  Я  оставался  твердь  въ 
моей  решимости;  наконецъ^  уступилъ  желатю  ея  видаться  со 
мною,  въ  Л^тнемъ  саду,  въ  пять  часовъ,  когда  почти  никого 
тамъ  не  бывало.  Она  пр1'6зжала  туда  четыре  раза.  Мы  ходили, 
говорили  о  первомъ  времени  нашего  знакомства  —  и  я  посте- 
пенно смягчался,  даже  это  было  предъ  отъ&домъ  моимъ  въ 
Казань  —  согласился  заахать  къ  ней  проститься,  но  только  въ 
одиннадцать  часовъ  утра,  когда  она  могла  быть  одна.  Прощан1е 
это  было  трогательно:  она  горько  плакала,  ц'&ловала  мои  руки, 
вышла  провожать  меня  въ  переднюю,  на  дворъ,  на  улицу.  (Они 
жилп  близъ  Таврическаго  сада,  въ  Фурштадтской  улиц^Ь,  тогда 
мало  проезжей,   особливо  въ  такое  раннее  время.)  Я  уфхалъ, 
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совершенно  съ  нею  примиреннимъ ,  но  ухе  съ  погасшимъ  чув- 
ствомъ  прежней  любви. 

Въ  март^  м^бсяц^  слЬдующаго  года  возвратился  д  изъ  Ка- 
зани помолвленнымъ.  Во  вторникъ  на  страстной  нед^л^  она 
прислала  меня  поздравить.  Въ  первый  день  Св^тлаго  праздника, 
^ду  къ  нимъ  похристосоваться.  Мужъ  печально  объявляетъ,  что 
она  нездорова,  лежитъ  въ  сильноиъ  жару.  Пошелъ  однако  спро- 
сить, не  принетъ  ли  меня  въ  постели,  но  возвратился  съ  отв%- 
тоиъ,  что  не  можетъ,  а  очень  проситъ  заахать  въ  сл^^дующее  во- 
скресенье. Пр1'6зхаю — какое  зрелище?!  Она  была  уже  на  стол^, 
скончавшись  въ  самый  этотъ  день  отъ  воспалешя  въ  мозгу! 

Когда  я,  рядомъ  съ  отцомъ  ея,  шелъ  за-  ея  гробомъ^  онъ 
сказалъ  мн^:  «Если  бы  она  сл']&довала  вашимъ  сов^тамъ  и  со- 
хранила вашу  дружбу — мы  не  провожали  бы  ее  на  кладбище.» 
Не  могу  сказать  положительно^  какимъ  образомъ  узналъ  онъ  о 
ноихъ  дружескихъ  сов'Ьтахъ.  Можетъ  быть,  по  своей  откровен- 
ности, въ  минуты  сожал<6н1я  о  прошломъ,  она  высказалась  се- 
стре, а  та  передала  отцу. 

Въ  1820  году  решился  я  издать  идил.11и.  Лучш1е  писатели 
I  большая  часть  читающей  публики  приняли  ихъ  съ  отраднымъ 
щ  меня  одобрен1емъ;  журналы  отозвались  благосклонно;  Рос- 
С1всвая  академ1я  наградила  меня  золотою  медалью;  императрица 
Елизавета  Алексеевна — золотыми  часами.  Прилагаю  зд'Ьсь  отзывы 
В.  Л.  Жуковскаго  и  И.  И.  Дмитрхева. 

Прняошу  вамъ  чувствительнейшую  благодарность,  почтевя^йшШ  Владяивръ  Ива- 
воввть,  ЗА  вашъ  11р1ятннй  лодарокъ.  Сейчасъ  волучивъ  его,  не  иогь  успеть  имъ  вое- 
польвоватьса,  т.  е.,  говоря  прямо,  еще  не  прочиталъ  всей  вашей  кнвжки.  Цо  сколько 
прочвталъ,  гЬмъ  весьма  доволенъ,  н  могу  сказать,  что  ваши  Идилл1и,  ипсавныя  т^^мъ 
сюгомъ,  который  приляченъ  сему  роду  стихотвррен1й,  безъ  всякаго  сравнен!я,  луч- 
Ш1Я  на  ялык^  нашемъ.  Ваше  появлете  в%  собравхи  депутатовъ  Аполлоновнхъ  счаст- 
л1во;  продолжайте  ораторствовать  на  каеедр!»  сего  бога;  слушатели  должна  будутъ 
кргать  ванъ  браво! 

Съ  совершеаннмъ  гь  ванъ  почтевхемъ  честь  юЛя>  быть 

Ваншмъ  поворнМшимъ  слугою  к  уоердвымъ  роднёю  ло  отцу  вебу 

24  мая. 

Милостивый  государь  мой, 

Владнмиръ  Иваяс^вчъ! 

Я  им^лъ  честь  получить  чрезъ  Александра  Ефимовича  Измайлова  эвземпляръ  ва- 
■яхъ  Идилл1Й  съ  надиисан1емъ  вашей  руки  на  мое  имя.  СпФпу  изъявить  вамъ,  ми- 
лоепвый  государь  мой,  искреннюю  благодарность  мою  за  вниманае,  которнмъ  язво- 
ла  почтить  поэта  -  инвалида,  и  въ  тоже  время  ув^рнть  васъ,  что  я  съ  истиинымъ 
удовольств1емъ  читалъ  ваши  11дилл1и :  вы  ум^ли  соблюсти  въ  ннхъ  вс^  красоты,  свой- 
ствённвя  буколическому  роду. 
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Продолжайте)  иилостивнй  государь  иой,  украшать  вашу  ноходость  и  утешать 
старость  другихъ  цв1>тани  прекрасной  поэз1н,  и  верьте  между  гЬмъ  совершенному 
почтснш,  съ  Боторымъ  навсегда  нм^етъ  честь  «ь  вамъ  пребыть. 

Милостивый  государь  мой, 

доЕорн^йпий  вашъ  слуга 

Ивам  Дмитрквв. 
Москва>  1820  г.  1юня  6. 

Иванъ  Ивановичъ  Днитр1евъ  жилъ  постоянно  въ  Москв'б, 
поэтому  а  познакомился  съ  нимъ  поздн'&е,  ч^ы%  съ  другими  из- 
вестными писателями,  именно  зимою  1820  года,  возвращаясь 
изъ  отпуска  въ  Петербургъ.  Отдохнувъ  немного  въ  одной  изъ 
московскихъ  гостинницъ,  по^халъ  я  къ  нему  въ  семь  часовъ 
вечера.  На  двор*  стояла  варета. — У  себя  ли?— спрашиваю  че- 
лов-Ька,  сидФвшаго  въ  передней.  —  У  себя-съ.  —  А  чья  эта  ка- 
рета?—  Ихная-съ;  они  изволятъ  куда-то  4хать.  Позвольте  спро- 
сить фамил1ю: — Панаевъ,  Владимиръ  Ивановичъ? — Да!  (и  до  сихъ 
поръ  не  понимаю,  почему  онъ  зналъ  мое  имя?  Разв*  не  изъ 
разговоровъ  ли  своего  барина  съ  литераторами)  но  лучше  не 
докладывай,  я  не  хочу  его  задерживать  и  приду  завтра-  — 
Н%тъ-съ,  надобно  доложить, —  и  введя  меня  въ  залу,  отправился 
докладывать.  Чрезъ  несколько  минутъ  послышались  тяжелые 
шаги  Ивана  Ивановича.  Онъ  предсталъ  предъ  меня  всею  своею 
великол-Ьпиою  фигурою,  съ  прямою,  спокойно -гордою  осанкою, 
придававшею  ему,  при  высокомъ  рост*,  весьма  важный  видъ^ 
изысканно  (вакъ  и  всегда)  одетый;  на  ногахъ  оленьи  кеньги. 

Пригласивъ  въ  гостиную,  онъ  осыпалъ  меня  в&кливостью, 
лестно  отозвался  о  литературныхъ  трудахъ  моихъ;  сказалъ,  что 
въ  юности  своей  зналъ  и  очень  уважалъ  отца  моего,  а  въ 
зрЬломъ  возрасти  хорошо  былъ  знакомъ  съ  дядею  по  дому  Дер- 
жавина. Спустя  некоторое  время,  я  хот^лъ  встать. — Куд^С  же? 
спросилъ  онъ.  —  Вы  изволите  ^хать.  —  Н'Ьтъ,  я  не  по4ду,  по- 
свящаю вамъ  этотъ  вечеръ;  челов^къ!  карету  отложить,  —  и 
просид^лъ  со  мною  до  перваго  часа  ночи.  Большая  часть  раз- 
говора была  о  недавно  умершемъ  достопамятномъ  Новикове,  о 
Карамзине  и  его  «Исторш».  Иванъ  Ивановичъ  показалъ  мн^  по 
крайней  м^р^  десять  статей,  выр^^занныхъ  имъ  изъ  иностран- 
ныхъ  журналовъ  и  собранныхъ  въ  одну  тетрадь,  въ  которыхъ 
съ  похвалою  отзывались  о  творенш  нашего  исторюграфа;  бра- 
нилъ  Каченовскаго  за  то,  что  онъ  такъ  непочтительно  приди- 
рается къ  Карамзину;  жаловался  вообще  на  настоящее  состоя- 
те  нашей  литературы,  начинавшей  уже  отступать  отъ  установ- 
ленныхъ  правилъ  и  здраваго  вкуса,  на  порчу  языка;  попавшееся 
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ему  въ  вахомъ-то  журнале  слово:  отвгыпил^  (вм-Ьсто  отвгьчалд) 
назнвадъ  лакейсвимъ;  удивлялся  числу  вновь  пбявившихся  сочи- 
нителейу  да  съ  такими,  притомъ,  именами — примолвилъ  онъ  улы- 
баясь— что  нескоро  выговоришь:  Барлгофъ,  Магазинеръ,  Кюхель- 
бекеръ.  Въ  сл^дуюпцб  про^дъ  мой  чрезъ  Москву,  л^томъ  1823 
года,  тоже  въ  отпускъ,  я  у  него  об^далъ  и  провелъ  ц'1лый  день. 
За  столомъ  сидело  насъ  всего  двое^  а  служили  намъ  (по  ста- 
рине) несколько  лакеевъ.  Именитый  хозяинъ  часто  наливалъ 
миф  вина  и  самъ  пиль  столько  же.  Посл%  обФда  перешли  мы 
въ  кабинетъ,  курили,  говорили;  онъ  былъ  очень  веселъ  и  зани- 
мателенъ;  разсказалъ  несколько  забавныхъ  аневдотовъ  о  мое- 
ковскихъ  литераторахъ,  много  изъ  своей  жизни  и  службы ;  мехду 
прочинъ,  со  слезами  на  глазахъ  о  милостяхъ  въ  нему  Алексан- 
дра Павловича,  чт5  было  мн%  по -сердцу. 

Въ  1824  году,  я  послалъ  ему  экземпляръ  изданнаго  тогда 
мною  похвальнаго  слова  Кутузову  и  получилъ  сл^дующ1Й  лест- 
ный отв^тъ: 

Милостивый  государь  мой, 

Вдадипфъ  Ивановичъ! 

Не  ногу  доводпьно  изъяснить  моей  признательности  за  ваше  почтеАюе  письмо  и 
подарокъ  для  меня  драгоценный. 

Искренно  радуюсь,  что  Кутузовъ-С.  нашелъ  достойнаго  панигириста.  Я  со 
виимашемъ  прочиталъ  ваше  похвальное  слово,  во  всЬхъ  отношен1яхъ  отдаю  ему 
справедливость.  ВсЪ  услов]Я  искусства  оправданы:  верное  изложеше  происшеств1й, 
связь  въ  пер10дахъ,  точность  въ  словахъ  и  мнсляхъ,  порядокъ  въ  словотечен!и,  ров- 
ность, благородство  и  благозвуч1е  въ  слог^. 

Продолжайте,  милостивый  государь  мой,  украшать  нашу  словесность  н  прозою, 
обещающею  вамъ  столько  же  успеха,  кагь  и  поэз1а. 

Я  же  съ  чувствами  совершеннаго  почтен]я  и  преданности  им'Ью  честь  бить, 

Милостивый  государь  мой, 

вашимъ  покорнЬйшимъ  слугою 

Ива$и  Дмип^ев. 
Москва.  1824  г.,  мая  18. 

Въ  1826  году,  Иванъ  Ивановичъ  почтилъ  меня  препровож- 
дешенъ  экземпляра  переведенныхъ  имъ  четв^стишгйу  при 
письме  очень  миломъ,  которое  также  стбитъ  здЪсь  поместить: 

Милостивый  государь  мой, 

Владимиръ  Ивановичъ! 

Помня  вашу  пр1язвь,  лрепровоадаю  при  оемъ  гь  вамъ  переведенный  мною  четве- 
Р0СТНШ1Я.  Эта  безд'Ьлка  не  можетъ  быть  достаточною  отплатою  за  ваши  Идилл]и:  но 
и  П09ВОЛИТСЯ  65-л1тнему  старику  въ  извинеши  своемъ  напомнить  вамъ  старинную 
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посжовицу:   сч^мъ  богатъ,  Имъ  н  радъ>.  Оь  сшъ  13]шнете11ъ  прошу  ваеъ  пршипъ 
в  свид'Ьтельство  искр^яго  почтенк,  съ  Боторымъ  н1гЬю  честь  быть  на  всегда, 

Мидостивнй  государь  мой, 

вашаиъ  покорн^Ьйшинъ  слугою 

Иване  Дмипрбевш. 
Москва,  1826  г.,  апрбла  29. 

ПослЪ  ТОГО  онъ  три  раза  пр1'Ьзясалъ  въ  Петербурга.  Всякой 
разъ  пос^щалъ  меня  и  принииалъ  съ  прежнею  благосклонностью. 
Посл^днШ  пр1&дъ  его  былъ  въ  1837  году,  недель  за  пять  до 
кончины,  последовавшей  въ  Москве  на  77  году  отъ  рожден1я. 
Замечательно 9  что  въ  этотъ  разъ,  прежде,  ч^мъ  поехать  на 
квартиру,  онъ  прямо  отъ  заставы  проЪхалъ  въ  Невсшй  монас- 
тырь, на  могилу  Карамзина. 


{Оконнанге  слп&ует9.) 


V. 


ОЧЕРКИ 


изъ  истоми 


КРЕСТЬЯНСТВА  ВЪ  ЕВРОПЪ. 


II. 

Судьбы  сельскаго  населен1я  въ  Италш,  до  ХП-го  в^ва,  не 
представляютъ,  въ  развипи  своенъ,  почти  никакой  разницы  съ 
поло&ешемъ  крестьянъ  во  Франц1и  этого  же  перюда  времени, 
и  потому  все  сказанное  выше  ^)  о  сельскомъ  населеп1и  этой 
страны  можетъ  быть  прим'Ьнено  и  къ  Итал1и,  пока  въ  послед- 
ней, особенно  въ  северной  ед  части,  не  начался  общественный 
переворотъ,  наложивш1Й  на  историческхя  судьбы  ея  особый  отпе- 
чатовъ.  Хота  самостоятельность,  которой  достигли  итальянсюе 
города,  отразилась  и  на  улучшсн1и  быта  сельскаго  населен1я 
Аппенинскаго  полуострова,  но,  тАсгЬ  съ  тЪмъ,  она  им&га  и  свои 
невыгодныя  для  него  последств1я.  Преобладаше  городского  эле- 
цента  въ  этой  стране  способствовало  непомерному  реличенхю 
Ч1С1а  временныхъ  арендаторовъ  на  счетъ  почти  исчезнувшихъ 
наследственныхъ. 

Прим^ръ  Фдоренцш  (поданный  въ  начале  XII  в^ка),  объя- 
вившей, что  окрестное  сельское  населеше,  угнетаемое  дворян- 
ствомъ  и  духовенствомъ,  примкнувши  къ  юной  республике,  имФетъ 
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.  св«*твп«-  -^  у^в^рной"итал|;:  Правда. 


ао^'^,^  '^рг  8Тоиъ  предложетш  городожь 
^  ^Лсг^л  'Севшую  опуст4темъ  ихъ  ыад4- 


^^'^^^?/^^ 

^^^!'^^'^'^^^'^ 


^^ръ  яея  защиты  у  нъмецкихъ  юше- 
•^^^•^^  ^т0о'^^^  Тпр^^^^^  ^"ь  сторону,  но  могло  ли 
^^^Х^'  ^^^%гъ  лля  нихъ  д-Ьйствительно  полезнымъ? 
^Р^^^%ров'^^^^^  г^гептщ^еяют  и  ломбардами,  первыжъ 
^дж^  ^д  ы0р»  ^^'^3  заставить  посл4днихъ  исполнять  свои  ве- 
^  ^^*д^  ^'**^*й>айь  И8ъ-за  дворянсвихъ  интересовъ  —  они 
^•Я;  *  ^^'^^^^^Бдв^^  сл4дуетъ  много  распространяться  на 
^ко  Р^^^^^  во  время  распрей  между  нЬмецкими  императо- 
^^егБ  "г^^'  ^я  городами,  предписан1Я  первыхъ  вызывали  только 
рямп  ^  ^^^ие  действительнее  оказались  конфискацш  оставлен- 
0аС9^^^1^кввяв  въ  деревняхъ  имущества.  Щль  ихъ  —  заста- 
яаго  ^Р^^^дяях-ь  возвращаться  на  прежнее  м^то  жительства, 
вя^'^^^^ась.  Не  говоря  уже  о  томъ,  что  каждый  крестьянина 
я^  '^^^^  захватить  съ  собою  самое  цЬнное  свое  достоите, — онъ 
^^тъ    Л^^^  явившись  въ  городъ  съ  пустыми  руками,  найти  въ 
'емъ'  в*ряыя  и  прибыльный  занят1Я.  При  неудач*,  ему  всегда 
оставалась  возможность  поступить  въ  ряды  наемниковъ,   кото- 
рымъ  юныя  республики  доверяли  защиту  своей  независимости. 
Въ  этомъ  отношенш,   он*  уклонились  отъ  правила,  которымъ 
руководствовались  римляне  и  древше  германцы,  недонускавшЕО 
несвободныхъ  носить  оружхе.  СредневЬковыя  итальянсюя  респу- 
блики, щадя  жизнь  и  силы  своихъ  согражданъ,   который  могли 
быть  употреблены  съ  пользою  на  бол^е  человЪческомъ  поприщ* 
ремеслъ,  торговли  и  искуствъ,  хищническое  призвате  наемнаго 
военнаго  ремесла  предоставляли  неум*вшимъ  или  нежелавшимъ 
найти  деятельность,  бол^е  достойную  человека. 

Обстоятельства  эти  создали  особый  классъ  полусвободннхъ 
людей,  известныхъ  на  современномъ  язык*  подъ  назвашемъ  тая-  ' 
павега  (или  Ьотшев  (1е  Ма8па(1а),  бывшихъ  11режде  въ  полной 
зависимости  отъ  привилегированныхъ  классовъ.  Чтобы  удержать 
крестьянъ  отъ  перехода  въ  города,  дворяне  старались  удержать 
ихъ  въ  своихъ  пом*стьяхъ  въ  качеств*  стражи,  предлагая  имъ, 
за  ихъ  военный  услуги,  изв*стное  пространство  земли  въ  вид$ 
лена,  которое  им*ло  тоже  значеше,  какъ  жалованье,  даваемое 
городами  крестьянамъ-б*глецамъ.  Хотя  лица  эти  не  были  вполн* 
свободны,  но  все-таки  они  пользовались  значительнымъ,  по  но-* 
нят1ямъ  тогдашняго  времени,  преимуществомъ — принимать  лены 
и  отъ  другихъ  лицъ,  кром*  своихъ  *пом*щиковъ  (конечно,  съ 
ра8р*шен1я  посл*днихъ).  Составляя,  въ  ХП  и  ХШ  в*кахъ,  зна- 
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читеяьн^йшую  часть  военной  силы   духовннхъ  и  св^тскихъ   по- 
н^щиЕОвъ,   эти  та8па(1еп1   достигли  значительнаго  вл1ян1я,   не- 
иногииъ  уступавшаго  вл1ян1Ю  вассаловъ  нзъ  дворянъ.  Естественно, 
что,  при  таЕихъ  отношен1Яхъ,  привилегированные  классы  не  ре- 
шались д&[ать  особенныхъ  затруднентй   желавшимъ  выкупиться, 
охотно  соглашаясь  на  замену  прежнихъ  отношен1й   арендатор- 
скими  сд^лвами.   Но  даже-  въ  м^стностяхъ,    гд%  последн]я  не 
могли  состояться,   пом-Ьщики   принуждены   были   обходиться   съ 
крестьянами  гуманн'1е,  ч-Ьмъ  въ  другихъ  м-Ьстностяхъ  тогдашней 
Европы.    Возмутительный   права  первой    ночи,   АтоИ  Ае  рпве, 
]фаво  охоты  и  т.  п.  феодальныя  преимущества  пом^щиковъ,  про- 
цветавш1Я  тогда  въ  разныхъ  странахъ  Европы,  исчезли  съ  тер- 
риторш  северной  и  средней  Итал1И.  Повинности  были  сносныя; 
сохранилась  только  т'1нь  прежней  зависимости.  Какъ  ни  благо- 
творно было  вл1ян1е,  оказываемое  итальянскими  республиками  на 
судьбу  врестьянъ,  остававшихся  еще  во  власти  прежнихъ  пом'Ь* 
щиковъу  однако  рядомъ  съ  нимъ  развивается  и  новая  опасность 
дя  сельскаго  населен1я,  перем^нившаго  только  владывъ.  Город- 
сш  общины,   развивш1яся  насчетъ  дворянства  и  духовенства, 
грозили  окончательно  устранить  ихъ  вл1ян1ё.  Въ  виду  этой  опас- 
ности,  привилегированнымъ  классамъ  ничего  бол'^&е  не  остава- 
лось, какъ  положить  пред'^лъ  вновь  возникавшей  власти   т'бмъ, 
что  они  скклвлтсъ  сообщниками  ея.  Истор1я  представляетъ  намъ 
ежедневные  прим-^ры  вступлен1я  членовъ  дворянства  и  высшаго 
духовенства  въ  среду  мощныхъ  горожанъ  итал1янскихъ  респу- 
блнкъ.  Не  слфдуетъ  однако  предполагать,  что  посл4дн1я  смотрели 
на  эти  вступден1я  какъ  на  особенную  честь  для  себя.  Напро- 
лвъ,  граждане  принимали  въ  среду  свою  дворянъ  и  духовныхъ 
не  иначе,  какъ  подъ  разными  услов1ямн,  наглядно  уб'Ьждающими, 
НТО  не  горожане  были  польщены  вступленхемъ  въ  среду  ихъ  дво- 
рянъ, а  напротивъ,  посл-Ьдихе,  отрешившись  отъ  сословной  сп-Ьси 
н  неум4стныхъ  предразсудковъ,  считали  себя  счастливыми  попасть 
подъ  защиту  первыхъ.   Такъ,  мы  видимъ,   наприм^ръ,  что  па- 
тр1архъ  аквилейск1й,   Бертольдъ,  и  епископъ  фельтрсшй  и  бел- 
Тнсюй,  Альгер1Й,  приняты  были  въ  граждане  Падуи  только  подъ 
ус10В1емъ  неукоснительнаго  исполнешя   законовъ  этого  города, 
^  обазательствомъ  выстроить  въ  немъ  больште  дома  (которыхъ 
они,  въ  залогъ  верности,  не  им4ли  права  отчуждать,   пока  они 
толковались  честью  принадлежать  къ  гражданамъ  города  Падуи). 
Крои*  этого,  они  несли  вс4  городск1я  тягости  наравне  съ  про- 
ЗДи  гражданами.  Мнопе,  получая  гражданство  городовъ,  должны 
бвли  отказываться  отъ  прежнихъ  правъ  объявлять  и  вести  войну 
иначе,  какъ  съ  соглас1я  *отцовъ  города»;  въ  случа*  же  распрей 
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города,  Еотораго  гражданами  они  сделались,  они  биля  обязанн 
поставлять  подиогу  и  платить  подать  на  военный  издержки. 
Поместья  этихъ  лицъ,  лежавш1Я  вн%  городской  территорхи, 
управлялись  чиновниками  городскими.  Бакъ  ни  тяжелы  были  эти 
услов1я  прхема  въ  среду  гражданства^  выгоды  вступлен1я  въ  него 
однако  превышали  неудобства,  и  число  желавшихъ  постоянно  воз- 
растало. Наплывъ  этотъ  объясняется  т^^мъ,  что  право  граждан- 
ства обезпечивало  пом'Ьщиковъ  отъ  принят1Я  ихъ  крестьяиъ 
въ  составъ  городского  общества,  и  доставляло  имъ  защиту  отъ 
враговъ. 

Пом^тья  лицъ,  вошедшихъ  подъ  разными  услов1ями  въ  со; 
ставъ  итал1янскихъ  городовъ,  получали  обыкновенно  довольно  не-* 
зависимое  управлен1е  при  посредств']^  ими  самими  избранныхъ 
властей.  Иногда  однако  они  управлялись  чиновниками,  назна- 
чаемыми отъ  влад^льцевъ.  Подати  крестьяиъ,  хотя  и  выше  пла- 
тимыхъ  горожанами,  не  были  обременительны.  Тяжелую  повин- 
ность составляла  однако  обязанность  продавать  хл1»бъ  въ  горо- 
дахъ,  подъ  управлен1емъ  которыхъ  они  находились.  Постоянныя 
войны  вынуждали  средневековый  италхянсктя  республики  налагать 
на  подвластное  сельское  населенхе  чрезвычайные  налоги,  вскоре 
вызвавппе  ропотъ  и  нер']&дко  сопротивлете,  за  которымъ  сл*&- 
довало,  въ  свою  очередь,  наказаше  ослушниковъ,  чаще  всего  со- 
стоявшее въ  лишен1И  сельскихъ  общинъ  прежняго  свободнаго 
управлен1я.  Вм'Ьсто  избираемыхъ  прежде  самими  обществами 
консуловъ,  для  управлен1я  ими  присылались  имъ  изъ  городовъ^ 
въ  зависимости  которыхъ  он%  находились,  подесты.  Отдельные, 
и  въ  начале  р^дие  случаи  подобны:(ъ  наказашй,  были  однако 
соблазнительны  и  действовали  заразительно,  такъ-что  со  вре- 
менемъ  города  пользова.1ись  разными  предлогами,  чтобы  заме- 
нить своими  послушными  и  исполнительными  подестами  бол^е 
или  менее  независимыхъ  выборныхъ  консуловъ.  Такъ  какъ  они 
принадлежали,  чаще  всего,  классу  ремесленному  или  торговому, 
то  понятно,  что  промышленные  и  коммерческхе  разсчеты  были 
нередко  единственными  мотивами  ихъ  действ1й.  Они  разньши 
притеснен1ями  доводили  мелкихъ  собственниковъ  изъ  крестьяиъ 
до  необходимости  решиться  на  отчужденхе  ихъ  недвижимой  соб- 
ственности, которую  пр1обретали,  часто  за  самую  ничтожную 
плату,  подесты,  ихъ  родственники  или  друзья,  отдававшхе  ихъ  въ 
ваемъ  временнымъ  арендаторамъ,  которыхъ  они  могли  каждый 
годъ  согнать  съ  участка,  или,  въ  противномъ  случае,  ежегодно 
увеливачать  арендную  плату.  Примерь  былъ  соблазнителенъ, 
я  потому  вскоре  является  въ  городахъ,  кроме  подестъ,  целый 
Кдассъ  спекуляторовъ  изъ  мелкихъ  торговцевъ  и  ремесленниковъ, 
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мвимюшнхся  ^ромнсломъ  внт^снетя  нелкихъ  собственншвовъ 
нзъ  нхъ  влад^шй  въ  деревняхъ.  Переселившхеся  въ  города  дво^ 
ряне  тоже  последовали  этой  политиб'1,  и,  въ  видахъ  получешя 
большей  прибили,  сдавали  свои  земли  временньшъ  арендаторамъ. 
Значительному  увеличенш  посл^дняго  класса  не  маяо  способ- 
ствовало и  само  законодательство,  имевшее,  правда,  благую 
цфдь  поднятая  и  усовершенствовашя  сельскаго  хозяйства,  но  упо*- 
требившее  для  этого  ошибочный  м^ры.  Убедившись,  что  измель- 
чете  поземельной  собственности,  посредствомъ  разд&ювъ  при 
наследстве,  вредитъ  обработке  ея,  законодательство  старалось 
^финудить  собственниковъ  такихъ  разбросанныхъ  и  мелкихъ  уча- 
етковъ,  посредствомъ  продажи  и  обмена,  сливать  ихъ  въ  боль- 
П11Я,  округленный  имен1я.  Уже  въ  конце  XII  века,  встречаемъ 
въ  Парке  особыхъ  чиновниковъ  (гп^овва^оп),  которыхъ  обязан* 
иость  состояла  именно  въ  преследо^анш  этой  цели.  Понятно, 
что  подесты,  подъ  благовиднымъ  предлогомъ  рвен1Я  хъ  испол- 
нешю  своихъ  обязанностей  и  споспешествоватя  мнимому  благу 
страны,  воспользовались  этимъ  законощъ,  чтобы  обезземелить 
мелкихъ  собственниковъ  и  на  ихъ  счетъ  нажиться.  Следствхемъ 
галояенннхъ  обстоятельствъ  и  искусственныхъ  завонодательннхъ 
и1ръ  было  то  явлеше,  что  къ  началу  ХШ  века  въ  северной  я 
дюдней  Итал1И  почти  совершенно  исчезли  мелк1е  собственники, 
вытесненные  крупными  землевладельцами.  Только  во  владешяхъ 
духовенства  еще  сохранились  остатки  наследственныхъ  аренда- 
торовъ^  но  и  то  въ  очень  незначительномъ  числе. 

Въ  Х1У  веке,  этотъ  переворотъ  въ  быте  сельскаго  насе* 
ленк  проникаетъ  и  въ  южную  Итал1ю,  подготовленную  къ  воо- 
1финят1Ю  его  воспоминанхемъ  римскаго  колоната.  Единственное 
различ1е  между  временнымъ  арендаторомъ  ХШ  и  Х1У  вековъ 
и  римскимъ  колономъ  состояло  разве  въ  томъ,  что  первый  ноль* 
зевался  большею  свободой,  которая,  при  ближайшемъ  изследо- 
ваши,  оказывается  не  такъ  значительною,  вакъ  съ  перваго  взгляда 
кажется.  Временные  арендаторы,  лично  свободные,  имевппе  право, 
после  истечен1я  срока  договора,  оставить  участокъ  обработывае* 
мой  ими  земли  (чего  не  имелъ  права  сделать  римсюй  колонъ), 
равно  могли  быть  согнаны  съ  него  собственникомъ  его.  Съ  рас« 
оространешемъ  обычая  временной  аренды  увеличились  затруднен1я 
нр1обрести  земельные  участки  въ  собственность  или  въ  наследг 
ственную  аренду,  а  при  умножившемся  числе  соискателей  умень* 
шилась  возможность  заключать  на  выгодныхъ  услов1ЯХъ  арендный 
даговоръ,  а  съ  темъ  вместе  усилилась  зависимость  съемщика 
отъ  землевладельца.  Отношешя  между  ними  сделались  похожими 
на  бышшя  ирландск1Я :  арендная  плата,  простиравшаяся  вначале 
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отъ  %  Д^  У\^  части  валового  дохода/  достигла*  половины  его. 
Впрочемъ,  было  бы  ошибочно  выводить  заключенхе,  что   личная 
свобода,   которою  пользовались  превращенные  въ  временныхъ 
арендаторовъ  крестьяне,   была  какъ  будто  вознагражденхемъ  за 
эту   экономическую   метаморфозу.    Преобразоваше    совершилось 
главн'Ьйшимъ  образомъ  потому,  что  крепостное  право,   личная 
зависимость  въ  пред']^лахъ   итал1янскихъ  республикъ  были   уже 
давно  уничтожены,  запрещены  закономъ  или  вышли  изъупотре- 
блен1я.  Прим^ръ  этотъ  не  могъ  быть  оставленъ  безъ  вниман]Я 
дворянами  и  высшимъ  духовенствомъ  северной  и  средней  Итал10. 
Нелегко   съ  точностью   определить,   когда  именно  одержана 
была  эта  победа  гуманности  надъ  эгоизмомъ  и  корыстолюбхем'В. 
Достоверно  только  то,  что  къ  концу  XIV  вЬка  крепостное  право 
исчезло  во  всехъ  городахъ  Италхи.  Этому  способствовало  въ  осо- 
бенности,  какъ  мы  видели  выше,   употреблеше,  въ  значитель- 
номъ  числе,   крестьянъ   для  образован1я  ополчешй  и  наемныхъ 
войскъ,  неизбежныхъ  при  постоянныхъ  войнахъ  и  распряхъ  ита- 
лхянскихъ   республикъ.  Необходимость  иметь  въ  своемъ  распо- 
ряакен1и    значительное   количество   искусныхъ  и  опытныхъ    въ 
военномъ  деле  людей,  была  причиной  отмены  существовавшаго 
въ  остальной  Европе  обычая  обращать  военнопленныхъ  въ  кр*- 
постныхъ.  Ихъ  стали  обменивать  на  собственныхъ  -солдатъ,  по- 
павшихъ  къ  непр1ятелю  въ   пленъ,   или*  отпускать  на  волю  за 
денежный  выкупъ.  Некоторые  города  определяли  даже  цену,  за 
уплатою  которой  каждый,  взявшай  непр1ятеля  въ  пленъ,  обязанъ 
былъ  выдать  его  республике.  Кроме   этого  обстоятельства,  не 
мало  способствовала  искоренен1ю  крепостного  права  въ  Итапи 
замена,  въ  большей  части  республикъ,  лонгобардскаго  права, 
допускавшаго,  за  разныя  преступлетя,  лишетя  личной  свободы, 
собственными   законами,   исключавшими  этотъ  видъ   наказашя. 
Болонья  подала  первый  примеръ  (въ  1256  г.)  этой  меры,    да- 
ровымъ  освобожден1емъ  всехъ  своихъ  крепостныхъ  и  выкупомъ 
принадлежавшихъ  частнымъ  лицамъ.   Примеру  ея  последовалъ 
городъ  Тревизо  (1260),  отпустивши  на  волю  всехъ  своихъ  кре- 
постныхъ, въ  знакъ  своей  благодарности  за  освобожденхе  страны 
отъ  гнета  ненавистнаго  Эццелина  ХУ-го  и  целаго  дома  Романо. 
Флоренщя,  не  решаясь  последовать  безкорыстному  примеру  Бо- 
лоньи, разрешила,  въ  1288  г.,  всемъ  несвободнымъ,  поселеннымъ 
на  ея  территорхи,  выкупаться  собственными  средствами,  посред- 
ствомъ  выкупа  повинностей.  Для  того,  чтобы  облегчить  это  кр*- 
постнымъ  и  принудить  къ  т^му  ихъ  владельцевъ,   было  поста- 
новлено, что  всяк1й  иной  снособъ  отчужден1я  крепостного  счи- 
тался незаконнымъ  и  влекъ  за  собою  денежную  пеню  въ  1,000 
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фтриновъ^  платимую  вакъ  продавцоиъ,  тавъ  и  повупателемъ. 
Для  большей  д-Ьйствительности  этой  м^ры  было  еще  прибавлено, 
что  вс^  иные  договоры  передачи  кр'&постныхъ  считались  недей- 
ствительными и  самый  фавтъ  ихъ  отчухден1я  д^^лалъ  ихъ  сво- 
бодными. 

Несмотря  на  эти  задатки  лучшаго  будущаго,  сельскому  на- 
селешю  не  суждено  было  имъ  воспользоваться.  Южная  Итал1я 
и  ЛомбардаЯу  попавши,  въ  начале  ХУ1-го  в'&ка,  подъ  власть 
яспанскои  лиши  дома  Габсбурговъ,  утратили  всякую  возмож- 
ность свободнаго  развит1я,  место  котораго  занялъ  возмутитель- 
ный произволъ.  Не  лучшая  судьба  постигла  и  среднюю  Итал1ю. 
Посл^  призрачнаго  вначал'Ь  подчинен]я  папскому  престолу,  ей 
сукдено  было  впосл'1дств1и  испытать  действительный  благод^я- 
Н1Я  церковнаго  управлен1я:  м^сто  республиканскаго  управлен1я 
Флоренщи  заняла  чисто-деспотическая  монарх1я.  Возстан1Я,  вы- 
званный притеснен1ями  этихъ  двухъ  правительствъ,  были  пода- 
вляемы при  посредстве  испанскихъ  и  габсбургскихъ  сов^товь  и 
штыковъ.  Все  ужасы  среднихъ  вековъ  воскресли  вновь;  кулач- 
ное право,  право  сильнаго,  опять  одержали  верхъ.  Папское  и 
;фуг1я  итал1янск1я  правительства,  не  умевш1я,  или  не  хотевш1Я 
защитить  несчастное  сельское  населенхе  отъ  грабежа  морскихъ 
разбойнивовъ,  делавшихъ  постоянные  опустошительные  набеги 
ИЗЪ  соседственныхъ  варвар1йскихъ  гаваней,  отдало  его  внутри 
края  на  полнейш1й  произволъ  не  менее  грабительнаго  чиновни- 
чества, грубейшаго  и  нахальнейшаго  дворянства  и  алчнаго  къ 
стажанш  земныхъ  благъ  ватолическаго  духовенства. 

Кроме  безнаказанности  за  все  злодеян1я,  совершаемый  этими 
классами  общества  во  имя  ихъ  привилепй,  ничто  тавъ  не  спо- 
собствовало къ  ухудшен1ю  положенхя  сельскаго  населен1я  Аппе- 
нинсваго  полуострова,  какъ  учреждеше  маюратовъ,  до  исхода 
среднихъ  вековъ  совершенно  здесь  неизвестныхъ.  Равноправ- 
ность членовъ  семейства  при  разделе  наследства  была  общимъ 
правиломъ  до  половины  ХУ1  века.  Самые  богатые  роды  держа- 
лись ея  кавъ  закона  несомненнаго.  Подобный  воззрешя,  есте- 
ствениыя  и  справедливыя,  господствовали  въ  законодательстве, 
пока  самые  аристократическхе  роды  итал1янск1е  не  считали  труда 
позорнымъ  занят1емъ,  и  не  стыдились  заниматься  банкирскими 
Д'Ьами,  вести  оптовую  и  обширную  заграничную  торговлю,  или 
управлять  фабриками.  Но  эти  здравыя  воззренхя  продолжались 
только  до  техъ  поръ,  пока  испанская  аристократ1я  не  заразила 
ита11янскую  пустымъ  чванствомъ,  расточительностью,  леностью 
и  нбуважешемъ  къ  труду.  Съ  этихъ  поръ  заметно  въ  ней  стрем- 
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леше— учрехдешемъ  маюратовъ  обезпечить  средства  поддержа- 
шя  праздности  и  сословныхъ  предразсудковъ. 

Если  сельское  населенхе  Итал1и  им^^ло  полное  право  вена- 
вид^^ть  и  проклинать  испанскую  лин1ю  дона  Габсбурговъ,  то  съ 
другой  стороны  нельзя  не  сознаться,  что  часть  Аппенинскаго  по- 
луострова, подпавшая  подъ  власть  немецкой  лиши  этого  дона, 
вначал'Ь  ин^ла  вс%  данння  быть  довольною  своею  судьбою.  Изв^ 
стно,  что  война,  начавшаяся  посл%  прекращетя  испанской  ли- 
ши, за  ея  наследство,  кончилась  т^нъ^  что  Лонбардхя  перешла 
окончательно  (1714),  Неаполь  только  врененно,  подъ  власть  н^* 
нецкихъ  Габсбурговъ.  Въ  1737  г.,  нладшая  лин1Я  ихъ  заняла  и 
престолъ  тосканск1й.  Страна  была  совершенно  разорена  испан- 
скими наместниками,  которые  распоряжались  жизнью  и  инуще- 
ствомъ  несчастныхъ  ея  жителей,  подобно  сатрапанъ  востока.  Исто- 
щен1ю  ея  способствовали  не  столько  чрезмерные  и  неравномерно 
распределенные  налоги,  постоянно  увеличиваемые,  сколько  про- 
извольный сборъ  ихъ,  отданный  въ  руки  хищннхъ  откупщивовъ. 
Постоянное  ухудшенхе  ценности  монеты  тоже  оказывало  вред- 
ное на  экономическое  положенхе  страны  вл1ян1е.  Естественно, 
что  более  всехъ  страдало  отъ  этихъ  неурядицъ  беззащитное 
сельское  населен1е,  отданное  на  произволъ  губернаторовъ  и  отхуп- 
щиковъ.  Города,  нередко  управлявш1е,  вакъ  мы  видели  выше,  де- 
ревнями; тоже  были  повинны  въ  разорен1и  страны.  Тягости,  на 
нйхъ  возлагаемыя  произвольною  администрацхею,  они  безъ  за- 
зрен1я  совести  сваливали  на  безответныя  села.  После  сказан- 
наго  неудивительно,  что  Ломбард1я,  одна  изъ  самыхъ  благосло- 
венныхъ  странъ  Европы,  представляла,  съ  начала  ХУП  столепя, 
безпримерную  пустыню.  Несчастное  населен1е  ея  искало  облег- 
чешя  своей  участи  въ  бегстве!! 

Не  лучше  было  положен1е  Тосканы,  этого  сада  Италш,  когда 
она,  после  смерти  (1737)  бездетнаго  Гоанна-Гастона,  послед- 
няго  правителя  изъ  дома  Медичи,  перешла  во  власть  Франца 
Лотарингскаго,  мужа  Марш-Терез1И.  Францъ  Лотарингсшй  под- 
нялъ  сельское  хозяйство  страны  и  несколько  улучшилъ  бБГгъ 
крестьянина.  Значительно  сокративъ  (1738)  число  праздниковъ, 
такъ  вредно  действующее  на  сельскую  производительность  со- 
кращен1емъ  количества  труда,  онъ  роздмъ  въ  аренду,  подъ  до  • 
вольно  выгодными  для  врестьянъ  услов1ями,  значительную  часть 
удельныхъ  земель,  и  способствовалъ ,  сделанными  распоряже- 
Н1ЯМИ,  оживлен1ю  вывоза  хлеба  за  границу.  Францъ  П  быль 
первымъ  правителемъ  итал1янскимъ,  решившимся  наложить  руку 
на  вредныя  для  страны  и  сельскаго  населенхя  привилепи  дво- 
рянства и  духовенства.  Первымъ  шагомъ  его  на  этомъ  пуп 
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было  огранетеше  мшоратовъ  (1747)  постановлешенъ,  по  во- 
1горои7  они  прекращались  въ  четвертомъ  повол^нш,  считая  пер- 
вое съ  основателя,  или  съ  застигнутаго  этимъ  завоноиъ  обла- 
дателя наюрата.  Зат^мъ,  чрезъ  два  года  посл<]&довало  ограниче- 
ше  патримошальной  юрисдиБЦ1И  пом^щивовъ-дворянъ  и  духо- 
венства, и  навонецъ,  въ  1751 — обуздаше  непом4рныхъ  зав-Ь- 
щанш  въ  пользу  посл^дняго  недвижиныхъ  имуществъ  и.огра- 
вичете  правъ  охоты. 

Но  истинную  благодарность  жителей  Ломбард1И  и  Тосканы, 
въ  особенности  сельсваго  населешя  ихъ,  заслужили  Мар1я-Те- 
рез1я  и  сынъ  ея  Петръ-Леопольдъ,  равно-вавъ  и  два  наместника 
этихъ  областей^  графы  Ерист1ани  (1744 — 1758)  и  Фирм1анъ 
(1759 — 1782),  правители,  подобныхъ  воторымъ  в'&нсшй  дворъ  не 
часто  осчастливливалъ  подвластные  ему  народы.  Очень  возможно, 
что  ^вствительныя  потери,  понесенныя  габсбургскимъ  домомъ 
въ  Италш,  убедили  да-ньновидную  императрицу  переменить  си- 
стему политики  ея  предшественнивовъ,  чтобы  не  потерпеть  еще 
ббльшихъ  лишен1Й.  Еавъ  бы  то  ни  было,  нельзя  не  признать, 
что  правлен1е  Марш-Терезш  было  самое  счастливое  для  Лом- 
бардш  со  времени  утраты  ею  республиканской  самостоятель- 
ности, и  люди,  ею  избранные  для  осуществлен1Я  ея  предначер- 
тан1Й,  были  вполне  достойны  своего  назначешя.  Первою  забо- 
тою правительства  на  этомъ  пути  было  02ивлен1е  сельсваго  хо- 
зяйства посредствомъ  облегчешя  чрезм^рныхъ  налоговъ,  обреме- 
нявпгахъ  землю  и  врестьянина,  и  бол^е  равномернаго  ихъ  рас- 
пределен1Я.  Уже  въ  начале  ХУШ  в^ка  правительство  ломбард- 
ской республики  составило,  после  14-ти  летнихъ  работъ,  очень 
удовлетворительный  вадастръ,  далево  превосходившхй  тотъ,  во- 
торый  былъ  составленъ  при  первомъ  владетеле  Ломбардхи  изъ 
дома  Габсбурговъ,  Карле  У,  и  былъ  основанъ  не  на  производи- 
тельности страны,  а  на  ненасытныхъ  потребностяхъ  этого  импе- 
ратора. Притомъ,  этотъ  вадастръ  былъ  такъ  составленъ,  что  онъ 
очень  облегчалъ  упомянутыя  выше  поползновен]я  городовъ  сва- 
лить податныя  тяжести  на  сельсвое  населен1е,  воторому  немного 
оставалось  изъ  половины  валового  дохода,  первоначально  ему 
предоставленнаго.  Попытки,  сделанныя  при  Карле  VI  —  испра- 
вить эти  недостатки,  кончились  только  израсходовашемъ  несволь- 
хихъ  милл1оновъ,  но  участи  врестьянъ  не  облегчили.  Поэтому-то 
опубликоваше,  старан1ями  Кристхани  и  Фирм1ани,  въ  1759  г., 
образцоваго  кадастра,  составляетъ  существенную  заслугу  этихъ 
государственныхъ  мужей  и  ихъ  монархини. 

Вторымъ  благодеяшемъ  ея  было  дарованхе  Ломбардш  (1755) 
чрезвычайно  либеральнаго  общественнаго  управлешя,  какъ  го- 


880  ВФСТНИБЪ  ЕВРОШ. 

родсЕого,  такъ  н  селъскаго.  В(Л  податныя  соаювхя  шЛт  въ  немъ 
своихъ  представителей;  60*]^  они  ежЬш  полное  право  голоса  во 
всЁхъ  м']&стныхъ  вопросахъ  и  избирали  м']&стныя  власти  для  упра- 
влетя  ихъ  имуществокъ.  Зам']Бчательны  правильность  взгляда  Ма- 
р1И-Терез1И  на  опасности,  которыя  угрожали  практическому  осу- 
ществлен1Ю  подобныхъ  законовъ,  и  старан1е  ихъ  избежать.  Не- 
смотря на  свою  ревностную  привязанность  къ  католицизму,  она 
запретила  избирать  въ  должности — духовныхъ  и  военныхъ,  изъ 
опасешя,  что  вл1яп1е  ихъ  па  неразвитыхъ  и  несамостоятельныхъ 
членовъ  можетъ  оказать  вредныя  посл^дствк  на  интересы  об- 
щества. Посл']^дств1Я  этого  заы^чательнаго  закона  не  замедлили 
заявить  себя  практически:  пом-Ьщикъ,  зная,  что  ему  ежегодно 
предстоитъ  необходимость  являться  на  выборы  въ  сред-Ь  равио- 
правныхъу  въ  м'1стныхъ  вопросахъ,  крестьянъ,  не  осм'1ливался 
прит4снять  ихъ  въ  качсств-Ь  своихъ  арендаторовъ.  Кром^Ь  того, 
теперь  не  было  уже  мЪста  сословной  гордости  и  сословнымъ 
предразсудкамъ.  Уровень  дворянскихъ  правъ  понизился,  крестьян- 
скихъ — повысился.  Ма1ораты  и  патримон1альная  юрисдикщя  были 
мало  по  малу  уничтожены,  такъ -что  отношев1я  ломбардскаго 
арендатора  къ  пом']&щику  стали  походить  на  отношенхя,  суще- 
ствовавш1я  между  этими  двумя  классами  въ  Англ1и. 

Усп'1хами  землед']^л1я  Ломбард1я  тоже  обязана  была  кадастру 
1759  г.  Основанный  на  началахъ  справедливаго  и  ум'Ьреннаго 
обложен1я  податями  земли,  онъ  не  допускалъ  никакихъ  привило- 
гированныхъ  исключенш.  Духовенство  не  было  изъято  изъ  об- 
щихъ  тягостей.  Необыкновенно  поучительны  средства,  при  по- 
средстве которыхъ  достигнуто  было  столько  полезныхъ  резуль- 
татовъ.  Они  состояли  главн^йше  въ  неизм'Ьнно-наблюдаемомъ 
правиле,  что  ВСЁ  обозначенныя  въ  кадастре  необработанный 
земли,  не  смотря  на  то,  что  онё  будутъ  превращены  въ  пашню  и 
будутъ  приносить  значительный  доходъ,  оплачиваютъ  такую  же  по- 
дать, какую  съ  нихъ  вносили,  когда  он-Ь  были  оставлены  подъ  пй,- 
фомъ.  Улучшен1я  тоже  не  облагались  особою  податью:  какъ  бы 
ни  возвысилась,  всл§дств1е  ихъ,  производительность  почвы,  улуч- 
шенный участокъ  платилъ  разъ  навсегда  въ  кадастръ  опреде- 
ленную подать.  Запущеше  полей  наказывалось  постановленхемъ, 
по  которому  участокъ,  всл4дств1е  небрежешя  и  лЬности  прино- 
сяпцй  мен4е  прежняго  дохода,  все-таки  платилъ  первоначальную 
установленную  въ  кадастр-Ь  подать.  Этими  постановлен1ями  сча- 
стливо была  разрешена  задача  вознаграждешя  за  трудъ,  прило- 
женный въ  земле,  и  наказашя  за  небрежен1е  ея  обработки. 

Преемнивъ  и  сынъ  Мархи-Терезш,  Тосифъ  П,  пошелъ  тоже 
по  стопамъ  своей  матери.  Онъ  окончательно  уничтожилъ  патри- 
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мошальную  юрисдикщю  дворянства,  старался  о  распространети 
знан]й  меасду  крестьянами  посредствомъ  даровой  раздачи  книгъ 
еельско-хозяйственнаго  содержанхя,  и  учредилъ  значительный  пре- 
М1Н  за  успехи  по  части  землед'1л1я.  Плодомъ  дтихъ  м^ръ  было: 
значительное  уменъшете  невозделанной  земли,  увеличеше  наро- 
донаселен1я  и  вывозной  торговли,  сокращеше  податей,  особенно 
съ  т^хъ  поръ,  какъ  общины  стали  сами  строго  следить  за  из- 
держками,  прежде  безконтрольно   производимыми  чиновнивами. 

Не  мен^е  благотворно  было  для  Тосканы  25 -летнее  прав- 
лен1е  Петра- Леопольда,  сына  Мар1и-Терез1и  и  брата  1осифа  11, 
впосл^дств1и  императора  Леопольда  П.  М^ры,  предпринятыд 
ямъ  въ  этой  стран*,  были  т4же,  какъ  и  упомяпутыя  выше— его 
предшественниковъ.  При  очень  посредственныхъ  умственныхъ 
способностяхъ,  ему  удалось,  однако,  уврачевать  раны  подвластной 
ему  страны  и  нагляднымъ  образомъ  доказать  справедливость 
мн^шд,  что  здравый  смыслъ  и  челов'^ческое  сердце  цравителя 
важн'^&е  для  блага  государства,  ч'^мъ  блестящ1Я  умственныя  спо- 
собности безъ  этихъ  качествъ.  Въ  особенности  онъ  старался 
обь  обращен1И  в1№менныхъ  арендаторовъ  въ  насл']&дственные, 
или  въ  мелше  собственники.  Всл'1дств1е  того,  въ  Тоскан**  на- 
чало возникать  ц']&лое  сослов1е  насл'&дственныхъ  арендаторовъ, 
и  страна  эта,  къ  концу  ХУ1П  в^ка,  немногимъ  только  уступаетъ 
Ломбардаи  въ  благосостояши  и  нравствепномъ  и  умственномъ 
развит1и. 

Р'бзкш  и  неут^логительный  контрастъ  съ  этими  двумя  стра- 
нами лредставляютъ  остальныя  части  Италш,  въ  особенности  же 
королевство  Об'бихъ  Сицил1й.  Но  б'&дств1Я  сельсваго  населешя 
южной  Итал1и  начались  собственно  съ  ХШ  в^ка;  до  того  вре- 
мени, южная  Итал1Я,  по  судьбе  своихъ  поселянъ,  стояла  не^ 
сравненно  выше  другихъ  странъ  западной  Европы.  Соседство 
мусульманъ  и  ихъ  господство  въ  Сицил1и  были  даже  благод']^* 
тельны  для  крестьянъ:  мусульмане,  при  образоваши,  были  ве- 
ротерпимы, и  высшее  сослов1е  не  см^ло  въ  виду  ихъ  теснить 
поселянъ.  Господство  французскихъ  норманновъ  было  бедственно, 
но  кратковременно,  а  см*нивш1е  ихъ  Гогенштауфены,  и  особенно 
Фридрихъ  П,  явились  покровителями  нисшихъ  С0СЛ0В1Й.  Со  смертью 
Фридриха  II  все  изм']^нилось.  Насл'^&дство  Гогенштауфеновъ,  съ 
половины  ХП1  в^ка  и  до  прошедшаго  стол^тхя,  переходило 
изъ  рукъ  въ  руки,  соединялось,  разд-^лялось;  чужеземный  динас- 
Т1Й  сменяли  одна  другую,  и  все  это  сопровождалось  внутрен- 
нею борьбою,  интригами,  вровопролит1емъ,  причемъ,  конечно, 
крестьянинъ  южной  Итал1и  дошелъ  до  посл-^^дней  степени  паден1я. 
]^е  въ  конц*  ХУШ  в^ы.  въ  южной  Италш  были  въ  полной 
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сил'Ё  раднообразн'1йш1я  феодальныя  права,  давно  уже  вабытыя 
въ  остальной  Европе.  Право  первой  ночи  существовало  зд'&сь 
даже  въ  начале  XIX  в']&ка,  если  не  въ  первобытной,  плотсбой 
форн%  своей,  то  въ  вид'б,  тавъ  -  называемой,  свадебной  подати, 
достигавшей  значительныхъ  разм']^ровъ.  Но  еще  больше,  ч%ыъ 
ереднев^БОвыя  обязанности,  тягот&1ъ  на  крестьянин'%  самый  спо* 
собъ  ихъ  взимашя.  Онъ  ухе  свывся,  въ  течете  векового  пора- 
бощен1Я,  съ  мыслью,  что  ему  сл^дуетъ  молоть  хл'Ьбъ  на  поме- 
щичьей мельнице,  печь  въ  его  певарн'Ь  прессовать  маслины 
или  виноградъ  въ  его  прессЬ,  и  т.  п.,  платя  за  все  это  произ- 
вольно назначенную  плату,  и  подвергаясь  ежеминутно  обману 
пом^щичьихъ  приващиковъ  и  управляющихъ.  Но  даже  ко  всему 
этому  привывш1Й  крестьянинъ  возмущался  способомъ  взиманхя  съ 
него  повинностей:  такъ,  онъ  не  ежЬлъ  права  собирать  свой  хл^бъ, 
свой  виноградъ,  свои  оливки  прежде,  ч^мъ  часть  этихъ  плодовъ 
(обыкновенно  половина  валового  сбора),  сл']&довавшая  помещику, 
была  окончательно  свезена  въ  его  амбары.  Къ  этому  присоеди* 
нилось  бремя  кратковременной  арендной  системы,  обставленной 
разными  приказными  тонкостями,  формальностями,  ограничешями, 
и  т.  п.,  открывавшими  обширное  поле  придиркамъ  и  взыскатяиъ. 
Еще  бол^е  тягот^лъ  на  крестьянахъ  обычай,  или  в^рн'бе  необ- 
ходимость, продавать  помещику,  за  полцены,  .свой  хл^бъ  на 
корн^.  Не  им4я  средствъ  существовать,  крестьянинъ,  для  того, 
чтобы  пропитаться  отъ  одной  до  другой  жатвы,  принужденъ 
былъ  уже  съ  осени  д'блать  запродажу  произведенгй,  который  онъ 
надеялся  собрать  въ  сл'Бдующемъ  иол^.  Изъ  этого  образовался 
обычай,  непосредственно  посл%  собранной  жатвы,  опред^ять 
ц^ну  продуктовъ  будущей.  Повидимому,  оценка  эта  д&1алась  съ 
возможнымъ  безпристраст1емъ,  при  посредств']^  чиновниковъ,  между 
крестьянами  и  спекулянтами.  Но  такъ-какъ  посл^дше  были  всегда 
агенты  большихъ  землевлад^льцевъ,  а  первые  не  осмеливались 
противъ  нихъ  протестовать,  то  обыкновеннымъ  последствхемъ 
такихъ  собран1й  было  определенхе  не  средней  ц^ны,  какъ  име- 
лось въ  виду,  а  самой  низкой.  По  этой-то  оценке  крестьянинъ 
и  получалъ  отъ  землевладельца,  или,  вернее,  его  агента,  сумму 
за  предполагаемое  количество  будущаго  урожая;  следовательно, 
всегда  оставался  ему  долженъ  изв']&стное  количество  произведе- 
ний. Следств1емъ  подобнаго  порядка  делъ  было — потеря  крестья- 
яиномъ,  въ  случае  вздорожашя  продуктовъ,  всей  разницы  между 
запродажной  и  возвысившеюся  ценами,  а  въ  случае  собствен- 
наго  неурожая  —  неоплатные  долги! 

Положен1е  сельскаго  населешя  въ  Церковной  Области,  управ- 
ляемой самымъ  отвратительнымъ  образомъ  изъ  всехъ  государствъ 
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хркпанскато  И1ра,  было,  разумеется,  не  лучше,  ч^^мъ  въ  Неа- 
яол§.  Подданные  папы  им^ли  достаточно  случаевъ  убедиться 
уже  въ  ХУП  в4в4,  что  духовное  управлен1е  никуда  не  годно. 
Рядомъ  съ  безнравственностью  этого  правлен1я  идетъ  нолиМшее 
нев&кество.  Кавъ  образчики  носл^дняго  достаточно  указать  на 
распоряжешя  Григортя  XIII  н  Сикста  У  во  второй  половине 
ХУ1  в^ка.  Первый,  желая  получить  бол^е  почвы  для  возд^лы- 
ватя  хл^ба  (недостаточное  количество  котораго  отнюдь  не  обу- 
словливалось недостаткомъ  годной  къ  обработке  земли)  прика- 
зать вБфубить  ВСЁ  деревья  и  кустарники  въ  низменныхъ  м^ст- 
ностяхъ  по  берегу  моря  расположенныхъ.  Сикстъ  V  предпринялъ 
также  очистку  отъ  л^совъ  горныхъ  вершинъ.  Онъ  полагалъ 
этой  м-брой  уменьшить  количество  бандитовъ,  ограничивъ  число 
ихъ  притоновъ.  Плодомъ  этихъ  безразсудныхъ  м^ръ  обоихъ  папъ 
были  —  сарашный  недостатокъ  въ  дровяномъ  и  строевомъ  л^с^, 
которымъ  еще  до  сихъ  поръ  страдаетъ  Папская  Область,  а  съ 
другой  стороны  еще  большее  распространеше  въ  римской  Кам- 
панш  апа  саи1Уа  (злокачественныхъ  лихорадокъ). 

Гораздо  лучше*  было  въ  ХУШ  в4к4  положеше  сельскаго  на- 
селевля  на  континенте  юной  сардинской  монархш— Пхемонта  и 
Савош.  Въ  конце  ХУШ  в^ка  крестьяне  были  въ  Шемонт^ 
лично  свободны,  хотя  немнопе  только  изъ  нихъ  владели  зем- 
лею: большая  же  часть  состояла  изъ  временныхъ  арендаторовъ, 
обработывавшихъ  участки  изъ-полу,  по  контрактамъ  очень  крат- 
ховременнымъ  (не  бол'бе  3  л^тъ).  При  второмъ  сардинскомъ 
короле,  Карл4- Эммануил*  Ш,  приступлено  было  къ  выкупу 
вс^хъ  существовавшихъ,  личныхъ  и  вещественныхъ ,  феодаль* 
ныхъ  обязательствъ  сельскаго  населешя  (1771).  Крестьяне  обя- 
заны были  выкупить  ихъ  по  4-процентному  разсчету.  Много- 
численныя  жалобы  дворянъ  на  злоупотреблешя  учреждешй,  на 
которая  возложено  было  исполненхе  этого  закона,  побудили  ко- 
роля учредить  особую  коммиссш  для  разбора  жалобъ.  Хотя  послед- 
няя нашла  эти  жалобы  неосновательными,  и  потому  повел^но 
было  приводить  первый  законъ  въ  исполнен1е,  но  вскор^^  зат^мъ 
последовавшая  кончина  (1773)  короля  и  пристраспе  его  на- 
следника къ  дворянству  и  духовенству,  остановили  окончаше 
благодетельнаго  д^ла,  такъ-чтр  только  часть  Саво1И,  сопредельной 
Францж,  освободилась  изъ  феодальныхъ  цепей  къ  тому  вре- 
мени, когда  въ  этой  последней  стране  оне  были  окончательно 
расторгнуты  разгромомъ  1789  года. 

Не  смотря  на  то,  что  съ  конца  ХУ1П  ст.  Итал1я  сделалась 
театромъ  войнъ^  и  страдала  отъ  ихъ  после дствШ,  —  подчинеше 
значительной  части  ея  французскому  владычеству  было  для  нея 
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истиннымъ  благод^янхемъ.  Передъ  трехцв^тнымъ  знаменемъ  пап 
феодальныя  лривилепк,  потерялись  дворянсвтя  права;  кассы  к]&- 
вовыхъ  бездомныхъ  труженивовъ  вздохнули  свободн']&е.  Даже 
въ  т^хъ  частяхъ  Италш^  которыя  не  подпали  власти  францу- 
зовъ,  долженъ  былъ  совершиться  переворотъ  къ  лучшему.  Тавь, 
новый  Еороль  сардинсвш,  Карлъ -Эммануилъ  1У,  крайне  огра- 
ниченный и  фанатическш  приверженецъ  стараго  порядка,  жес- 
ток1й  ханша  и  бездарный  правитель ,  принужденъ  былъ  сд&[ать 
уступки  духу  времени  и  сил*  обстоятельствъ.  Въ  1797  году, 
онъ  принужденъ  былъ  уничтожить  въ  контивентальныхъ  своихъ 
влад'бшяхъ  ленныя  отношен1я,  повел'^лъ  приступить  къ  выкупу 
барщины, .  запретилъ  образованге  новыхъ  махоратовъ  и  огранн- 
чилъ  существоваше  прехнихъ  двумя  покол']&н1Ями. 

Самымъ  благ&творнымъ  оказалось  вл1ян1е  французскаго  вла« 
дычества  въ  той  части  Италти,  которая  бол^е  другихъ  страдала 
отъ  среднев^ковыхъ  порядковъ — въ  Неаполе.  Хотя  къ  устраненхю 
ихъ  было  приступлено  при  восшеств1и  на  пр*столъ  Хосифа  Бо- 
напарте, и  хотя  очищен1е  ея  отъ  этихъ  плевелъ  продолжаюсь 
съ  гораздо  большею  энерпей  при  преемнике  %го,  Тоахим-Ь  Мю- 
рат^  (1808),  однако  совершенное  уничтожеше  ихъ  посл'Ёдовало 
не  вдругъ.  Феодализмъ  пустилъ  корни  свои  въ  этой  стране  не 
только  посреди  сельскаго  населешя,  но  и  въ  городахъ,  запро- 
данныхъ  неаполитанскими  королями  и  испанскими  нам']^стниками 
баронамъ.  Изъ  числа  двухъ  тысячъ  обво^инъ — 1,616  принадлежа- 
ли имъ,  и  только  остальныя  384  были  собственностью  короля. 
На  общинахъ  этихъ  тягот']^ли  многообразн'1йш1я  феодальныя 
обязанности.  О  чиси'Ь  ихъ  можно  составить  себ%  приблизитель- 
ное поняпе  изъ  того  обстоятельства,  что  одно  алфавитное  пе- 
речислен1е  ихъ,  приложенное,  въ  вид'6  указатй  къ  замечатель- 
ному труду  Вайнспира  (\^ш8реаге)  о  злоупотреблешяхъ  феода- 
лизма въ  Неапол-б,  занимаетъ  шестьдесятъ  страницъ  т  8^.  При 
вступлен1и  Хосифа  Бонапарте  на  престолъ,  числилось  ихъ  еще 
на  неаполитанской  почв^  1,395!!!  Всевозможныя  средства  были 
пущены  въ  ходъ — интриги  придворныя,  ВЛ1ЯН1Я  женщинъ,  и  т.  п., 
чтобы  устранить  грозящую  дворянскимъ  интересамъ  опасность. 
Самый  декретъ  1806  года  открывалъ  возможность  къ  тому 
своимъ  постановлен1емъ,  уничтожавшимъ  феодальныя  права,  не 
основанныя  на  неопровержимыхъ  ^ь^ументахъ.  Каждый ,  поэ- 
тому;  старался  доказать  безспорность  своихъ  притязашй.  Едва 
ли  удалось  бы  такъ -называемой  феодальной  воммисс1и,  учреж- 
денной для  разбора  споровъ  между  дворянами,  крестьянами  и 
общинами,  решить  трудную,  возложенную  на  нее  задачу,  если 
бы  во  тл2^вЬ  ея  не  находился  энергичесюй  и  знакомый  съ  д%- 
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^омъ  Дави;гь  Вайнспиръ,  англичанинъ,  родившШся  въ  Неаполг]^. 
Его  старашямъ  удалось  покончить  многосложный  и  трудныя 
8анят1Я  ВЪ  течете  трехъ  л-Ьтъ,  и  притомъ  не  на  бумаге 
только,  а  на  д^л%.  Барщина,  личная  служба,  зависимость  об- 
щинъ  отъ  бароновъ  —  были  уничтожены  безвозмездно;  натураль- 
ныя  повинности  за  землю  обращены  въ  денежныя.  Но  въ  ^^^А^ 
ма1оратовъ  Мюратъ  вынужденъ  былъ  сд'&лать  уступки.  Учреж- 
дете  это  такъ  вошло  въ  плоть  и  кровь  неаполитанскаго  дво- 
рянства,  что  для  успокоен1я  его  и  обезоружен1я  (члены  его  по- 
стоянно сносились  ^ъ  прежнимъ  своимъ  королемъ,  б^жавшимъ 
на  островъ  Сицил1Ю,  и  англичанами)  Мюратъ  отм']^нилъ  декретъ 
своего  предшественника,  и  возстановилъ  (1809)  ма1ораты,  въ 
вознаграждеше  за  особенныя  услуги,  оказанныя  дворянами  — 
новой  дннаст1и.  * 

Островъ  Сицил1я  представлялъ,  въ  отношен1И  обращен1Я  дво- 
рянъ  съ  сельскимъ  населешемъ,  поразительный  контрастъ  съ 
излоя№нными  выше  порядками  на  Апеннинскомъ  полуострове. 
Конечно,  оно  было  вынужденное,  неискреннее.  Изгнанный  изъ 
Неаполя  Бурбонъ,  Фердинандъ  IV,  благодаря  защит*  англичанъ, 
властвовалъ  на  остров*.  Посл*дн1е  однако  не  даромъ  приняли 
его  подъ  свою  защиту.  Они  считали  себя  въ  прав*  вмешиваться 
въ  управлен1е  и  пользовались  имъ,  ко  благу  страны,  до  такой 
степени,  что  опекаемый  ими  король,  или  правильнее  супруга 
его,  Каролина,  сестра  Мар1и-Антуанетты,  прежде  заклятый  врагъ 
Наполеона  I,  вошла  съ  нимъ  въ  тайные  переговоры,  чтобы 
только  избавиться  отъ  своихъ  попечителей.  Какъ  ни  тяжело 
было  Бурбонамъ  выносить  вмешательство  англичанъ,  однако  ост- 
ровъ былъ  обязанъ  имъ  многими  благодетельными  реформами: 
склонешемъ  дворянъ  къ  уничтожен1ю  маюратовъ,  аллодификащей  ^) 
ленныхъ  имен1й  (1810),  и  наконецъ,  спустя  два  года,  введен1емъ 
образцовой  конститущи^  которой  единственный  недостатокъ  со- 
стоялъ  разве  въ  томъ,  что  она  была  слишкомъ  хороша  для  столь 
отсталой  страны  какъ  Сицил1я.  Безвозмездное  уничтожете  фео- 
дальныхъ  привилепй  и  правъ,  исключая  осиованныхъ  па  сво- 
бодномъ  договоре,  хотя  освященное  согласхемъ  парламента,  было 
рычагомъ,  за  который  впоследств1и  ухватились  Бурбоны  и  ихъ 
придворные,  чтобы  ниспровергнуть,  после  паден1я  Наполеона, 
целое  конститущонное  здан1е.  Дворяне,  повидимому  преданные 
новому  порядку,  немедленно  вооружились  противъ  него,  какъ 
только  представился  случай  возстановить  старый.   Конечно,   со- 


')  Аллодификащей  называется  ун11Чтоасен1е  лена  й  1тревращев1е  его  въ  свободную 
собственность  вассала. 
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вершенное  во8Становлен1е  его,  посд^Б  французскихъ  и  анг«1- 
свихъ  реформъ,  оказалось  неводможнымъ,  нежелательнннъ  даже 
для  тавихъ  деспотовъ,  кшини  были  неаполнтан€В1е  Бурбоны. 
Уб'Ьдившись,  что  свободныя  учреждетя  развили  предпршмчи- 
вость  народа  и  вм^стЪ  съ  т'^^мъ  его  богатство,  а  следовательно 
и  способность  выносить  больш1Я  подати,  эти  не  совс^нъ  бевво- 
рыстные  правители,  изъ  эгоизма,  не  решались  вполне  возст11- 
новить  старые  порядки.  Мен^е  другихъ  потеряли  жители  вновь 
образованнаго  Ломбардо-Венещанскаго  королевства  и  Тосванн. 
Какъ  ни  страннымъ  покажется,  но  нельзя  ш  сознаться^  что  ве- 
нец1анск1Й  крестьянинъ  выигралъ  при  переходе  подъ  власть  ав- 
стршцевъ.  Несмотря  на  то,  что  феодализмъ  быль  чуждъ  вене- 
щанскихъ  владЪшй  (исключая  Фрхоуля),  и  сд'^довательно  имъ  не 
пришлось  испы-Ать,  подобно  прочимъ  областямъ  Италш,  вс^хъ 
его  ужасовъ,  однако  безконтрольныи  и  почти  безнаказанный 
гнетъ  олигарховъ  быль  такъ  невыносимъ,  что  даже  австрШцы 
показались  освободителями!!!  Въ  Ломбардаи  и  ТосканЪ  крестья- 
нинъ потерялъ  немного  чрезъ  возстановленхе  прежнихъ  поряд* 
ковъ,  потому-что  они,  даже  до  французской  револющи,  были 
очень  сносны,  такъ -что  последняя  немногимъ  улучшила  ихъ. 
Бод']&е  всего  пострадало  отъ  реставращи  этого  времени  сель^ 
ское  населеше  Папскихъ  влад^шй  и  королевства  Об^ихъ  Сици- 
Л1Й,  не  смотря  на  то,  что  правители  ихъ  всенародно  и  торже- 
ственно обещали  не  возстановлять  разъ  уничтоженныхъ  фео- 
дадьныхъ  привилег1й.  Но  за  об'&щашемъ  не  всегда  сл^дуетъ 
исполнен1е!  Такъ  было  и  въ  настоящемъ  случа'Ь:  имъ  не  суж- 
дено было  осуществиться. 

На  острове  Сицилш,  какъ  мы  упомянули  выше,  еще  въ  1812  г. 
предполагалось  уничтоакить  маюраты.  Фердинандъ  ГУ,  сперва 
будто  бы  расположенный  къ  осуществлешю  этой  м^ры,  вскоре 
ра8уб']^дился  въ  польз'11  ея,  и  безъ  стыда  объяснялъ,  что  поли- 
тика должна  стараться  сочетать  общественную  пользу,  происте- 
кающую отъ  уничтожешя  маюратовъ,  съ  сохранетемъ  и  бяес- 
вомъ  благородныхъ  родовъ,  и  потому  (??)  онъ  предписадъ  вновь 
возстановить  учрехдете  ма1оратовъ.  Хотя  вскоре  вспыхнувшая 
на  острове  революц1я  и  принудила  новаго  короля  Франца  I 
(1825)  вновь  уничтожить  феодальный  привилепи,  однако  дво- 
рянамъ  удалось  исторгнуть  у  него  новое  повел%н1е  (1829),  па- 
рализировавшее  предъидущее.  При  сын^  его  и  преемнике,  Фер- 
динанде П,  открылись,  какъ  казалось,  надежды  на  улучш^я« 
Во  время  двувратнаго  путешеств1я  своего  онъ  им^лъ  возможность 
убедиться,  что  островъ  этотъ,  прежде— житница  древняго  Рима 
и  Кареагена,  а  теперь  истомленная  голодомъ  страна,  страдаетъ 
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оть  непок^рнаго  накоплетя  поземельной  собственности  въ  ру- 
лахъ  дворянства  и  дрсовенства,  и  неравном^рнаго  ея  распре* 
д^лешд,  а  также  отъ  среднев^ковыхъ  прнвнлепй  этнхъ  сосло- 
В1Й  (хонопол1я  продажи  съ^^стныхъ  припасовъ  существовала  еще 
вгь  всшц^  30  годовъ!).  Несмотря  на  то,  что  вс^  феодальныя  права 
вновь  были  уничтожены  (1838)  этимъ  правителемъ,  они  все 
таки  не  переставали  существовать  на  практике  и  въ  жизни. 
Эти  летальныя  отмены  повторялись  еще  н']&сколько  разъ  съ 
прежнимъ  усп-бхомь!  Вообще,  неспособностью  итал1янсБихъ  пра- 
вителей посл^дняго  времени  объясняется  рядъ  возстанШ,  потряс- 
шихъ  полуостровъ.  Не  смотря  на  полную  личную  свободу,  ко- 
торою давно  уже  пользуется  италхянсщй  врестьянинъ,  нельзя 
однако  сказать,  чтобы  онъ  былъ  эманципированъ.  Онъ  р^дко — 
собственнивъ,  въ  большей  же  части  случаевъ— временной  арен- 
даторъ,  иногда  наследственный.  Историческ1Й  опытъ  уб&кдаетъ 
насъ,  что  съ  этою  формою  влад^шя  не  сопряжено  благоденств1е 
народа.  Лнгл1я  не  можетъ  служить  опровержетемъ  этого  поло- 
жеи1а,  а  разв^  подтвержден1емъ,  по  исключительности  своихъ 
у^ежденш  и  характера  народнаго,  указаннымъ  выше  и  не  по- 
вторяющимся въ  другихъ  странахъ.  Въ  Итал1и  повторились, 
если  и  не  въ  столь  значительной  степени,  т^  же  явления,  кото- 
рый указаны  нами  выше  въ  Ирландаи.  И  г^^^съ  видимъ^  что 
право — с^чь  и  истязать  своего  ближняго,  которое  отдавалъ  фео-* 
дализмъ  въ  руки  сильнаго,  не  было  еще  самымъ  жестокимъ ;  право 
согнать  крестьянина,  посл§  истечетя  короткаго  срока,  съ  участка, 
къ  которому  онъ  приложилъ  свой  трудъ,  оказывается  и  въ  Итал1И 
едва  ли  не  бол^е  безчеловЪчнымъ  какъ  первое,  ибо  трудно  решить, 
чего,  въ  каждомъ  отд^льномъ  случае,  бол^е  опасается  крестья* 
нинъ — побоевъ,  или  голодной  смерти.  Временная  аренда  налагаетъ 
печать  проклятхя  не  только  на  работника,  но  и  на  его  контра- 
гента, землевлад'Ьльца,  а  т^мъ  самымъ  и  на  седьское  хозяйство 
государства.  Въ  этомъ  не  трудно  убедиться  прим^ромъ  страны, 
которая  находилась,  во  все  последнее  время,  въ  самыхъ  лучшихъу 
сравнительно  съ  другими  итал1янсвими  провинщями,  услов1Яхъ, — 
именно  Ломбард1и.  Каждому  сельскому  хозяину  известно,  что, 
ири  обработке  земли  вольнымъ  трудомъ,  издержки  ея,  при  са- 
иыхъ  благопр1ятныхъ  услов1яхъ,  достигаютъ  не  мен^е  половины 
валового  дохода;  при  менЁе  благопр1ятныхъ  —  они  поглощаютъ 
даже  60,  70  и  бол'1е  процентовъ.  Въ  Ломбард1И  же  колоны 
(этииъ  именемъ  называютъ  въ  Итал1И  времевныхъ  арендаторовъ) 
искони  платятъ  землевлад'Ьльцу  половину  жатвы,  собираемой  съ 
участка.  Такимъ  образомъ,  они  орошаютъ  пбтомъ  снимаемый 
ими  участокъ  за  ц^ну,  меньшую  нежели  обыкновенный  поден- 
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щивъ.  Но  и  половина  эта  только  номинальная.  Арендаторъ  лла* 
титъ  въ  дМствительности  гораздо  бол^е.  Землевлад'Ьльцн,  поль- 
зуясь наплывомъ  желающихъ  снять  ихъ  участки,  выговариваютъ 
въ  свою  пользу  еще  разныя  дани:  яйцами,  птицей,  поставкой  и 
^^одвозкой  вамня,  дровъ,  починкой  дорогъ,  мостовъ  и  т.  п.  по- 
слугами.  Повинности  эти — не  остатокъ  прежнихъ  феодальншсв 
отношен1Й^  а  плодъ  мнимо-свободнаго,  но  въ  сущности  вынуж- 
деннаго  обстоятельствами  договора.  Поверхностный  наблюдатель 
можетъ  возразить,  что  отъ  свободнаго,  по  закону,  арендатора, 
зависитъ  вполн'Ь  переменить  землевладельца,  предлагающаго  ему 
подобныя  тягостныя  услов1я.  Конечно,  по  теор1и,  онъ  можетъ  это 
сделать,  но  на  д^лФ  такая  перемена  ни  къ  чему  не  поведетъ. 
Услов1я,  предлагаемыя  землевладельцами  ц^лой  области  на  всемъ 
ея  пространств*,  одн-Ь  и  т4  же,  и  арендаторъ  отъ  лерем^ны  лицъ 
выиграетъ  немного.  Онъ  можетъ  переселиться,  могутъ  ответить 
на  это.  Конечно,  кавъ  человеку  свободному ^  никто  невправ^ 
запретить  ему  этого  перем'Ьщен1я,  но  какъ  человеку  недостаточ- 
ному, оно  неисполнимо,  по  отсутств1ю  средствъ  къ  нерем^ще- 
Н1Ю.  Притомъ  землевлад^лецъ  р^дко  решится  заключить  съ  че- 
лов^вомъ,  ему  неизвестнымъ ,  арендный  услов1я.  Онъ  желаетъ 
имЬть  нравственную  гаранпю,  что  живой  инвентарь,  ему  пору- 
чаемый вместе  съ  участкомъ  (собственнаго  арендаторъ  не  имеетъ 
средствъ  пр1обр4сти),  не  подвергнется  риску.  Понятно,  что  при 
подобномъ  порядке  вещей  въ  Итал1и  не  можетъ  быть  и  р^чи 
о  ращональномъ  хозяйстве,  которое  уступаетъ  во  многомъ  стра- 
намъ ,  далеко  не  такъ  облагодетельствованнымъ  природой^  какъ 
этотъ  садъ  Европы.  Въ  нравственномъ  отношен1и  арендная  си- 
стема развращаетъ  обе  стороны:  арендаторъ,  въ  случае  значи- 
тельнаго  урожая,  находя^  что  онъ  условленной  половиной  платить 
землевладельцу  непомерно  высокую  цену,  старается  скрыть  на- 
стоящш  сборъ,  чтобы  не  платить  излишняго;  въ  случае  же  не- 
урожая онъ  тоже  скрываетъ,  чтобы  накопить  необходимый  сред- 
ства существовашя  для  себя  и  своего  семейства.  Землевладелецъ 
следитъ  конечно  зоркимъ  глазомъ  за  подобными  утайками,  и 
натянутыя  отногаен1я  переходятъ  нередко  въ  открытую  вражду. 
Арендаторъ  смотритъ  на  землевладельца  какъ  на  притеснителя; 
последн1й  на  перваго— какъ  на  вора-мошенника.  Обе  стороны^ 
конечно,  правы,  каждая  съ  своей  точки  зрен1я;  но  землевладе- 
лецъ оказывается  все-таки  более  виновнымъ,  потому,  что  онъ 
требуетъ  отъ  арендатора  более,  чемъ  онъ  въ  состоянш  дать 
ему,  и  этимъ  вынуждаетъ  его  прибегать  къ  обману.  Понятно, 
что  последств1й  этой  несправедливой,  нерацюнальной,  без^ело- 
вечной  системы  не  избежали  даже  страны  хорошо  управляемые 
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(ПкЙгонтЪу  Лигур1я);  до  кавихъ  уродлгивыхъ  авлетй  ана  можетъ 
довести  въ  стране  съ  раввращенною  администращею,  это  лучше 
всего  можно  видеть  на  несчастной  Палевой  Области!  Сохранеше 
а1>ещкой  системы  можетъ  довести  страну  до  политическихъ  пе- 
реворотовъ:  создавая  самый  опасный  нвъ  пролетархатовъ  —  сель- 
ски, оно  приготовляетъ  массы  недовольныхъ  существующимъ  по- 
рядкомъ  вещей,  безъ  разбора  становящ1Яся  подъ  знамя  любого 
искатеш  приключетй^  об^щающаго-имъ  перемену  къ  лучшему. 
Терять  имъ,  во  всявомъ  случае,  нечего;  выиграть  же  можно  многое! 
Трудно  понять,  почему  итал1днсв1я  правительства,  исключи- 
тельно существовавш1д  австрхйской  поддержкой,  такъ  долго  не 
догадались  исправить  громадную  политическую  ошибку,  въ  ко- 
торую они  впали.  Имъ  очень  хорошо  было  известно,  что  все 
дворянство  Итал1и  проникнуто  къ  нимЪ;  какъ  сателлитамъ  Австрш, 
глуботайшей  ненавистью.  Казалось  бы,  что  ничего  не  могло  быть 
естественнее,  какъ  желаше  этихъ  правительствъ  освободить  массы 
народный  изъ-подъ  вл1яшя  враждебнаго  имъ  сослов1я,  адтого  мояшо 
было  очень  легко  достигнуть  превращенхемъ  временныхъ  арен- 
даторовъ  въ  поземельныхъ  собственниковъ.  Но  чтб  удерживало 
эти  правительства  отъ  подобной  м'1ры?  Венская  пресса,  въ 
исход!  истекшаго  десятил^пя,  даетъ  намъ  на  это  очень  наивный 
отв^тъ.  Она  созналась,  что  Австрш  нечего  опасаться  столь  враж- 
дебнаго ей  ломбардскаго  дворянства  потому,  что  она  обузды- 
вается  его  сельскимъ  населешемъ.  ТЗтбитъ  только  погрозить  дво- 
рянству превращен1емъ  временныхъ  арендаторовъ  въ  собствен- 
никовъ снимаемыхъ  ими  у^астковъ,  и  оно  поневоле  должно  бу- 
детъ  отказаться  отъ  своихъ  револющонныхъ  замысловъ,  тогда- 
хакъ  вся  масса  сельскаго  населен1я  станетъ  за  правительство, 
наделившее  его  собственностью.  Такъ-какъ  Австрхя,  въ  течете 
полувека,  была  путеводной  звездой  всбхъ  мелкихъ  тирановъ, 
истязавшихъ  несчастную  Италш,  то  понятно,  что  и  они  руко- 
водствовались этою  же  безнравственной  политикой.  Близорукости 
ея  мы  были  свидетелями.  Дворянство  не  было  сдержано  ею,  а 
народъ  ничего,  кром*  безплодныхъ  об^щанШ,  данныхъ  въ  ми- 
нуты опасности,  не  получивши  отъ  этихъ  коварныхъ  прави- 
тельствъ, им^лъ  столько  практическаго  смысла,  что  отнесся  со- 
вершенно равнодушно  къ  ихъ  погибели.  Да  иного  исхода  и  ожи- 
дать было  нельзя.  Во-первыхъ,  землевладелецъ,  имЬющй  воз- 
можность ежеминутно  пустить  своего  арендатора  по-м1ру,  со- 
ставлдетъ  для  него  гораздо  болФе  непосредственную  и  опасную 
власть,  нежели  отдаленный  правитель.  Притомъ,  дворяне  были 
достаточно  хитры,  и  при  приближеши  минуты,  когда  имъ  по- 
мощь крестьянина  была  необходима,  смягчали  гнетъ  и  стара- 

Тонъ  Ш.  От^  I  19 


200 

лисц  (к>ж6е  11атр1Ц>хиьиш1Ж  отноше]пя]а1,  сионить  его  на^свою 
сторону.  Конечно,  хотнвомъ  этой  кетаморфоан  бидо  не  до<^ 
дуппе,  а  чнстЪйний  раасчетъ.  Чт5  могли  протнвоносташть  мону 
сильному  вшнш  угрогаемыя  правительства?  Бездну  данннхъ  ж 
неисполнимнхъ  об^щашй?  Но  въ  XIX  стол^т1и  даже  необраг 
аованн^йшаго  крестьянина  нельзя  подкупитЬ|  21 1а  1опрте,  подоб- 
ной политикой.  Его  моашо  обмануть  разъ,  два,  но  обманнвать  себя 
хронически  онъ  не  позволитъ.  Онъ  не  довольствуетса»отрицатеяг 
ннми  благод&вш1ями;  онъ  требуетъ  отъ  щтвителъства  положн- 
тельннхъ  доказательствъ  его  отеческой  заботливости  и  любви, 
въ  которыхъ  оно,  но  временамъ,  въ  дни  испыташя,  или  при  вн- 
сокотор1|еФТвенннхъ  церемошяхъ,  для  краснаго  слова,  его  ув1- 
ряетъ. 

Щут^шительно  было  полохете  крестьянина  и  въ  Сардинскомъ 
королевстве,  непосредственно  послЪ  реставращи.  Во  всЪхъ  отряг 
сзахъ  тцравлешя  видимъ,  при  ВикторЪ-Эммануил'Ь  1-мъ,  отомь 
Д<щъ-К|№От%  «добраго  стараго  времени»^  и  брат§  его  и  преем- 
нике, Кард^-Феликс^,  на  ваацомъ  шагу  реахщю.  Понятно,  что 
объ  участш  въ  судьбе  крестьянъ  не  могло  быть  и  помину.  Не 
лучше  было  начало  царствован1я  Барла-Альберта,  запретившаго 
вс^мъ,  кто  не  им^ъ  1,500  лиръ  капитала,  учиться  писать  и  чи- 
тать, и  кто  не  им&гь  ежегоднаго  дохода  этой  же  суммы  —  во- 
обще учиться  въ  высшихъ  заведешяхъМ  Но  вскоре  онъ  о<%1а- 
тидъ  вя9ман1е  на  судьбу  опьсваго  населешя  на  острове  Сар- 
дяши,  находившагося  въ  ужасномъ  положеши.  Несмотря  на  об^- 
щан1е  улучшить  его,,  данное  правительствомъ  пос1%  усмирешд 
возстатя,  вызваннаго  въ  вонц^  ХУШ  в.,  страшными  прит^сае- 
шями,  все  осталось  по-прежнему.  Правительство  не  им^о  до- 
статочно силы  противостоять  всемогущей  аристокрапи.  Крестьяне 
сардинс|ае  платвдв,  еще  въ  тридцатыхъ  годахъ  настоящаго  в^Ька, 
баронамъ  и  духовенству,  отъ  60  до  70  процентовъ  изъ  своихъ 
доходовъ,  которые  были  еще  увеличиваемы  произвольно  подъ  са- 
мымв  см^щтщи  предлогами.  Такъ,  н^шй  маркизъ  Вг  Могав 
у^елцфдъ  платимый  ему  крестьянами  повинности  на  Ую  подъ 
црел^югомъ,  что  мыши  помираютъ  именно  это  количество  зерна  въ 
его  амбарах^!!  Притомъ  дворянство,  составлявшее  Уто  ч&сть 
всего  населешя  острова,  им§ло  еще  въ  1824  г.  въ  рукахъ  сво- 
ихъ  судебную  власть,  не  только  гражданскую,  но  даже  и  уго- 
ловную. Абсентеизмъ  былъ  развитъ  подобно  ирландскому.  Барлъ- 
Альбертъ,  познакомившись  съ  положенхемъ  д']Блъ  еще  будучи  на- 
м^никомъ  острова,  вскор-б  посл^Ь  восшествхя  на  црестолъ  под- 
лисалъ  декретъ  объ  унячтожен1и  феодальныхъ  обязанностей.  Когда 
онъ  печатался  въ  тапограф1и,  дворяне  сардинаие,  проживавш1е 
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Бъ  Т|рш1%у  обратись  к%  досаанннванъ  австргйсвоку  и  фу« 
тйшъ,  подписавшимь  договоръ  Священнаго  союза,  съ  объясне- 
В1емъ,  что  дарушеше  патр1архальныхъ  (?!)  отношенш  между  зем- 
ю&жадФлцами  и  крестьянами  противно  услов1ямъ,  подъ  кото- 
рнкн  островъ  подчинился  Савойсвому  дому.  Бардъ  -  Альбертъ 
врнухдекь  былъ  временно  уступить,  но  не  оставидъ  своего 
пдаш.  Приведя  въ  порадокъ  страшно  разстроенные  финансы, 
оп,  съ  умеренностью,  знашемъ  д^ла,  но  тЬыъ  не  мен^е  съ 
болъшш)  твердостью  вновь  занялся  временно  оставленнымъ  пла- 
юмъ.  Онъ  поручилъ  особенной,  составленной  аД  Ьос  спещадь* 
иой  хоммиссш,  заняться  пресл^оватемъ  положешя  поземельной 
еобетвенности,  опред&шдъ  доходъ  зенлевлад^ьцевъ  по  10 — 15 
лЬтней  сложности,  провбривъ  ихъ  данный  по  этому  вопросу,  и 
наюнецъ  предложилъ  ихъ  сельскимъ  обществамъ  для  менравле-* 
Ю1.  Этимъ  путемъ  были  обнаружены  разнообразиМпия  злоупо- 
1реблеи1я  во  всей  ихъ  наготе.  Тавъ,  оказалось^  что  бароны  поль- 
ювались  своей  патримотальной  юрисдитацей  сами,  непосред- 
епенно,  а  не  назначали  судей,  которые  обязаны  были  вершать 
дка  по  захонамъ  государства,  и  предъявлять  ихъ  высшей  ин- 
ставши  для  проверки  и  контроля.  Завономъ  почиталась  воля  по- 
мйщива;  р^шалъ  споръ  —  его  интересъ,  и  притомъ  безапелля- 
щоино  и  ничуть  не  сообразуясь  съ  общими  законами.  Такъ-кавъ 
вредиетомъ  споровъ  были  большею  частью  отношен1я  между  зе- 
иеиад^^цами  и  крестьянами,  то  первые,  будучи  стороной,  были 
въ  то  же  самое  время  и  судьями  въ  своемъ  д'бл'!,  тавъ-что  на 
шлуднкомъ  остров§  существовал  только  одинъ  видъ  права  — 
11|М1во  сильнаго,  кулачное!! 

Въ  1836  г.  уничтожена  патримотальвая  юрисдикщя,  пере-  , 
шедшая  въ  сферу  государственныхъ  правъ;  въ  сд^дующемъ  — 
ош&иены  безвозмездно  вс^  личння  послуги  и  выкуплены  про- 
ш  феодальный  повинности  ежегоднымъ  взносомъ  опред&1енной 
шаты.  Черезъ  годъ  —  феодальный  права,  посредствомъ  добро* 
мдьныхъ  сд^локъ  между  землевладельцами  и  крестьянами,  пере- 
ложены были  на  деньги,  а  поземельные  участки  поступали  въ 
еобственность  лицъ,  доселе  ихъ  возд&1ывавшихъ.  Такимъ  обра* 
^иь  положено  основан1е  свободному  сословш  сельскихъ  земле- 
иад1[ьцевъ,  и  уничтожены  феодальныя  отношешя.  Правитель-* 
спю  приняло  на  себя  посредничество,  капитализировавъ  изъ 
^/о  прежнхя  повинности  и  выдавъ  государственныя  долговыя  обя-» 
»**елства,  приносивш1я  имъ  этотъ  доходъ.  Дворянство,  убедив- 
шись нахонецъ  въ  невозможности  дальн^йшаго  существовашя 
Чрскияго  порядка,  не  сопротивлялось  бол^е  и  предпочло  вир- 
Ц1>  ренту  прежнимъ  поборамъ.  Еще  бол^е  выиграло  при  этомъ 
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сельское  населете:  вместо  многоголовой  гидры  —  дворянства, 
оно  получило  одного  господина  —  короля. 


Положеше  крестьднъ  въ  Германш  начинаетъ  улучшаться 
только  съ  ХП-го  в^ка,  несмотра  на  то^  что  крестовые  по- 
ходы не  оказали  такого  благод^тельнаго  вл1ДН1я  въ  этой  стране, 
какъ,  напримбръ,  въ  соседней  Фрашцн.  Своимъ  улучдпетаемъ  ае- 
млед^^льчесшй  классъ  въ  Германш  былъ  въ  особенности  обязанъ 
городамъ^  достигшимъ  въ  этой  стран:^  гораздо  ббльшаго  значетя^ 
ч^мъ  во  Франщи.  Имперск1е  города,  понимая  выгоды,  каша 
представляла  имъ  защита  сельскихъ  обывателей  противъ  угнете- 
Н1Я  дворянства,  принимали  ихъ  въ  число  такъ-назнваемыхъ  «свай- 
ннхъ  граяБданъ»  (Р&ЫЪйг^ег),  получившихъ  это  названхе  отъ  обвн 
чад  селить  такихъ  б^глецовъ  вн%  частокола,  окруаавшаго  го- 
родъ,  т.  е.  въ  предм^стьяхъ.  Въ  товц^  ХШ-го  в'Ька  присоеди- 
няется въ  этому  классу  еще  новый,  похожхй  на  Ьоиг^еогз  <1и  го! 
во  Францш:  онъ  состоялъ  изъ  людей,  оставшихся  подвластными 
помещику,  на  земл']^  котораго  они  были  поселены,  но  снискав- 
шихъ  право  гражданства  въ  сос^дственномъ  имперсвомъ  городе, 
и  подъ  его  защитою  уклонявшихся  отъ  платежа  повинностей. 
Большая  часть  войнъ  между  дворянами  и  имперскими  городами, 
въ  течен1е  Х1У  и  XV  вЪковъ,  были  вызваны  этими  приндт1ямм 
крестьянъ  подъ  защиту  послЪднихъ*  Явлеше  это  мы  видимъ  и  въ 
Ита^ш,  но  въ  Германш  города  не  впади  въ  ту  ошибку,  которая 
такъ  часто  повторяется  въ  первой  стран!».  Германсше  города, 
расширяя  постепенно  свои  территор1И,  достигавш1я  иногда  до- 
вольно знаительныхъ  разм^ровъ,  путемъ  покупокъ,  р^дко  за- 
хватомъ  и  завоевашемъ, — обходились  съ  подвластнымъ  сельскнмъ 
населен1емъ  довольно  гуманно,  по  крайней  м^р^  въ  большей 
части  случаевъ  и  сравнительно  съ  дворянами  и  духовенствомъ. 
Это  подтверждается  и  тЪмъ  обстоятельствомъ,  что  крестьянсвоя 
возстан1я  ограничивались  дворянскими  и  духовными  влад^шямм, 
только  въ  видф  рфдкихъ  исвлюченШ  переходя  на  территорш, 
принадлежавш1я  городамъ.  Въ  Итал1и,  напротивъ,  сельское  на- 
селен1е  было  эксплуатировано  капиталистами  изъ  горожанъ,  ску- 
павшими больш1е  участки  земли  и  заставлявшими  сельское  насе- 
дев1е  ихъ  снимать  у  нихъ.  Постоянное  возвышеше  наемной  платы 
и  постепенное  обращен1е  крестьянъ  въ  временныхъ  арендато- 
ровъ^  завис^вшихъ  вполне  отъ  произвола  спекулянтовъ,  должно 
было  питать  вражду  первыхъ  къ  посл^днимъ.  Шмецв1е  импер« 
ск1е  города  не  запятнали  себя  подобнымъ  барышничествомъ. 
Явлеше  это  объясняется  т^мъ,  что  въ  Германш  ремесюннне 
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ц%п  усп^^  пртобрФсти  гораздо  большее  влянхе  въ  городскомъ 
управлеши,  ч^мъ  въ  Италш,  и  изъ  понятнаго  противод'6йств1я 
вхъ  патрищяхъ,  съ  которыми  они  находились  въ  постоаииой 
борьб^^,  не  допускали,  чтобы  они  пр1обр^тали  вл1ян1е  на  недо- 
статочннхъ  горожанъ  т^ми  средствами,  къ  которымъ,  вавъ  мы 
В9Д&ГИ  выше,  приб'бгали  итал1янсЕ1е  патрицш. 

Не  менФе  способствовали  улучшенш  быта  сельскаго  населешя 
Гермати  нидерландсв1я  волонш,  основанныя,  съ  начала  ХП  в^иа, 
въ  разныхъ  ея  частяхъ.  Посл%  продоляительныхъ  вровопролитныхъ 
войвъ  между  н^^мцами  и  славянами,  за  обладаше  севера  и  се- 
веро-востока настоящей  Германш,  кончившихся  выт^снешемъ  по* 
сл^днихъ,  страны  эти  обратились  въ  пустыни.  Необходимо  было 
заселить  ихъ  вновь.  Часто  въ  это  время  повторявш1яся  опусто- 
шительныя  наводнешя  Голланд1И,  стоивш1я  ей  многихъ  тысячъ 
жителей^  заставили  многихъ  голландцевъ  искать  другихъ  м-Ьстъ 
поселешя,  гд%  «изнь  ихъ  и  собственность  не  подвергались  бы 
такъ  частой  опасности.  Часть  ихъ  переселилась  въ  Англ1ю,  дру- 
гая приняла  охотно  предложеше  переселиться  на  опустошенныя 
огнемъ  и  мечомъ  пепелища  славянъ.  Они  сд'блали  это  т'1мъ 
охотн^,  что  почва  страны  этой  представляла  большое  сходство 
съ  ихъ  родиной  и  потому  прхемы  обработки  были  почти  те  же, 
Бшъ  и  на  ихъ  прежней  родин'6;  кром^  того,  они  пользовались 
иолвФйшей  личной  свободой,  получали  земли  въ  наследственную 
собственность,  им^ли  свой  собственный  судъ  и  расправу,  и  пла- 
тили за  все  это  очень  незначительную  подать.  Так1я  голланд* 
спя  колонга  встречаются  съ  конца  Х1-го  вФка  возле  Бремена, 
въ  Сахсоши,  Тюринли,  и  въ  другихъ  местахъ  Гермац1и.  Бла- 
годетельныя  последствгя  свободнаго  и  обезпеченнаго  труда  не 
замедлили  обнаружиться.  Въ  особенности  чуткое  къ  матер1аль- 
иымъ  выгодамъ  духовенство  убедилось  въ  пользе  довольство- 
ваться лучше  небольшимъ,  но  вернымъ  доходомъ,  получаемымъ 
съ  людей  свободныхъ,  чемъ  нести  бремя  управлен1я  надъ  ра- 
бами, и  делиться  барышомъ  съ  обкрадывавшими  обе  стороны, 
владельцевъ  и  крестьянъ,  управляющими.  Духовные  землевла- 
дельцы подали,  поэтому,  первый  примеръ  распространен1я  при- 
плепй,  дарованныхъ  голландцамъ,  и  на  туземныхъ  земледель- 
цевъ,  а  где  этого  не  случилось,  то  по  крайней  мере  произвольно 
налагаемыя  повинности  были  заменены  строго  определенными 
и  противъ  прежняго  сбавленными. 

Въ  пусте  лежавш1я,  вновь  завоеванный  земли  не  могли  одна- 
кожъ  быть  обработаны  одними  колонистами  изъ  Голландш.  Оста- 
валось достаточно  ихъ  и  для  другихъ  желающихъ  изъ  корен- 
инхъ  немцевъ.  Поэтому  мы  видимъ  въ  эту  эпоху  множество  пе- 
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реселенцевъ  н^мецкихъ;  направляющихся  туда  яю.  Это  обстоя* 
тельство  тоже  не  мало  способствовало  улучшетаю  быта  нЪкец* 
кихъ  врестьянъ.  Землевлад'бльцы,  нуждаясь  въ  рувахъ,  поневоле 
должны  были  придумать  средства  для  удержатя  ихъ  на  свовх!Ь 
старыхъ  поселешяхъ  и  положить  преграды  человеческому  по- 
току, устремлявшемуся  на  с^веръ  и  востокъ.  Надежн^йшимъ 
средствомъ  оказалось  предоставленхе  туземному  сельскому  насе- 
лен1ю  такъ-называемаго  фламскаго  права^  т.  е.  распространеше 
на  нихъ  т-^хъ  привилепй,  воторыя  даны  были,  кавъ  мы  вид^яя 
выше,  толландскимъ  колонистамъ.  Это  право  только  и  спасло  земле- 
влад^льцевъ  отъ  разорета,  и  удержало  многих^  врестьянъ  въ  мхъ 
пом^стьяхъу  постоянно  страдавшихъ  отъ  новадьннхъ  бол^вней» 
войнъ  и  усобицъ;  которыя  отличались  въ  эту  эпоху  особенною 
опустошительностью.  Совокупности  зтихъ  обстоятельствъ  герман- 
ское сельское  населете  обязано  было  т*мъ,  что,  въ  перюдъ  врем^[И 
отъ  начала  XIII  и  до  конца  ХУ,  большая  часть  его  сд^лалнсь 
насл'^дственными  арендаторами,  хотя  не  вполн-Ь  свободными,  но 
съ  неоспариваемымъ  правомъ  на  землю,  за  которую  они  несли 
вообще  не  черезъ  чуръ  тяжелыя  повинности.  Рядомъ  съ  вию 
встр^чаемъ,  правда,  и  кр^постныхъ  въ  полномъ  значен1И  этого 
слова,  но  съ  другой  стороны  —  и  совершенно  свободныя  сельск1Я 
общества,  члены  воторыхъ  называли  себя  сами  и  были  назн- 
ваемы  другими  «гражданами».  Устройство  втихъ  обществъ  пред- 
ставляло сходство  съ  городсвимъ.  Но  даже  и  селен1я,  состоявппя 
изъ  кр^постныхъ,  им']&ли  право  насл^детвеннаго  влад^н1я  позе- 
мельными участками,  а  въ  н^которыхъ  м^тяостяхъ  могли  даже 
располагать  своимъ  имущеетвомъ  безъ  вм'бшательства  барина. 
Вообще,  права  ихъ  были  сравнительно  гораздо  обширнее  правъ 
современныхъ  французскихъ  крестьянъ.  Во  многихъ  м^стностяхъ 
вся  сельская  полищя  находилась  въ  ихъ  рукахъ:  они  им&1н 
исключительное  вл1ян1е  на  внборъ  седьскихъ  должностннхъ  лицъ, 
которыхъ  они  могли  предлагать  помещику  на  утверждеше,  нлн 
отводить  имъ  предлоясенныхъ.  Подтверадеше  сказанному  пред- 
ставляютъ  такъ-называемыя  ^^ехвШшег  или  Но&есЫ;е  совре- 
менной эпохи,  т.  е.  акты,  въ  воторыхъ  съ  необыкновенной  по- 
дробностью и  точностью  опред'&яялись  взаммиыя  права  и  обя- 
занности землевлад'Ьльцевъ  и  врестьянъ.  Еонечно^  во  многихъ 
м^^стностяхъ  существовали  еще  несправедливые  и  унизительные 
поборы,  напр.  внвупъ  права  первой  ими. 

Съ  конца  ХУ-го  в^ка,  всл4(дств1е  юридичесвихъ  и  соцхаль- 
ныхъ  переворотовъ,  совершившихся  въ  Гермати,  этотъ  пора- 
докъ  вещей  изменяется  уаке  къ  худшему.  Введете  римсиаго 
права,  воторымъ  над&аиись  исправить  оовременныя  злоупотребле* 
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1^  значитепно  ухудшило  бнтъ  сельеваго  населеша.  Суды  при* 
сахннхъ,  публичность  судопроизводства,  обычное  право  устра^ 
нены:  ЮСТИЦ1Я  перешла  въ  руки  кабинетныхъ  ученыхъ,  судо* 
производство  сд^алось  тайнымъ.  Римск!!  водексъ  былъ  непри- 
м^нимъ  къ  быту  сельсхаго  населешя  Гернати,  развившагося 
водь  другими  историческкии  вл1яп1ями.  Риисиая  инпер1я  не  знала 
ни  свободныхъ  крестьянъ^  ни  наслфдственныхъ  арендаторовъ, 
ИИ  флаисваго  права,  а  следовательно  водексъ  ея  не  завлючалъ 
подходящихъ  постановлешй.  Кром^  того,  въ  этому  присоединилось 
еще  то  обстоятельство,  что  н'Ъкоторые  виды  германской  зависи- 
мости представляли  вн^пшими  своими  чертами  сходство  съ  1сре- 
постнымъ  правомъ^  но  въ  сущности  тутъ  была  огромная  раз- 
ница. Сюда  можно  отнести  тавъ  называемыхъ  ^^лсЫгтще^ 
ел^пе  1лиЬе  и  проч.  Въ  представляемыхъ  жизшю  случаяхъ, 
тэтдапшхе  юристы,  не  находя  въ  кодексе  статей  подходящихъ 
и  мало  по  малу  утративъ  смыслъ  понимать  особенности  своего 
народа,  подводили  вс^  сельско-хозяйственныя  отношешя  подъ 
отделы  кодекса  (1е  вегУ1в,  или  ргесапит,  хотя  въ  нихъ  не 
заключалось  ничего  сходнаго  съ  существовавшими  отношен!ями. 
Такимъ  образомъ,  римское  право  сделалось  в^рнымъ  союзни- 
комъ  сильныхъ  м1ра  сего,  давно  уже  пытавшихся  обратить  сво- 
бодныхъ сельсвихъ  обывателей  въ  кр^постныхъ.  Короли  и  дво- 
ряне вм^ст*!  ухватились  за  этотъ  мощный  рычагъ,  посредствомъ 
хотораго  они  могли  удобно  и,  повидимому,  законно  наполнить 
свои  опустевш1я  кассы,  вести  разорительный  войны  и  соперни- 
чать роскошью  съ  разбогат'З^вшцми  горожанами.  Междуусобныя 
в<Дны,  принуждавш1я  крестьянъ  искать  защиты  у  блвжайшаго 
дворянства,  довершили  остальное.  Запутанностью  этихъ  отноше- 
шй  дворянство  умЪло  воспользоваться  превосходно,  не  останав- 
ливаясь, на  пути  къ  достияен1ю  своей  ц'Ьле  —  обращен1Я  сво- 
бодваго  сельсваго  населен1я  въ  крФпостныхъ — ни  предъ  какими 
средствами,  прибегая  къ  обману  и  подлогу  какъ  къ  средствамъ 
повводительнымъ  и  обыкновеннымъ.  Крестьянскхя  войны,  начав- 
Ш1ДСЯ  возсташемъ  1525  г.,  были  протестомъ  угнетенныхъ  про- 
тивъ  этого  порядка  вещей. 

Изъ  свазаннаго  выше  очевидно,  что  общераспространенное 
мнФше,  будто  крестьяиск1Я  войны  вызваны  были  желанхемъ  кре- 
стьянъ освободиться  отъ  крепостного  в'Ькового  ига,  ошибочно. 
Иго  это  не  было  давнишнимъ,  но  напротивъ,  его  вновь  навязали 
свободному  или  полусвободному  сельскому  населен1ю  Германхи 

1фИ   помощи  рИМСКИХЪ  ЮрИСТОВЪ.    ИСХОДЪ    этого   В03СТЯН1Я  изв*!- 

стенъ^  но  ни  Гермашя,  ни  Европа  не  воспользовались  урокомъ, 
даншшъ  имъ.  Народы  не  убедились,  что  возстан1я,  даже  самыя 
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справедливы?,  р'Ьдко  приносятъ  блапе  плоды;  правители  тоже 
не  научились  д&кать  вовремя  уступки  справедливымъ  требова- 
шянъ  народа  и  не  доводить  его  до  необходимости  исторгать 
ихъ  силой.  Изъ  современныхъ  влад^^телей  немнопе  только,  бо* 
л^е  гуманные  и  дальновидные,  марвграфъ  баденскШ  Филишпь 
и  регентъ  (впосл%дств1и  императоръ  Фординандъ  1-й)  Габсбург* 
СБихъ  земель,  занялись  облегчешемъ  народныхъ  нухдъ  своюсь 
провинцш:  Бадена,  верхней  Австрш  н  Тироля.  Крестьянс]ид  по- 
винности были  уменьшены,  барщина  опред&кена  и  даже  пере- 
ведена на  денежный  обровъ;  въ  н^которыхъ  м'&стностяхъ  раз- 
р'1шена  даже  охота.  Но  личности  эти  были  только  редкими, 
счастливыми  исключен1ями.  Въ  конц§  ХУ1-го  стол^тхя,  опять 
видимъ  систематичеснгд  попытки,  съ  помощью  римскаго  права, 
обращать  свободныхъ  сельсвихъ  жителей  въ  кр^постиыхъ,  на- 
сл^дственныхъ  и  временныхъ  арендаторовъ. 

Но  вс%  эти  злоупотреблен1я  и  притЪснен1я  были  ннч^мъ  въ 
сравненш  съ  ужасами  тридцатилетней  войны  и  съ  ея  послед- 
СТВ1ЯМИ  для  сельсваго  населетя  Гермаши,  сд'^лавшими  его  совер- 
шенно безправнымъ  и  излившими  на  него  полную  чашу  несчаст1я. 
Солдатчина  царила  повсюду!  Въ  союз^  съ  нею  дворянство,  сь  не- 
человеческою жестокостью^  угнетало  беззащитный  народъ.  Горе 
бедному  крестьянину,  осмелившемуся  отстаивать  свое  право  ссы- 
лаясь на  законъ,  на  договоръ  или  вековой  обычай ! !  Истязанхяиъ 
не  было  пределовъ!  Подъ  охраной  грубой  силы  дворянству  уда- 
лось наложить  на  народъ  новые  налоги,  новыя  тяжести,  неслн- 
ханння  до  того  времени  обязанности.  Прекращевае  этой  злосчаст- 
ной войны  тоже  не  облегчило  участи  сельсваго  населевая.  Пора- 
ботители, после  ея  окончан1я,  только  и  думали  о  томъ,  какъ  со- 
зданное ими  фактическое  рабство  превратить  въ  юридическое, 
наложивъ  на  него  клеймо  законности,  чт5  оказалось  не  трудвнмъ 
при  новомъ  учрехден1и,  которому  тридцати-летняя  война  поло- 
жила начало  въ  Гермати — при  постоянномъ  войске!  Учреждеше 
это  освободило  правителей  отъ  необходимаго  прежде,  для  оозва- 
тя  военныхъ  силъ,  согласгя  государственныхъ  чиновъ,  сосредо* 
точило  силы  эти  въ  однихъ  рукахъ,  дало  средство  имъ  подав- 
лять, въ  самомъ  зародыше,  всякое  движете,  противное  ихъ  це- 
лямъ,  и  перенесло  вначале  деспотизмъ  лагеря  въ  среду  гражданской 
жизни.  Правители  немедленно  поняли,  какую  силу  дало  имъ  вве- 
ден1е  постоянныхъ  войскъ,  и  мы  видимъ,  что  немедленно  послФ 
него  заключаются  ими  между  собою  разные  оборонительные  н 
наступательные  союзы  для  подан1я  помощи  другъ  другу  на  слу- 
чай сопротивлен1я  подданныхъ — платить  произвольно  налагаемня, 
безъ  ихъ  участ1я,  подати  и  налоги.  Даже  ссылка  на  прежн1я 
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вольвоетв,  правителяни  гарантированння,  счяталсь  престуоле- 
шжь,  которое  жестоко  наказывалось.  Этотъ  порадокъ  вещей 
нашелъ  даже  ващитняковъ  въ  сред^  ближайшихъ  сов^тнивовъ 
правителей,  старавшихся  разными  лжеумствоватяки  теоретиче- 
сви  оправдать  его.  Такъ,  одинъ  нзъ  нихъ,  канцлеръ  Ббхампъ, 
наивно  увФряетъ  своего  курфирста,  что  ти11о  ешт  поЬШив 
евк,  ек  рторшв  ассе<111;  еЛ  топагсЫсат  И^ИвЛет,  ЪпЬиЬхт, 
инретаге,  ^иат  ипре^гаге!!  Но,  смотря  на  этотъ  деспотизмъ,  ну- 
стившШ  та1(1е  глубок1е  корни  въ  государственной  ночв^  Гериа« 
шшу  съ  отвлеченной  исторической  точки  зрЪн1я,  нельзя  отвер- 
гать, что  онъ  принесъ  известную  долю  пользы  нивеллироваяпемъ 
н  нриготовлетенъ  страны  для  воспринят1Я  позднМщихъ,  бол^е 
здравыхъ  государственныхъ  началъ;  но  въ  то  время  деспотизмъ 
этотъ  отразился  б'бдственно  на  быт%  сельскаго  населешя.  Изъ 
этого  положетя  не  сл^дуетъ,  однако,  выводить  заключешя,  что 
уничтоженные  государственные  чины  были  защитниками  простого 
народа,  который  потерялъ,  съ  закрыпемъ  ихъ,  органъ  своей  за- 
щиты. Щтъ,  причины  этого  б%дств1я  были  иныя.  Первая  изъ 
ннхъ  состояла  въ  томъ,  что  деспотизмъ  правителя,  увеличиваясь 
вь  геометрической  прогресс1И,  нисходя  по  лФстницФ  чиновничьей 
Мфарх1и,  разражался  страшнымъ  гнетомъ  на  беззащитномъ  и 
б^глаеномъ  крестьянстве.  Во-вторыхъ,  правители,  желая  возна- 
градить дворянство  за  утраченную  ими  политическую  самостоя- 
тельность, оц(али  ему  на  произволъ  судьбу  сельскаго  населен1Я, 
разшнряя  на  счетъ  посл^дняго  власть,  и  такимъ  образомъ  ста- 
раясь помирить  его  съ  новымъ  порядкомъ  вещей.  Хотя  зд^сь 
следовало  бы  изложить  юридическое  положете  н^мецкаго  кре- 
стьянина въ  перюдъ  времени  отъ  половины  ХУЛ  до  половины 
ХУШ  кЬка,  но  оно  не  много  послужило  бы  къ  уразумен1ю  его 
хЬйствительнаго  быта.  Жизнь  выработала  формы,  въ  который 
не  укладываются  юридическ1я  отношетя.  Крестьянинъ  обязаръ 
бнлъ  исполнять  не  только  то,  чего  требовалъ  отъ  него  писан- 
ный законъ;  онъ  въ  д-бйствительности  исполнялъ  и  то,  чего  тре- 
бовалъ отъ  него  пом'Ьщикъ,  или  его  управляющ1й,  для  кото- 
рнхъ,  какъ  говорится,  законъ  еще  не  былъ  писанъ.  Шмецкхй 
крестьянинъ  этого  времени  вполн^^  завис^лъ  отъ  дворянсваго 
произвола. 

Заслуга  и  честь  первыхъ  попытокъ  на  пути  улучшевая  не- 
внносимаго  положен1я  несчастныхъ  крестьянъ  въ  Герман1и,  при- 
надхеяатъ  правителямъ  изъ  дому  Гогенцоллерновъ.  Уже  въ  1709 
^оду  Фридрихъ  1-й  старается  положить  пред'Ьлы  непомерной 
щедрости  бароновъ  въ  раздаче  ими  крестьянамъ  —  «ихъ  на- 
^Тюдаою  хл^ба  —  батожьевъ»,  грозя  даже  повДшетемъ  этихъ 
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акфнтртоновъ  кулака  и  палки.  М-Ьрани  защита  не  ограничилось 
утаспе  его  въ  судьбе  крестьянства:  онъ  первнй  стараетса  улуч- 
шить быть  его,  способствуя  уничтожешю  крбпостного  щмша^ 
облегчая  освобождеше  разными  финансовыми  льготами,  стараяеь 
переводить  крестьянъ,  поселенныхъ  на  казенныхъ  земляхъ,  иаъ 
временныхъ  въ  насл']&дственныхъ  арендаторовъ.  Сов^^тнихомъ 
Фридриха  1'ГО  въ  этомъ  д^л^  является  просвещенный  Любевъ 
фонъ  Вульфенъ,  который  предлагаетъ  кромФ  того  заменить  бар- 
щину оброхомъ.  *Къ  сожал^нш,  блапя  нам^ретя  этого  государ* 
ственнаго  человека  не  осуществились,  встр^тивъ  препятств1я  со 
стороны  вл1ятельнаго  дворянства,  и  они  были  въ  1711  году 
отменены. 

Фрндрихъ  Вильгельмъ  1-й,  желая  заселить  пепелища,  оставь 
П11ЯСЯ  въ  пуст%  сщс  СО  вроменъ  тридцатилетней  войны,  издалъ 
несколько  законовъ,  обнаруживавшихъ  блапя  намеретя,  но  онъ 
же  самъ  способствовалъ  ихъ  неисполнетю  разными  распоряже- 
тями^  свидетельствовавшими  объ  узкости  его  взгляда  и  непо- 
нимагаи  человеческой  природы.  Такъ,  напримеръ,  желая  при* 
влечь  колонистовъ  въ  восточную  Прусс1Ю,  опустошенную,  въ  1709 
и  1710  годахъ,  страшной  моровой  язвой,  похитившей  почтв 
треть  населешя,  король  этотъ  уничтожилъ  крепостное  право  во 
всехъ  королевскихъ  поместьяхъ  этой  области,  роздал ъ  крестья- 
намъ  земли  въ  потомственное  владете,  даже  съ  правомъ  отчуж* 
дешя  ихъ  другимъ  земледельцамъ.  Но  эта,  повидикому  благая, 
мера,  разрушена  была  его  же  руками:  онъ  стеснилъ  этихъ 
врестьянъ  разными  ограничен1ями,  затруднявшими  ихъ  передви- 
жеше  и  выборъ  рода  занят1й;  самыя  повинности  пе  были  оаре- 
делены,  а  было  сказано,  что  оне  будутъ  зависеть  «отъ  высочай^ 
шаго  благоусмотрешя».  Та|(имъ  образомъ,  крепостное  право  от- 
нюдь не  было  уничтожено,  какъ  можно  было  ожидать,  а  только 
несколько  смягчено.  Точно  такимъ  же  духомъ  отличаются  и 
меры,  которыми  онъ  старался  распространить  картофель  въ 
Прусской  Литве:  онъ  приказывалъ  садить  его  подъ  угрозой  те* 
леснаго  навазашя!!  Что  онъ  не  успелъ  освободить  казенныхъ 
крестьянъ  Прусской  Помераши-отъ  крепостной  зависимости  — 
это  не  было  его  виной.  Сельское  населеше  этой  провинщи,  за- 
пуганное, забитое,  видело  въ  каждомъ  нововведенш  новую  беду, 
новую  кару,  и  потому,  когда  Фридрихъ  Вильгельмъ  1-й  объя- 
галъ  крепостное  право  въ  казенныхъ  имен1яхъ  Померанш  уни* 
чтоженнымъ,  крестьяне  отказались  отъ  этой  милости,  смущен- 
ные предписаваемъ  прюбретать  усадьбы  въ  собственность  и  пла- 
тить за  дрова,  которыми  они  до  того  пользовались  даромъ.  Но 
самою  существенною  мерою  этого  монархау  на  пути  улучшешя 
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бжт  крестьяп  въ  Прусеш,  било  унптожеше  такъ-нюнвае* 
маго  права  ходощешд  (ВесЬ!;  Лее  Ье^пв)  крестышъ.  Ииенемъ 
этимъ  назвваюеь  существовавшее  не  только  въ  БрандевбурНЬ^ 
но  н  въ  другихъ  мФетностяхъ  Гернанш,  право  дворднъ  выку* 
натЬу  наш  но-просту  сгонять,  крестьянъ  еъ  м^ста^  которое  по- 
надобилось первымъ  для  вовведешя  на  ненъ  в^шса,  или  иного 
здашя.  Легко  се&к  представить  въ  вакоиъ  полр&еши  долаша  была 
находиться  крестьянская  собственность,  надъ  которой  постоянно 
вие^лъ  данокловъ  мечь  дворянской  прихоти.  Могъ  ли  крестьянинъ 
тратить  свой  трудъ  или  капиталъ  на  улучшете  своего  участка, 
когда  онъ  вналъ,  что  ежеминутно  онъ  моакетъ  лишиться  его 
всл^дств1е  этого  права?  Хотя  Бранденбургсше  правители  ХУ1  я 
поелбдующаго  вФва  и  не  отличались  экономическихъ  сннсломъ, 
но  все-таки  они  не  ногли  не  заметить  всей  уродливости  втого 
нрава  холощетя  крестьянъ,  которое  и  старались  ограничить  рав- 
нннн  полум-брами:  такъ,  напр.,  они  постановили,  что  дворянинъ 
имФетъ  право  согнать  крестьянина  съ  его  участка  только  тогда, 
когда  онъ  санъ  наи^ренъ  поселиться  въ  его  усадьбе;  когда  онъ 
уплатить  ему  «д'Ьйствительную»  стоимость  ея,  и  притомъ  ваг 
дичннми  деньгами  сейчасъ  же,  не  мен^е  половины  и  т.  п.  Но 
нредписашя  эти  были  заглушены  военными  собыпями,  и  Фри- 
дрихъ  Вильгельмъ  1-й,  постоянно  слыша  «алобы,  вызываемня 
злоупотреблешями  этой  уродливой  дворянской  привилепи,  р^ 
шился  наконецъ  совершенно  ее  уничтожить. 

Гетальный  преемникъ  н  сыпь  его,  Фридрихъ  П,  сознавая,  что 
могущество  страны  обусловливается  преусп:6ян1емъ  самаго  много* 
чвсленнаго  класса  гражданъ,  сельскйхъ  обывателей,  сначала  сво- 
его царствовав1Я  заботился  объ  улучшенш  ихъ  быта.  Изъ  указа 
его  1742  г.  видно,  какъ  мало  исполнялись  нредписашя  его  отца. 
Мы  узнаемъ  изъ  него,  что  они  были  недостаточны  для  защи- 
щен1я  крестьянъ  отъ  произвола,  поббровъ,  пригЬснешй  и  по* 
боевъ  даже  чиновниковъ,  не  говоря  уже  о  пом^щикахъ.  Но  видно, 
что  нака8ан1Я,  которыми  грозилъ  этотъ  законъ,  оказались  не- 
д1йствительными,  потому-что  черезъ  7  л^тъ  (въ  1749)  изданъ 
былъ  новый,  гро8ивш1й  чиновнивамъ,  уличеннымъ  въ  наиесенш 
побоевъ  крестьянамъ,  шестил^тнимъ  заключен1емъ  въ  крепости. 
Но  и  это  не  помогло!  Крестьянъ  били  по  прежнему!!  Фактъ 
этотъ,  въ  числ^  тысячи  подобныхъ,  служитъ  доказательствомъ, 
что  самые  стропе  законы  не  защищаютъ  гражданъ  отъ  злоупо- 
требден1я,  произвола  и  насил1я  въ  странахъ,  гд1  уровень  обще- 
ственной нравственности  низовъ,  гд%  въ  народ4^  систематически 
заглушается  сознан1е  челов^ческаго  достоинства,  гдЪ  челов4»ъ 
км^^етъ  только  значеше  податной  единицы,  судьба  которой  на- 
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ходится  въ  рукахъ  адмявистращи.  Можно  ли  иосА  этого  удив- 
ляться, что  прусское  чиновничество  ХУП  и  ХУШ-го  ^  в*вовъ, 
взросшее  и  воспитанное  въ  началахъ  произвола — насл^&Д1я  30-ти 
летней  войны— не  боялось  ни  королевсвихъ  угрозъ,  ни  вр^посг- 
ннхъ  казаматовъ?  Если  этотъ  энергичесв1Й  правитель  не  усп^ъ 
совладать  съ  своими  непосредственными  слугами — чиновнивашг, 
то  легко  себ%  вообразить,  что  справиться  съ  дворянами  ему  бнло 
еще  труднее.  Право  холощешя  крестьянъ,  уничтоженное,  какъ 
мн  видели,  уже  отцомъ  его,  въ  жизни,  на  практике,  было  вое 
еще  въ  полной  сил^,  какъ  это  видно  изъ  новыхъ  увазовъ  Фрид- 
риха П,  грозившихъ  тяжелыми  пенями  чиновнивамъ,  его  допу- 
свавшимъ. 

Пользуясь  спокойств1емъ,  пос1%довабпгамъ  посл%  заключени1 
Губертсбургскаго  мира,  Фридрихъ  сд'Ьлалъ  первыя  попнтви  къ 
упразднетю  крепостного  права.  Онъ  началъ  съ  Померагаи,  гд% 
оно  проявлялось  въ  самой  дивой  форм^.  Когда  указъ  его  обь 
этомъ  быль  объявленъ  землевлад^льцамъ,  они  единогласно  объя- 
вили, что  исполнете  его  положительно  невозможно,  потому,  между 
прочимъ,*что  право  зто  въ  Померати  будто  бы  вовсе  неиз- 
вестно, что  меавду  помещиками  и  крестьянами  существують 
только  очень  благодетельный  для  последнихъ  отношен1Я,  нару* 
шить  которыя  опасно,  потому-что  за  этимъ  последуетъ  обезлюд- 
неше  провинцш  (нужно  заметить,  что  именно  Померантя  пред- 
ставляла, изъ  областей  старой  Пруссш,  самый  бдльшхй  процентъ 
врестьянъ,  находившихся  въ  бФгахъ ! !)  и  невозможность  постав- 
лять королю,  вследств1е  уменьшешя  народонаселетя,  которое 
бароны  предвидели  отъ  уни^тожен1я  существовавшихъ  отноше- 
шй,  великорослыхъ  рекрутъ^  такъ  любимыхъ  королемъ!!  Нуакно 
полагать,  что  это  последнее  опасен1е  показалось  Фридриху  до 
того  правдоподобнымъ,  что  онъ  не  настаивалъ  на  своемъ  наме- 
рети,  какъ  это  видно  изъ  врестьянскаго  полозветя,  изданнаго  въ 
1764  г.  и  оставлявшаго  все  по-старому.  Темъ  съ  ббльшимъ  рв&- 
нгемъ  приступилъ  онъ  къ  улучшешю  быта  врестьянъ  въ  ново- 
прюбретенныхъ  отъ  Польши  провинц1яхъ,  где  положеше  ихъ 
было  еще  гораздо  хуже,  чемъ  въ  областяхъ  старой  Пруссш» 
Трудно  решить  у  какая  была  причина,  по  которой  этотъ  энер-^ 
гическхй  монархъ  отказался  отъ  проведешя  своей  воли  въ  этомъ 
отношенш.  Любовь  ли  его  къ  дворянству  (онъ,  подобно  Людо* 
вику  XIV,  тоже  утверждалъ,  что  только  одно  дворянство  до- 
ступно понят)ямъ  чести!!),  или  убеждете,  что,  располагая  такими 
ненадежными,  продажными,  развращенными  оруд1ями,  какъ  чи-* 
новниви,  нельзя  предпринять  сь  успехомъ  подобной  реформы, 
вля  же  экономическая  невозможность  вознаградить  помещиковъ 
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за  утрмв  —  ежазахь  не  легво!  Ф1»д1шхъ  П*й  некалъ  спасепи 
сжолышмЕ  др]м>га]П1:  онъ  употребдядъ  всевоаможныя  усидя,  чтобы 
поднять  благосостояше  жреаьшвъ  равными  льготами,  дарован^ 
ними  земяед^лш^  которое  онъ  пооофялъ^  стараясь  устроить  его 
во  обращу  англ1йсваго.  Но  ни  фод1янтн  указовъ,  изданныхъ 
еь  этой  ц^жьЮу  ни  тюки  таблицъ,  по  воторнмъ  чиновники  долиш! 
были  представлять  свои  отчеты  объ  успАха^ъ  разныхъ  отраслей 
селыжаго  хозяйства,  не  помогли  д^у.  Для  процв^тавоя  его  не^ 
доставало  главныхъ  «ивительныхъ  и  оплодотворяющихъ  челове- 
ческую деятельность  влементовъ— свободы  и  естественнаго  права 
самому  пользоваться  плодами  своего  труда.  Заменить  ихъ  не« 
возможно  никакими  указами  и  угрозами!  Поэтому -то  Фрид* 
]иаъ  П-й,  несмотря  на  бдапя  намерешя,  въ  концф  своего  цар- 
етвовашя  жаловался,  что  Прусс1я  не  производитъ  достаточно 
хлеба  даже  для  соб<ггвеннаго  употребден1я. 

Старашя  этого  монарха  на  этомъ  пути  не  прошли  бевследмо 
м  въ  остальной  Гермашя.  Увлеченные  его  примербмъ,  гормансше 
нравители  стали  обращать  некоторое  внимаше  на  судьбу  «под- 
лаго  народа»,  доселе  неудостоившагося  ихъ  высокаго  покрови^ 
тельетва.  Въ  особенности  занялась  ею  политичесжая  соперница 
Фридриха — Мар1я-Терез1я.  Не  любовь  и  чувство  справедливости 
руководили  ею  однакожъ  при  этомъ.  Ей  необходимы  были  сред- 
С!сва,  деньги  для  веден]я  войны,  которыя  она  принуждена  была 
вымаливать  въ  виде  субсидай,  у  Англш.  Она  поняла,  что  де- 
нежный затрудненк  обусловлены  были  печальнымъ  положешемъ 
оельскаго  населешя,  которое,  уплачивая  высов1я  подати  земле* 
владельцамъ,  не  имело  средствъ  затемъ  вносить  достаточное 
величество  ихъ  въ  казну.  Но  при  этомъ  Мар]я-Терез1я  ветре-* 
тилась  съ  интерессами  дворянства,  которому  она  была  стояв- 
кимъ  обязана  въ  первые  годы  своего  царствовашя.  Желая  но- 
М1фнть  интерессы  обеихъ  сторонъ,  она  начала  съ  ограничев1Я 
произвола  помещивовъ  учреждешемъ  уездныхъ  управленШ  во 
всехъ  немецкихъ  областяхъ  Австр1и  (въ  Морав1и  и  Богемш 
они  существовали  и  преяБде),  назначая  во  главе  ихъ  людей^ 
сочувствовавшихъ  новому  порядку  вещей,  и  снискавшихъ  вскоре 
дов^е  народа.  Затемъ  она  приступила  къ  ограничена  кара- 
тельной власти  помещивовъ  въ  дЬлахъ  уголовныхъ,  предписавъ 
представлять  приговоры  ихъ  на  утверждеше  упомянутыхъ  выше 
уездныхъ  управлешй.  Не  менее  заботилась  она  объ  уменьшетя 
гнета  непомерной  барщины  и  объ  обращенш  неимевшихъ  соб- 
ственности врестьянъ— въ  землевладельцевъ.  Приступила  она  къ 
атому  очень  ловко,  незаметно  для  дворянъ,  Съ  целью  более 
правильнаго  распределен1я  поземельной  подати,  она  предписала 
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(п  1748  г.)  составить  кадастра  въ  Ломбард1я,  прнчемъ  прввято 
«а  правидОу  что  врестьдисвк  аекли  (т.  е.  обрабошваехня  тш)  не 
хог]гтъ  быть  обращаемы  въ  пом^щичш  подя,  въ  чеку  прсяво- 
гохъ  посдуасило  обстоятельство,  что  посд^дшя  (до  1751)  бнлк 
свободны  отъ  налога,  а  первыж  н^тъ.  ЗагЬхъ  посиАдовало  вааре- 
щдтв  холостить  врестьанъ  (уничтошенхе  ВеоЬ!;  ^еа  Ье^епв),  а 
потомъ  (1766) — предоставлеше  врекенныхъ  арендаторамъ  права 
требовать  у  пои^щивовь  продажи  участка,  воторыхъ  они  ноль-* 
вовалиеь,  въ  собственность,  по  кадастровой  оцйнкЬ,  сд&ланноД 
Фчеаь  низко.  Въ  завлючеше,  воитравтн  вти,  двя  ограаден1я 
крестьянъ,  предписано  заявлять  въ  у^вдннхъ  управлеихяхъ.  Те- 
перь только  дворанаиъ  спала  повязка  съ  гдазъ,  и  они  окнь 
наглядно  увидали  пряную  ц^^  кадастра!  Зат^мъ  Мар1Я-Тербеш 
щ^тупила  къ  реформе  барщины  (называемой  въ  Австрш  «ро- 
боты»), самой  чувствительной  струны  кр^постныхъ  отношешй. 
Барщина  была  неопред^енна,  т.  е.  врестьянинъ  обяванъ  быль 
работать  столико  дней,  сколько  требовалъ  помЪщивъ,  нередко 
ц^^лую  нед^ю,  но  нивакъ  не  мен^е  3  дней.  Императрица,  уста- 
новила особую  коммиес1Ю,  на  которую  возлоасено  было,  изслй- 
довавпш  вопросъ,  уменьшить  барщину  и  окончательно  ее  овре- 
дфлить.  На  первыхъ  же  порахъ  коммисая  вта  увид^^ла  необхо- 
димость произвести  общую  реформу,  такъ-вакь  частныя  улуч- 
шен1я  не  достигли  бы  цЪли.  Мар1я-Терез1я  предложила  два  путы: 
вывупъ,  овазавшхйся  однавохъ  невозможнымъ,  потому -что  обЬ 
ваинтересованвыд  стороны  не  сошлись  въ  услов]яхъ  его;  или  же 
опред^лен1е,  посредствомъ  такъ-называемыхъ  ЕоЪо1;-  и  11г- 
Ъат1*Ра1;еп1;б  (уставный  граматы)  тахатит'а  (8  дня)  барщвовн 
и  той  ц^ны,  по  которой  она  можетъ  быть  ВБПсупаема.  На 
посдфдней^  жЬрк  и  остановилось  Ефавительство.  Но  приведете 
ея  въ  исаолнбВ1е  встретило  затруднен1я  какъ  со  стороны  дво- 
рянства, тавъ  и  со  стороны  крестьянства.  Первое  представляло 
императриц'^,  что  «роботы»  составллютъ  ихъ  завонно**насл&д(»ах- 
иую  отъ  предковъ  собственность,  что  она  гарантирована  им% 
присягой,  данной  ею  при  в^нчаши  охранять  вс&.ихъ  прявиле- 
пи,  что,  навонецъ,  отъ  уменьшен1я  «роботъ*  крестьяне  вякго 
не  выиграютъ:  что  у  нихъ  н^тъ  достаточнаго  количества  скота, 
чтобы  о)$работцвать  поля,  в  что  они,  потому,  предадутся  туявяд* 
етву,  отъ  вотораго  потершгтъ  государство  и  помещики;  что,  на* 
конецъ,  дворяне  не  желаютъ  принять  на  душу  упрекъ  вмом-' 
ковъ  въ  томъ,  что  они  не  защитили  ихъ  искоонаго  права. 

Патентъ  все-таки  былъ  онубдикованъ.  Крестьяне  съ  своей 
стсфоны  сделали  не  меньше  затруднен1й^  чЪмъ  дворяне.  Узнавпш 
о  льготахъ,  имъ  дарованныхъ,  они  стали  разсуждать,  что  если 
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твок  1ф€№ппетъ  укмьшетае  нхъ  прехнвхъ  тягостей,  то  н§тъ 
оео&&шоА  првпны  и  еове|Ш1еш10  ихъ  не  сбросить.  А1Ь»>пе  ию 
шсп  обнарушш  сомнЪше  въ  подлнности  патента,  утверящая, 
^по  настоящШ,  сврытнй  управдающиии,  даруетъ  врестышамъ 
ложную  свободу.  Брожеше  умовъ  обнаружилось  наконедъ  въ 
1776  г.  отврытымъ  во8стан1емъ,  для  подавлен1Я  вотрраго  упо- 
требяенц  била  военная  сила. 

Въ  виду  этихъ  событ1й  Мар1д-Теред1я,  въ  патенте,  изда№' 
шшъ  для  Моравщ,  объявила,  что  она  ии^ла  въ  виду  только 
облепеше  ирестьянъ,  а  отнюдь  не  уничтоуеше  т^хъ  повинно- 
стей, который  обязаны  они  отбывать  своимъ  зенлевлад^льцамъ, 
жаиъ  принадлежащихъ  по  праву  и  соетавляющихъ  нхъ  ообствея- 
воеть.  Въ  тоже  самое  время  она,  желая  повавать  крестьянамъ 
свою  неаюпамятность  и  учаспе,  принимаемое  въ  ихъ  судр^бйц 
раарфшнла  имъ,  въ  иазенныхъ  им1н1яхъ,  откупаться  отъ  бар^ 
щинн  ва  умеренный  дшежный  оброкъ,  а  также  уничтожила  мне* 
авество  повинностей^  платимыхъ  ими  пом^щиxам^,  одно  перечи*^ 
слеше  воторыхъ  заняло  бы  ц&еыя  страницы. 

Самыя  больп11я  препятств]я  въ  исполнеши  своихъ  намФренШ, 
относительно  крестьянъ,  встретила  Мар1я-Тере81я  въ  Венгрш, 
сельское  наеелеше  которой  въ  течеше  среднихъ  вФковъ  разд^ 
лшю  участь  своихъ  собрапй  въ  остальной  Европе.  Несмотря  иёк 
то,  что  св.  Стефанъ  даровадъ  личную  свободу  вс^^мъ  лицамъ 
хриепансваго  в^роиспов^дан1я,  венгерсюе  крестьяне  не  пользе* 
валкеь  ею,  въ  особенности  во  все  время  правленхя  дома  Анжу, 
особенно  повровительствовавшаго  дворянамъ.  Даже  самый  зам^* 
чательный  правитель  изъ  этого  дома,  Людвигъ  Велишй,  несво«- 
боденъ  отъ  упрека  въ  этомъ  пристраст1и  къ  дворянству.  Хотя 
постановлеше  его^  чтобы  крестьянамъ  платить  дворянину  девя* 
тую  часть  (Уд)  своихъ  сборовъ  сельскихъ  произведешй,  иадане 
было  съ  ц&1ью  оградить  сельское  населен1е  отъ  произвола,  но 
оно  обратилось  ему  во  вредъ,  ибо  то,  чтб  прежде  считалось 
алоупотреблешемъ,  получило  теперь  санкщю  закона.  Введете 
патрнмошальной  юрисдикщи  (1351)  и  зат&УЕъ  предписате  пере^ 
селяться  съ  одного  пом1(стья  въ  другое  не  иначе,  вакъ  съ  раз- 
р6шен1я  магната,  отдало  крестьянъ  окончательно  въ  руки  дво- 
ршЕсства.  Постоянный  гнетъ  довелъ  сельское  наеелеше  до  откры* 
таге  возсташя  (1514),  во  время  котораго  около  400  магнатов» 
погибло  страшной  смертью.  Посл%дн1е,  одерасавъ  вскоре  верхъ^ 
удюлетворили  своему  мщетю  страшнымъ  разсчетомъ.  Нетолько 
винсюные  погибли  въ  ужасныхъ  мукахъ,  но  дааке  ихъ  жены  и 
д&ти  погибли  въ  истязан1яхъ.  Победители  не  довольствовались 
зтимъ   мщешемъ,   совершеннымъ  подъ   вл1|шемъ   страсти.   На 


804  мотшогывгоон. 

сейм^  въ  Офев^у  они  хшднокро&но  произнесли  пригоборъ  н  над& 
грядущими  повол%н1яни  сельсваго  населения:  определено  бало 
увеличить  однииъ  днемъ  число  работъ  въ  неделю;  каждый  домохо- 
вяинъ  обазанъ  бнлъ  изъ  важдыхъ  трехъ  червонцевъ  дохода  уплат 
чивать  одинъ  пом^щиву;  девятина  распространена  бнла  на  век 
нроизведешя;  наконецъ,  все  сельское  населете  сделано  крФно- 
стннмъ  и  кр^пБимъ  земл^,  на  в^чныя  времена  —  сказано  вь 
законе ! 

Нельзя  не  отдать  справедливости  первнмъ  правителямъ  изъ 
дома  Габсбурговъ,  что  они  старались  облегчить  участь  венгер- 
скихъ  врестьянъ,  уготованную  имъ  магнатами.  Уже  императора 
Фердинандъ  1-й  (1547)}  представляя  вопросъ  съ  точки  зр&оя 
того  времени,  ув^рялъ  ихъ,   что  б§ды,  которыми  постигнута 
страна,  суть  кары  Господни  за  угнетеше  врестьянъ,  и  потоку 
предлагалъ  облегчить  ихъ  участь.  Но  старатя  его,  равно  вакъ  его 
непосредетвенныхъ  преемнивовъ,  оказались  тщетными.  Венгерсве 
магнаты,  требовательные  и  алчущхе  свободы  (понимая  подъ  него 
дворянсшя  привилегш),  не  признавали  за  низпшми  классами  са- 
мыхъ  священныхъ  правь  человеческой  личности.  Только  Мар1н- 
Терезш  удалось  облегчить  несколько  судьбу  послЪднихъ,  но  и 
то  не  вдругъ.  Обязанная  дворянству  многимъ  за  помощь,  ими 
оказанную  ей  въ  затруднительныхъ  обстоятельствахъ  начала  цар- 
ствован1Я,  она  решилась  сдБлать  шагъ  по  этому  пути  только 
четверть  в^ка  посл^  своего  вступлен1я  на  престолъ.  Изданное 
въ  1766  г.  урбар1альное  положенхе  определяло  м^ру  повинно- 
стей, предоставляло  крестьянину  некоторыя  личный  права  и  по 
имуществу;  такъ,  ему  предоставлена  была  свобода  передвивен1я, 
барщина  была  уменьшена  и  строгие  определена;  словомъ,  поло- 
жен1е  старалось  сделать  егонаследственнымъ  арендаторомъ  земли, 
которую  онъ  обработывалъ.  Но  эти  блапя  намерешя  Марш-Те- 
резш  не  удалось  видеть  осуществленными:  помещики,  при  на- 
ружной  готовности   способствовать   осуществленш   ея  желашй, 
делали   все,   чтобы   сохранить    прежшй  порядокъ  вещей,  что 
было  нетрудно,  при  безнравственности  и  продажности  чиновнм- 
ковъ  съ  одной  стороны,  и  невежестве  народа  съ  другой.  Про- 
тивъ  последняго   она  принимала  меры:   учреждала   народным 
школы,  но  тоже  неудачно.  Худое  ихъ  устройство  и  необязатель- 
ность ихъ  посещен1я  были  причиной,  что  оне  не  достигли  пред- 
положенной цели. 

Преемникъ  и  сынъ  Марш -Терезш,  Хосифъ  П-й,  испыталъ 
еще  бдльппя,  чемъ  она,  затруднешя  на  пути  улучшетя  быта 
крестьянъ.  Обнародованное  имъ  (въ  1781  г.)  уничтожеше  кре* 
постного  права  въ  Богемш,  Моравш  и  Силезш,  вскоре  распро* 
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страненное  на  остальныя  провинцш  имперш,  встретило  непре- 
одокдшня  пре11ятств1я  ВЪ  дворянств'Ь,  особенно  ВЪ  венгерскихъ 
хагнатахЪу  осудившихъ,  какъ  мы  вид^лн  выше,  крестьянское  со- 
С10В1е  на  вечное  рабство.  Причину  этой  неудачи  сл-бдуотъ  искать 
ВЪ  личномъ  характере  императора:  онъ  принесъ  съ  собою  на 
престолъ  прекрасное  сердце,  благ1я  нам^решя,  но  этими  вак- 
ввми,  но  не  главными  качествами,  ограничивались  его  достоин- 
ства 1осифъ  П-й  самъ  былъ  необразованъ,  не  зналъ  истор1и  и 
ея  уроковъ,  окруженъ  былъ  министрами-невеждами  и  развращен- 
ными чиновниками.  Совокупности  этихъ  обстоятельствъ  сл'1дуетъ 
приписать,  что  посл&  неудачъ  турецкой  войны,  за  несколько  не- 
дель предъ  смертью,  императоръ  принужденъ  былъ  сделать  важ- 
пня,  затребованный  венгерскими  магнатами,  уступки,  принося 
тяшмъ  образомъ  имъ  въ  жертву  всЬ  благ1я  усил1Я  своего  цар- 
ствевашя.  Правда,  его  эдикты  о  в'&ротерпимости  и  личномъ 
оевобождети  крестьянъ,  были  имъ  спасены  посреди  общаго  кру- 
шен1я,  но  преемникъ  его,  Леопольдъ  П-й,  принужденъ  былъ 
пожертвовать  и  ими  для  успокоенхя  волнующейся  знати,  и  счи- 
таль  себя  счастливымъ,  что  ему  удалось  спасти  хотя  урбархаль- 
нве  иоложеше  Мар1и-Тере81и.  Магнаты  домогались  даже  его  уни- 
чтоген]я,  доказывая  необходимость  н  законность  рабства,  уста- 
новленнаго,  по  ихъ  объяснен1ю,  самимъ  Провид^шемъ!! 

Усп*хъ  венгерскихъ  магнатовъ  отразился  и  на  судьб*  кре- 
стьянъ остальныхъ  провинщй.  Дворянство  богемское,  нижней  и 
верхней  Австр1и,  подняло  тоже  голову.  Двумя  такъ-называемыми 
патентами — подданства  и  уголовнымъ  (1781),  1осифъ  П-й  отдалъ 
сельское  населеше  двухъ  посл'Ьднихъ  провинцхй  подъ  защиту 
вновь  установленныхъ,  на  подоб1е  существовавшихъ  уже  въ  Бо- 
геюи,  у^здныхъ  учреждетй,  отъ  прит-Ьснешй  пом-Ьщиковъ.  Въ 
то  же  время  патримон1альная  юрисдикд1Я  ихъ  была  значительно 
ограничена.  Наконецъ  (въ  1789),  податная  система  была  из- 
винена: определено  было,  что  вс4  барщинныя  работы  должны 
быть  переложены  на  оброкъ,  причемъ  было  предписано,  что  не 
мен4е  70%  чистаго  дохода  съ  земли  должно  оставаться  въ  пользу 
крестьянина.  Самое  переложеше  должно  было  совершиться  въ  те- 
чете полрора  года.  Дворянство  не  дремало  въ  виду  готовыхъ 
совершиться  преобразовашй.  Воспользовавшись  некоторыми  ме- 
стными возстан1Ями  крестьянъ,  въ  Австрхи  и  револющоннымъ 
№№ешемъ  Франц1и,  оно  успело  до  того  напугать  слабохарак- 
тернаго  Леопольда  П-го,  что  онъ  решился  оставить  все  блапя 
нам4рен1я  своего  брата  безъ  исполнен1я,  пожертвовавъ  ими  ин- 
терессамъ  торжествующаго  дворянства.  Только  Галищя  и  Лодо- 
мир1я,  изъ  политическихъ  причинъ,  воспользовались  отчасти  ре- 
Томъ  ш.  Отх.  I  ао 
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формами,  задуманными  Тосифомъ  11-мъ.  Крестьяне  этихъ,  не- 
давно отъ  Польши  присоединенныхъ  провинщй,  находились,  въ 
разсматриваемую  эпоху,  въ  гораздо  худшемъ  положепш,  ч^мъ 
въ  течен1е  среднихъ  вЬковъ.  При  КазимирЬ  великомъ  (прозван- 
номъ,  въ  насмешку,  польскими  магнатами,  мужицкимъ  коро- 
лемъ)  и  его  непосредственныхъ  преемникахъ,  польсше  крестьяне 
пользовались,  сравнительно,  благосостоянгемъ.  Королевсвая  власть 
защищала  ихъ  отъ  произвола  и  насил1я  пановъ.  Но  когда  (въ 
1572  г.),  всл'Ьдств1е  введешя  избирательной  системы  королей, 
дворянство  захватило  власть  въ  свои  руки,  крестьянство,  не  встре- 
чая опоры,  какъ  это  случалось  на  Запад']^,  въ  среднемъ  сосло- 
В1И,  почти  несуществовавшемъ  въ  Польш'Ь,  было  совершенно 
порабощено  магнатами.  Подъ  благовиднымъ  предлогомъ  доста- 
вить сельскому  населешю  бол^е  скорое  и  дешевое  судопроиз- 
водство, дворяне  польск1е  присвоили  себ:Ь  патримониальную  юрис- 
дикщю.  Захватъ  этотъ  совершился  безъ  затруднен1я;  избиратель- 
ные короли  легко  сд'блали  эту  первую  уступку.  Первый  изъ  нихъ, 
Генрихъ  Валуа,  подъ  релипознымъ  предлогомъ,  разр^шилъ  дво- 
рянамъ  наказывать  крестьянъ-ослушниковъ  «по  ихъ  благоусмо- 
тр'Ьшю»,  и  продавать,  дарить  и  закладывать  ихъ,  какъ  свою 
собственность.  Второй  избирательный  король  клялся  дворянству, 
что  жалобы  крестьянъ  на  дворянъ  «на  в'Ёчныя  времена»  не 
будутъ  принимаемы!  Неудивитадьно  посл'Ь  этого,  что  до  самаго 
перваго  разд^Ьла  Польши,  польскхе  крестьяне  не  пользовались  за- 
щитою закона.  Это  свид^тельствуютъ  оффищаньно,  кром^&  ты- 
сячи частныхъ  случаевъ,  знаменитая  клятва  1оанна- Казимира 
(1655)  и  слов11  короля  Станислава  Лещинскаго.  Онъ  сознается, 
что  польсв1Й  крестьянинъ  не  пользуется  никакими  челов'^&чесвики 
правами;  что  пом'Ьщикъ  мохетъ,  безъ  всякихъ  формальностей, 
лишить  его  жизни,  и  за  преднамеренное  убшство  его  платитъ 
пеню  около  15  франковъ.  Растлен1е  пом^щикомъ  первой  понра- 
вившейся крестьянской  д']&вушки  считалось  самымъ  обыкновен- 
вымъ  происшеств1емъ.  Палочные  удары  были  отв'Ьтомъ  всякому, 
кто  осм^ился  приносить  жалобу  на  дворянина.  Положить  пре- 
д'Ьлъ  этой  анарх1и  старались,  немедленно  посл*]^  раздала  Польши, 
1осифъ  П-й  и  Фрвдрихъ  Велик1Й.  Но  пародъ  польск1й  былъ  до 
того  задавленъ,  что  на  первыхъ  порахъ  онъ  дахе  не  съумЪлъ 
постичь  важности  предпринятыхъ  въ  его  пользу  реформъ.  Не- 
опред'Ьленная,  отъ  произвола  помещика  зависавшая  барщина 
была  въ  Прусс1И  строго  опред'Ьлена.  Повел'Ёвъ  (1773),  чтобы 
крестьяне  кааенныхъ  им'Ьн1Й  отправляли  не  бол^е  60  дней  бар- 
щины въ  годъ,  Фридрихъ  П-й  предписалъ,  чтобы  дворяне  я 
иные  зем.зевлад'Ьльцы,  не  дальше  какъ  въ  теченхе  года,  заклю- 
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НЕЛ,   ДОбрОВОЛЬНЫЯ    УСЛ0В1Я   СЪ   ИХЪ   ВреСТВЯНаМЖ^    грозя,   что  ВЪ 

противномъ  случа']^  они^  по  истечен1и  этого  срока,  не  будутъ 
дм^ть  права  требовать  отъ  посл^днихъ  работъ  больше,-  ч^мъ 
опред'1лено  для  им']^н1й  вазенныхъ.  Другою,  ненен'&е  важною  н^- 
рою  Фридриха  П-го  было  запрещенхе  сгонять  крестьянъ  съ  ихъ 
участковъ,  иначе,  кавъ  только  всл^дств1е  судебнаго  приговора. 
Отдача  казенныхъ  зеыель  въ  наследственное  пользоваше  кресть- 
янъ создало  новый  видъ  вемледЪльцевъ,  дотоле  неизвестный  въ 
Польше. 

Въ  Австрш  тоже  предпринимались  м^ры  для  улучшетя  быта 
похьсвихъ  крестьянъ.  Еще  Мархей  Теретей  предписано  было  по- 
и^щикамъ  давать  крестьянамъ  зерно  на  пос^въ;  помещики  отве- 
чал за  невзносъ  последними  податей  —  мерой  этой  правитель* 
ство  имело  въ  виду  заставить  первыхъ  заботиться  о  состоятель- 
ности последнихъ.  Наконецъ,  уничтожена  была  обязательная 
новупЕа  крестьянами  у  ихъ  помещиковъ  вина  и  разныхъ  дру- 
гихъ  произведен1й.  Въ  1782,  крепостное  право  было  уничтожено, 
и  место  его  заступила  зависимость,  сравнительно  съ  прежнею, 
довольно  сносная.  Положешемъ  о  «роботахъ»  (1786)  крестьяне 
были  защищены  отъ  притеснен1Й  и  произвола  помещика  и  его 
управляющихъ;  тах1тит  рабочихъ  дней  былъ  назначенъ  три 
дня  въ  неделю;  множество  повинностей,  несчитавшихся  доселе 
барщинными,  признаны  были  таковыми  и  вошли  въ  счетъ  ихъ 
(ночные  караулы,  посылки,  и  т.  п.);  число  рабочихъ  часовъ  въ 
дне,  прежде  неопределенное,  было  ограничено  летомъ  12,  зи- 
мой 8  часами.  Естественно,  что  польсше  магнаты,  ограниченные 
зтнии  мерами  въ  своемъ  произволе,  старались  ихъ  устранить, 
воспользовавшись  одновременными  уступками,  сделанными  дво- 
ранству  въ  Венгрхи  и  другихъ  провинц1яхъ  въ  Австрш.  Къ  счаг 
спю  сельскаго  населешя  Галицш,  ни  Леопольдъ  П-й,  ни  Францъ 
П-й,  его  сынъ  и  преемникъ,  не  обратили  ввимашя  на  эти  предг 
ставлен1я  и  даже  угрозы  польскаго  дворянства.  . 

Этимъ  примерамъ  прусскихъ  и  австрхйскихъ  правителей  на 
пути  улучшен1я  быта  крестьянъ  въ  собственной  Герман1и  по- 
следовалъ  баденскШ  маркграфъ  Карлъ-Фридрихъ.  Онъ  первый 
уничтожилъ,  хотя  и  невполне,  крепостное  право,  въ  своихъ  вла- 
дешяхъ.  Правда,  право  это  въ  пределахъ  последнихъ,  давно 
уже  утратило,  силою  обычая,  те  уродливый  стороны  свои,  ко- 
торый оставались  еще  въ  полномъ  цвету  въ  другихъ  герман- 
скихъ  государствахъ*  Помещикъ  баденсшй  «-не  имёетъ  права  ни 
продавать  крестьянина,  ни  даже  сгонять  его  съ  участка;  съ  дру» 
гой  стороны,  крестьяне  могли  свободно  продавать  свою  собствен- 
ность, распоряжаться  ею  по  завещанш,  заключать  браки  по  про- 
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и8волу,  отдавать  д^тей  своихъ  въ  учете  и  т.  п.  Это  обычное 
право  получило  законную  санкщю  въ  эдикте  1783  г.,  унвчто- 
жившёмъ  еще  н^которыя  уродливый  повинности:  поголовную, 
хотя  и  умеренную,  подать,  отдачу  лучшей  части  изъ  наследства 
(Ве81;Ьаир1  или  То(}&11),  и  тяжелую  плату,  взносимую  при  вы- 
ход'Ь  изъ  им^шяу  т.  е.  при  переселеши  отъ  одного  помещика 
Еъ  другому.  Но  м-рами  этими  посл'1дте  сл^ды  вр'^^постного 
права  все-таки  не  были  уничтожены  въ  Бадей*!;  барщина  бхиа 
устранена  гораздо  позже. 

Въ  другихъ  частдхъ  Гермаши  правители  довольствовались 
большею  частью  только  об'&щан1ями  облегчить  судьбу  крестьянъ, 
или  ограничивали  одни  самыя  воп1ЮЩ1а  злоупотреблен1я  поме- 
щичьей власти,  высочайше  повелевая  сельскому  населетю  ста- 
рательнее возделывать  обработываемую  ими  землю.  Словомъ,  не- 
смотря на  старашя  Фридриха  11-го,  Мархи  -  Терез1и  и  1оснфа 
П-го,  въ  конце  ХУШ  века,  въ  Герман1и,  сельское  населен1е  не 
ощутило  особеннаго  улучшен1я  своей  участи  и  находилось  почти 
въ  такомъ  же  положенш,  въ  вавомъ  мы  видели  крестьянина  фран- 
цузскаго  при  Людовике  ХУ1-мъ,  местами  же,  особенно  въ  се- 
верной и  северо-восточной  части  Герман1и,  еще  въ  более  худ- 
шемъ. 

Неизвестно,  к21къ  долго  продолжался  бы  этотъ  порядокъ  ве- 
щей, еслибъ  не  подоспела  французская  револющя^  съ  ея  м1ро- 
выми  последств1ями.  Сколько  бедствш  она  ни  причинила  на 
германской  территор1и,  вследств1е  близорукости  и  ограниченно- 
сти немецкихъ  правителей  и  аристократ1И,  нельзя  однако  не  со- 
гласиться, что  переворотъ  этотъ  не  мало  способствовалъ  улуч- 
шетю  быта  сельскаго  населешя  въ  Гермаши.  11ровиден1е,  со- 
четан1емъ  событхй,  заставило  правителей,  путемъ  жестокихъ  уро 
ковъ,  даровать  народамъ  те,  необходимыя  для  человеческаго 
ра8вит1я,  льготы,  которыя  они  никогда  не  дали  бы  имъ  добро- 
вольно. «Члены  Рейнскаго  союза,  после  разгрома  священной  рим- 
ской импер1и,  преклоняясь  передъ  железной  волей  Наполеона 
1-го,  волей  или  неволей  принуждены  были  приступить  къ  улучше- 
В1ю  положен1я  сельскаго  населен1я.  Къ  этому  принуждало  ихъ 
прежде  всего  введеп1е,  въ  завоеванныя  республиканскими  вой- 
сками и  уступлснныя  по  Люневилльскому  миру  немецйя  провин- 
щи— французскаго  законодательства  съ  его  иоследств1ями,  т.  е. 
увичтожев1емъ  всехъ  феодальныхъ  привилег1й.  Когда,  такимъ 
образомъ  четыре  съ  половиной  милл1она  житсией  немецкаго 
11роисхожден1Я  воспользовались  человеческими  правами,  невоз- 
можно было  долее  отказывать  въ  нихъ  ближайшимъ  соседямъ- 
соплеменникамъ.   Члены -правители  Рейнскаго  союза  не  имели 
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даже  физической  силы  удерди1ть  прежшй  порядовъ  вещей,  ко- 
торый, вром^  того,  пересталъ  существовать  по  статье  конфеде- 
рацюннаго  акта  (1806),  положительно  уничтожавшей  вс^  н']&мец« 
К1е  законы,  опред^лдвшхе  отношешя  между  членами  союза  и  ихъ 
подданными.  Могли- ли  отношен1я  крестьянъ  еъ  своимъ  помощи- 
каиъ  остаться  при  этомъ  неизм'^нными?  Могъ-ли  Наполеоновъ 
кодексъ  д'Ёлать  особую  оговорку  въ  пользу  посл^днихъ  и  во  вредъ 
первыхъ??  Могли-ли  члены  Рейнскаго  союза  удовлетворять  невмо- 
йрнымъ  требован1ямъ  энергичесваго  протектора,  оставляя  свои 
влад^шя  на  той  степени  непроизводительцости,  на  которую  обре- 
кало ихъ  крепостное  право??  Понятно,  что  они  принуждены 
были  какъ  можно  скор']&е  снять  оковы,  тяготевш1я  на  земл!;  н 
на  ея  возд']&лывателяхъ,  чтобы  удовлетворить  усиленнымъ  требо* 
в8Н]ямъ  Наполеона.  Прим'Ьръ  на  этомъ  пути  подалъ  самый  лег- 
комысленный и  самый  рсволющонный  членъ  союза,  Херонимъ,  ко- 
роль вестфальсЕ1Й.  Декретомъ  брата  его,  Наполеона  (1807), 
уничтожалось,  на  всемъ  пространств'^  его  королевства,  кр']&постное 
право  со  вс^^ми  его  посл1дств1ями.  Но  вскор-Ь  братья  уб'Ьдились, 
что  нельзя  удовольствоваться  подобнымъ  лак9ническимъ  р'Ьше- 
Н1е1[ъ  отношен1Й,  созданныхъ  в^^ками.  Всл^дств1е  этого  1еро- 
винъ  принужденъ  былъ  въ  сл'Ьдующемъ  году  «разъяснить»  пер- 
вый  декретъ.  Объяспенхе  это  состояло  въ  томъ,  что  только  лич- 
ное вр^Боостное  право  уничтожено  было  совсЬми  его  посл'Ьд- 
СТВ1ДМИ,  равно  какъ  неопред'Ёленная  барщина,  но  вещественныя 
обязательства  и  повинности  остаются,  какъ  вознаграждеше  за 
пользован1е  над'Ьломъ,  т.  е.  они  лежать  не  на  лиц'Ь,  а  на  земл^. 
Въ  заключен1е,  декретъ  объяснялъ,  что  веб  эти  повинности  мо- 
гутъ  быть  выкупаемы,  по  добровольному  соглас1ю,  или  по  пра- 
виламъ,  который  будутъ  впосл4дств1и  опред-Ьлены  закономъ.  Не- 
определенность этихъ  постановлен1й  породила  множество  споровъ 
между  пом'Ьщиками  л  крестьянами,  вызвавшихъ  новыя  законо- 
дательныя  *разъяснен1я».  Такъ,'  въ  1809  г.,  для  спасетя*жатвы, 
разрешено  было  требовать  съ  крестьянъ  п^гаихъ  и  тяглыхъ  ра- 
ботввковъ,  и  пояснено,  что  подъ  названною  въ  предыдущемъ  де- 
крет* неопределенною  барщиною  подразумевались  только  строи- 
та1ьные  дни,  сторожество  при  з^^мкахъ,  и  сгоны  во  время  охоты, 
равно  какъ  и  так1я  услуги,  которыя  состояли  въ  связи  съ  не- 
употребительными въ  деревияхъ  ремеслами  и  торговлей!!  Къ 
этому  еще  прибавлено,  что  не  следуетъ  считать  неомределеннс^й 
барщиной  так1Я  работы,  количество  и  число  дней  которыхъ  хотя 
н  иропред*лено,  но  если  только  обозначено  пространство  возде- 
лываемой земли,  то  оне  относится  къ  числу  определенныхъ! 
Эта  очевидныя  уступки,   сд*ланяыя  1еронимомъ  въ  пользу  дво- 
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рянства,  не  могли  способствовать  уменьшетю  его  требователь- 
ности, а  еще  мен!Ье  —  добровольнымъ  сд^лванъ,  увазаннымъ  пер- 
выми декретами.  Поэтому  онъ  решился  приступить  къ  обязатель- 
нрму  выкупу  повинностей.  Въ  основу  его  положена  была  капи- 
тализад1я  ихъ  изъ  4  (для  натуральныхъ  повинностей)  и  изъ  5 
процентовъ  (для  денежныхъ).  Опред^Ьленхе  денежной  повинности 
возлагалось  на  трехъ  экспертовъ,  изъ  которыхъ  одинъ  избирался 
крестьянином^ ,  другой  —  пом4щикомъ ,  трет1Й  —  предс4дателемъ 
у4зднаго  суда.  Для  ускоренхя  этихъ  операц1Й  впосл4дств1и  сд&1вн 
эти  подчинены  в4д4нш  префектовъ,  но  и  эта  м4ра  помогла  не- 
много, такъ-что  падете  французской  имперш  и  разлохеше 
Рейнскаго  союза  застало  крестьянскш  вопросъ  въ  ВестфаМи  да- 
леко неразрЬшеннымъ. 

Законодательства  прочихъ  государствъ  этого  союза  отли- 
чаются т4ми  же  чертами  легкости,  посп-Ьшности  и  неопределен- 
ности, как1я  мы  вид']Бли  въ  Вестфалш,  и  потому  вс!  они  отнюдь 
не  достигли  своей  ц4ли  —  улучп1ен1я  крестьянскаго  быта,  а  по- 
родили только  мцфжество  столкноветй  и  разорительныхъ  для 
об4ихъ  сторонъ  процессовъ. 

СовсФмъ  другимъ  характеромъ  отличается  прусское  зако- 
нодательство по  этому  вопросу:  правда,  непосредственно  по- 
ел* смерти  Фридриха  Великаго,  во  все  царствоваше  Фрид- 
риха-Вильгельма 11- го,  для  крестьянъ  не  сделано  ровно  ничего. 
Даже  въ  изданномъ  свод*  законовъ  (АП^етешев  ЬапйгесЬ*) 
ВС*  улучшешя  въ  быт-Ь  крестьянъ  сводятся  на  наивное  зам'Ьне- 
ше  слова  «крепостное  право»  несколько  нижнее  звучащимъ 
«наследственное  подданство»  (ЕгЬип1;ег1;Ьаш§ке11;!).  На  д^л*  ос- 
талось все  по  прежнему:  ибо  къ  чему  вели  советы,  подаваемые 
некоторыми  статьями  свода  о  томъ,  чтобы  барщина  «по  воз- 
можности» заменялась  определенными  повинностями;  чтобы  по- 
мещики «умеренно»  пользовались  дворянскою  привилепею  с^^- 
чен1я  розгами  своихъ  ближнихъ?  Подобные  советы  доказываютъ 
только  неискренность  законодателя,  и  нисколько  не  ограничи- 
ваютъ  произвола,  напротивъ,  предоставляютъ  ему  обширное  поле 
деятельности.  Въ  противоположность  съ  этою  нерешительностью 
своего  отца,  Фридрихъ-Вильгельмъ  Ш  съ  большою  откровен- 
ностью и  смелостью  приступилъ  къ  достижен1Ю  всенародно  за- 
явленной имъ  цели:  освободить  крестьянина  отъ  узъ  зависимости 
и  барщины  и  сделать  его  свободнымъ,  вполне  самостоятельнынъ 
гражданиномъ.  Онъ  началъ  съ  казенныхъ  помест1й,  предписавъ 
(въ  1799)  приступить  къ  выкупу  барщины  и  приведешю  крестьянъ 
къ  собственности.  Вопль  откупщиковъ  казенныхъ  имен1Й  встре- 
тилъ  эту  меру.  Они  отказывались  содержать  ихъ  долее,  утверж- 
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даяу  что  безъ  обязательнаго  труда  и  предоставленной  имъ  по- 
хФщЕЧъей  власти,  они  понесутъ  только  убытки.  Благодаря,  однако, 
энергш  короля  и  способяостямъ  нинистровъ  Шретера  и  фонъ- 
Фосса,  предсказашя  ихъ  не  оправдались.  По  предло&ен1ю  этихъ 
двухъ  сов^тниковъ  разр'Ьшено  было  т-^мъ  изъ  откупщиковъ,  ко- 
торые согласятся   на  задуманный  правительствомъ  выкупъ  бар- 
щны,  превратить  ихъ  6-ти  л^тше  договоры  съ  казною,  въ  18-ти 
Агте.  М^а  эта  помирила  откупщиковъ  съ  новымъ  *порядкомъ 
вещей;  большая  часть  ихъ  воспользовалась  предоставленною  льго- 
тою такъ,  что  къ  1806  году  оставалось  уже  очень  мало  им^нхй^ 
выоторыхъ  барщина  еще  существовала.  Со  стороны  крестьянъ; 
уь  одной  только  провинщи  (Курмарк^)  встр'бтилось  нежа1ан1е  пе- 
рейтя  къ  новому  порядку  вещей,   условленное  опасенгемъ  ихъ 
потерять   право  пользован1я  топливомъ.   Но  вогда  врестьянамъ 
было  объявлено,   что  имъ  будетъ  предоставлено  право  пр1обрФ- 
тать  л%съ,  за  умеренную  ц^ну,  опред'Ьленную  таксой,  изъ  бли- 
хайшихъ  казеннБ1хъ  дачъ,   они  стали  сговорчив'бе,   приступили 
гь  предписаннымъ  сд^лкамъ,   такъ -что  къ  1806  году  въ  Кур- 
харв^  оставалось  немного  вазенныхъ  им']&шй,   невоспользовав- 
Ш1ХСЯ  льготами  новаго  закона.  Нашеств1е  французовъ  положило 
вс]сор'Ь  пред'блъ  благой  реформ*!,   отодвинувъ  развит1е   и  окон- 
чав1е  ея,   какъ  казалось  на  неопред'Ьленное  время.   Катастрофа 
пря  Хен'Ь   уб'Ьдила  самыхъ  пристрастныхъ  въ  дворянству,   что 
1фежн1е  столбы  престола  оказались  сильно  подгнившими,  и  что 
настоитъ  безотлагательная  потребность  пересоздать  государство 
на  бол:Ье  прочныхъ  основахъ.  Штейнъ,  Вилькенъ,  Шр^теръ  со- 
ветовали королю   уничтожить   неестественныя   отнотен1Я  между 
оомфщиками  и  крестьянами.  Они  вид'Ьли  въ  этой  реформ*!  пер- 
вый шагъ  къ  увр'Ьплев1ю  государства  внутри  и  возна1'ражден1ю 
порааешй,    испытанныхъ  извн'Ь.    Рядомъ  эдяктовъ,   начавшихся 
9  октября  1807  года,  личное  крепостное  право  (или  какъ  его 
тогда  называли  ЕгЬип1ег(Ьап12ке1Г)  было  уничтожено.   Имуще- 
ственная  эманципаш'я   начата  была  съ  казенныхъ  им'Ьн1й:   въ 
Н1хъ  кивущимъ  казеннымъ  крестьяяамъ  была  подарена  обрабо- 
тываемая  ими  земля  въ  полную  и  насл'Ьдственную  собственность; 
вввевтарь  предоставлевъ  по  прежней  оц']^вк']^,  изъяты  были  только 
^^ые  покосы   и  пользован1е  л'Ьсомъ.   ВсЬ  натуральныя   и  де- 
неяныя  повинности  казенныхъ   крестьянъ   подверглись  выкупу, 
суяна  котораго  равнялась  25-ти  лЬтней  ихъ  сломности;  они  могли 
выть  также  обрав^ены   въ  4-хъ  процентную  ренту.    М^&ры  эти 
были  оредв'бстницами  бол^е  широкихъ,  им'Ьвшихъ  ц'1лью — судьбу 
бнвшихъ  пом'Ьщичьихъ  крестьянъ. 

Какъ  ни  разнообразны  были  въ  разныхъ  провинщяхъ  Прус- 
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аи,  отношетя  между  ними  и  землевлад'бльцакЕ,  ихъ  можно  од- 
нако подвести  подъ  дв']^  главныя  категор1и.  Еъ  первой  относятся 
крестьяне-собственниБп,  влад^вшхе  небольшимъ  влочкомъ  земли. 
Посл^  смерти  хозяина  ему  насл^довалъ  старшш  (или,  съ  раз- 
р^шенхя  иоиЬщивЛу  младшгй)  сынъ,  принимая  конечно  на  себя 
вс^  обязательства  умершаго  отца.  Повинности  эти  состояли  изъ 
натуральныхъ  и  денехныхъ,  2-хъ  или  3-хъ  дневной  барщины,  н 
право  пом'1щика  пасти  свой  скотъ  на  поляхъ  крестьянина.  За 
8то  первый  обязанъ  быль  помогать  последнему  въ  случае  не- 
счаст1Й,  дозволять  пользоваться  валехникомъ  и  хворостомъ  изъ 
своего  л^са,  доставлять  строительный  л^ъ  для  построекъ  и  по- 
чинокъ,  равно -какъ  разрешать  кошеше  сбна  въ  своемъ  л§су. 
Второй  разрядъ  составляли  крестьяне^  которыхъ  отношешя,  ка- 
савш1яся  ихъ  правъ  и  обязанностей,  были  сходны  съ  предъиду- 
щими  насл'Ёдственными  арендаторами,  но  усадьба  и  над&1ъ  не 
принадлежали  имъ  наследственно.  Они  были  временные  аренда- 
торы, плативш1е  помещику  ежегодный  чиншъ  за  участки,  обык- 
новенно ббльшихъ  разм^ровъ,  ч^мъ  т^,  которые  находились  въ 
рукахъ  врестьянъ  первой  категорш.  Договоры,  въ  силу  обычая, 
длились  нередко  пожизненно,  но  обыкновенно  они  завлючадись 
на  бол^е  воротше  сроки;  притомъ,  после  смерти  крестьянина- 
хозяина,  участокъ  переходилъ  обыкновенно  не  къ  сыну  его,  а 
чаще  всего  къ  предлагавшему  бол^е  выгодныя  услов1я.  Е|Д1Ш- 
ственное  ограничен1е  состояло  въ  тоыъ ,  что  участки  эти  не 
могли  быть  причисляемы  къ  дворской  (барской)  земле,  а  должны 
были  постоянно  состоять  въ  составе  такъ-называемой  крестьян- 
ской земли.  Законъ  1811  года,  имея  въ  виду  прекратить  эти 
запутанныя  отношен1я  между  землевладельцемъ  и  врестьяниномъ, 
старался  сделать  последняго  изъ  колона  свободнымъ  собствен- 
никомъ  земли.  Законодательства  Рейнскаго  союза  стремились  къ 
тому  же,  вакъ  мы  видели  выше,  но  безуспешно.  Прусс1Я  же  обя- 
зана счастливымъ  исходомъ  крестьянскаго  вопроса  особенно  тому 
обстоятельству,  что  разрешеше  и  обсужденхе  его  было  отдано 
въ  руки  особой  К0ММИСС1И  (ХттесНа!  Оесопотхе-Котпивзюп), 
состоявшей  изъ  сорока  членовъ-экспертовъ ,  изъ  всехъ  провин- 
Ц1Й  и  разныхъ  С0СЛ0В1Й,  отличавшихся  особеннымъ  безпристра- 
ст1емъ  и  знатемъ  дела.  За  основате  сентябрьскаго  закона  бсыо 
принято  правило  —  дать  возможность  крестьянину  бездоимочно 
платить  свои  повинности  государству,  т.  е.,  чтобы  повинности 
его  помещику  не  лишали  его  возможности  исполнять  обязанно- 
сти гражданина.  Законодательство  надеялось  этого  достигнуть, 
возвращая  помещику,  при  сохранен1И  прежнихъ  повинностей, 
третыр  част|>  крестьянскаго  надела,  —  «ели  крестьяцинъ  бщъ 
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лрехде  насл^дственныиъ  арендаторомъ,  или  половину,  если  онъ 
быль  толы&о  вреиеннымъ  арендаторомъ.  При  этомъ  крестьянинъ 
долженъ  быль  отказаться  отъ  права  полученхя  строительнаго 
^^са  и  пользоватя  изъ  пом^щичьяго  л'Ьса  валехнивонъ.  Опре- 
дЪденная  уступка  у^,  или  У^  прежняго  над-Ёла  могла  быть  с^Ь- 
лана  или  натурой ,  действительной  уступкой  его,  или  уплатой 
известной  ренты,  деньгами  или  хлЪбомъ,  или  же  внесен1емъ  из- 
вестной суммы.  Пом^щинъ  имЪлъ  право  выбора,  но  только  въ 
томъ  случае,  когда  уступкой  земли  над^лъ  крестьянсшй  пред- 
ставлялъ  еще  достаточное  количество  земли  для  обработки  его 
парой  воловъ,  т.  е.  возможность  содержать  дворъ  ея  произведе- 
В1ЯХИ.  Броме  этого  помещикамъ  предоставлено  было  право  до- 
говориться съ  крестьянами,  на  срокъ,  не  превышавш1Й  12  летъ, 
за  известную  плату  хлебомъ,  требовать  известныхъ  послугь 
ври  постройкахъ,  и  т.  п. 

Последств1я  9тихъ  блягихъ  меръ  не  замедлили  обнаружиться. 
Вместо  прежней  апатш,  народъ  съ  воодушевленгемъ  бросился 
къ  оружш  Д1Я  освобожден1я  своего  отечества,  получившаго  для 
него  новый  смыслъ  и  значен1е.  Онъ  сражался  какъ  народъ  осво- 
божденный, и  какъ  рабы  сражаться  не  умеютъ.  Но  реформа 
Фридриха -Вильгельма  Ш-го  имела  еще  другое  значен1е.  При 
наступившей,  после  свержешя  наполеоновскаго  ига,  реавщи, 
доходившей  до  фанатизма,  все  совершившееся  для  улучшешд 
крестьянскаго  быта  въ  Германш  вероятно  было  бы  уничтожено, 
хаЕъ  французское  пововведен1е,  какъ  исчадте  1789  года,  если  бы 
не  нашло  опоры  въ  ррследнихъ  реформахъ  Прусс1и,  государ- 
ства, получившаго  сильное  вл1ян1е  въ  центральной  Европе.  Ста- 
ралось же  немецкое  дворянство,  на  венскомъ  конгрессе,  воз- 
становить  дореволюц10Нный  порядокъ  вещей!  Удалось  же  ган- 
новерскому и  гессенскому  дворянству  возобновить  отношен1я  его 
въ  крестьянству,  существовавш1Я  до  французскаго  нашеств1я, 
ухудшивъ  ихъ  еще  сохраненхемъ,  изъ  першда  Вестфальскаго  ко- 
ролевства, всего,  чтб  было  выгодно  для  дворянства  и  обремени- 
тельно для  крестьянства. 

После  свержен1я  Наполеона,  крестьянство  Гермаши  пользо- 
валось разнообразнейшими  правами  въ  разныхъ  частяхъ  ея.  Те 
нровинщи  ея,  который  были  инкорпорированы  Францзею,  поль- 
зовались самою  большою  свободою;  въ  государствахъ  бывшаго 
Рейнсваго  союза — уже  менее,  а  въ  остальныхъ,  по  направлен1Ю 
отъ  запада  къ  востоку,  еще  менее  (въ  Саксонш  и  Австр1и). 
Трудно  сказать,  какъ  долго  оставался  бы  этотъ  порядокъ  вещей, 
еслибъ  южногерманское  дворянство  не  догадалось  напомнить 
нравителямъ  своихъ  земель  о  существоваши  статьи  13-й  Союз- 
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наго  германсваго  акта,  которою  обещано  было  введете  пред- 
ставительнаго  образа  правлен1я  въ  Гернаши.  Не  подлежитъ 
сомн'1нш,  что  въ  исполнеши  этого  обязательства  королей ,  дво- 
рянство вид'&ло  средство  возстановить  утраченное  ими,  во  вреля 
наполеоновсваго  владычества,  сословное  свое  вл1яте«  Правители, 
воспользовавшись  этимъ  желанхемъ  дворянъ,  Еавъ  предлогомъ 
обвинен1я  его  передъ  остальныни  сослов1ями  народа,  отказывали 
первымъ  исполнить  данное  ими  об^^щате.  Правительство  гее- 
сенъ-дармштадтсБое  публично  обвиняло  дворянство  своей  страны 
въ  томъ,  что  последнее  пресл^дуетъ  при  этомъ  только  свои  со- 
словные интерессы,  и  что  на  немъ,  правительстве,  лежитъ  обя- 
занность защищать  остальныя  сослов1я  отъ  подобныхъ  притяза- 
шй.  Дворянство  гессенское,  безъ  труда,  поняло  свою  задачу. 
Распростившись  съ  узкими  сословными  тенденщями,  оно,  волей 
или  неволей,  принуждено  было  сделаться  бойцомъ  за  интересен 
общенародные,  и  этимъ  опровергнувъ  обвинен1Я  правительства, 
заслужило  довер1е  остальныхъ  классовъ.  Этой  политик!^  принуж- 
дено было  следовать  и  дворянство  остальныхъ  германскихъ  го- 
сударствъ,  находившихся  въ  подобномъ  положеши.  Сл^дствхемъ 
этого  было  то,  что  во  вс^хъ  конституц1яхъ  нФмецкихъ,  возник- 
шихъ  въ  первой  половине  текущаго  стол%т1я,  п0ложен1е  врестьянъ 
было  принято  въ  уважеше,  и  особыми  статьями  уничтожено  кре- 
постное право,  даже  тамъ,  гд'Ь  оно  уже  не  существовало  въ  дей- 
ствительности. Такъ,  хартш  Бадена,  Виртемберга,  великаго  гер- 
цогства Гессенскаго  прямо  объ  этомъ  упоминяютъ.  Особенно 
поучительно,  во  многихъ  отношешяхъ,  уничтожен1е  вр'Ьпостного 
права  въ  Мекленбург^.  Несчастная  страна  эта,  сильно  постра- 
давшая во  время  30-ти  л'бтней  войны,  къ  концу  ея  представ- 
ляла едва  треть  прежняго  населен1я.  Можно  бы  предполагать,  что 
мекленбургсвхе  пом^Бщиви,  при  подобномъ  обезлюднеши  страны, 
дорожа  рабочими  руками,  станутъ  употреблять  вс%  средства,  чтобы 
удержать  населеше  на  м']^стахъ  предоставлептемъ  ему  разныхъ 
льготъ.  Дворяне  мекленбургсше  ((31е  в*аа*11сЬеп  У1египЙ2^ап- 
гщепЛет  Лет  <1еи1:8сЬеп  Ап81;оега(1е,  какъ  ихъ  называютъ  въ 
Герман1и)  предпочли  устроить  свои  отношен1я  къ  крестьянаиъ 
гораздо  проще:  они  обратили  ихъ  всЬхъ  въ  кр'Ьпоствыхъ!  М^Ьра 
эта  удалась  имъ  т4мъ  легче,  что  герцоги  мекленбургсйе,  по- 
стоянно безъ  денегъ  и  обремененные  долгами,  безъ  труда  согла- 
сились на  эту  уступку  дворянсвимъ  интерессамъ,  получивъ  за 
нее  денежную  субсидхю.  Находившаяся  въ  рувахъ  дворянства 
патримонхальная  юрисдикц1я,  простиравшаяся  и  на  Д'Ьла  уго- 
ловныя,  лишила  крестьянъ  возможности  даже  законнаго  проте* 
ста.  Мевленбургск1е  крестьяне,  им^вшхе  право,  до  30-ти  летней 
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войны^  пртобр^тать  собственность,  плативппе  довольно  умерен- 
ныя  и  строго  опред']&левныд  повинности ,   вдругъ  теряютъ  свои 
прежнк  личныя  и  вещественная  права.  Обычай  сгонять  ихъ  съ 
участка,   тавъ- называемое  холощеше  крестьянъ   (Ъе^еп),  при- 
нимаетъ  неограниченные  и  дотоле  неизвестные  размеры.  Крестья- 
нинъ  некленбургсшй  считалъ  себя  еще  относительно  -  счастли- 
выиъ,  когда  пом^щикъ,  захвативъ  обработанный  первымъ  учас- 
токъ,  сгонялъ  его  на  другой,  удаленный  отъ  его  прежняго  жи- 
лща,  иеньшаго  размера,  худшей  почвы,  взыскивая  съ  него  преж- 
нюю или  даже  высшую  барщину.  На  это,  такъ-называемое,  ХТт- 
1е^п,  крестьянинъ  смотр^лъ   какъ  на  счастхе  въ  сравнеши  съ 
Шейейе^еп,   т.  е.,   когда  отъ  него  отнимался  участокъ  и  онъ 
обращался  въ  поденщика.   Эти  «мужицюя  побоища»,   какъ  ихъ 
называли  некленбургскте  дворяне,  достигаютъ  ръ  половине  ХУШ 
йка  такихъ  размёровъ,  что  крестьяне  исвали  спасен1я  въ  бег- 
ств*, переселяясь  даже  въ  Росс1ю!  Д^лая  будто  бы  уступку  со- 
вреиеннымъ  идеямъ  и  снисходя   на  предложеше  герцога  Фрид- 
риха-Франца 1-го,   а  въ  сущности  ища   выхода  изъ  долговъ, 
которыми  оно  было  обременено,  мекленбургсвое  дворянство  ре- 
шилось (въ  1820  г.)  на  уничтожеше  у  себя  крепостного  права. 
Но  это  уничтожеше  было  мнимымъ  только:  оно  было  безземель- 
ное, крестьянинъ  получилъ  право,   удалившись  съ  занимаемаго 
н  обработываемаго  участка,  умирать  голодной  смертью!!  Суще- 
ствоваше  его  и  семейства,  при  подобной  бездомности,  •  сделалось 
въ  действительности  хуже  прежняго,  хотя  по  закону  онъ  былъ  че- 
довЪкомъ,  пользующимся  гражданскими  правами?  Только  крестья- 
наиъ   казенныхъ   им^шй    предоставлено    было    воспользоваться 
правами  временныхъ  арендаторовъ ,   а  съ  1820  —  даже  наслЁд- 
ственныхъ.    Но  этотъ  переходъ    совершается   очень  медленно: 
изъ  6,000  временныхъ  арендаторовъ  казенныхъ  земель,  въ  пер- 
вая 15-ть  л^тъ  сделались  наследственными  арендаторами  только 
несколько  сотень,   а  въ  последующ1я  20  летъ  не  более  1,000; 
остальные  все  еще  находятся  въ  поло»ен1и   временныхъ   арен- 
даторовъ, заключая  контракты  на  сроки  отъ  12  до  14-ти  летъ. 
Принимая  въ  соображеше,  что  только  ^/^  мекленбургской  тер- 
риторш  принадлежать  казне;   что  крестьянинъ -арендаторъ  ни- 
^мъ  не  обезпеченъ  въ  томъ,  что  контрактъ  не  будетъ  нару- 
шенъ  казною,  подъ  первымъ  благовиднымъ  предлогомъ;  что  уча- 
стоЕъ  его   можетъ   быть  замененъ  другимъ,   гораздо  худшимъ, 
легко    убедиться    въ    незавидномъ    положети    мекленбургскаго 
крестьянина  даже  на  земляхъ  казенныхъ.  Отъ  этого  терпятъ  не- 
толъко  земледелецъ  и  казна,  но  и  самое  хозяйство.  Крестьянинъ 
не  решается  приложить  надлежащаго  труда  для  обработки  земли, 
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зная,  что  прямынъ  посл^дствхемъ  ея  улучшенш  будутъ:  ил  воз- 
вышеше  казноЁ  арендной  платы,  или,  въ  случае  несоглас1я  его 
на  этотъ  новый  налогъ  — на  его  же  трудъ  и  удобреше,  удалеше 
его  съ  участка  и  передача  другому  за  увеличенную  плату.  Какъ 
ни  незавидно  положен1е  меЕленбургскихъ  врестьянъ,  арендую- 
щихъ  вазенныя  земли,  но  все-таки  оно  несравненно  лучше  арен- 
даторовъ  земель  пом']&щичьихъ  (а  посл'1дними  занята  ббльшад 
половина  территорш  герцогства!).  Таиъ  -  называемая  эманципа- 
Ц1Я  въ  Мекленбург^  улучшила  положеше  не  крестьанъ,  а  пом^&- 
щиковъ.  Первымъ,  безземельнымъ,  есть  три  исхода:  или  безпре- 
кословно  подчиниться  услов1ямъ,  предлолсеннымъ  пом^щиконъ, 
или  сд']&латься  поденщиБомъ,  или  же,  воспользовавшись  меклед* 
бургской  свободой,  какъ  бездомному,  искать  пр1юта  въ  рабочемъ 
дом§.  Желающему  предоставляется  еще  право  умереть  голодной 
смертью.  Услов1я,  предлагаемыя  обыкновенно  пом^щикомъ,  со- 
стоятъ  въ  12-ти  часовой  ежедневной^  въ  течен1е  6-ти  дней  въ 
неделю,  работ']^,  съ  платою  отъ  15  до  18  коп.  въ  сутки  Пу- 
щине, и  еще  меньше  женщине!  Изъ  платы  последней  вычи- 
тается еще  8  — 14  талеровъ  за  квартиру!  Присоединивши  къ 
этому  оставшуюся  за  помещиками  патримошальную  юрисдикцш 
и  освобожден1е  отъ  лежавшей  на  нихъ  прежде  обязанности — за- 
ботиться о  призр'^&нш  больныхъ,  увЪчныхъ,  или  пострадавшихъ 
отъ  несчаст1й  кр^постныхъ,  — не  трудно  сказать,  кто  выигралъ 
отъ  освобожден1я.  Во  всякомъ  случае  не  мекленбургсше  крестьяне, 
которые  теперь  еще  бол-бе  крепки  земл^,  ч^мъ  были  прежде, 
когда  считались  крепостными! 

1848-й  годъ  тоже  не  улучшилъ  ихъ  положен1я.  Только  право 
холощен1я  крестьянъ^  согнашя  ихъ  съ  участковъ  (КесЫ  (1е8  Ье- 
^епв),  было  уничтожено  въ  1849  году  въ  Шверинскомъ  герцог- 
стве; но  черезъ  два  года,  во  время  последовавшей  реакцш, 
опять  возстановлено  и  процветаетъ  по-прежнему.  Когда  доклады 
хозяйственной  воммиссхи  учредительнаго  собран1я  обнаружили, 
что  управлен1е  казенными  имен1ями  логлощаетъ  Ь2^/^  процента 
ихъ  валового  дохода,  доставляя  не  более  2%  чистаго,  когда 
сделано  было  открыт1е^  что  на  одномъ  герцогстве  Шверинскомъ 
состоитъ  около  11  милл10новъ  талеровъ  долгу,  палата  депута- 
товъ,  огромнымъ  большинствомъ  голосовъ,  требовала  радикаль- 
ной реформы  въ  положен1И  сельскаго  населенхя,  но  безуспешно! 
Герцогъ  и  аристократ1Я  одержали  верхъ,  и  теперь  еще  около 
45%  населен1я  казенныхъ  имен1Й,  и  около  60%  помещичьихъ, 
состоятъ  изъ  поденщиковъ!  Рука  объ  руку  съ  этой  необезпе- 
ченностью  идетъ  безнравственность:  по  проценту  незаконнорох- 
денныхъ,  Меклевбургъ  занимаетъ  второе  место  въ  Герман1и:  на 
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5  Ух  законныхъ  д^тей  приходится  въ  ненъ  одинъ  незавоннорох- 
денный,  тогда -кавъ  во  Францш,  Англш  и  Пруссш  отношёше 
ихъ,  среднимъ  числонъ^  равно  14  въ  1,  а  въ  сос^^дственномъ 
Ольденбургскомъ  герцогств*  даже  какъ  24  къ  1-му.  Ольденбургъ, 
въ  течен1е  пяти  в^ковъ,  представляетъ  р'бдкое  и  счастливое  яв- 
леше — рядъ  правителей  (первоначально  графовъ)  бережливыхъ, 
не  им^вшихъ  надобности  прибегать,  для  выхода  изъ  затрудни- 
тельнаго  финансоваго  положен1Яу  къ  сд^лвамъ  съ  аристокра- 
Т1ей  и  духовенстЬомъ  у  всегда  кончавшимся  уступками  на  счетъ 
свободы  податного  сословхя  врестьянъ.  Поэтому  зд^сь  было 
возможно  явлев1е,  не  повторившееся  нигд*!  въ  Гермаши:  уже 
въ  ПОЛОВИН']^  ХУ-го  в^ка  сд'Ьланъ  былъ  шагъ  въ  улучшешю 
быта  крестьянъ.  Вс*  крестьяне  церковные  и  принадлежавшхе 
дворянамъ  объявлены  были  непосредственными  подданными  гра- 
фовъ ольденбургскихъ,  ч'ёмъ  положено  было  основан1е  къ  осво- 
божден1ю  ихъ  отъ  кр^цостного  ига,  которое  дЬйствительно  ис- 
чезаетъ,  за  немногими  исключен1ями,  въ  XVI- мъ  в-Ьк-Ь.  Трид- 
цатил]&тняя  война  тоже  не  оказала  такого  вреднаго  на  сельское 
васелен1е  Ольденбурга  вл1ян1Я,  какъ  въ  другихъ  частяхъ  Гер- 
ман1и.  Правители  Ольденбурга  старались  ограничить  злоупотреб- 
лешя  пом']^щичьей  власти,  въ  особенности  патримон1альную  юрис- 
ДИКЦ1Ю,  и  показывали  хорошШ  прим^ръ  дворянамъ^  обращая 
разныя  натуральпыя  повинности  крестьянъ  казенныхъ  им'Ьн1Й 
въ  легв1Й  денежный  оброкъ,  такъ-что  къ  концу  ХУП-го  вЬтл 
оставалось  уже  немного  тм'Ьтйу  въ  которыхъ  кр'Ьпостное  право 
еще  существова.10.  Уц']^л']&вш1е  остатки  его  исчезли  во  время 
французскаго  нашеств1Я.  Посл'Ь  свержения  Наполеона  оно  бьГло 
уничтожено  и  въ  епископств'Ё  мюнстерскомъ,  присоединепномъ 
къ  Ольденбургу,  возведенному  въ  герцогство,  а  крестьяне  обра- 
щены въ  свободныхъ  насл^дственныхъ  арендаторовъ.  Въ  1820  г. 
началось  регулирован1е  вознагражден1я,  сл'Ьдующаго  пом'Ьщикамъ 
за  лишен1е  разныхъ  доходовъ,  вытекавшихъ  изъ  кр']&постного 
права.  Вскор-Ь  оконченное ,  оно  развязало  посл^^^д^е  узы,  м^- 
шавш1е  вполн']^  свободному  развит1Ю  сельскаго  населешя  Оль- 
денбурга, выдающагося  изъ  среды  собрат]й  германскихъ  своимъ 
богатствомъ  и  благосостоянхемъ. 

Хюльская  революц1я  отразилась  и  на  судьбе  крестьянъ  сред- 
ней Европы,  въ  которой,  какъ  мы  видели  изъ  предъидущаго, 
отношен1я  ихъ  къ  пом'1щикамъ  не  везд*!  получили  надлежащее 
и  окончательное  р^шеше.  Но  едва  ли  въ  какой-либо  стране» 
он^  представляли  столько  разнообраз1я  и  едва  ли  въ  которой 
изъ  нихъ  чувствовалась  большая  необходимость  въ  улучшен1И 
вхъ  быта,  какъ  въ  Ганновер!^.  На  небольшомъ  пространстве 
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этого  I  блаженной  памяти  королевства,  встр^чаемъ,  рддокъ  сь 
навл']&дственны11и  арендаторами,  довольно  многочисленныхъ  вре- 
менныхъ  съемщиковъ,  и  притомъ  на  очень  коротше  сроки.  Ря- 
домъ  съ  этими,  бол^е  или  мен^е  обезпеченными  вемлед^^- 
цами,  видимъ  въ  другихъ  частяхъ  Ганновера  (въ  графствахъ: 
Го1я,  Бент&еимскомъ  и  въ  Оснабрюкской  м^Бстности)  очень  за- 
м^^тны  сл'^Бды  кр']^постныхъ  отношешй.  Такъ,  крестьяне  обя- 
заны были  покупать  разр']&шеше  помещика  на  вступлеше  въ 
бравъ  (видоизм'бненный  выкупъ  права  первой  ночи);  помЪщикъ 
насл^довалъ  половину,  иногда  дахе  все  движимое  имущество 
крестьянина;  д'Ьти  посл'Ьдняго  обязаны  были  служить  безпдатно 
первому  полгода,  иногда  дахе  годъ,  и  т.  п.  Но  даже  и  въ 
т^хъ  м^стностяхъ,  гд%  крестьяне  пользовались  личною  свобо- 
дою, на  нихъ  тягот-Ёли  тяхелыя  повинности  въ  вид4  барп^ины 
(доходившей  даже  до  6  дней!),  денехнаго  оброка,  десятины 
и  т.  д.  Он%  были  особенно  обременительны  въ  м'1стностяхъ 
съ  тощею  почвой;  тамъ  крестьянинъ  принужденъ  былъ  искать 
спасешя  еще  въ  постороннихъ  занят1яхъ:  извози,  торговле  л!Ь- 
сомъ,  обработке  льна  и  т.  п.,  увеличивая  такимъ  образомъ 
еще  болЬе  бремя  и  безъ  того  тяжелаго  труда.  Револющя  1830 
года,  а  еще  бол^е  совпавшхй  съ  нею  голодъ,  принудилъ  прави- 
тельство ганноверское  подумать  серьезно  объ  устраневш  опас- 
ности, т^мъ  бол^е,  что  зд^сь  нельзя  было  сваливать  вину,  по- 
добно тому  какъ  мы  вид'Ьли  въ  Мекленбург^,  на  безпечность  и 
леность  народа,  отличавшагося,  даже  по  свидетельству  классовъ, 
ему  нерасположенныхъ,  противоположными  качествами. 

.  Мен^е  другихъ  способное  къ  крутымъ  переворотамъ,  нижне- 
саксонское племя,  населяющее  Ганноверъ,  едва  ли  приняло  бы 
участ1е  въ  революцюнномъ  движен1и,  еслибъ  оставался  хоть 
лучъ  надежды,  что  правительство  или  дворянство  удовлетворять 
его  в^^ковымъ  и  справедливымъ  ожидан1ямъ.  Нравственная  связь 
между  обоими  лагерями  была  разорвана,  и  народъ  вид^ъ  един- 
ственный исходъ  изъ  своего  отчаяннаго  положен1Я  — въ  перево- 
роте. Герцогъ  Кембридхскхй,  желая  остановить  революц1онное 
движен1е,  начавшееся  низверхен1емъ  ненавистнаго  перваго- ми- 
нистра, графа  Мюнстера,  въ  качеств*  вице-короля,  об^щалъ 
немедденныя  и  существенный  реформы.  Сознавая,  между  про- 
чимъ,  недостатки  тогдашняго  управлетя  и  неестественность 
положешя  сельскаго  населешя,  ему  разрешено  было  приступить 
въ  немедленному  избрашю  16-ти  депутатовъ  въ  палату  (въ  фев- 
рале 1832).  За  три  и^сщл  передъ  т'бмъ  уничтохена  была  лич- 
ная крепостная  зависимость,  со  веЬми  ея  посл^дствхями,  безъ 
всякаго  вознаграждетя.  Подверглись  выкупу  только  повинности 
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съ  иедвишшаго  имущества,  капиталивированння  по  чистоху  до- 
ходу съ  земли,  помноженному  на  25.  Самое  прим-Ьненхе  и  ис- 
полнеше  этихъ  началъ  осуществилось  поздн-Ье,  какъ  мы  уэидимъ 
ниже. 

Эманцинац1я  сельскаго  населешя  въ  королевстве  савсонсвомъ 
совершилась  тоже  подъ  влшшемъ  1юльской  революц1и.  Хотя  лич- 
ная зависимость  врестьянъ  существовала  зд^сь  въ  гораздо  мень- 
шемъ  объем'Ь  и  степени,  ч'1мъ  въ  Ганновере,  но  все-таки  она 
не  была  еще  уничтожена  полохительнымъ  закономъ.  Смдгчен1Ю 
отношетй  между  номерщиками  и  крестьянами  въ  Саксоши  спо- 
собствовали не  мало  возстан1д  послёднихъ  въ  конц'Ь  ХУШ  в'Ька, 
отличавшшся  не  противу-правительственнымъ,  а  по  преимуществу 
анти  -  дворянскимъ  отгЬнкомъ.  Крестьяне  120  селъ  требовали 
отъ  имени  800  тысячъ  своихъ  собрат1й,  кром^  уничтожен1Я  ве- 
щественныхъ  тягостей,  еще  представительства  въ  палат'6.  По- 
сд^Бднее  даровано  имъ  новою  конституц1ей  1831  года,  въ  силу 
которой  они  получили  право  на  выборъ  25  крестьянскихъ  де- 
путатовъ  (изъ  числа  75,  составлявшихъ*  вторую  камеру),  а  пер- 
вое—полгода  спустя  (въ  март*  1832)  последовавшее,  относится, 
хавъ  мы  увидимъ ,  къ  самымъ  полнымъ  реформамъ  по  этой  части. 

Не  смотря  на  то,  что  еще  въ  исход*  1814  года  курфирстъ 
гессенъ-вассельск1Й  объявлялъ  всенародно,  что  крепостное  право 
во  владен1яхъ  его  не  существуетъ  бол^е,  какъ  отжившее  свой 
вФкъ  (чт5  онъ  неодновратно  подтверздалъ  и  на  сейм*  во  Франк- 
фурт*), оно,  темъ  не  менее,  процветало  въ  этой  несчастной 
стране.  До  самаго  1830  г.,  акелающ1е  отъ  него  освободиться  должны 
били  выкупаться!  Когда  распространившееся  въ  курфиршестве 
возстан1е  заставило  германсшй  сеймъ  отправить  туда  даже  союз- 
ныа  немецк]я  войска,  вурфирстъ  решился  сделать  уступки^  пре- 
доставивъ  выборнымъ  отъ  крестьянъ  16  местъ  въ  палате,  и 
уянчтоживъ  (въ  январе  1831)  крепостное  право-  съ  самыми 
ненавистными  его  последств1ями,  барщинами:  охотничьею,  лес- 
ной культуры  и  сгономъ  для  очистки  и  поправки  прудовъ.  Только 
спустя  почти  1 У2  года  приступлено  было  въ  замене  остальныхъ, 
произвольно  прехде  назначаемыхъ  въ  определенныя,  и  къ  вы- 
купу ихъ. 

Мы  видели,  что  въ  южно-гермавскихъ  государствахъ,  еще 
въ  20-хъ  годахъ,  обещанъ  былъ  выкупъ  повинностей,  но,  бла- 
годаря виртембергскои  и  баденской  аристократш  этимъ  обеща- 
в1емъ  до  1830  г.  все  и  ограничилось.  Въ  Бадене  только  былъ 
взданъ  законъ  (въ  1820),  по  которому  все  повинности,  лежав- 
Ш1Я  на  земле,  капитализированы  были  посредствомъ  помножешя 
стоимости  ихъ  на  20,  а  лежавш1я  на  лице— на  15.  Но,  несмотря 
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на  это  законоположете,  эканципащя  зд^сь  тоже  не  сделала 
большихъ  успЬховъ,  потому-что  крестьяне,  получивъ  права,  не 
получили  еще  средствъ  къ  выкупу.  Вообще  въ  Гермаши  недо- 
статокъ  средствъ  крестьянъ  быль  такинъ  же  препятств1емъ  къ 
выкупу,  какъ  и  нежеланхе  дворянства  разстаться  съ  своими  при- 
вилег1ями.  Одного  разр^шешя  приступить  къ  выкупу,  безъ  по- 
соб1я  со  стороны  правительства,  нигд*  не  было  достаточно.  Только 
въ  великомъ  герцогств!^  Гессенскомъ  за  положешенъ  о  вывупФ 
барщины  (1819)  последовать,  чрезъ  5  л-Ьтъ,  выкупъ,  средствами 
государственнаго  казначейства— повинностей  охотничьихъ.  Оста.жь- 
ныя,  до  шльской  револющи,  большей  частью  оставались  невы- 
купленными. 

Съ  восшествхемъ  на  престолъ  баденсвхй  Леопольда,  крестьяя- 
СК1Й  вопросъ  въ  этомъ  герцогстве  сд^лаль  значительный  шагь 
впередъ:  даровое  уничтожен1е  казенной  барщины,  нздаше,  при 
содейств!и  палатъ,  бол^е  справедливаго  и  практичесваго  закона 
о  выкупе,  и  оказанное  крестьянамъ  казною  для  этой  ц^ли  вспо- 
моществованге,  были  дЪломъ  первыхъ  годовъ  царствован1Я  этого 
замёчательнаго  правителя.  По  новому  закону,  вместо  прегняго 
постановлешя,  поземельныя  повинности  были  капитализированы 
посредствомъ  помножешя  ихъ  стоимости  на  18,  а  личныя  на 
12  (прежде  на  20  и  15).  Кроме  того  палаты  вотировали  вспо- 
моществоваше  врестьянамъ,  которые  обязаны  были  вносить  только 
^/з  выкупной  суммы  поземельной  повинности  и  У^  личной.  Треть 
первыхъ  принимало  на  себя  государственное  казначейство;  Уа 
последнихъ  —  подлежащ1я  общества. 

Наконецъ,  благодаря  шльской  революти,  въ  1832  г.  появи- 
лись законы  о  выкупе  въ  Бавар1и,  а  въ  1836  —  въ  Виртеи- 
берге,  представлявш1е  указанные  уже  выше  недостатки  другихъ 
современныхъ  законовъ  о  томъ  яе  предмете.  Вопросъ  выкупа, 
кроме  недостатковъ  законодательства,  затруднился  при  самоуъ 
исполненш.  Происками  дворянства,  а  особенно  81;а11(1е8Ьегг'овъ, 
т.  е.  немецкихъ  князей,  графовъ  и  бароновъ,  бывшихъ  до  ме- 
Д1атизац1и  ихъ  въ  1806  г.  самостоятельными  и  независимыми 
членами  священной  Римской  импер1и  (заключавшей,  по  счастли- 
вому выражешю  одного  ученаго,  въ  самомъ  имени  своемъ,  три 
неправды).  Мы  удалились  бы  отъ  предмета,  еслибъ  решились 
излагать  исторш  ихъ  интригъ,  кляузъ  и  даже  угрозъ  %  къ  чему 
не  мало  способствовало  самое  устройство  Германскаго  союза  и 


О  Его  аятелство,  пызь  Левенште&въ-ВертгеДмъ,  расводагаип!!!,  во  врешг  еуце- 
ствовашя  священноб  Ремсвой  им11ер1н,  9  чежов'Ьками  1гЬхотн  н  2  Еавиернстамж,  угро- 
жажъ  баденскому  праввгеяьству  сопротнвюшемъ  вооруженной  снюйИ 
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двуеннсженныя  поставовлетя  вЪневаго  вонгресса.  Достаточко 
упомянуть  объ  нихъ,  оставивъ  мертвнкъ  хоронить  покойншвовь! 

Дворянство,  разум^тся,  было  за  одно  съ  81;ап<1евЬе1т'ами* 
Овв  оообща  прибегали  къ  равнвшъ  уловвамъ,  чтобы  отсрочить 
ненавистный  для  нихъ  выкунъ.  Этикъ  объясняется  сильное  за- 
меддеше  его  во  вс^хъ  нЪнецБихъ  государствахъ,  и  глубокая  не* 
нависть  сельсваго  населешя  въ  дворянству  въ  1848  г.  Крестьяне 
не  гневались  на  него  за  всевозможння  помехи  послЪдняго  раз- 
ВИТ1Ю  свободныхъ  учрежденШ:  свободы  печати,  конституцюн- 
инхъ  началъ,  и  т.  п.  Вопросы  эти,  не  совсЪмъ  ясные  для  нихъ, 
хазались  имъ  не  тавъ  важными,  кавъ  насущные,  непосредственно 
ихъ  быта  васавш1еся.  Поэтому,  доколе  л^Ьло  шло  о  первыхь, 
се1Ь€кое  населете  оставалось  довольно  равнодушнымъ;  но  оно 
поняло,  гд^&  его  настоящге  враги,  когда,  посл^  продолжитель- 
ннхъ  олидашй,  осталось  обманутымъ  относительно  посл^днихъ. 
Этяиъ  объясняется  фавтъ,  почему  врестьяне  приняли  тавое 
деятельное  участ1е  въ  событ1яхъ  1848  года.  Какъ  ни  разно- 
образно разыгралась  драма  этого  года  въ  разныхъ  мЪстностяхъ 
Гермаши,  но  она  повторялась  везд-Ь  вавъ  будто  по  одной  пр9- 
грамме,  поэтому  можемъ  ограничиться  враткимъ  излоя&ешемъ  ея 
въ  одной  местности.  Изменялись  тольво  частности  и  д'Ьйствую- 
Щ1Я  лица;  причины  и  сл^дствхя  были  везд'6  одни. 

Въ  велнвонъ  герцогстве  Гессенсвомъ,  въ  первыхъ  дняхъ 
марта  1848  г.,  въ  провинщи  Штарвенбурге,  большая  часть  ко- 
торой принадлежала  8(:ап(1евЬегг'амъ,  и  въ  ОденвальдЪ,  сельсвое 
населенье  приняло  угрожающее  положенье.  Перепуганное  дворян- 
ство поспешило  сделать  уступки,  не  скупясь  ими.  Оно,  безъ 
дальнихъ  оволичностей,  безмездно  отвазалось  отъ  вс^хъ  феодаль- 
ныхъ  тягостей,  лежавшихъ  на  народе,  десятине,  отъ  средневЪ- 
вовыхъ  привилепй  —  пр&ва  охоты  и  пастьбы  свота  на  чужой 
шиЬу  —  подарило  вс^  недоимви,  и  навонецъ  запечатлело  во^ 
эти  уступки  ложью,  объявивъ:  что  оно  д'Ьлаетъ  ихъ  «добро- 
вольно», и  не  намерено  вогда-либо  требовать  назадъ!  Впро- 
^еиъ,  время  было  тавово,  что  дворянамъ  в'Ьроятно  приводилось 
воврявить  душой:  въ  верхнемъ  Гессен'Ь,  наприм^ръ,  гд^  ихъ 
собратья  оказались  мен'бе  уступчивыми,  имъ  пришлось  испытать 
н^Еоторыя  фи8ическ1я  непр1ятности.  Правительству,  занятому  за- 
ботами собственнаго  спасенхя,  было  не  до  81)апс1е8Ьегг'овъ  и  ихъ 
сообщнивовъ,  и  оно  само  предложило  завонъ,  цемедленно  принд- 
7ВЙ  камерами  и  опубливованный  (7  августа  1848).  Кром^  очерь 
^вствительнаго  ограничетя  ихъ  правъ  и  привилепй,  завонъ 
<>пред4лялъ,  что  треть  внвупяой  суммы,  следующей  пом^щивамъ 
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отъ  крестьянъ,   по  положешю  1836  г.   остается  въ  пользу   по- 
сл^днихъ,  за  промедлен1е  выкупа,  причиненное  первыми! 

1Ите  явлен1я,  съ  некоторыми  видоизм^ненхями^  повторяются 
и  въ  другихъ  германскихъ  государствахъ.  Во  всЪхъ  нзданныхъ 
въ  это  время  «новыхъ»  Полохен1лхъ  ^)  о  вывуп^,  встр^чаемъ, 
кроме  вспомоществован1Я  отъ  правительства  для  совершетя  вы- 
купа, еще  пеню  за  проволочку.  Последнею  м^рою  правительства 
агелали  вознаградить  отчасти  потери,  понесенныя  крестьянами 
отъ  неисполнен1я  законовъ  о  выкупе,  и  успокоить  взволнован- 
ные умы  последнихъ.  Едва-ли  стоить  прибавлять,  что  гессенское 
дворянство  и  81:апс[е8Ьегг'ы,  немедленно  после  возстановлешя 
«законнаго  порядка»,  завопили  не  только  о  возвращен1и  ими  «до- 
бровольно» уступленныхъ  феодал ьныхъ  правъ,  но  даже  о  возна- 
граждеши  понесенныхъ  убытковъ!  Находя  поддержку  въ  защит- 
нике всякой  ретроградной  меры,  во  Франкфуртскомъ  сейме, 
гессенской  казне  пришлось  уплатить  зтимъ  добровольнымъ  жер- 
твователямъ  на  благо  общее  восемьсотъ  тысячъ! 

теме  самыя  явлен1я  повторяются  и  въ  другихъ  германскнхъ 
государствахъ,  съ  тою  только  разницею,  что  дворяне  и  8(ап^ев- 
Ьегг'ы  не  везде  обращались  во  Франкфуртъ,  а  чаще  искали  за- 
щиты у  местныхъ  правительствъ.  Некоторымъ  изъ  нихъ  уда- 
лось достигнуть  своей  цели;  притязанхя  другихъ  до  настоящаго 
времени  еще  не  разрешены  блаженной  памяти  сеймомъ.  Тахъ, 
въ  Ганновере  и  Кургессене,  следы  феодальной  зависимости  еще 
не  исчезли,  несмотря  на  событ1я  1848  г.,  и  дело  выкупа  далеко 
еще  не  окончено.  Не  подлежитъ  сомнешю,  что  Прусс1я,  при- 
нявъ,  после  разгрома  германскаго  союза  въ  1866  году,  насе- 
лешя  этихъ  государствъ  въ  свой  составъ,  оправдаетъ  надежды, 
ими  на  нее  возлагаемыя. 

Мы  можемъ  пройти  молчатемъ  решенхе  крестьянскаго  во- 
проса въ  малыхъ  германскихъ  государствахъ.  Здесь  повторялось, 
въ  уменьшенномъ  виде,  тоже,  чтб  мы  видели  въ  среднихъ;  съ 
одной  стороны,  правители  и  чиновники,  убежденные  въ  необхо- 
димости радивальныхъ  реформъ,  съ  другой  же  —  сопротнвляю- 
вцеся  ихъ  видамъ  дворяне,  съ  темъ  только  различ]емъ,  что 
роль  84;ап^евЬегг'овъ  въ  этихъ  микроскопическихъ  государствахъ 
играютъ  тавъ- называемые  «юнкера». 

Не  лучше  было,  благодаря  происвамъ  дворянъ,  исполнеше 
обещанвыхъ  эдиктомъ  1807  г.  улучшен1й  крестьянскаго  быта 
въ  Прусаи.  Несмотря  на  унизительное  положеше,  въ  которомъ 


^)  Баварскомъ,  ввртбнбергскомъ,  курфнршества  Гессенскаго.  Въ  Ганновере,  Сажсо- 
шЫ  н  Бадеп^  оказалось  достаточвннъ  то1ьео  расширить  прехв1Я  Положешя. 
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находилась  эта  страна,  силезское  дворянство,  преследуя  только 
свои  дгоистическхе  интересы,  потребовало  у  истощенной  казны 
50  милл10новъ  талеровъ  вознагражден1я  за  убытки,  имъ  поне- 
сенные вслфдствте  эдикта  1807  г.!  Не  мен^е  характеристично  было 
безсов^стное  представленте  дворянскихъ  собран1й  сторвовскаго, 
бресковскаго  и  лебускаго  у4здовъ,  который,  подъ  личиною  хри- 
стзанской  любви  къ  ближнему,  патрготизма,  и  мнимой  готовно- 
сти принести  всевозможный  жертвы  на  алтарь  отечества,  пори- 
цали, въ  самой  дерзкой  форм']^,  всЬ  м%ропр1ят1я  правительства 
по  улучшешю  быта  крестьянъ.  Поел*  войнъ  освобождешя,  прус- 
ское дворянство  стало  подкапываться  и  подъ  эдиктъ  1811  года. 
Приписывая  вс%  успехи  этой  борьбы  только  дворянскому  сосло- 
В1Ю,  не  признавая  геройсвихъ  заслугъ  народа,  оно  старалось  убе- 
дить короля,  что  недостаточно  побороть  вн^шняго  врага,  пред- 
ставителя револющоннаго  .начала,  но  что  настоитъ  еще  боль- 
шая необходимость  уничтожить  самое  это  начало,  пустившее,  по 
ихъ  ув^решю,  корни  внутри  страны.  Къ  сожал^шю,  Фридрихъ- 
Вильгельмъ  Ш-й,  не  прозр^въ  западни,  уготованной  ему  и  на- 
роду, уступилъ  требоватямъ  придворной  и  аристократической 
партш,  и  приказалъ  въ  ноябре  1813,  когда  лейпцигсшя  поля 
еще  не  усп&1и  высохнуть  отъ  прусской  крови,  приступить  къ  пе- 
ресмотру эдикта  1811  г.  Пересмотръ  этотъ,  конечно,  не  пред- 
в^щалъ  ничего  хорошаго  народу,  который  съ  такой  готовностью 
I  воодушевлетемъ  проливалъ  потоки  крови  для  освобождешя 
отечества  и  престола!  Явившаяся  въ  ма%  1816  г.  такъ-назы- 
яшах  «девларац1я»  подтвердила  опасешя  сельскаго  населешя. 
Составленная  въ  чисто -реакщонномъ  дух'Ь,  она  разрешала  по- 
к^щикамъ  требовать  съ  крестьянъ  вовнаграхдешя  въ  увеличен- 
номъ,  ч4мъ  прежде  то  определялось,  размФр^.  Кром*  того,  ею 
облегчалась  снова  возможность  холостить  крестьянъ,  сгоняя  ихъ 
съ  занимаемыхъ  участковъ  (КесЬ*  Лее  Ье^епв).  Но  этой  «де- 
Еларац1ей»  пруссте  «юнкера»  не  удовлетворились.  Подъ  предло- 
ромъ  разъяснешя  законодательства,  касавшагося  отношен1й  по- 
м*щиковъ  и  крестьянъ,  имъ  удалось  провести  ц^ый  ря^ъ  рас- 
норяжетй,  еще  бол^е  его  запутавшихъ  и  открывшихъ  настежь 
двери  произволу.  Понятно,  что  при  подобномъ  поворот*  хорошо 
задуманной  реформы,  добровольный  соглашен1я  между  пом'Ьщи- 
Еами  и  крестьянами,  указанныя  эдиктомъ  1811  г.,  составляли 
р*дюя  исключен1я,  поэтому  правительство  нашлось  вынужден- 
вьпгь  издать  Положен1е  о  выкуп'6,  которое  и  было  опуб.тивовано 
въ  1821  г.  для  древнихъ  провинщй  Прусс1и  и  для  вновь  пр!- 
обр4тенной  провинщй  Саксон1И.  Положен1емъ  этимъ  всЬ  роды 
повинностей  предположено  выкупать  посредствомъ  4-хъ  процент- 
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ной  ренты  9  а  эту  последнюю  —  яосредствонъ  взноса  сриш, 
юбраювавшейса  язъ  помноженк  ея  на  25.  Не  говоря  о  высо- 
кой Еанитадизацш,  положеше  это,  подобно  прочимъ  постанов- 
лешамъ  германскихъ  правительствъ  объ  этомъ  предмете,  не  по- 
могало крестьянамъ  денежными  средствами^  таЕъ-что  они  обре- 
чепи  были  довольствоватьсл  своими  скудными  и  недостаточншп 
для  достижен1а  предположенной  ц^ли,  капиталами. 

Въ  прирейнской  Прусаи,  гд^  госп(>дствовалъ  кодексъ  На- 
полеона уже  бол-бе  20  л^тъ,  крестьдне  сохранили  даровавши 
нмъ  завоевателемъ  права.  Зато  въ  новопрюбр^тенныхъ  провин- 
щдхъ  все  оставлено  было  въ  томъ  же  вид^Ь,  кавъ  застало  ихъ 
вавоеваше.  Правительство  не  сп'Ьшило  изданхемъ  для  нихгь  Подо- 
женШ  о  выкупе;  и  хотя  въ  теченхе  перюда  времени  до  1848  г. 
опубликовано  ихъ  было  до  25,  но  ихъ  можно  оставить  безъ  внн- 
ман1я,  потому -что  ь(А  они  были  заменены  выкупнымъ  положе- 
шемъ  1851  г.^  о  которомъ  будетъ  сказано  ниже. 

Но  самою  главною  причиною,  способствовавшею  обезсилешю 
благихъ  нам%рен1й  прусскаго  законодательства  1807 — 1812  г., 
было  оставлен1е  патримонхальной  власти  въ  рукахъ  пом^щн- 
Еовъ.  Въ  этомъ  отношенш,  н^которыя  второстепенныа  государ- 
ства Германш — Виртембергъ,  Баденъ,  Брауншвейгъ,  Ганноверь 
опередили  Пруссш,  уничтоживъ  ее  въ  своихъ  влад^шяхъ  еще 
въ  первой  половин'6  текущаго  стол^тхя.  Существовавшая  въ  ней 
до  1848  г.  патримонхальная  юрйсдикцш  пом^щиковъ  слагалась 
мзъ  власти  административной  и  судебной,  на  всемъ  простран- 
стве ихъ  влад-биШ.  Только  въ  Познани,  изъ  политичесвихъ  ви- 
довъ^  она  находилась  съ  самаго  начала  въ  руЕахъ  чиновниковъ— 
у^дныхъ  Еоммиссаровъ.  Пользовавш1еса  этою  властью  поме- 
щики имели  право  налагать  за  проступки  наказашя  до  2-хъ  не- 
дёльнаго  заключешя  и  до  5-ти  талеровъ  пени.  Кроме  того,  они 
имели  непосредственный  надзоръ  и  участхе  въ  делахъ  сельскаго 
общества,  хотя  по  закону  оно,  казалось,  пользовалось  самостоя- 
тельностью, но  самостоятельность  эта  была  только  мнимая,  ибо 
помещикъ  составлялъ'  непосредственно  высшую  инстанцио  сель- 
ской (дминистращи.  Судебная  власть  не  только  гражданская,  но 
въ  известной  степени  и  уголовная,  была  тоже  въ  рукахъ  поме- 
щиковъ,  усиливалась,  если  не  по  закону,  то  въ  действительно- 
сти, по  мере  успеховъ,  делаемыхъ  реакцией,  достигшей  своей 
апогеи  во  вторую  половину  царствованк  Фридриха -Вильгельма 
Ш-го.  Если  помещикъ  не  представлялъ  гарант1й  юридическаго 
спец1альнаго  образован1я,  требуемаго  прусскимъ  закономъ  отъ 
всяваго  желающаго  занять  судебную  должность,  то  и  тутъ  «юн- 
кера» нашли  для  него  удобный  исходъ:  въ  имеше  его  действя- 
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1ВВЛ0  (шредйлялся  спец1ально-образованнБгй  юристъ,  но  его 
сфавшга  ВЪ  такую  матер1альную  зависимость  отъ  помещика,  что 
ва-чаетую  онъ  бвиъ  оруд1емъ  въ  его  рукахъ.  Изъ  схазаннаго 
мювно  составить  себЬ  поняпе,  въ  какомъ  положенш  находился 
пруссгаД  хрестьянинъ  въ  перюдъ  времени  отъ  1811  до  1848! 
Штримотальная  юрисдикцш  парализировала  вс%  попытки  его 
воспользоваться  нравомъ  выкупа^  и  хотя  по  закону  онъ  былъ 
человФкъ  свободный,  но  въ  дМствительности  онъ  находился  въ 
иояиой  матер1альной  зависимости  отъ  помещика.  Плодомъ  ея 
било  явлен1е,  что  до  1848  г.  во  многихъ  провинц1Яхъ  правомъ 
юкупныхъ  сд'&юкъ  воспользовалось  мен^  четверти  сельскаго  на- 
С61Ш1Я.  1848-й  годъ  далъ  имъ  сильный  толчокъ:  въ  нершдъ 
врехени  отъ  марта  1860  г.  (времени  И8дан1я  новаго  закона  о 
внкуп^)  до  1859  г.  заключено  ихъ  на  сумму  около  80  милл10- 
новь  талеровъ.  Число  ихъ  было  бы  еще  значительн^^е^  еслибъ 
вновь  ставшей  у  руля  реакщонной  парт1и  не  удалось,  закономъ 
14-то  апреля  1856,  возвратить  пом^щивамъ  часть  ихъ  прежней 
птркмошальной  власти  въ  видф  полицейскаго  вмешательства 
въ  д$ла  сельскихъ  обществъ. 

Со  смерти  Леопольда  П-го  до  1848  г.  положен1е  крестья- 
нява  въ  Австр1И  почти  не  изменилось.  Сельское  населенге  этой 
ишерш  моасно  разделить,  накануне  переворота,  на  4  группы. 
К%  первой,  состоявшей  изъ  свободныхъ  поземельныхъ  собствен- 
вяЕовъ,  принадлежали  крестьяне  Тироля,  Форарльберга,  саксон- 
сше  въ  Трансильваши,  часть  истрШскихъ  и  далматсвихъ.  Бо 
второй  группе  относились  крестьяне  ломбардо-венещанскаго  ко- 
ролевства, волошскаго  Тироля,  часть  Истр1И  и  Далмацш.  Они 
бнш  свободными -временными,  а  некоторые  изъ  последнихъ — 
Еясаедственными  арендаторами.  Третью  группу  составляли  кре- 
стьяне Австр1и,  Штирш,  Каринт1и,  Краины^  Богем1и,  Моравш, 
Оиезш,  Галищи  и  древне-австр1йской  Истрш,  которые,  хотя  и 
001Ь8ова1ись  по  закону  личною  свободою,  но  на  д^ле  зависели 
<УП  произвола  помещика,  пользовавшагося  судебною  властью. 
Мвопе  крестьяне  въ  эрцгерцогстве  австр1Йскомъ,  хотя  и  выку- 
пив обработываемыя  ими  земли,  но  помещики,  несмотря  на 
9(0,  требовали  отъ  нихъ  барщинныхъ  работъ.  Впрочемъ,  пер- 
мо  шели  право  располагать  по  произволу  своей  собственно- 
с^Ю:  продавали,  обменивали,  дарили  ее.  Напротивъ,  крестьяне 
ботеиск1е,  моравск1е  и  галшцйсюе  лишены  были  даже  права  пр!- 
^тать  землю  въ  собственность  и  были  наследственными  арен- 
даторами. Въ  самомъ  жалкомъ  положети  находились  крестьяне 
^орт(Л  группы:  венгерск1е,  славянсше  и  валахсюе,  населяв- 
''■^  Венгр1ю  и  Трансильватю.  Здесь  между  закономъ  и  действи- 
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тельностью  была  ц^лал  пропасть.  По  закону  крестьяне  эти  были 
свободны,  но  въ  д'Ьйствительности  нон^щикъ  поролъ  ихъ  какъ  ъъ 
прежн1я  «добрыя  времена».  Все  различ1е  между  прежнимъ  и  те- 
перешнимъ  навазанхемъ  состояло  въ  томъ,  что  въ  былыя  вреи^а 
оно  совершалось  въ  силу  патр1архально-ном'Ёщичьей  власти;  те- 
перь уже,,  накануне  1848  г.  —  въ  силу  патримошально- судеб- 
ной! По  закону  крестьянинъ  им^лъ  право  оставлять  помещика 
и  переселяться  въ  друпя   им'Ьн1я;  но  такъ  вакъ   онъ  обдзанъ 
былъ  предварительно  уплатить  стоимость  усадьбы   и  пршскать 
себ'6  преемника,  удовлетворяющаго   видамъ   и  условхямъ  повгЬ- 
щика,  то  понятно,  что  крестьянину  приходилось  р'Ьдко  восполь* 
зеваться  дарованнымъ  ему  правомъ,  гбмъ  бол^е,  что  пос.1'Ьдн1Й 
только   тогда  им'блъ   возможность  затеять  тяжбу,  когда  какой- 
нибудь  дворянинъ,  или  ц^^лое  общество  взялись  вести  ее.  Съ  дру* 
гой  стороны,  пом^щикъ  им'^1ъ  возможность  ежеминутно  согнать 
крестьянина  съ  участка,  несмотря  на  то,  что  по  закону  необхо- 
димо было  приступить  къ  этому  съ  ведома  и  разр%п1ен1я  присут- 
ственнаго  м^ста.  Но  достаточно  было  пом'Ьщику  объявить  кресть- 
янана  негоднымъ  работникомъ,  или  опаснымъ  членомъ  сельсваго 
общества,  и  д^ло  было  устроено  безъ  дальн'Ьйшихъ  околичностей. 
Хотя  барщинныя  работы  и  были  опред-блены  урочнымъ  положе- 
шемъ  Мар1и-Тере81и,  но  при  беззащитности  интересовъ  крестьан- 
скихъ,   оно  почти   нигд*!  не  исполнялось.   И  въ  самомъ  аЬхЬ^ 
гд'6  онъ  могъ  ихъ  найти?  Обиженный  крестьянинъ  принуждевъ 
былъ  вчинать  искъ   противъ  обид'Ьвшаго  его  пом'Ьщика  у  сего 
посл'1дняго,  кавъ  первой  инстанц]и.  Р%шен1е  состояло  обы]шо- 
венно  въ  присужден1и  подвергнуть  жалующагося  известному  числу 
палочныхъ  ударовъ.  Если  истецъ  переносилъ  искъ  свой  въ  вые* 
шую  инстанщю,  въ  комитатскШ  судъ,  то  тамъ  обыкновенно  раз- 
сматривали  его  жалобу  съ  н']Ьжно-патр1архальной  точки  зрЪн1Я, 
вакъ  жалобу  сына  на  отца,  р'Ьшая  д'Ьло  въ  пользу   посл^дндго 
и  наказуя  дерзкаго  сына!!  Но  если  венгерсшй  крестьянинъ  пе- 
реносилъ д-кпо  свое  еще  въ  высшую  инстанц1Ю,  въ  королевскШ 
судъ,  составленный  тоже  изъ  магнатовъ,  им'Ьвш1й  право  умень- 
шить миру   наказания,  надоженнаго  низшими  инстанц1ями,   то 
и  тутъ  ожидала  его  только  фиктивная  защита.   Предположивъ, 
что  крестьянинъ  былъ  присужденъ  низшими  судами  кь  сотн^  па- 
лочныхъ ударовъ,  высшая  инстанц1я,  движимая  отческою  н&кно- 
стью,   присуждала  его  только  къ  99!!   Но  обЕ1кновенно  приго- 
воръ  низшихъ  инстанщй  приводился  такъ  поспешно  въ  испол- 
нен1е,  что  крестьянской  спин'Ь  не  приходилось  воспользоваться 
дтой  складкой  процентовъ,  дарованной  ему  великодуш1емъ  магна- 
товъ!  Эти  пар1и  между  крестьянами  Австрьи  не  им^лн  даже 
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права  выкупать  свои  повинности.  Оно  было  запрещено  закономь, 
даже  если  бы  пом^щикъ  согласился  на  выкупъ,  а  крестьянинъ 
юАлъ  необходимый  для  того  средства.  Распоряжаться  своимъ 
двнжимымъ  иыуществомъ  ему  толе  не  было  дозволено;  только 
д^тн  его  могли  ему  наследовать;  если  ихъ  не  было,  то  %  Д^~ 
СТ0ЯН1Я  крестьянинъ  могъ  отказать  по  зав']Бщан1ю;  Уз  же  доста- 
валась помещику.  Если  же  онъ  не  оставлялъ  зав']&щаЙ1я,  то  по- 
мЪщикъ  наслёдовалъ  все! 

Хотя  «роботы»  и  были  опред'Ьлены  еще  1осифомъ  Д-мъ,  но 
онЪ  лежали  все-таки  тяжелымъ  гнетомъ  на  сельскомъ  населе- 
ши,  особенно  въ  провинщяхъ  третьей  и  четвертой  группы,  по* 
гдощая  отъ  104  до  156  дней  въ  году  у  важдаго  работника. 
Несмотря  однако  на  столько  потеряннаго  посл'Ьднимъ  времени, 
пом^щикъ  не  пользовался  соотв^тственнымъ  этой  трагб  воли- 
чествомъ  труда.  Это  объясняется  большими  разстоян1ями  полей^ 
на  воторыд  крестьяне  выгонялись  изъ  своихъ  жилищъ,  растра- 
чивая при  этомъ  большую  часть  времени  на  проходъ  или  про- 
Фадъ  въ  м^ту  работы.  Бол^е  дальновидные  помещики,  видя  без- 
вдодность  обязательнаго  труда,  предлагали  крестьанамъ,  вместо 
работы  барщинной,  брать  земли  въ  аренду.  Самый  р^зкш  при- 
жарь представдяютъ  два  им^шя  графа  Оштейна,  одно  въ  Боге- 
ш,  другое  въ  Морав1и.  До  1790  г.  на  нихъ  накопилось  до  трехъ 
сотъ  тысячъ  гульденовъ  долгу :  первое  изъ  этихъ  им^нхй  прино- 
сило только,  по  средней  14- летней  сложности  доходовъ,  семь, 
а  второе  восемь  съ  половиною  тысячъ  гульденовъ  дохода.  Пе- 
реяохивъ  работы  на  очень  ум'1ренный  оброкъ  (въ  богемскомъ 
их'Ьнш  за  день  работы  съ  2  лошадьми  отъ  14  до  18  крейце- 
ровъ,  а  за  п^ш1Й  день  отъ  7  до  9  крейц.;  въ  моравскомъ  за 
всиовую  работу  съ  парою  воловъ  7,  и  за  п^шую  —  отъ  4  до 
5  крейцеровъ),  черезъ  14  посл'Ьдующихъ  л^тъ,  по  средней  сдож- 
вости,  богемское  им^ше  приносило  графу  Оштейну  16,  а  мо- 
равское 20  тысячъ  чистаго  дохода,  а  чрезъ  посд'Ьдующ1Я  7  л^тъ 
онъ  возросъ  въ  первомъ  до  30,  а  въ  посл^диемъ  до  50  ты- 
спъ  гульденовъ.  Долги  помещика  были  уплачены,  а  крестьяне 
сделались  гораздо  зажиточн']&е. 

Но  не  только  подобные  примеры,  но  и  кровавые  уроки  1846  г: 
въ  Галиц1И,  не  вывели  правительство  и  дворянство  изъ  непод- 
вшвости  и  застоя.  Всл'Ьдств1е  галищйской  р^зни  опред&кена 
была  только  норма  для  «добровольнаго»  выкупа  повинностей. 
Понятно,  что  подобными  полум']&рами  нельзя  было  достигнуть 
существующихъ  улучшенш  въ'быт^  крестьянъ,  которыхъ  возстаг 
шя  приходилось  въ  разныхъ  м^стахъ  подавлять  силою  оруж1д. 

Сорокъ- восьмой  годъ,  приведш1Й  австр1Йскую  династш  ж 
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арястоврат1Ю  этой  страны  на  край  пропасти,  ваучвлъ  и  ту  ж 
другую  уступчивости  справедливымъ  требовашянъ  в^ка  и  на- 
рода. Но  и  тутъ  не  правительство  австрШсвое,  а  дворанспо 
нижней  Аветр1и,  Штир1и  и  Баринтш  сд'1лало  первый  шагь  (въ 
апр^лА  1848)  къ  выкупу  барщины  и  другихъ  повинностей.  Го- 
равдо  важн'бе  было  постановлеше  имперсваго  сейма  въ  сентябре 
того  же  года,  уничтожившее  личную  зависимость  крестьянъ  отъ 
пом']&щивовъ  и  крепость  ихъ  веил^  на  всемъ  пространстве  кЬ- 
мецкихъ  провинц1й  Австрга.  Имперское  правительство  4  марта 
сл^дующаго  года  подтвердило  это  р^Ьшете,  несмотря  на  рево- 
люцюнное  происхожден1е.  Подобное  же  освобождеше  последо- 
вало въ  апр'Ьл'Ь  1848  въ  Венгр1и,  несколько  уже  въ  нему  под- 
готовленной брошюрами  и  прим'1ромъ  н^которыхъ  передовыхъ 
магнатовъ,  въ  особенности  же  графа  Степана  Сечени. 

Положешя,  определявш1я  правила  приведен1я  въ  дМств1е 
закона  4-го  марта  1849  года  были  изданы  въ  разное  время,  ж 
позднее  всего  для  Венгр1И  и  Трансильван1и  (въ  1854  г.).  При- 
чина медленности,  съ  которой  приступало  австр1йское  правитель- 
ство къ  исполнен1Ю  ихъ  въ  посл^Ьдней  стране,  состояла  въ  опа- 
сен1И,  что  примкнете  правилъ,  постановленныхъ  для  другихъ  ча- 
стей имперШу  окажется  невозможнымъ  всл'Ьдств1е  особенной  бЛдг 
ноети  венгерсвихъ  врёстьянъ,  а  съ  другой  стороны  —  боялись, 
что  венгерсв1е  магнаты  не  такъ  легко  сд^лаютъ  требуемый  По- 
до»ен1емъ  уступки,  кавъ  6ол^е  сговорчивые  и  отличавппеся  бо- 
дФе  верноподданническими  чувствами  и  повиновешемъ  дворяне  не- 
венгерскихъ  провинщй.  Поэтому,  посл^  продолжительныхъ  сов%- 
щан1й  въ  Шя%  было  решено  отступить  для  Венгр1и,  Трансидъ- 
ванш,  Кроац]И,  Славоти,  Сербсваго  воеводства  и  Темешварсвшго 
баната,  отъ  правилъ,  принятыхъ  для  другихъ  провинц1й.  Отступ- 

Леше   это   состояло   въ  ТОМЪ,    что  ПОМ'^^ЩИКИ   ЭТИХЪ   ПрОВИНЦ1Й  00- 

лучаютъ  полное  вознагражден1е9  безъ  уменьшетя,  но  оно  произ- 
водится единственно  средствами  этихъ  странъ,  посредствомъ 
раснред&гешя  добавочныхъ  податей.  Для  остальныхъ  же  про* 
вишцй  Австрш,  нФмецкихъ  и  славянсвихъ,  было  постановлено, 
что  изъ  суммы  вознаграцдешя  вычиталось  Уз,  предназначаемая 
на  покрытхе  подати,  которую  помещики  должны  были  платить 
съ  своихъ  прежнихъ  сборовъ,  на  добавочные  въ  ней,  на  из* 
дерАк1г  В8иман1я  и  на  недоимки.  Изъ  остальныхъ  ^з  крестьяне 
платили  только  Уз  собственными  средствами;  последнюю  Уз 
о^катм  казна,  т.  е.  жители  подлежащей  провинщй,  на  вото- 
рипъ  она  и  разлагалась  рго  теЛя  раг(е.  Если  же  вознагражден 
н!е>  п|1ичитавшееся  за  веб  повинности,  лежавш1я  на  участке, 
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лревосходели  %  ^го  чистаго  дохода^  то  иалппекь  дтотъ  платЕлса 
тоже  казною. 

Указанныд  выше  правила  распространялись  только  на  т4 
пюинностн,  8а  воторня  помещики  им'бли  право  получите  «уиФ- 
ренное  во8награжден1е»,  но  не  за  т^,  которыя  подлежали  прину- 
дительному выкупу.  Новое  крестьянское  Положеше  .австрШской 
ихперш  принимало  три  категорш  повинностей.  Въ  первымъ  отне- 
сены были  такк  обязанности  и  повинности  врестьянъ,  который 
унптояались  безвозмездно;  ко  второй  —  таюя,  за  который  по*- 
м^щикъ  получалъ  ум'бренное  вознаграхдеше;  и,  наконецъ,  къ 
третьимъ  —  за  который  выкупъ  былъ  принудительный.  Разница 
между  вторымъ  и  третьимъ  классомъ  повинностей  состояла  въ 
томъ,  что  крестьяне,  при  упразднети  посл^днихъ  не  им^ли  права 
на  помощь  казны,  или  вФрн^е,  провитци;  т.  е.  они  должны 
были  уплатить  Уз  вознаграждетя  собственными  средствами.  Ис- 
ключеше  составлялъ  только-что  упомянутЕ1й  случай.  Въ  Тироле 
и  Кракове  была  доступна  только  одна  категорхя  «умФреннаго 
В08награжден1я  ». 

Въ  классу  безвозмездно  упраздняемыхъ  повинностей  крестьянъ 
относились  веб  тягости,  вытекавппя  изъ  ихъ  личной  зависимости, 
изъ  патримошальной  юрисдикцти  и  изъ  защиты^  которою  будто 
бы  пользовалось  сельское  населеше  у  своихъ  помФдиковъ.  Спя- 
Т1е  съ  посл^днихъ  обязанностей  помогать  ему  во  время  голода^ 
пожаровъ,  несчаст1й,  и  т.  п.  было  достаточнымъ  вознагравде- 
и{бмъ  за  уступку  этихъ  повинностей.  Ко  второму  классу,  кото- 
рый отменялись  «за  умеренное  вознаграждеше» ,  относились: 
барщина,  десятина  и  т.  п.  вещественный  повинности,  а  къ 
третьему— подати:  церковная,  на  содержаше  причта,  школъ,  за 
иеключетемъ  десятины  и  повинностей,  вытекавпгахъ  изъ  эмфи- 
тевтическаго  и  подобныхъ  договоровъ  объ  отдач'б  поземельной 
собственности  въ  пользовате. 

ЩоъЛ  этой  особенности  распредфдетя  на  категор1и,  австр1й- 
ское  законодательство  о  выкупе»  отличается  отъ  другихъ  нов'Ьй- 
шихъ  германскихъ  еще  тЪмъ,  что  въ  немъ  не  находимъ  твердо 
опред&геннаго  начала^  по  которому  помещики  вознаграждались; 
съ  другой  стороны,  оно  сходствуетъ  съ  лучшими  изъ  нихъ  въ 
тохъ,  что  опредФляетъ  повинности,  отменяемый  безвозмездно. 
Особенное  преимущество  австр1Йскаго  выкупнаго  законодатель- 
ства состоитъ  въ  томъ,  что  оно  положительно  р4шаетъ  во- 
просъ,  возбудивши  столько  споровъ  въ  другихъ  германскихъ  за- 
конодательствахъ,  именно:  кому  принадлежитъ  право  требовать 
выкупа.  Тогда  какъ  въ  этихъ  государсгвахъ  предоставлено  было 
право  требовать  выкупа  то  крестьянину,  то  помещику,  то  тому  и 
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другому  ъъАст%  подъ  различными  усдов1ями  и;га  ограничешяни, — 
въ  Австрш  вопросъ  этотъ  решался  очень  просто  и  скоро.  Осо- 
быя  К0ММИСС1И  отряжаются  правительствомъ  на  м^ста,  собираютъ 
необходимый  для  разъясненхя  вопроса  матерхалъ,  входятъ  въ 
уговоры  съ  крестьянами  (не  съ  отдельными  личностями,  а  съ 
обществами)^  и  раздавотъ  пом'Ьщикамъ  и  крестьянамъ  граматы, 
въ  Боторыхъ  определены  права  первыхъ  и  денежныя  повинностн 
последнихъ.  Этимъ  учрежден1ямъ  Австрхя  обязана,  что  мен^е 
нежели  ч^иъ  въ  десять  л^тъ  вся  формальная  часть  выкупной 
операщи  окончена. 

Вопросъ  о  средствахъ  вознагражден1я  пом^щиковъ  р%шенъ 
австрШскимъ  законодательствомъ  тоже  своеобразно.  Въ  Прусс1И, 
Савсон1и  и  Ганновере  допущено  было  три  способа:  денежная 
рента,  уплата  капитала  и  уступка  натурою  помещику  третьей 
части  земли,  влад^емой  крестьяниномъ  на  праве  наследствен- 
наго  арендаторства.  Въ  двухъ  последнихъ  государствахъ  допу- 
щена еще,  при  обоюдной  сделке,  рента  хдебомъ  и  соломой. 
Австр1йское  законодательство,  подобно  баварскому,  допускаетъ 
только  два  способа:  денежную  ренту  и  уплату  капитала.  Зако- 
нодательство это  замечательно  отличается  отъ  прочихъ  еще  темъ, 
что  оно  облегчило  значительно  крестьянамъ  возможность  добнпгь 
необходимый  для  выкупа  деньги,  и  определило  самый  выгод- 
ный и  удобный  для  нихъ  способъ  уплаты. 

Денежная  рента  вносилась,  вместе  съ  поземельными  пода- 
тями въ  казначейства.  Капиталъ  уплачивался  двумя  путями:  во 
первыхъ,  посредствомъ  20-ти  равныхъ  ежегодныхъ  взносовъ. 
Напримеръ,  если  крестьянинъ  долженъ  былъ  внести  100  гуаь- 
деновъ,  то  онъ  уплачивалъ  ежегодно  5  гульденовъ  вместе  съ 
5%  рентою,  которую  онъ  долженъ  до  полнаго  взноса;  такъ, 
въ  первомъ  году  онъ  вноситъ  5  гульденовъ,  во  второмъ  — 
4  гуль;{ена  и  45  крейцеровъ  и  т.  д.  Другой  способъ  уплаты  оо- 
стоитъ*  въ  такъ-называемыхъ  годичныхъ  взносахъ  (Аппш1&4еп)| 
въ  несколькихъ,  5,  10,  15-ти  равныхъ  платежахъ  —  (Аттог(а«> 
ба^10П8га1;еп),  черезъ  уплату  которыхъ  погашался  капиталъ  вне* 
сте  съ  процентами.  Къ  этому  способу  уплаты  прибегали  те 
]фестьяне,  которые  впередъ  предвидели,  что  они,  до  истечешя 
срока  этихъ  аннуитетовъ,  не  будутъ  иметь  возможности  упла- 
тить всего  капитала,  но  которые  вместе  съ  темъ  не  нме^ш 
охоты  аздать  20  летъ  до  окончательнаго  разсчета. 

Не  малое  преимущество  австр1йскаго  выкупнаго  законода- 
тельства состояло  въ  томъ,  что  оно  разомъ  развязало  обе  сто- 
роны. Крестьяне  не  имели  никакого  деда  съ  помещиками;  сле- 
дующ1я  съ  нихъ  Уз  или  Уз  платили  они  не  имъ,  а  государству, 
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влаАу  которая  является  вредитороиъ  пдательщивовъ,  и  дояжнк- 
вомъ  земдевлад'1льцевъ.  ДиреЕщя,  зав'Ьдывавшая  этими  сделками 
ВЪ  каждой  провинцш,  выдавала  выкупныя  облигацш,  уплачивав- 
1ШЯ  въ  течен1е  40  л^тъ  по  ихъ  нарицательной  ц^н'Ь,  посред- 
ствомъ  тиража,  или  черезъ  6  н'Ьсяцевъ  посл'Ь  предъявлешя, 
смотра  по  наличннмъ  средствамъ.  Во  многихъ  провицщяхъ  при 
тираже  выдавалась  еще  премхя  въ  5%  сверхъ  нарицательной 
ц%ны. 

Мы  выше  вид'1ли,  что  ббльшая  часть  германсвихъ  завоно- 
дательствъ  страдала  большимъ  недостаткомъ^  именно:  они,  пре* 
доставляя  врестьянамъ  право  выкупаться,  не  промышляли  средствъ 
добыть  необходимый  для  этого  деньги.  Поэтому  только  незначи- 
тельное число  зажиточныхъ  крестьянъ  могло  пор'Ьшить  свои  от- 
ношешя  въ  пом'ЬщиЕамъ;  большинство  ке  недостаточныхъ  не 
могли  воспользоваться  правомъ  вывупа,  за  недостатвомъ  денеж- 
ныхъ  средствъ.  Савсонхя  и  Кургессенъ  первый  основали  банви 
(въ  1832)  для  вспомоществовашя  крестьянамъ;  за  ними  посл-Ь- 
довалъ  позже  Ганноверъ  (1841),  Бавар1я  (1848),  и  навонецъ 
Прусс1Д  (1850).  Въ  посл'Ьдней  стране  они  возникли,  вавъ  част- 
ныя  явлен1я,  въ  н'бвоторыхъ  м^стностяхъ  ея  и  преавде  въ  у^- 
дахъ:  Падернборнскомъ,  Гбвстерсвомъ,  Бюренскомъ,  Варбург- 
свомъ  въ  Вестфал1и  (1834—1836),  въ  графств'Ь  Витгенштейнъ 
(1839)  и  въ  Эйхсфельд^  (1845).  Банки  эти,  подъ  назвашемъ 
погасительныхъ  вассъ,  предназначены  были  помогать  крестьянамъ 
выкупаться.  Подобные  имъ,  подъ  назватемъ  рыдарсвихъ  кре- 
дитныхъ  учрежденШ,  существовали  уже  давно  въ  Прусс1и,  съ 
ц'&кью  вспомоществован1я  дворянамъ,  и  поэтому  непонятно,  вавъ 
прусское  правительство  тавъ  долго  пренебрегало  овазатемъ  по- 
мощи крестьянству  средствами,  неодновратно  уже  выводившими 
дворянство  ИЗЪ  затруднен1й. 

Основанные,  завономъ  1850  года,  въ  Пруссш  рентовые  бацвн, 
сходны  съ  упомянутыми  выше  рыцарсвими  вредитными  обще- 
ствами, отличаясь  отъ  нихъ  очень  ц'Ьлесообразнымъ  и  легвимъ 
способомъ  амортизацш.  Кредиторы,  им^я  достаточную  гаранпю 
въ  верности  уплаты,  вероятно  согласились  бы  оставить  вывуп- 
ныя  суммы,  за  умеренный,  но  верный  процентъ,  на  довольно 
продолжительное  время,  безъ  востребования,  еслибы  правитель- 
ство даже  не  позаботилось,  кавъ  мы  увидимъ  ниже,  согласиться 
на  эту  сделку  вол^дств1е  выгодъ,  вытевающихъ  изъ  этого  остав- 
лешя.  Пом^щиви  получаютъ,  на  сл'бдующую  имъ  вывупную  сумму, 
рентовые  билеты  на  предъявителя,  воторые  исподоволь  выву- 
паются,  по  ихъ  нарицательной  ц'Ьн^,  тиражемъ,  по  м'Ьр^  по- 
ступдешя  выкупныхъ  платежей  |срестьянъ.  Банкъ  требуетъ  съ  по- 
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слФднихъ  вФсволько  ббльппй  процентъ,  чФнъ  платимый  инъ  по* 
иФщшБамъ-кредиторанъ.  Посредствомъ  этой  незначительной  раз- 
ницы между  процентами  банвъ  погашаетъ  (конечно,  въ  теченш 
опред^леннаго  довольно  продоласительнаго  пер10да  времени,  но 
почти  нечувствительнымъ  для  должниковъ  образомъ)  суммы,  вы- 
данный рентовыми  билетами,  для  выкупа  барщинскигь  и  ишпгв 
повинностей  врестьянъ.  Прим^ръ  уяснитъ  эти  простые  обороты 
банка.  Ганноверсв1й  и  саБС0нсв1й  банки  выдаютъ  облигацш,  при- 
Н0СЯЩ1Я  зУз  процента,  а  получаютъ  отъ  своихъ  должниковъ, 
первый  474%)  А  посл'6дн1й  только  40/о-  ^&къ  хакъ  издержки 
управлетя  очень  незначительны  (достигаютъ  въ  ганноверсвомъ 
банвф  едва  У%^/о)у  то  заемъ  во  100  талеровъ,  при  ежегодной 
уплат-Ь  4У4%  погашается  въ  течеше  50  лФтъ,  при  4%% — въ 
4'3  года,  и  при  б%— въ  34  года.  Само  собою  разумеется,  что 
башсь  охотно  допускаетъ  скорейшее  погашенге  посредствомъ 
взноса  бол^е  высоваго  процента. 

Для  опредФлешя  мФры  вознагразвдетя  пом'бщиковъ,  австрШ- 
ское  законодательство  обратилось  къ  такъ-называемымъ  када- 
стральнымъ  ц&намъ,  опред^леше  воторыхъ  началось  еще  въ 
1748  году,  и  потомъ  по  временамъ  возобновлялось.  Ц'Ьны  ржи 
ж  другихъ  продувтовъ,  равно  стоимость  барщинЪ  и  прочихъ  по- 
винностей, опред^ленныя  кадастровыми  коммисоями,  составляли 
основаше  таксацш.  При  известной  продажности  и  взяточниче- 
стве австр1йскихъ  чиновниковъ  прежняго  времени,  работы  ав- 
стрМскихъ  крестьянъ  везд^  были  оценены  слишкомъ  низко.  По- 
мФщшш  мечтали^  что  они  устроили  прекрасную  аферу;  во  время 
совершешя  ея  они  дМствительно  обманули  страну  и  правитель- 
ство, платя  подати  не  съ  дМствительно  ими  получаемыхъ  дохо- 
довъ,  а  съ  значительно  уменьшенныхъ,  при  посредстве  мошен- 
ничества чиновниковъ;  но  теперь  плутовство  это  обратилось 
имъ  же  во  вредъ.  Въ  В^не  знали  объ  этомъ,  и  именно  потому 
избрали,  для  вознаграждетя  помещиковъ  за  отходящ1я  отъ  нихъ 
земли  и  крестьянсшй  трудъ,  способъ  вознагращен1Я  ихъ,  осно- 
ванный на  томъ  же  разсчет^,  которымъ  они  обманывали  страну. 

Въ  невоторыхъ  частяхъ  Германш,  наприм^ръ,  въ  Пруссш 
1Г  Ганновере,  вознаграждете  определялось,  на  каждыя  10  летъ 
впередъ,  особыми  оценочными  коммисс1ями.  Въ  последнемъ  они 
учрещались  для  целой  провинцш,  въ  первой  —  они  совпадали 
географически  съ  пределами  учреждетй,  назначенныхъ  для  окон- 
чательнаго  решен]я  крестьянсваго  вопроса.  Въ  обоихъ  государ- 
ствахъ  К0ММИСС1И  эти  состояли  изъ  экспертовъ,  избранныхъ 
крестьянами  и  помещиками  по-ровну,  подъ  председательствомъ 
члена  отъ  правительства,  а  въ  Ганновере  —  съ  приглашешемъ 
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еще  двухъу  не  участвующихъ  въ  ^^Ъ^А  внкупа,  опытныхъ  сельевЕхя^ 
хозяевъ.  На  обязанность  этихъ  хомнишй  водлагадось  опредЪ- 
леше  нормальныхъ  цЬвъ  разныхъ  сортовъ  хл^ба  и  сельекихъ 
работъ.  Первыя  опред'Ьддлись  на  основашн  рыночныхъ  ц^нъ, 
посд^дн1я  —  наенныхъ,  но  при  этомъ  принималось  въ  уважеше 
меньшая  стоимость  барщнннаго  труда.  Остальная  германскк  за- 
хонодательства,  за  исклю^ешемъ  баварскаго,  представлдютъ  цо 
этому  вопросу  бол^е  или  мен^е  сходства  съ  прусско-ганновер- 
скимъ.  Саксонское  отличается  странной  и  неращональной  ано« 
нал1ей:  оно  назначаетъ,  для  каждаго  отдЪльнаго  случая  внкушц 
особую  коммиссЬо;  плодомъ  этого  было  большое  разнообразие 
1фоизведеннЕ1хъ  оц^нокъ. 

Своеобразный  путь  избрало  для  р%шен1я  этого  вопроса  ав- 
стршское  законодательство:  выходя  изъ  хозяйственныхъ  началъ, 
оно  приняло  одну  общую  мЪру,  весьма  благопрЁятную  для  сель- 
скаго  населешя.  Содержан1е  пары  лошадей  обходится  по  ц^нЬ 
180,  пары  воловъ — 108  метцовъ  ^)  ржи.  Первые  работаютъ  въ 
течеше  года  260,  посл'бдше  240  дней.  Отсюда  выходитъ,  что 
издержки  ежедневнаго  содержашя  пары  лошадей  равняются  Ую, 
а  пары  воловъ  У^о  ^етца  ржи.  Помножая  эти  количества  ржи 
на  число  рабочихъ  упряхныхъ  (лошадиныхъ  или  воловыхъ)  дней, 
опред&1яется  ц'&нность  барщинной  работы  въ  количестве  хлЪб». 
Но  оц'бнка  эта,  справедливо  заиЪчаетъ  австрхйскхй  законодатель, 
была  бы  верною  только  при  вольномъ  трудЪ.  Тавъ  какъ,  по 
принятому  австр1йскимъ  законодательствомъ  правилу  (см.  выш^) 
«роботы»  составляютъ  только  %  ц'Ьнности  свободиаго  труда,  то 
сл^дуетъ  полученную,  по  указанному  разсчету,  Ц'^^ну^  выраженную 
во  ржи,  уменьшить  на  Vз9  ^  ^о  кадастральнымъ  оцЪнкамъ  пере- 
ложить ее  на  деньги.  «Робота»  съ  одною  лошадью  равнялась  %, 
съ  тремя  лошадьми — 1^5»  съ  четырьмя  лошадьми — 1Уз  паро- 
конной «роботы». 

Но  самымъ  либеральнымъ  закономъ  о  выкуп^^  является  ба- 
варск1Й  1848.  Онъ  уничтожилъ  вс%  опред^ленныд  и  неопредф- 
ленныя  натуральный  повинности  совершенно  безвозмездно,  оста- 
вивъ  только  т^,  воторыя  уплачивались  деньгами.  Законъ  этотъ 
можетъ  быть  и  не  прошелъ  бы  въ  верхней  палате,  но  толпц 
врестьянъ,  вооруженные  ир^^пами  и  косами,  окружавш1е  палату, 
смягчили  невольно  неуступчивыхъ  бароновъ  и  заставили  при- 
нять ее  проектъ,  прошедшш  уже  въ  палат'Ь  депутатовъ.  Не  по- 
могли и  угрозы  разныхъ  епископовъ,  протестовавшихъ  протнву 
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этого,  по  ихъ  слованъ  «разбойничьего  закона»,  лишившаго  ихъ 
десятинъ  и  инБ[хъ  среднев^ковыхъ  удобствъ. 

Исчисленная,  для  опред'Ьлетя  ваоитала,  сл'1дующаго  поме- 
щику, рента^  въ  Австрш,  помножается  на  20;  въ  Баварш  же 
и  Пруссш  —  на  18,  но  въ  последней  только  по  букв*  закона,  ибо 
помфщикъ  могъ  возвысить  до  20.  Обстоятельство  это  объясняется 
сл^дующимъ  образонъ:  ны  вид'1ли  выше,  что  прежни|1ъ  прус- 
скимъ  законодательствомъ ,  равно  какъ  и  саксонскимъ  и  ганно- 
верскимъ,  исчисленная  для  уплаты  капитала  рента  помножилась 
на  25.  Такъ  канъ  сд'1ланная  новымъ  закономъ  сбавка  не  огра- 
ничивалась сд'Ёлками,  совершенными  поел*!  его  издашя,  а  рас- 
пространялась и  на  так1е  договоры  о  выкуп'!^,  по  которымъ  ка- 
питалъ  не  былъ  еще  внесенъ,  а  только  уплачивались  съ  него 
проценты,  то  посл^^дств1емъ  этого  были  значительныя  потери 
для  т^хъ  пом^пщковъ,  которые  не  успели  получить  всей  договор- 
ной суммы.  Такъ,  наприм*ръ,  если  до  1850  г.  состоялся  дого- 
воръ  о  выкупе  изв'Ёстной  величины  участка,  положимъ,  за  20,000 
талеровъ,  и  съ  капитала  этого  крестьяне  уплачивали  поме- 
щику 4%,  то  по  новому  закону  они  могли  прюбрести  этотъ 
хе  участокъ,  уплативъ  только  14,400  талеровъ.  Мотивомъ  этого, 
невидимому  тяжелаго  для  пом^щиковъ,  постановлетя,  было  однако 
очень  разумное  нам^ренхе  —  принудить  т^хъ  изъ  нихъ,  которые 
уже  окончательно  условились  въ  выкупной  сумм^,  къ  принятт, 
вместо  звонкой  монеты,  полученхе  которой,  по  прежнему  закону, 
отодвигалось  на  неопределенное  время,  рентовыхъ  билетовъ  вновь 
устроенныхъ  банковъ.  Этимъ  способомъ  предоставлялась  вовжмЕ* 
вость  воспользоваться  благодеяшями  этихъ  учрежден1й  и  недо- 
статочному крестьянину,  а  помещикамъ,  согласившимся  на  при- 
нят1е  этихъ  билетовъ,  предоставлялось  право  получать,  вместо 
вознаграждев1Я,  определеннаго  (при  взносе  ея  наличностью)  по- 
средствомъ  умножен1я  чистаго  дохода  на  18,  на  сумму,  равную 
этому  доходу,  помноженному  на  20.  Такимъ  образомъ,  послед- 
ше  теряли  уже  не  28%,  а  только  20%. 

Законъ  баварск1й,  тоже  прибегая  къ  указанному  выше  средству 
для  склонен1я  помещиковъ  принимать,  вместо  наличныхъ  денегъ, 
облигащи  «выкупной  кассы»,  не  распространялъ  однако  благо- 
деян1й  этого  закона  на  крестьянъ,  уже  вступившихъ  въ  выкупныя 
сделки.  Онъ  отличался  еще  одною  особенностью,  именно:  рента, 
исчисленная  для  определешя  капитала,  следующаго  помещику, 
помножалась  на  18  (а  не  на  20)  даже  въ  томъ  стучае,  когда  она 
н  не  выкупалась  наличными  деньгами.  Такъ,  если  онъ  состоялъ 
должнымъ  помещику  ренту  въ  100  гульдёновъ,  то  следовательно 
имелъ  право  освободиться  отъ  ея  уплаты  обращен1емъ  въ  ва- 
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лнтадъ  1800  гульденовъ,  которые  онъ  не  инЪлъ  нужды  платить, 
а  только  уплачивать  съ  нихъ  4%;  сгЬдствхемъ  этого  было  то, 
тго  цои'^&щикъ  вдругъ  терялъ  28%,  получая  ивъ  прежней  капи- 
тальной суммы  только  72%. 

Но  еще  бол']&е  ощутительный  потери  понесли  помещики  вир- 
тембергсше,  несмотря  на  то,  что  выкупной  законъ  1848  г.,  не- 
Д03В0ЛЯВШ1Й  беввозмезднаго  уничтожешя  феодальныхъ  обязанно- 
стей, казался  съ  перваго  взгляда  бол^е  для  нихъ  выгоднымъ, 
чФмъ  законы  только -что  разсмотр^нныхъ  государствъ.  Выше 
уже  было  упомянуто,  что  прежшй  законъ  о  выкупе  (1836  г.) 
представлялъ  большую  пестроту  выкупныхъ  нормъ:  они  были 
разнообразны  смотря  по  тому,  принадлежалъ-ли  землевлад^лецъ 
въ  мед1атизированнымъ  8(ап(1е8Ьегг'амъ,  или  къ  дворянскому 
С0СЛ0В1Ю,  или  же  былъ  простой  смертный. 

Изъ  изложеннаго  выше  мы  видимъ,  что  германск1я  законо- 
дательства 1848  г.  нанесли  пом^щичьимъ  интересамъ  чувстви- 
тельные удары,  но  т^мъ  не  мен^е  они  были  вполн:Ь  заслужены 
дворянствомъ  н^мецкимъ,  и  кром^  того  политичны.  Льготы,  да- 
рованныя  этими  новыми  крестьянскими  Положенгями  крестья- 
наиъ,  подМствовали  успокоительно  на  взволнованные,  долговре- 
меннымъ  сопротивлен1емъ  дворянъ,  умы  ихъ;  а  потери  послед- 
нихъ  были  обусловлены  ими  самими.  Прежн1Я  Положешя,  го- 
раздо бол^е  удовлетворявш1Я  ихъ  интересамъ,  ц^^лые  десятки 
д^тъ  оставлены  были  ими  безъ  нсполнен1я. 

Мы  не  останавливаемся  на  выкупныхъ  законодательствахъ 
второстепенныхъ  и  третьестепенныхъ  германскихъ  государствъ. 
Это  было  подражате  постановленхямъ  Австр1И,  Пруссш  и  Ба- 
варш. 

А.   СКРЕБИЦК1Й. 
Вонвъ  на  Рейн-Ь. 
Мая  16-го,  1667. 


(Окончанге  ев  сллдующей  кнгююкл,) 


ЭПОХА 

КОНГРЕССОВЪ. 


Греческое  воэсташе. 

ОбозрЪвъ  истор1ю  отношен1й  мегду  европейскими  государ- 
ствами въ  первня  шесть  л^тъ  посл^  окончательнаго  разрушешя 
первой  французской  имперхи,  мы  не  могли  не  заметить  въ  ней 
сл^дующихъ  самыхъ  видныхъ  явлешй:  револющонное  движеше, 
невидимому  прекращенное  въ  1814  —  1815  году  разнаго  рода 
реставрац1ями  и  сделками  стараго  съ  новымъ,  снова  начинается 
и  обходитъ  всю  Европу.  Во  Франц1и  поднимаются  разный  пар- 
тш  и  начинаютъ  борьбу  съ  возстановленными  Бурбонами;  но 
среди  подробностей  этой  борьбы  нельзя  не  усмотреть  главной 
причины  дви&ешЯ;  главной  причины  неудовольств1Я :  воинствен-- 
ному|  славолюбивому,  привыкшему  въ  игемонш  въ  Европ^^  на- 
роду было  не  по  себ^,  не  могъ  онъ  ужиться  съ  правительствомъ, 
которое,  въ  его  глазахъ,  не  было  способно  исполнять  свою  глав- 
ную обязанность — давать  народу  славу  и  велич1е;  вопросы  вну- 
треннге,  вопросъ  Еонститущонный  не  былъ  на  первомъ  планЪ: 
они  были  только  предлогомъ  къ  движетю,  начало  же  и  ц-бль  дви- 
жешя  были  друпя.  «Славы,  игемонш!»  вотъ  крики  французскаго 
народа  правительству,  которое,  если  хочетъ  удержаться,  должно, 
по  возмояшости,  удовлетворять  этимъ'требовашямъ,  какъ  въ  ста- 
рину властители  Рима  должны  были  удовлетворять  народнымъ 
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крнканъ:  «Зр^лищъ  и  хл^ба!»  Въ  Гернанш  также  обнаружи- 
лось револющонвое  двихен1е  и  прилило  въ  самому  чувствитель* 
иому  зд^сь  м^сту,  къ  университетамъ ;  но  среди  либеральныхъ 
плановъ  и  мечташи  у  старивовъ  и  молодыхъ  можно  зам']^тить 
также  одну  главную  цФль,  одну  главную  потребность — единство 
Гермаши.  Въ  револющонныхъ  судоргахъ  Италш  была  явственна 
таже  ц&Еь,  но  еще  съ  большимъ  освдщен1емъ:  съ  стремлешемъ 
въ  единству  страны  соединялось  стремлен1е  къ  освобожденхю  отъ 
^жого  ига.  Въ  Испаши  револющонное  движен1е  присоединялось, 
всл%дств1е  вн^шнихъ  причинъ,  въ  преобразовательному  двихенЬо, 
которое  началось  для  страны  еще  въ  ХУШ  в^в^,  и  нельзя  было 
не  заметить,  что  эти  движешя  мешали  другъ  другу,  а  разде- 
лить ихъ  или  примирить  не  было  ни  силы,  ни  разум'Ьшя.  Вс^ 
эти  движешя  застали  европейсв1Я  правительства  въ  союз-Ь,  про* 
исшедшемъ  вследств1е  общаго  д'1йств1я  противъ  Наполеона. 
Между  союзниками  сначала  господствовали  различные  взгляды: 
императоръ  русскШ  отличался  либеральнымъ  направлсвхемъ,  т.  е. 
онъ  думалъ,  что  револющи  должны  быть  превращены  уступками 
новому  на  счетъ  стараго,  уступками  правительствъ  изв^стнымъ 
закоинымъ  требован1ямъ  народовъ.  Револющонныя  движен1Я,  на- 
чавппдся  въ'  разныхъ  углахъ  Европы »  повели  въ  ограничешю,  къ 
опред&1ешю  этого  взгляда:  перемены  въ  правительственныхъ 
формахъ  должны  исходить  отъ  самнхъ  правительствъ ,  а  не  дол- 
ины вымогаться  народами  у  правительствъ  путемъ  возмущешй; 
во-вторыхъ,  не  веб  народы  одинаково  созр&1и  для  либеральныхъ 
правительственныхъ  формъ. 

Либеральному  взгляду  руссваго  императора  противополагался 
взглядъ  австр1йсваго  министра,  князя  Меттерниха,  нежелавшаго 
никакихъ  сд^^ловъ  съ  револющею.  Революц10нныя  движешя  Фран- 
Ц1И,  Германш  и  южныхъ  полуострововъ  дали  Меттерниху  большую 
выгоду:  либеральный  взглядъ  определялся,  ограничивался,  и  въ 
этомъ  ограничен1и  уже  завлючалось  важное  обезпечен1е  противъ 
револющонныхъ  движенш;  Меттернихъ  съ  уступвами  шедъ  на 
встречу  уступкамъ  со  стороны  либеральнаго  направлешя  (разу- 
м^ется,  не  безъ  надежды,  что  благопр1Ятныя  обстоятельства  освобо- 
дятъ  его  отъ  обязанности  д-Ьлать  эти  уступки),  лишь  бы  тольво 
скр'Ьпить  союзъ  между  государями,  заставить  ихъ  сообща  действо- 
вать противъ  революц10нныхъ  движешй.  Но  союзъ  правительствъ 
противъ  революц10нныхъ  движен1й  былъ  уже  не  тотъ,  кавой  об- 
разовался противъ  францу зевой  имперш:  Англ1Я,  провозгласивъ 
начало  невмешательства,  ^^ышла  изъ  союза;  съ  другой  стороны, 
Франщя  должна  была  играть  междоумочную ,  нерешительную 
роль:  какъ  державе  конститущонной  ей  было  неловко  примвнуть 
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прямо  къ  Тройному  союзу  неограниченныхъ  государей ,  направ- 
ленному нротивъ  движен1йу  происходившпъ  съ  ц&1ью  подучятъ 
либеральныя  правительственныя  формы;  съ  другой  стороны,  вакъ 
держава  Бонтинентальная,  Францхя  не  могла,  подобно  Англ1Е, 
уединиться,  не  принимать  д^ятельнаго  участ1Я  въ  общахъ  д^&* 
лахъ  Европы;  наконецъ,  зная  свою  слабость  и  вражду  къ  Фран- 
щи  другихъ  дерясавъ,  французское  правительство  видело  един- 
ственнаго  союзника  и  защитника  въ  император^Б  Александр^^  я 
потому  должно  было  заботиться  о  поддержанхи  его  прхязни,  чтб 
могло  быть  достигнуто  только  сблнакенгемъ  съ  русскою  подмтк- 
кою:  это  сближенхе  было  тЪмъ  легче  для  Франщи,  что  направ- 
лен1е  русскаго  императора  могло  служить  среднимъ  зв§номъ 
между  политикою  Франщи,  условленною  ея  правительственньпп 
формами,  и  политикою  союза  неограниченныхъ  государей.  Им- 
ператоръ  Александръ,  съ  своей  стороны,  хелалъ  присоединешя 
Франц1и  къ  общему  д'Ьйств1ю  и  по  сознан1ю  важнаго  значенк 
этой  державы,  и  по  особенному  расположенгю  въ  французскому 
народу,  и  по  той  помощи,  какую  Франц1я  должна  была  оказы- 
вать ему  при  об1)цихъ  д'Ьйств1яхъ,  становясь  всегда  на  стороне 
бол'1е  либеральныхъ  м§ръ,  въ  противоположность  стремлешямъ 
Австрхи  и  теперь  сильно  сочувствующей  ей  Пруссш. 

Такъ  образовались  отношен1я  между  важнейшими  державами 
Европы  въ  1821  году,  когда  пришло  изв^спе  о  греческомъ  воз- 
станш.  Это  неожиданное  собыпе  если,  въ  первую  минуту,  не 
поражало  такимъ  ужасомъ,  вакъ  уходъ  Наполеона  съ  Эльбы  во 
Францш  или  вспышка  шемонтской  револющи,  то,  по  зрЪломъ 
обсужден1и,  представляло  страшный  затруднен1я.  Только-что  со- 
гласились считать  непозволительнымъ  возстатя  подданныхъ  про-- 
тивъ  правительствъ,  согласились  поддерживать  въ  тавихъ  слу- 
чаяхъ  правительства,  и  вдругъ  обнаруживается  возстанхе,  кото* 
рое  должно  составить  исключен1е  изъ  принятаго  правила,  а  из-- 
в^стно,  кквъ  ослабляется  правило,  изъ  котораго  немедленно  же 
должно  допустить  исключеше.  Была  пора,  когда  интересъ  рели* 
позный  господствовалъ,  когда  европейское  человечество  созна- 
вало свое  значен1е,  свое  единство  въ  христ1анств^^,  и  борьбу  съ 
шгов^^рцами  считало  своею  самою  священною  обязанностью;  эта 
пора  ^высказалась  лучше  всего  въ  Ерестовыхъ  походахъ,  самомъ 
блйстательномъ  подвигЬ  героическаго  пер1ода  европейской  исто** 
р1й;  каш*  героическШ  пертодъ  древней  Грещи  ознаменовался  дви* 
жен1ем1ь  аа  востовъ,  въ  Колхиду,  подъ  Трою,  такъ  и  героическхй 
1)ер10дъ  христ1анской  Европы — движеи1емъ  на  востокъ  въ  б5ль* 
шмхъ  равм^рахъ  и  подъ  релипознымъ  знаменемъ.  ПослЪ  господ- 
ства рели11ознаго  интереса,  которое  кончилось  реформою,  рознью 
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и  злою  усобицею  въ  западномъ  христ1аисгв%,  наступаетъ  пора, 
когда  госиодствуютъ  чисто-политическхе  интересы:  зд^сь  видииъ 
стремлен1е  изв^стныхъ  государствъ  усилиться  на  счетъ  другихъ, 
распространить,  округлить  свою  область  и  получить  первен- 
ствующее вл1дн1е;  съ  другой  стороны,  видииъ  стремлен1е  сдер- 
жать подобное  движете;  въ  этой  борьб'6  вм^сгЬ  съ  пугаломъ 
всем1рной  монарх1и  выставлено  было  знамя  политическаго  рав- 
нов']&с1я.  Подъ  этимъ  знаменемъ  отношенхя  христ1ансвихъ  госу- 
дарствъ Европы  въ  государству  мусульманскому,  занявшему  Бал- 
канск1Й  полуостровъ,  должны  бы;Гй,  разумеется,  изм-Ьниться:  хри- 
ст1ансв1е  государи  сочли  возможнымъ  вступить  въ  сношенхе,  въ 
союзъ  съ  врагомъ  Креста  Христова,  поднимать  его  противъ  го* 
сударствъ  хриспансвихъ ;  потомъ  сочли  необходим ымъ  поддер^ 
живать  его  существованхе  для  охранен1Я  политическаго  равновё- 
С1Я.  На  то,  что  въ  Европейской  Турщи  христ1анское  большин- 
ство народонаселеша  находилось  подъ  варварсвимъ  гнётомъ  му- 
сульманскаго  меньшинства,  не  обращали  вниман1Я.  Кром'%  об- 
щаго  направлен1я  эпохи,  этому  способствовало  еще  то,  что  го- 
сударства протестантсв1Я — Англ1я,  Голландхя  невнимательно  отно- 
сились къ  страдан1ямъ  турецкихъ  христханъ  по  обычной  протес- 
тантской холодности  въ  религюзнымъ  вопросамъ  и  по  торгаше- 
скимъ  взглядамъ;  державы  же  католическ1Я  питали  и  враждебное 
чувство  къ  христханамъ  восточнаго  испов^данхя,  и  последите 
объявляли,  что  имъ  выгодн'Ье  оставаться  подъ  властью  туровъ, 
не  посягающихъ  на  ихъ  в^ру,  Ч'Ьмъ  перейти  подъ  власть  за- 
падныхъ  христ1анъ,  которыхъ  первымъ  д'Ьломъ  будегь  религ1оз- 
ное  пресл^дован1е,  насильное  обращенхе  къ  пенгЬ.  Западныя 
державы  обращали  вниман1е  на  турецкихъ  хриспанъ  только  по 
отношен1Ю  къ  Россш:  когда  надобилось  поднимать  Росс1ю  про- 
тивъ турокъ,  то  царямъ  указывали  на  ихъ  священную  обязан- 
ность —  освободить  единовйрныхъ  брат1Й  отъ  варварскаго  ига; 
когда  же  Росс1Я  въ  ХУШ  в^к'^^  получила  возможность  мало  по 
малу  исполнять  эту  священную  обязанность,  то  связь  турецкихъ 
христ1анъ  съ  Росс1ею,  по  единов'Ьрш  и  единоплеменности,  яви- 
лась пугаломъ  для  западныхъ  державъ,  явилась  какъ  лучшее 
средство  для  Росс1и  разрушить  турецкое  владычество  и  вм4ст4 
разрушить  политическое  равнов4с1е  Европы.  Когда  Россгя  гро- 
момъ  «преславной  викторхи»  известила  Европу  о  своемъ  всту- 
плен1и  въ  общую  жизнь  ея  народовъ,  то  на  запад*,  привыкшемъ 
руководиться  предашями  Рима,  сейчасъ  яве  представили  себ*, 
что  подл*  западной  римской  имиер1и  должна  вскор*  явиться  вос- 
точная, и  восточнымъ  императоромъ,  «цесаремъ  ортентальнымъ», 
долженъ  быть  царь  руссмй;   и  хотя  Петръ  1Ве.тттк1й  пор-Ьшилъ 
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со  всЬми  этиии  ветхостями,  принялъ  титулъ  императора,  но 
императора  русскаго,  а  не  римскаго  восточнаго,  хотя  Фрид- 
рихъ  П,  ближе  другихъ  знавшш  Рошю,  прославлялъ  Петра  за 
мысль  не  расширять  русскхе  пределы,  а  сократить  ихъ,  сосредо- 
точивъ  малочисюнное  по  пространству  народонаселеше  во  вну- 
треннихъ  губертяхъ: — однако  на  запад*  постоянно  подозревали 
Росс1Ю  въ  нам^ренш  овладеть  европейскими  областями  Турц1И, 
пользуясь  сочувств1емъ  единов'Ёрнаго  и  единоплеменнаго  народо- 
населен1Я,  и  выдумывали  завещайте  Петра  Великаго.  Это  подозр*- 
те  было  перенесено  изъ  осьмнадцатаго  в']^ка  въ  девятнадцатый, 
и  продолжало  служить  основашемъ  политичесваго  взгляда  на  вос- 
точный вопросъ.  Но  съ  конца  ХУШ  в4ка,  политическое  направ- 
леше,  господствовавшее  посл-Ь  релипознаго,  не  могло  прово- 
диться во  всей  чистот']^;  всл'1дств1е  револющоНныхъ  движен1Й, 
оно  должно  было  считаться  съ  известными  требовашями  народовъ 
и  съ  общимъ  сочувств1емъ  къ  этимъ  требован1ямъ;  отсюда  взгдядъ 
на  ВОСТОЧНЫЙ  вопросъ  долженъ  былъ  измениться:  съ  одной  сто- 
роны, правительствамъ  было  важно,  изъ  страха  предъ  Росс1ею, 
поддержать  турецкую  имперш,  чтобы,  вследств1е  ея  паден1я^  не 
усилить  Росс1и  новыми  подданными  или  новыми  естественными 
союзниками;  но,  съ  другой  стороны,  правительства  должны  были 
считаться  съ  сочувствхемъ  своихъ  подданныхъ  къ  требован1ямъ 
христ1ансваго  народонаселешя  турецкихъ  областей,  въ  освобож- 
ден1ю  народовъ,  высшихъ  по  христгансвой  основе  своей  цивихи- 
защи,  изъ-подъ  ига  варварскаго  правительства.  Такимъ  обра- 
зомъ,  греческое  возстан1е  повело  въ  Европе  къ  новой,  сильной 
борьбе  между  двумя  направлешями,  старымъ  чисто  -  политиче- 
скимъ,  и  новымъ,  которое  назовемъ  либеральнымъ;  въ  этой 
борьбе,  кончившейся  победою  последняго,  истор1Я  посмеялась 
надъ  мудростью  человечесвихъ  разсчетовъ,  порвала  союзы,  осно- 
ванные, невидимому,  па  самыхъ  могущественныхъ  интересахъ, 
перемешала  отношенхя,  заставила  враговъ  действовать  за-одно 
противъ  друзей,  правительства  самыя  своекорыстныя  сознательно 
действовать  противъ  своихъ  интересовъ« 

Мы  видели,  что  въ  1821  году  на  политическомъ  горизонте 
Европы  на  первомъ  плане  обозначались  два  лица:  русск1Й  им- 
ператоръ  Александръ  и  австрхйсшй  канцлеръ  Меттернихъ,  вы- 
двинувш1Йся,  благодаря  револющоннымъ  движешямъ,  вакъ  пред- 
ставитель охранительной  политики,  и  торжествовавшгй  уступки, 
сделанный  въ  пользу  охранительнаго  начала  русскимъ  императо- 
ромъ.  Оба  эти  лица  поставлены  были  гречесвимъ  возсташемъ  въ 
самое  затруднительное  положен1е.  Только -что  было  провозгла- 
шено, что  возсташе  подданныхъ  противъ  правительствъ  непоз- 
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волнтельно,  что  союзъ  правительствъ  долженъ  вмешиваться  въ  та- 
квхъ  случаяхъ  и  уничтожать  революц1онвое  движете.  Имцераторъ 
Алевсандръ  спасалъ  свое  либеральное  направлен1е  въ  тоиъ  смы- 
сл'Ь,  что  стремился  въ  Священномъ  союз^  создать  общее  евро- 
пейское правительство,  которому  должно  было  принадлежать  право 
устранять  столвновен1я  между  частными  правительствами  и  нхъ 
подданными,  утверждая  всюду  начала  религш,  нравственности  и 
правосуд1я,  всл^дствхе  чего  вооруженное  возстанхе  подданныхъ 
являлось  самоунравствомъ  и  не  могло  быть  терпимо  по  отно- 
шенш  къ  союзу;  но  это  стремлеше  русскаго  императора  не 
было  достаточно  уяснено  и  признано.  Греки  возстали  противъ 
своего  правительства,  точно  такъ,  какъ  испанцы  и  итальянцы 
возставали  противъ  своихъ  правительствъ,  и  если  союзъ  объя- 
вилъ  себя  противъ  возставшихъ,  на  сторон']^  правительствъ,  то 
м  теперь  долженъ  былъ  объявить  себя  противъ  гревовъ  на  сто* 
рон^  султана;  по  крайней  иЪр%  для  изб^жанхя  врайняго  про- 
тивореч1я,  не  долженъ  былъ  заступаться  за  бунтовщиковъ.  Но, 
съ  другой  стороны,  возстали  христгане  для  свержетя  ига  му- 
сульманскихъ  поработителей.  Отказаться  отъ  сочувств1я  этому 
явлен1Ю  для  Росс1и,  для  русскаго  царя  значило  вступить  въ  во* 
шющее  противор'1ч1е  съ  собственною  исторхею:  Росс1я  также 
находилась  подъ  игомъ  мусульманскихъ  варваровъ,  освободилась 
отъ  него  съ  оруж1емъ  въ  рукахъ,  и  освобождеше  это  прослав- 
лялось наукою  и  религ1ею  вакъ  великое  д^ло  народа  и  вели- 
кое благод'1ян1е  Божхе.  Но  противорЪчхе  не  ограничивалось  од- 
ною древнею  русскою  исторхею.  Продолжая,  и  посл^  освобож- 
дев1я  своего,  борьбу  съ  мусульманскими  варварами,  Росс1я  на- 
ходилась въ  постоянно -тесной  связи  съ  оставшимися  въ  пора- 
бощеши  у  нихъ  христ1анами,  съ  этими  греками,  съ  которыми 
руссме  испов-ЬдыВали  одну,  греческую  в-Ьру;  греки,  ихъ  пред- 
ставители и  власти — духовенство,  видели  въ  русскихъ  царяхъ  сво- 
ихъ естественныхъ  защитниновъ  и  будущихъ  освободителей ;  цар- 
скую казну  они  считали  своею,  потому-что  никогда  имъ  не  было 
отказа  въ  ихъ  просьбахъ;  но  одною  денежною  помощью  дЬло 
не  ограничивалось.  Мысль  объ  освобождеп1И,  которая  никогда 
не  покидала  турецкихъ  христ1анъ,  была  у  нихъ  неразрывно  сое- 
динена съ  мыслью  о  Россш,  которая  своею  истор1ею,  своимъ 
политическимъ  ростомъ  воспитывала  ихъ  для  свободы.  Какъ 
только  начались  у  Россш  непосредственный  войны  съ  Турщею, 
он%  были  немыслимы  безъ  возстан1я  турецкихъ  хриспанъ  на  по- 
мощь свогшъ.  Постепенное  усилеше  русскаго  вл1ян1я  въ  Бон- 
стантинопол^  им^ло  сл^^дств1емъ  постепенное  облегченхе  участи 
турецкихъ  хриспанъ,  которые,  благодаря  русскому  покровитель- 
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ству,  Ех^^я  точку  опоры^  все  бодЪе  и  бол^е  расправляли  своя 
силы,  все  болЪе  и  бол^е  воспитывались  для  свободы ;  нысль  Ека- 
терины П-й  о  необходимости  постепеннаго  образованхя  изъ  раз- 
лагавшейся Турщи  независиныхъ  хриспанскихъ  влад^нШ, — одна 
эта  мысль  сколько  способствовала  усп:1^хамъ  этого  воспиташя!  Ека- 
терининская мысль  не  умерла  вм^ст^  съ  Великою  императри- 
цею: сознательно  или  безсознательно  она  осуп^ествлялась  посте- 
пенно, чему  доказательствомъ  служила  судьба  Дунайскихъ  кня- 
жествъ  и  Серб1И.    Теперь,  когда  между  греками  явилась  мысль, 
что  приспело  время  освобожден1Я,  могли  ли  они  подумать,   что 
Росс1я  будетъ  равнодушна  и  даже  враждебна  ихъ  дЪлу,   ствг- 
нетъ  въ  противор%ч1е  со  всею  своею  древнею  и  новою  исто- 
р1ею?  Когда  Росс1я  вступала  въ  войну  съ  Турщею,  то  самьшъ 
простымъ,  естественнымъ  д']^ломъ  для  нея  было  обращаться    еъ 
турецкимъ  христ1анамъ,  и  эти  считали  своею  обязанностью  отзы- 
ваться на  ея  призывъ;  а  теперь,  когда  греки  вступятъ  въ  борьбу 
съ  турками  и  обратятся  къ  Россш,   то  неужели  это  не  будетъ 
сочтено  самымъ  простымъ  и  естественнымъ  д^ломъ,  и  Россш 
откажетъ  въ  помощи!  И  когда  же!  Когда  Росая  на  верху  мо- 
гущества, когда  ея  императоръ  безспорно  занимаетъ  первое  м^- 
сто  между  европейскими  государями,  и  когда  этотъ  императоръ 
поставилъ  себ*  цЬл1ю — утвержденхе  всюду  началъ  религ1и,  нрав- 
ственности и  правосуд1я?  Стать  въ  вошющее  противор^чхе   съ 
своцмъ  народомъ^  съ  его  исторхею!  Но  этого  мало:  въ  борьбе 
грека  съ  турвомъ  какой  порядочный  человЪкъ  въ  образованной 
Европе  станетъ  на  сторонЬ  турка  противъ  грека?   Чтобы,  по 
к|жимъ-нибудь  особымъ  соображен1ямъ  и  интересамъ,  дать  себ-Ь 
право  сочувствовать  турку,  для  этого  нужно  придумать  какой  длин- 
ный рядъ  политическихъ  и  всякихъ  хитросплетенхй? — Но,  съ  дру- 
гой стороны,   помогать  подданнымъ  въ  ихъ  возстан1и  противъ 
правительства  —  значитъ  стать  въ  противор'Ьчхе  съ  только  -  что 
объявленными  р^шешями  Союза,   и,  кром^  того,   возбудить  по- 
дозр-Ьше  въ  честолюбивыхъ  замыслахъ,  подозрФнхе  въ  томъ,  что 
греки  подняли  возстате  не  безъ  соглашешя  съ  русскимъ  пра- 
вительствомъ,  т4мъ  бол4е,  что  грекъ  Каподистр1а,  отъявленный 
покровитель  либеральныхъ  движешй,  челов^къ  близкш  къ  рус- 
скому императору.  Если  дать  усилиться  этому  подозр*н1Ю,   то 
Союдъ  рушится;  нужно  будетъ  начать  борьбу  съ  прежними  со- 
юзниками;  а  кто  воспользуется  этою  борьбою?  Револющонерн! 
Не  одобрить  возстан1я,  остаться  равнодушнымъ  къ  борьбе: 
но  если  турки  станутъ  тушить  возстан1е  варварскими  средствами, 
если  Порта,  сознавая  очень  ясно  тесную  связь  мехду  хриспан- 
суини  подданными  и  Росс1ею,  станетъ  враждебно  относиться  и 
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кь  оослфдней?  Тутъ  выказалась  вед  тяжесть  блистательнаго  по- 
ложен1я  главы  европейскаго  Союза,  лоложешя,  необходимо  сое- 
дкнеинаго  съ  ущербонъ  въ  свободе  д%йств1й  императора  все- 
россшскаго.  Благодаря  этому  полохешю,  надобно  было  избрать 
такой  дуть:  не  принимать  участ1я  въ  борьбе  на  Балканскомъ 
полуострове;  въ  случае  же  варварскаго  поведешд  и  враждебности 
туровъ  къ  Россш— требовать  отъ  европейсвихъ  дерававъ,  чтобъ 
он^  образумили  Порту  и  не  поставили  Росс1Ю  въ  необходимость 
ваяться  за  оруж1е. 

Затруднительное  положенхе  Меттерниха  условливалось  затруд- 
нительнымъ  лоложешемъ  императора  Александра,  потому -что 
австрШсБш  канцлеръ  долженъ  былъ  трепетать  при  мысли,  что 
глава  охранительнаго  Союза  им^етъ  могущественный  побуждешя 
изменить  провозглашеннымъ  началамъ  Союза.  Меттерниху,  разу- 
меется, нужно  было  выставить  съ  неблаговидной  стороны  эту 
непоследовательность;  по  такъ-какъ  у  сторонниковъ  греческаго 
возстан1а  былъ  сильный  аргументъ,  что  это  возстанхе  не  им^етъ 
ничего  общаго  съ  револющонными  движетями  въ  остальной 
Европе,  и  потому  во  враждебныхъ  отношен1Яхъ  къ  испанской 
ж  итальянской  револющи  и  въ  сочувственныхъ,  въ  то  же  время, 
отношен1яхъ  въ  греческому  возстан1Ю  не  будетъ  непоследова- 
тельности, то  Меттерниху  нужно  было  настаивать,  что  грече- 
ское возсташе  есть  явлен1е,  тождественное  съ  револющонными 
движен1ями  и  произведено  по  общему  револющонному  плану^ 
чтобъ  повредить  Союзу  и  его  охранительнымъ  стремлен1ямъ. 

Много  было  сказано  о  причинахъ  греческаго  возстав1я,  ска- 
зано съ  разныхъ  точекъ  зрешя.  Мы  въ  предшествовавшихъ 
строкахъ  уже  коснулись  этого  предмета.  Причины  возстан1Я  гре- 
ковъ  лежатъ  въ  техъ  отношен1дхъ,  который  вскрылись  неме- 
дженно  же  после  паден1я  восточной  или  греческой  импер1И,  по- 
сле В8ЯТ1Я  Константинополя  турками.  Еашя  авлен1я  видимъ  мы 
на  Балканскомъ  полуострове  после  знаменитаго  1453  года? 
Покорители — турки  въ  маломъ  числе,  сравнительно  съ  покорен- 
ными хриспанами,  поддерживающхе  себя  только  матер1альною 
силою,  благодаря  разрозненности  покоренныхъ  племенъ;  турки 
малочисленны  и  неспособны  къ  развит1ю,  кроме  того,  не  могутъ 
получить  матер1альной  поддержки  отъ  своихъ,  отъ  народовъ  еди- 
новерныхъ  и  живущихъ  съ  ними  подъ  однеми  формами  быта, 
ибо  магометанск1Й  востокъ,  въ  лице  ихъ,  сделалъ  последнее 
наступательное  движеше;  онъ  выбросилъ  турокъ  на  европейск1Й 
берегъ  и  оставилъ  ихъ  тамъ  безъ  поддержки;  куда  туркамъ  об- 
ратиться на  востокъ  съ  требовашемъ  помощи?  Еъ  слабой  и 
враждебной    по    расколу    Перск?    Малочисленные    цов^ители 
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могли  бы  получить  силу  и  1штан1е,  слившись  съ  покоренныхк; 
но  это  для  нихъ  невознохно  по  релипи,  по  основаиъ  ихъ  на- 
родной жизни.  ПодлЪ  этихъ  безпонощныхъ  матерхально  и  нрав- 
ственно поЕорителей — покоренные,  им'Ьющхе  средства  постоянно 
расти,  .усиливаться  и  получать  поддержку  извн4.  Эти  покорен- 
ные, по  христ1анской  основ*  своей  цивилизащи,  способны  сама 
къ  дальнейшему  развит1ю;  съ  первой  минуты  покорен1Я  ^^жж 
нихъ  уже  начинается  процессъ  возстановлен1я  силъ,  приготовлеше 
къ  освобождешю.  Въ  своей  религ1и,  въ  церкви  они  находятъ 
объединяющее  начало,  которое  безпрестанно  напоминаетъ  имъ, 
что  у  нихъ  нЬтъ  ничего  общаго  съ  покорителями,  что  она 
выше  послЬднихъ,  что  они  временно  могутъ  быть  только  подъ 
варварскимъ  игомъ,  но  рано  или  поздно  освободятся;  они  жв- 
вутъ  будущимъ  и  работаютъ  для  него,  у  нихъ  великая  ц4ль,  кото- 
рая бодритъ  ихъ  и  даетъ  имъ  ростъ;  они  идутъ  впередъ,  тогда- 
какъ  турки  неподвижны;  при  своемъ  движеши,  рост'Ё,  христ1ане 
пользуются  всякимъ  благопрхятнымъ  обстоятельствомъ,  чтобъ  под- 
ниматься выше  и  выше,  пр1обр*тать  матер1альныя  средства,  за- 
нимать правительствснныя  должности.  Но  кром*  собственныхъ 
силъ,  христ1ансБ1е  подданные  Порты  им*ли  громадную  выгоду 
въ  томъ,  что  опирались  на  Европу,  на  ц-Ьлое  христ1анство,  со- 
ставляя нераздельную  ихъ  часть,  естественно  и  необходимо  тя- 
нули къ  нимъ,  получали  отъ  нихъ  питан1е,  поддержку.  Мы  ви- 
дЬли,  какъ  они  это  питате  и  поддержку  находили  въ  едино- 
в4рной  Россш,  съ  которою,  въ  изв-Ьстномъ  отношенш,  жила 
одною  жизнью,  расли  ея  ростомъ.  Новая  жизнь,  новое  сильней- 
шее умственное  движете  начинается  у  нихъ  въ  то  же  время,  въ 
какое  оно  начинается  и  въ  Россхи,  именно  съ  ХУШ  в^ка:  рас- 
пространяются школы,  переводятся  книги,  богачи  не  жал'Ьютъ 
ничего  для  распространен1я  просв^щенгя  между  своими.  Такъ 
дожили  они  до  XIX  в^ка,  постоянно  идя  впередъ,  постоянно 
приготовляясь  къ  перем4н§  своей  участи,  ибо  ч*мъ  дальше  они 
шли,  т4мъ  шире  становилась  бездна,  отделявшая  ихъ  отъ  ту- 
рокъ,  т4мъ  тягостнее  становилось  варварское  иго.  Но  въ  то 
время,  какъ  греки  шли  все  дальше  и  дальше^  турецкая  прави- 
тельственная машина,  остановившись,  подвергалась  все  бол^е  и 
болЪе  естественному  следств1ю  остановки,  гтетю,  разложенш); 
между  пашами  начали  являться  люди,  стремивш1еся  къ  само- 
стоятельности. Въ  султан*  Махмуд*  П-мъ  судьба  какъ  бы  на- 
рочно дала  Турщи  человека,  который  для  борьбы  съ  враждеб- 
ными обстоятельствами  способенъ  былъ  употребить  вс*  сред- 
ства, какими  можетъ  располагать  восточный  владыка,  не  дро* 
жавш1б  ци  передъ  какимъ  изъ  этихъ  средствъ ;  но  деятельность 
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Махмуда  всего  лучше  показала  несостоятельность  этнхъ  а81ат- 
сквх'Б  средствъ,  когда  надобно  спасать  аз1атское  гшющее  обще- 
ство, которое  находится  въ  осадноиъ  полохешн,   обхваченное 
европейскимъ  двшкешемъ.   Съ  1815   года  греки  стали  нрини- 
нать  особенное  участ1е  въ  этомъ  движен1и:  въ  западной  Европе, 
съ  одной  стороны,  исчезла  прежняя  католическая  узкость  взгляда 
на  восточнпхъ  хриспанъ,  съ  другой — могущественно  было  либе- 
ральное направлете;  грекамъ  сильно  сочувствовали  не  столько 
какъ  хриспанамъ,  но  бол'бе  какъ  потомкамъ  Мильпадовъ,  Эпа- 
минондовъ,  Сократовъ,  и  еще  бол^е,  какъ  народу,  находящемуся 
подъ  варварскимъ  игомъ  и  стремящемуся  освободиться  отъ  него. 
Между  Грещею  и  западною  Европою  обнаружилась  тесная  связь, 
скрепляемая  взаимными  посещен1ями:  если  молодые  греки  являлись 
въ  западныхъ  университетахъ  и  зд^сь  получали  сильное  возбуаде- 
1пе  къ  освобождешю  своего  славнаго  отечества,   то,   съ  другой 
стороны,  европейскхе  путешественники  стали  толпами  посещать 
Грещю  и  т^мъ  поднимали  ее  значен1е  въ  глазахъ  народа,  воз- 
бущая  надежды  на  сочувств1е  и  помощь;   Европа  видимо  при- 
нимала Грещю  во  влад'бте.  Такъ  въ  высшемъ  сло'Ь  греческаго 
народонаселен1я  выработалось  сознан1е   необходимости  освобож- 
ден1я  и  вм'Ьст^  сознан1е  того,   что  условзя  для  него  благопр!- 
ятнв.  Тайное  общество,   такъ  -  называемая  гетергя,   основанное 
Няколаемъ   Скуфасомъ  въ  Одессе  съ  ц^лш    «дать   торжество 
кресту  надъ  луною»,  сильно  распространилось  между  греками. 
Подготовка  была  сделана;  но  для  усп'бха  возсташя  понадобились 
катерхалы  особаго  рода^  которые  также   были  готовы.   Такими 
катер1алами  служила  масса  христ1анскаго  народонаселен1я,   ко- 
торая въ  своемъ  релипозномъ  одушевлен1И,  въ  своей  ненависти 
хъ  врагамъ   Бреста  должна   была   поддержать    борьбу;    борьба 
между  двумя  нащональностями,  одною,  долго  порабощенною,  но 
сознававшею  свои  жизненный  силы,  свои  права  на  независимое 
существован1е,    и  другою  —  поработившею,  но  которой  грозила 
потеря  господства,   борьба  между  двумя  нащональностями,   по- 
ставленными въ  так1я  отношен1я,  да  еще  при  ненависти  рели- 
П08Н0Й,    разум'1ется,  должна   была  съ  самаго   начала   принять 
характеръ  самый  ожесточенный,   истребительный,   не  допускать 
соглашен1Й   и  сд^^локъ;    такая  борьба  могла  кончиться   только 
иетреблен1емъ  одной  нащональности   другою,   и  потому,   чтобъ 
те  довести  ея  до  такого  исхода,  необходимо  было  разнять  борю- 
щихся,   отделить   ихъ   совершенно  другъ  отъ  друга.    Но  масса 
христ1анскаго  народонаселен1я  Грецти,  не  смотря  на  все  ея  со- 
^ств1е  къ  борьбе,  не  могла  вести  ее  непосредственно:  для  этого 
нуюа  была  вооруженная  сила.  Такую  силу  въ  Грещн  представ- 


34в  юотшеь  1>рош1. 

дык  армоиполы^  н^ная  милнцея,  охранявшая  порядоЕъ  н  ело- 
войств1еу  сохранившадся  отъ  времени  падетя  визант1йсхой  их- 
пер1и  по  договорамъ  н^воторыхъ  областей  (горныхъ)  съ  турец- 
вниъ  правительствомъ,  и  особенно  клефты,  юАвпАе  одннажое 
происхождеше  и  хараЕтеръ  съ  нашими  старинними  казаками. 
Люди  отважные,  богатые  фивичесвою  силою  и  ловкостью,  не* 
способные  въ  мирной  работе  при  тяжвихъ  рабсвихъ  отноше- 
Н1яхъ  къ  туркамъ,  удалялись  въ  горы,  вавъ  наша  удалая  го* 
лутьба  стремилась  въ  степь,  чтобъ  тамъ  гулять,  вести  свобод- 
ную жизнь  на  счетъ  чуокихъ  и  своихъ.  Когда  вспыхнула  борьба 
съ  турками,  клефты  явились  на  первомъ  план-Ь,  дали  войско. 
Таковы  были  нобуждешя  и  средства  къ  воастатю.  Но  при  этош 
не  надобно  забывать  и  большихъ  нрепятствШ  къ  усп-Ёху  борьбн* 
Первое  и  главное  препятств1е  заключалось  въ  разрозненноств 
силъ  и  нацюнальныхъ  интерессовъ  хриспанскаго  народонаселе- 
шя  турецкой  имперш;  это  народонаселенхе ,  по  нащонадьно- 
стямъ,  д'Ьлилось  на  три  главныя  группы:  греческую,  славян* 
скую  н  румынскую.  Благодаря  вл1ян1ю  Россш,  ея  лоддераж^ 
постепенное  выд^лете  изъ  разлагавшейся  Турцш  бол^е  лхл 
мен^е  независимыхъ  отъ  нея  во  внутреннемъ  управлеши  вла- 
д^шй  началось  съ  с^вера^  по  близости  къ  русской  границе 
Самые  энергическ1е  и  храбрые  изъ  турецвихъ  славанъ,  сербы, 
уже  находились  подъ  управленхемъ  князя  изъ  своего  народа, 
им&Еи  уже  свой  опред'Ьленный  кругъ  отношетй,  интересовъ, 
при  чемъ  ихъ  д'1Ьйств1я  завис^^  отъ  личныхъ  взглядовъ  пра* 
вителя,  обязаннаго  преавде  всего  заботиться  о  своемъ,  о  своихъ, 
обязаннаго  осторожно  и  зорко  смотр1(ть  во  всЬ  стороны,  пре* 
имущественно  на  с^веръ.  Румынсшя  княжества,  составлявш1я 
отд&1ьное  ц&[ое  по  своей  нащональности,  давно  уже  привыкли 
жить  въ  страдательномъ  ожиданш  улучшен1Я  своей  участи,  своей 
независимости  и  свободы  не  отъ  какихъ-либо  внутреннихъ  дви- 
жен1й,  но  отъ  военныхъ  и  дипломатическихъ  усп^ховъ  могуще- 
ственнаго  народа,  у  котораго  возникла  мысль  о  дак1Йскомъ  ко- 
ролевстве; притомъ  неправильныя  отношетя  высшаго  класса, 
бояръ,  къ  остальному  народонаселешю  въ  Дунайскихъ  княже- 
ствахъ  и  вражда  въ  грекамъ,  которые  являлись  вк^сь  съ  своими 
господарями  изъ  фанарготовъ  (знатныхъ  константинопольсвихъ 
грековъ)  съ  цел1Ю  высасывать  деньги  изъ  страны,  не  могли 
побудить  народонаселен1е  Дунайскихъ  княжествъ  принять  да- 
тельное учаспе  въ  греческомъ  возстанш.  Такимъ  образомъ,  греки 
должны  были  бороться  одни;  но  и  между  ними  самими  не  было 
единства;  природный  услов1я,  воторыя  въ  древности  раздробили 
Грец1Ю  на  множество  мелкихъ  отдФльныхъ  влад&тй|  действо* 
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ваш  и  тшерц  вастакия  отд&1ьння  области  ея  бороться  въ 
одиночку;  арматолы  и  кдефты  не  могли  образовать  единаго 
в(мйсха,  сколько-нибудь  дисциплинированнаго,  способнаго  пови- 
нюатьсд  единому  вождю;  да  и  такого  вогдл,  челов:Ька  способ- 
наго  поднятьсд  надъ  вс^ми  и  дать  единство  движен1ямъ  —  не 
было.  При  водобннхъ  ирепятствхяхъ,  не  смотря  на  все  одушев^ 
деше,  храбрость  и  выдержливость  грековъ^  д&ю  ихъ  грозило 
кончиться  неусп&хомъ,  еслибъ  они  не  им^и  поддержки  въ 
Ёв{юп^,  и  преимущественно  —  въ  Россхи, 

Понятно,  что  глаза  вс&хъ  людей,  гелавшихъ  освобо&дешя 
Грецш,  вс^хъ  членовъ  гетерш  были  обращены  на  грека,  кото- 
рый занималъ  важное  м'1сто  между  тогдашними  европейскими  д^- 
телвми,  который  стоялъ  посл^  Меттерниха  въ  значенш  главнаго 
его  соперника,    на  графа  Каподистр1а;   если  помощь  Европы, 
I  особенно  Россш  была  необходима  для  грековъ,  то  никто  ско- 
рее Каподистр1а   не   могъ   склонить   русскаго   императора  къ 
подавш   этой  помощи.  Но  никто  лучше  Каподистр1а  не  пони- 
ма1ъ,  что  время,  избираемое  гетеристами  для  начала  д%йств1я, 
небдагопр1ятно,  и  потому  онъ  находился  въ  самомъ  неловкомъ 
положети  относительно  гетеристовъ,  которые  приступали  къ  нему 
съ  вредставлешями,   что  пора  начинать,  и  что  они  не  пропу- 
стать  этой  поры;  ему  оставалось  одно:  отклонить  отъ  себя  уча- 
спе  въ  кЬлЬ;  но  онъ  не  могъ  поставить   себя  во  враждебное 
къ  нему  отношеше,  не  могъ  открыть  объ  немъ,  не  могъ  не  а&е- 
шть  ему  успеха;  съ  этимъ  желанхемъ  могло  соединяться  и  другое, 
чтобы  греческое  возсташе,  будучи  иного  рода,  ч^мъ  револющя, 
испанская  или  итал1анская  револющя,  спутало   установивш1еся 
вагдады  и  отношенхя  и  нанесло  ударъ  врагу — Меттерниху.  Бакъ 
бн  то  ни  былОд  Каподистр1а  оставался  въ  сторон'Ь,  и  гетеристы 
обратились  къ  другому  греку,  находившемуся  въ  русской  службе. 
Храбрый    генерал ъ-маюръ,   потерявшШ   руку    подъ    Кульмомъ, 
шзь  Александръ  Ипсиланти,   живой,   сочувствующ1Й  всему  хо- 
рошему и  возбуждавшш   къ  себ*!   сочувствхе,   былъ  одинъ  изъ 
т^ъ  людей,   которые  считаются   достойными  власти  до  т^хъ 
поръ,  пока  не  получатъ  эту  власть  въ  свои  руки.  Гетеристы  не 
могли  не  остановить  своего  выбора  на  Ипсиланти,  какъ  на  че- 
лов^к^У  бол^е  другихъ  способномъ  начать  д^ло  и  съ  усп^^хомъ 
вести  его;  Ипсиланти  не  могъ  не  увлечься  мыслью  —  быть  глав- 
вниъ  Ёождемъ   греческаго  возстан1Я,  Ипсиланти,  сынъ  того  ва- 
шскаго  господаря,   Константина  Ипсиланти,   который  сильнее 
хрр'нхъ  принималъ  къ  сердцу  знаменитый  проектъ  образовашя 
Дмийскаго  царства, — и  потерявъ  свое  господарство  въ  1806  г., 
дош^нъ  былъ  спасаться  бФгствомъ  въ  Россш.  Аде&сандръ  Ипси-> 
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лантн,  способный,  по  природе  своей,  къ  увлеченшгь,  принимав» 
Ш1Й  во  внииаше  одно  общее  направлен1е,  не  разсулдаа  частно- 
стей, особевныхъ  услов1й,  Еоторыя  усворяютъ  или  задерзиваютъ 
явленхС;  рано  или  поздно  необходимое,  неспособный  останавли- 
ваться на  вопрос^^:  пора  или  рано?  когда  сильно  желается,  что- 
бы была  пора, — ^Александръ  Ипсиланти,  уверенный  въ  томъ,  что 
Росс1Я,  по  своииъ  общимъ  необходимымъ  услов1Ямъ,  должна  не- 
недленно  же  подать  помощь  возставшимъ  грекамъ,  увфрядъ  въ 
втомъ  другихъ  уже  однимъ  полошешемъ  своимъ:  генералъ  рус- 
ской службы,  другъ  Каподистр1а,  могъ  ли  онъ  р'Ьшиться  на  д^Бй- 
ств1е  безъ  самыхъ  в^рныхъ  обнадеживанхй  со  стороны  Россш? 
Было  увлечен1е;  могъ  быть  и  разсчетъ  поднять  гревовъ  и  во- 
обще турецкихъ  христ1анъ  именемъ  Росс1и,  а  Росс1Ю  заставить 
помогать  возстан1ю  именемъ  грековъ  и  христ1анъ. 

Нельзя  много  упревать  Ипсиланти  за  то,  что  м^стомъ  на- 
чальнаго  дМствхя  онъ  выбралъ  Дупайсшя  княжества:  прежде 
всего  они  были  близки  въ  Росс1и;  во-вторыхъ^  они  им&ги  изве- 
стную степень  самостоятельности;  въ-третьихъ,  чт5  было  всего 
важнее,  Турщя  по  травтатамъ  не  могла  въ  нихъ  действовать 
свободно,  безъ  соглас1я  Росс1и,  которая  такимъ  образомъ,  во- 
лею-неволею, втягивалась  въ  д'бло,  при  чемъ  не  могла  д'Ьйство- 
вать  противъ  своихъ;  въ  Грещи  такихъ  благопр1Ятныхъ  усло- 
В1Й  не  было:  зд^сь  турки  могли  действовать  свободно,  не  спра- 
шиваясь ни  у  кого,  и  могли  скорее  задавить  возсташе.  Чтобы 
возстанхе  въ  Грещи  могло  быть  успешно,  нужно  было  отвлечь 
отъ  нея  внимаше  и  силы  турокъ  на  сбверъ,  туда,  гд^  они  доляшы 
будутъ  необходимо  столкнуться  съ  Росс1ею. 

Въ  марте  1821  года,  въ  Лайбах^  императоръ  Александръ 
получилъ  письмо  изъ  Яссъ  отъ  Ипсиланти  съ  уведомлен1емъ  о 
возстанш :  «Благородныя  движен1я  народовъ  исходятъ  отъ  Бога — 
писалъ  Ипсиланти  —  и  безъ  сомнен1я  по  Бож1ю  вдохновешю  под- 
нимаются теперь  греки  свергнуть  съ  себя  четырехвековое  иго. 
Долгъ  въ  отношети  къ  отечеству  и  последняя  воля  родитель- 
ская побуждаютъ  меня  посвятить  себя  этому  делу.  Более  200 
адрессовъ,  подписанныхъ  более  чемъ  600,000  именъ  лучшихъ 
людей  Грецш,  призвали  меня  стать  въ  челе  возстан1я.  Несколько 
летъ  тому  назадъ  среди  грековъ  образовалось  тайное  общество, 
имеющее  единственною  цел1ю — освобожден1е  Грещи;  оно  выросло 
быстро  и  его  ветви  распространяются  повсюду,  где  только  есть 
греки.  Божественное  Провиденхе,  покровительствующее  всегда 
правое  дело,  удостоило  бросить  взглядъ  сострадан1я  на  мое  не- 
счастное отечество  и  ослепить  глаза  его  тирановъ.  Они  оста- 
лись въ  совершеиномъ  бездействш,  не  смотря  на  частыя  пред- 
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остере2ен1я  антлчанъ  и  духъ  независимости,  сильно  обнару- 
живавш1ися  между  греками.  Государь!  неулели  вы  предоставите 
грековъ  ихъ  собственной  участи,  когда  однимъ  словомъ  можете 
освободить  ихъ  отъ  самаго  чудовищнаго  тиранства  и  спасти  ихъ 
отъ  ужасовъ  долгой  и  страшной  борьбы?  Все  говоритъ  намъ, 
что  Басъ,  Государь,  избрало  Провид&н1е,  чтобы  положить  конецъ 
вашимъ  в^ковымъ  страдан1ямъ.  Не  презрите  мольбы  10,000,0^0 
хриспанъ,  которые  возбуждаютъ  ненависть  тирановъ  своею  вер- 
ностью нашему  Божественному  Искупителю.  Спасите  насъ,  Го- 
сударь, спасите  религш  оть  ея  гонителей,  возвратите  намъ  наши 
храмы,  наши  алтари,  откуда  божественный  св^тъ  Евангелш  про- 
св^тилъ  великШ  народъ  Вами  управляемый!»  Впечатл'Ён1е,  про- 
изведенное на  императора  этимъ  письмомъ,  и  результаты  его 
дшжны  были  отразить  на  себ^  услов1я,  въ  какихъ  Алевсандръ 
находился  въ  Лайбах']^.  Императоръ^  по  характеру  своему,  прежде 
всего  былъ  пораженъ  благородствомъ  чувствъ  Ипсиланти:  у  Рос- 
С1Я  и  Турщи  шли  переговоры  о  возвращеши  Ипсиланти  им%Н1я, 
монфискованнаго  Портою;  д']^ло  шло  о  н^сколькихъ  миллюнахъ, 
и  молодой  челов'бкъ,  не  думая  объ  этихъ  милл10нахъ,  пови- 
нуясь только  внушен1ямъ  долга,  становится  въ  чел^  возстанк 
противъ  турокъ.  «Я  всегда  говорилъ,  что  этотъ  достойный  мо- 
лодой челов^къ  питаетъ  благородныя  чувства,»  сказалъ  импе- 
раторъ,  прочтя  письмо.  Но  посл1  оценки  челов'Ёка  челов^^комъ, 
должна  была  следовать  оц'Ьнка  д^ла  государемъ,  главою  евро- 
пейскаго  союза  государей  въ  1821  году.  Неловкое  указан1е  на 
тайное  общество  способно  было  уничтожить  все  доброе  впеча- 
тлите трогательнаго  письма.  Императоръ  Александръ  толь1Ь- 
что  высказалъ  свою  программу,  и  въ  данномъ  случа'б  не  хот^^ъ 
отступить  отъ  нея:  народи  должны  прхобр^^тать  изв'Ьстныя  сте- 
пени свободы  не  революцюннымъ  путемъ,  но  путемъ  мирнымъ, 
нутемъ  общаго  соглашен1я  правительствъ,  причемъ  степень  сво- 
боды должна  соотв'Ътствовать  степени  ихъ  развитхя.  Ответь 
Ипсиланти^  заключавш1йся  въ  письме  Каподистрха,  былъ  состав- 
ленъ  по  этой  программ*!^.  «Получивъ  ваше  письмо,  императоръ 
испыталъ  тЬиъ  бол'бе  скорбное  чувство,  что  всегда  ц^нилъ  бла- 
городство чувствъ,  которое  вы  обнаруживали,  находясь  въ  его 
с.1уакб'6.  Императоръ  былъ  да^екъ  отъ  опасешя,  что  вы  позво- 
лите увлечь  себя  духу  времени,  который  побуждаетъ  людей  въ 
8абвен1н  своихъ  главныхъ  обязанностей  искать  блага,  достигае- 
хаго  только  точнымъ  исполнешемъ  обязанностей  религхи  и  нрав- 
ственности. Безъ  сомн^н1я,  челов'^^ку  врожденно  желанхе  улуч- 
шеи1я  своей  участи;  безъ  сомн'Ън1я,  мнопя  обстоятельства  застав- 
ляютъ  грековъ  желать  не  всегда  оставаться  чуждыми  своимъ  соб- 
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ственнымъ  д^ланъ;  но  разв^  оня  ногутъ  над^Бяться  достигнуть 
этой  высокой  ц^Ёлн  путемъ  возмущетя  и  войны  междоусобной? 
Разв*  какой-нибудь  народъ  можетъ  подняться,  воскреснуть  и  по- 
лучить независимость  темными  путями  заговора?  Не  таково  мн^Ь- 
Н1е  Императора.  Онъ  старался  обезпечить  гревамъ  свое  покро- 
вительство договорами,  заключенными  мехду  Росс1ею  и  Портою. 
Теперь  эти  мирныя  выгоды  не  признаны,  законные  пути  остав- 
лены, и  вы  соединили  свое  имя  съ  собыпями,  которыхъ  Его  Импе- 
раторское Величество  никакъ  не  одобряетъ.  Какъ  вы  аЛлж  об^Б- 
щать  хителямъ  княжества  поддержку  великаго  Государства?  Если 
вы  разумели  зд^сь  Россш,  то  ваши  соотечественники  увидятъ  ее 
неподвижною,  и  скоро  ихъ  справедливый  упрекъ  обрушится  на  васъ; 
на  васъ,  всею  своею  тяжестью,  ляхетъ  ответственность  за  пред- 
пр1ЯТ1е,  которое  могли  присоветовать  только  безумныя  страсти. 
Никакой  помощи,  ни  прямой  ни  косвенной,  не  получите  вы  отъ 
Императора,  ибо  мы  повторяемъ,  что  недостойно  его  подкапы- 
вать основан1я  Турецкой  Имперхи  постыдными  и  преступными 
д^йствхями  тайнаго  общества.  Ес.1и  вы  намъ  укажете  средства 
прекратить  смуту  безъ  мал^йшаго  нарушеп1я  договоровъ,  суще- 
ствующихъ  мехду  Росс1ею  и  Портою,  то  Императоръ  не  отка- 
жется предложить  Турецкому  правительству  принять  мудрыя  м^ры 
для  возстановлен1Я  спокойств1я  въ  Валаххи  и  Молдав1и.  Во  вся- 
комъ  другомъ  случае  Росс1Я  останется  только  зрительницею  со- 
быт1й,  и  войска  Императора  не  тронутся.  Ни  вы,  ни  ваши  братья 
не  находятся  бол^е  въ  русской  службе,  и  вы  никогда  не  полу- 
тате позволен1я  возвратиться  въ  Росс1ю.»  Чтобъ  отклонить  вся- 
кое подозрен1е  въ  участ1и  со  стороны  Росс1И,  императоръ  по- 
слалъ  приказате  русскому  главнокомандующему  въ  Бессараб1м, 
князю  Витгенштейну,  соблюдать  строгхй  нейтралитетъ,  и  уволвлъ 
Ипсиланти  изъ  русской  службы. 

Строгое  соответств1е  этихъ  решешй  уже  прежде  высказанной 
программе  не  даетъ  намъ  права  рверждать,  что  они  состоялись 
подъ  вл1ян1емъ  новыхъ  внушен1й  Меттерниха,  хотя  австр1Йск1Й 
ванцлеръ,  разумеется,  долженъ  былъ  употреблять  все  усил1я, 
чтобы  удержать  русскаго  императора  при  его  программе.  Мет- 
тернихъ  следующимъ  образомъ  изложилъ  свой  взглядъ  на  гре- 
ческое возстан1е:  «Монархи,  соединивш1еся  для  поддержки  прин- 
ципа йхраненгя  всею  законно  существующаю^  не  могутъ  ни- 
сколько колебаться  въ  прямомъ  приложеши  этого  принципа  къ 
плачевнымъ  событ1ямъ,  совершившимся  недавно  въ  Оттоманской 
импер1И.  Цриложеше  принципа  требуется  съ  наибольшею  силою 
къ  втимъ  важнымъ  событ1ямъ,  ибо  несомненно,  что  греческое 
ео8стан1е  (какб  бы  оно  ни  сеяэыеалось  С9  общгшг  деио/сенкла 
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умол  69  Ивроть^  нак9  бы  ни  прыготаелшалосъ  в9  стремленги 
чшто  наг^юнальномЪу  кат  бы  наконец  ни  естестественно  было 
возстате  народа  ^  сшрадаюгцаго  под&  самыми  страшными  гне- 
там^Х  —  греческое  возстанге  есть  непосредстеенФ>е  слтьдствге 
плана,  зарантье  составленнаго  и  прямо  направленнаю  против^ 
самого  страшнаю  для  рееолюи^онероеъ  могущества,  прошивъ 
союза  двоглхв  монарховв  С9  цть^пю  охраны  и  возстановленгя  ^). 
Ообыпе  не  одиночно;  оно  находится  въ  связи  съ  общимъ  пла^ 
иомъ.  Оно  ни^Ьетъ  не  преходящее  только  значенхе;  его  сл^д- 
СТВ1Я  будутъ  долго  давать  себя  чувствовать.  Настоящ1е  виновниви 
его  задумали  его  не  въ  интересе  греческаго  народа;  они  не 
ногутъ  шрыть  отъ  себя  того  нравственнаго  паден1я,  до  какого 
доведенъ  этотъ  народъ  веками.  Событ1я  задуманы  съ  ц'Ьл1ю  по- 
ссорить Росс1ю  съ  Австрхею;  они  слухатъ  средствомъ  не  дать 
потухнуть  огню^  поддержать  либеральный  позаръ;  средствомъ 
поставить  въ  затруднительное  положеше  самаго  могущественнаго 
монарха  греческаго  испов^дашя  и  вс^хъ  его  единов']Ьрцевъ, 
взволновать  руссв1й  народъ  въ  смысле  противоположномъ  дви- 
жешю,  какое  его  государь  даетъ  своей  политике;  заставить  рус- 
сваго  государя  отвернрься  отъ  запада  и  сосредоточить  свое 
ввямате  на  востоке.  Падетъ  ли  или  освободится  народъ,  въ 
пользу  котораго,  невидимому,  произведено  движен1е,  —  до  этого 
в^тъ  д'Ьла  людямъ,  назначившимъ  день  взрыва.  Демагоги  им^ютъ 
въ  виду  только  свои  собственныя  выгоды,  и  никакое  пожертво- 
ван1е  не  кажется  слишкомъ  велико  человеку,  который  не  зна- 
чить ничего  и  хочетъ  быть  ч^мъ- нибудь!  Все,  чт5  можно  по- 
становить въ  принцип']^,  ограничивается  гЬмъ,  что  Ваше  Импе- 
раторское Величество  удостоили  сказать  мн'6  сами.  Должно  при- 
ложить въ  турецкимъ  д^ламъ,  точно  также  вакъ  и  во  вс^мъ 
д1ламъ,  могущимъ  занимать  насъ  теперь  и  въ  ближайшемъ  бу- 
хущемъ,  консервативное  начало.  Это  начало  неразрывно  со  свя- 
тостью договоровъ.  Съ  точки  зр4н1я  политической  н^тъ  нужды, 
по  управляетъ,  турки  или  греки,  лишь  бы  только  не  господ- 
ствовала революц1Я  и  неминуемое  ея  сл6дств1е  —  пропаганда.* 
Меттернихъ  боялся  револющи  и  пропаганды;  но,  въ  настоя- 
щемъ  случа'Ь,  этимъ  страхомъ  прикрывался  еще  другой  страхъ, 
страхъ  предъ  новымъ  могуществомъ  Росс1и,  которое  было  бы 
С1^Ьдств1емъ  разрушен1Я  Турецкой  импер1и;  планъ  разд-бла,  воз- 
хожный  при  Хосиф*!  П-мъ,  теперь  былъ  бол'Ье  невозможенъ;  хри- 
ст1ансвое  народонаселеше  Турщи  не  для  того  желало  свергнуть 
■го  султана,  чтобъ  перейти  подъ  католическо-н^мецкое  иго  Ав* 


^)  Подчеркнуто  въ  ■0АД1шшI^с^* 
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стр1и;  притоиъ  не  быдо  двухъ  Констанпшополей,  и  ридКль  нк 
въ  ЕЕБомъ  случа']^  не  ногъ  быть  равный;  если  Рошя  и  удержится 
отъ  властолюбивыхъ  стремлен1Й,  если  нзъ  развалннъ  Евроаей- 
СБОЙ  Турцш, образуется  рядъ  независимыхъ  влад^^нш,  то  они,  по 
единов^р1Ю  и  единонлеменности,  будутъ  тянуть  къ  Росаи,  нахо- 
диться подъ  ея  вл1ян1емъ. 

Решимость  императора  Александра — отстраниться  отъ  всяваго 
участ1я  въ  к^жЬ  Ипсиланти  не  надолго  успокоила  австр1Йсхаго 
канцлера.  Возсташе,  потухнувшее  въ  Дунайскихъ  Кня&ествах» 
но  недостатку  матерхала  и  благопрхятныхъ  услов1Й,  по  отсутствио 
русской  помощи,  возсташе  вспыхнуло  въ  Грец1И,  и  турки  поз- 
волили себ^  страшный  неистовства  противъ  христханъ,  не  раз- 
бирая праваго  и  виноватаго,  при  чемъ  правительство  султана 
не  только  позволяло  эти  неистовства,  но  еще  и  подстрекало  кь 
нимъ  своихъ  подданныхъ.  Всл^^дств1е  этого,  враждебное  столв* 
новеше  Турщи  съ  Росаею  было  неминуемо,  т^мъ  бол^,  что 
турки,  привыкш1е  впродол&ен1е  в'Ьковъ  признавать  необходи- 
мую и  страшную  для  себя  связь  христ1анскаго  народонаселении 
своихъ  областей  съ  Россхею,  привыкшхе  слышать  постоянным 
внушен1я  отъ  европейскихъ  кабинетовъ  на  счетъ  опасности  этой 
связи,  не  могли  не  отнестись  подозрительно  и  враакдебно  кь 
Россш,  зааышавъ  о  возстанш  въ  Дунайскихъ  Княжествахь  и 
"Трещи;  они  понимали  по-своему  Священный  Союаъ:  они  видйяи 
въ  немъ  явныя  стремлен1я  христханскихъ  государей  къ  уннчто- 
жешю  магометанства,  а  главою  Союза  былъ  руссшй  императоръ; 
турки  им^ли  т^мъ  бол^^е  права  придавать  такое  значете  Со- 
1Щ^  что  и  прежде  союзы  христ1адскихъ  государствъ  противъ 
нихъ  носили  назваше  священных^.  Бухарестсюй  миръ,  заклю- 
ченный, по  обстоятельствамъ,  слишкомъ  посп']Бшно,  давалъ  по- 
водъ  въ  спорамъ  объ  опредЪленш  границъ;  споры  тянулись 
до  сихъ  поръ,  ничего  не  было  решено,  а  между  гЬмъ  русское 
правительство  возбудило  сильное  раздражеше  въ  Диване  т^^мъ, 
что  не  позволяло  туркамъ  производить  чрёзъ  Россш  торговлю 
рабами,  воторыхъ  освобождали  въ  Оеодоои.  Туркамъ  гЬмъ  легче 
было  верить  въ  участ1е  Россш  въ  греческомъ  возстанш,  что  въ 
хриспанской  Европ'%  такъ  легко  этому  верили.  Турки  знали,  кавъ 
русское  вл1ян1е  распространено  повсюду  въ  ихъ  обяастяхъ,  и  знали 
связь  Росс1И  съ  греками,  съ  гречесвимъ  духовенствомъ,  знал 
также,  что  вс!  руссше  консулы  изъ  грековъ,  что  русская  морская 
торговля  на  Черномъ  мор^  и  въ  Леванте  производится  посред- 
ствомъ  грековъ  —  гидрютовъ,  спецютовъ,  ипсарютовъ.  Русскхй 
посланникъ  въ  Константинополе,  баронъ  Строгановъ  былъ  иа- 
в^стенъ  какъ  другъ  грековъ;  при  немъ  находился  Катакази,  род- 
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^твтникъ  Ипсиланти,  брать  бессарабскаго  губернатора,  у  во- 
тораго  въ  Кшпияев*!  Ипсиланти  приготовилъ  походъ  свой  въ 
Молдавш.  Драгоманъ  Порты ,  Мурузи  бвиъ  совершенно  преданъ 
Отроганову.  Спустя  несколько  дней  посл%  назначешд  валахскимъ 
]Ч>сподаре]гь  князя  Каллимахи,  на  м^сто  умершаго  Александра 
Суццо,  въ  Константинополе  получено  было  первое  нзв^спе  о 
вовсташн  въ  Малой  Валахш.  Рейсъ-эффенди  сд'1лалъ  русскому 
носланнику  оффиц1альное  сообщеше,  въ  которомъ  говорилось, 
что  хота  каймавамы  новаго  господаря,  которые  должны  неиед- 
ленно  отправиться,  получили  приказаше  употребить  вс^  средства 
Д1Я  поддерхашя  порядка  въ  провинцш  и  для  обезпечетя  спо- 
К0ЙСТВ1Я  жителей,  съ  помощью  тамошняго  гарнизона,  чтобъ  не 
было  Ьужды  вводить  въ  княжества  мусульмански  войска, — однако 
Порта  проситъ  посланника  написать  съ  своей  стороны  къ  гене- 
ральному консулу  русскому  въ  Бухаресте,  чтобъ  тотъ  способ- 
етвовалъ  каймакамамъ  въ  этомъ  д^лЪ.  Баронъ  Схрогановъ  не 
поколебался  ни  минуты  удовлетворить  требован1ямъ  Порты.  Ве- 
черомъ  22-го  февраля  (6-го  марта),  онъ  получилъ  изъ  Бухаре- 
ста донесенхе  генерал ьнаго  консула  Пини,  что  возсташе  усили- 
вается. Строгановъ  сейчасъ  аве  сообщаетъ  Порт%  полученный 
икъ  депеши  и  предлагаетъ  публивовать  въ  Валахш  проклама- 
щю,  чтобы  именемъ  покровительствующей  державы  вывести  умы 
жителей  И8ъ.заблужден]я,  и  въ  самыхъ  сильныхъ  выражш1яхъ 
высказать  неодобреше  людямъ,  заведшимъ  смуту  въ  княжествахъ, 
одинаково  виновнымъ  и  противъ  Россш  и  противъ  Порты.  Рейсъ- 
вффенди  об^щалъ  отвечать  на  это,— и  не  отв^чалъ.  24-го  фев- 
раля, рейсъ-эффенди  сообщилъ  Строганову  оффицхальную  ноту, 
что  Порта  дала  приказанхе  комендантамъ  дунайскихъ  крепостей 
держать  свои  войска  на-готовЪ  къ  походу  при  первомъ  требо- 
ваши  валахскихъ  каймакамовъ.  Посланникъ  отвЪчалъ,  что  эта 
м'Ьра  сама  по  себЪ  не  соотв^тствуетъ  въ  принцнп'Ь  существую- 
щимъ  договорамъ  и,  даже  какъ  исключеше,  можетъ  быть  допу- 
щена только  по  предварительному  согласио  русскаго  консула, 
при  чемъ  призывъ  турецкихъ  войскъ  долженъ  быть  сд'Ьланъ  мест- 
ными властями.  Между  т^мъ  Пини  прислалъ  новыя  вЪсти  о 
двнжен]яхъ  Ипсиланти:  Строгановъ  сообщаетъ  Порт^  и  консуль- 
спя  донесешя,  и  письмо  самого  Ипсиланти,  и  письмо  господаря 
моддавскаго,  и  9-го  марта  публикуетъ  девларацш  купцамъ  и 
подданнымъ  русскимъ  противъ  внушешй  инсургентовъ;  но  въ 
тотъ  же  день  турки  берутъ  подъ  арестъ  арххепископа  эфесскаго, 
потомъ  многихъ  знатныхъ  грековъ.  12-го  марта,  посланникъ 
гаАлъ  свидаше  съ  рейсъ-эффенди,  которому  сообщилъ  депеши 
изъ  Лайбаха  относительно  валахскихъ  смутъ.  Депеши  показывали 
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4СН0  охранительные  принципы  Россш;  турокъ  очшъ  довожеиъ; 
«ув^решя,  которыми  онъ  отв^чалъ  на  эти  сообщешя  иуенемъ 
Порты ,  посиди  очень  заметный  харавтеръ  теплаго  чувства  и 
искренности».  Но  17-го  нарта  посланнивъ  узналъ,  что  четверо 
знатныхъ  грековъ  казнены,  и  на  другой  день,  18-го,  вышелъ  суд- 
танск1й  манифестъ,  им^вшш  ц^лью  возбудить  фанатизмъ  ту- 
рокъ.  20-го  марта  происходило  обезоруженхе  вс^хъ  грековъ  н 
другихъ  христ1анскихъ  подданныхъ  султана,  при  содМствш  воя- 
стантинопольскаго  патрхарха;  25-го  марта  схвачены  арххепис- 
копы  терашйскш  и  НИК0МИД1ЙСК1Й;  митрополиты  адрханопмьскгй, 
салоникскШ  и  тарновскш  отданы  подъ  надзоръ.  29-го  марта, 
янычары,  Еоторымъ  назначенъ  походъ  въ  Валахш,  начинають 
буйствовать  противъ  хриспанъ.  1-го  апреля  Строгановъ  1иж1иъ 
свидаще  съ  рейсъ-эффенди  по  поводу  новыхъ  депешъ  изъ  Лай- 
баха:  зд^сь  онъ  увидаиъ,  что  Порта  р^пшлась  свирепствовать 
противъ  христханъ.  4-го  апреля  посланникъ  разослалъ  цирку- 
ляръ  руссвимъ  Еонсуламъ  въ  Левант']^,  что  императоръ  не  одоб- 
ряетъ  предпр1дт1я  Ипсиланти,  и  сообщилъ  коп1Ю  Порт^,  но  въ 
тотъ  же  самый  день  пришло  изв^стхе  о  возстан1И  морейскихъ 
грековъ;  за  это  немедленно  поплатились  греки  константинополь- 
сше;  драгоманъ  Порты,  князь  Константинъ  Мурузи  б'ылъ  схва- 
ченъ  въ  своемъ  бюро  и  обезглавленъ  ви^ст^  съ  многими  дру- 
гими греками;  а  5-го  числа  янычары  разграбили  гречесв1я  де- 
ревни по  Босфору.  Самую  важную  жертву  турки  приберегали 
Еъ  10-му  апр'Ьля,  къ  светлому  празднику  хриспанъ:  въ  первый 
день  пасхи,  у  патр1аршей  церкви,  былъ  пов^шенъ  цареградскШ 
патрхархъ  ГригорШ  вм^ст^  съ  трема  митрополитами;  жиды  та- 
скали за  ноги  т^ло  патрхарха  по  улицамъ  съ  страшными  ру- 
гательствами и  бросили  въ  море.  Русскш  посланникъ  протесто- 
валъ,  но  буйства  черни  продолжались  безнаказанно;  нанесено 
было  оскорблеше  русскимъ  судамъ,  убиты  руссюе  матросы.  На 
новые  протесты  Строганова  Порта  отв'Ьчала  пустыми  извине- 
шядя:  преступденхе  янычаръ  оправдывалось  радостью  и  сильною 
р€Ш[ос91Ю  солдатъ,  идущихъ  на  войну  противъ  мдтежниковъ. 
Тома  цосланникъ  объявилъ,  что  онъ  испросить  у  императора 
сооруженное  судно,  которое  будетъ  стоять  при  вход"!  изъ  канала 
въ  Ч|^аое  море  и  защищать  русскихъ.  19-го  апреля  нове1я  каз- 
ни: обезглавлено  семеро  грековъ,  между  ними  два  брата  руо^ 
скаго  драгомана  князя  Ханджери  и  племянникъ  ихъ,  вромй  того 
гречеок^й  епмеатхъ.  22-го  числа  толпа  школьниковъ  и  черни  опу- 
стошила мат||]аршую  церковь  и  церковь  синайскаго  епископа 
1яАсЛ  съ  пятью  другими  церквами.  Строгановъ  подалъ  новую 
доту,  ш.  кохору;ю  рейсъ-эфф^уомк  объавшъ,  что  во-1)  турецщя 
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во1сва  войдутъ  въ  Молдавт  и  Валалю,  не  смотря  на  покор- 
нот  тамсипнихъ  бояръ.  2)  Греви,  спасш1еся  въ  Росс1и,  до^ивнн 
бить  внданы.  3)  Паши  будутъ  управлять  княжествами  до  на- 
значенш  господарей ;  а  господари  назначатся  только  тогда,  Еогда 
бктлив  греки  будутъ  выданы  Россхею,  наказаны,  и  сповойств1е 
возстановится  въ  вняжествахъ.  Строгановъ,  съ  своей  стороны, 
потребовалъ:  1)  Немедленнаго  отправлен1я  господарей  въ  вняхе- 
етва  вх^ст^  съ  войскомъ.  2)  Приказа  войскаиъ  дМствовать 
топко  противъ  вооружеиныхъ  инсургентовъ,  а  не  противъ  без- 
оружннхъ  жителей.  1-го  мая  рейсъ-эффенди  объявилъ,  что  вся- 
е(й  корабль  съ  хлфбомъу  идущ1й  изъ  Чернаго  моря,  долавенъ  от* 
давать  свой  грузъ  въ  правительственные  магазины.  Строгановъ 
протестовалъ  энергическою  нотою,  а  между  тЪмъ  буйство  черни 
продолжалось,  потому -что  само  правительство  подстрекало  ее, 
обьявнвъ,  чтобъ  мусульмане  удвоивали  бдительность  и  д'Ьятель- 
ность.  17'го  мая  Порта  отвергла  приведенныя  выше  предлохе- 
шя  русскаго  посланника  относительно  Дунайскихъ  княхествъ  и 
наетанвала  насвоикъ  м^рахъ;  Строгановъ  не  согласился.  21-го 
мая  пришелъ  первый  руссюй  пакетботъ:  рейсъ-эффенди  даль 
знать  посланнику,  чтобъ  пакетботъ  вышелъ  немедленно  изъ  Бос* 
фора,  иначе  капитанъ-паша  употребитъ  силу;  наконецъ,  Порта 
запретила  перевозить  вещи  посланника  изъ  Перы  въ  летнее 
пребываше,  въ  Буюкдере.  Тогда  Строгановъ  объявилъ,  что  им^ 
ператорекая  миссхя  не  можетъ  продолжать  сношешя  съ  Портою, 
а  пак^отъ  не  внйдетъ  до  тЬхъ  поръ,  пока  не  будутъ  готовы 
депеши. 

«Мой  азнкъ  и  особенно  мои  услуги,  оказанння  въ  начале 
«)встан1я,  казалось,  тронули  турокъ,  доносилъ  Строгановъ.  Ш- 
которое  время  турки  думали,  что  я  буду  содействовать  ихъ  кро- 
той  и  мстительной  системе  действ1я  относительно  гревовъ. 
Но  скоро  потомъ  Порта,  убеждаясь,  что  Росая  не  смгьетъ  объ* 
яввть  ей  войну^  подумала,  что  мы  тайкомъ  поджигаемъ  возму^ 
щев1е.  Она  въ  этомъ  смысле  истолковала  помощь,  которую  я 
(яшлъ  несчастнымъ,  и  уб'Ьжище,  которое  они  нашли  въ  рус- 
<яиаъ  владен1яхъ.  Она  съ  неудовольств1емъ  вщЬлв.  мои  усил1я 
предотвратить  опустошен1е  княжествъ  и  убШства  въ  столиц!^;  она 
^  ^удомъ  принимала  мои  представлешя  объ  осворблешяхъ,  нане* 
<^внныхъ  христ1анской  религш.  Заявлен1я  Россхи  остановили,  по 
^^овиохности,  общее  возсташе.  Но  это  благод^яше  было  заплачено 
удвоенными  жестокостями  и  преступлен1ями.  Средства  защиты  у 
1*репшъ  этимъ  ослаблены,  тогда -какъ  реакщя  стала  кровожад- 
нее прежняго.  Кровь  христ1анская  льется  повсюду  и  невинный 
лшается  жизни  въ  видахъ  отомщешя  н'Ькоторымъ  виновнымъ» 
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Покровительственное  вмешательство  въ  д&га  княжествъ,  111й1- 
знанное  аа  Россгею  травтатани,  допущено  правда  по  формА,  » 
совершенно  отстранено  на  к^лЬ.  Я  зд^сь  игрушка  коварной  ме- 
дленности ПортЫу  меня  занимаютъ  пустыми  переговорами,  тогда 
вакъ  войска  оттомансв1Я  дМствують  и  предаются  неистовстванъ. 
Съ  презр^нхемъ  отвергаютъ  предложевоя  справедливня  и  го- 
раздо бол^е  полезныя  ут']^снителямъ,  ч^мъ  ут^сненшшъ,  ибо 
если  бы  они  были  приняты,  то  не  доставили  бы  достаточнаго 
ручательства  для  веливодушных'ь  видовъ  императора.  Услуги,  ока- 
занныя  императорсвимъ  посольствомъ,  забыты.  Каждое  собппе 
ведетъ  къ  новому  оскорбленш,  и  мои  старашя  удалить  все  то, 
чтд  можетъ  оскорбить  интересы  турокъ,  не  производятъ  на  нихъ 
никакого  дМств1я.  Права  русскихъ  подданныхъ,  интересы  тор- 
говли явно  нарушены.  Нашъ  флагъ  подвергся  оскорбленш,  ма- 
тросы убиты  или  ранены,  и  это  оправдывается  радостью  и  жаромъ 
войскъ  мусульманскихъ !  М^ры  произвольный,  нарушаюпця  напн 
привилепи,  приняты,  не  удостоивъ  насъ  сов^Ьщатемъ  объ  нихъ. 
Проходъ  чрезъ  Дарданеллы  запрещенъ  нашимъ  судамъ,  натру- 
женнымъ  хлМомъ.  Велено  осматривать  корабли  вопреки  смы- 
слу договоровъ.» 

Изъ  донесешй  Строганова  видно,  что  онъ  считалъ  войну  не- 
обходимою, и  думалъ,  что  медленность  со  стороны  Росс1и  ведетъ 
только  къ  большему  кровопролипю.  Въ  ответь  на  свои  донесенк 
онъ  подучилъ  следующую  депешу:  «Мы  не  можемъ  скрыть  отъ 
себя,  что  ходъ  событ1й  и  особенно  ошибки,  который  Порта  д§- 
лаетъ  одну  за  другою,  съ  самою  пагубною  поспешностью,  предвФ- 
щаютъ  Турцш  близкую  и  неизбежную  катастрофу.  Вместо  того, 
чтобъ  затушить  револющонный  духъ,  Порта  его  распростра- 
няетъ;  вместо  того,  чтобъ  погубить, окончательно  дЪло  револю- 
Ц1И,  она  старается  его  облагородить;  наконецъ,  вместо  того, 
чтобъ  доказать  греческому  народу,  что  заводчики  смуты  его  обояь- 
щаютъ  и  вводятъ  въ  заблуждете,  она  вс^ми  м-рами  доказы- 
ваетъ  ему,  что  ему  больше  ничего  не  остается  вромЪ  отчаявод 
или  смерти.  Она  вооружается  не  для  собственной  защиты  и  без- 
опасности: она  нападаетъ  на  христханство.  Она  сама  подаетъ 
знакъ  къ  безпорядку,  призывая  на  помощь  ярость  слепого  фа- 
натизма; сама  уничтожаетъ.  для  себя  возможность  существовать 
вм'бсте  съ  хриспанскими  правительствами,  какъ  будто  гречесше 
револющонеры  зас^даютъ  въ  ея  сов^тахъ  и  ведутъ  ее  къ  поги- 
бели. Если  крайности,  которымъ  предаются  турки,  продолжатся, 
если  въ  ихъ  влад^тяхъ  наша  святая  релипя  будетъ  каждый 
день  предметомъ  новыхъ  оскорблен1й,  если  они  будутъ  стре- 
миться къ  истреблен1Ю  гречесваго  народа,  то,  понятно,  что  Рос- 
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(31,  равно  какъ  и  всякая  другая  европейская  держава,  не  оста- 
нется спокойною  зрительницею  такого  нечест1а  и  такихъ  же- 
стокостей.  Мы  не  см^шиваемъ  заводчиковъ  снуты  и  ихъ  привер- 
хевцевъ  съ  людьми,  которнхъ  турецкое  правительство,  въ  своей 
безпокойной  свир^ости,  пресл^дуетъ  съ  такинъ  варварскинъ 
ожесточетемъ;  жа  не  буденъ  оспаривать  у  Порты  права  по- 
ставить первнхъ  въ  невовмохность  исполнить  ихъ  планы;  но 
Порта  должна  признать  справедливымъ  и  необходимымъ  успо- 
коить вторыхъ.  ЗдФсь  вся  трудность.  Но  Росс1я,  сильная  созна- 
шемъ  добра,  которое  она  сд']Блала  грекамъ,  и  желан1еиъ  доста- 
вить ихъ  спокойное  пользоваше  уступвами,  необходшшни  для 
ихъ  граждансваго  существовашя  и  для  ихъ  счаст1я,  Росс1я  бу- 
деть  искренно  трудиться  для  получешя  этого  полезнаго  резуль- 
тата, если  только  турецкое  министерство  дастъ  ей  къ  тому  сред- 
ства. Если  же  турецкое  правительство  будетъ  продолжать  свою 
систему  разрушен]я  и  нечест1я,  то  вы  должны  оставить  Констан- 
тинополь со  вс^ми  чиновниками  и  людьми,  принадлехащимн  къ 
посольству.» 

Понятно,  что  эти  собнт1Я  и  в^роятнФйшШ  исходъ  ихъ  сильно 
безпоконлн  австр1йское  правительство,  которое  должно  было  ста- 
раться вс^ми  силами  не^  допускать  до  войны  между  Росс1ею  и 
Турщею:  война  съ  Росс1ею  отвлечетъ  турецк1я  силы,  поддер- 
житъ  возставае,  необходимо  поведетъ  къ  связи  между  Россхею  и 
треками,  тогда-какъ  сохранете  дружественныхъ  отношешй  между 
Росшею  и  Турщею  отниметъ  у  возставпгахъ  всякую  надежду, 
заставитъ  ихъ  положить  оруж1е,  и  надолго  уничтожить  русское 
ъште  на  восток'6,  ибо  Росс1я  оставить  безъ  помощи  своихъ 
едгаов^рцевъ.  Узнавши  о  константинопольскихъ  кровавыхъ  сце- 
цахъ,  о  казни  патрхарха,  ^  Меттернихъ  написалъ  для  австрШ- 
скаго  интернунц1я  въ  Константинополе,  графа  Лютцова,  инструк- 
щю,  въ  которой  говорилось:  «Вся  Европа  исповфдуетъ  хри- 
спанство,  импер1я  русская  принадлежитъ  къ  греческой  церкви; 
хвижеше  не  замедлить  сообщиться  христ1анамъ,  и  правительства, 
саиня  пр1язненныя  къ  султану,  легко  могутъ  быть  вовлечены 
въ  так1я  действ1я,  которыя,  по  своимъ  результатамъ,  будутъ  го- 
раздо опасн'Ье  для  Порты,  ч^мъ  для  государствъ  христ1анскихъ, 
мтыхъ  вм'ЪстФ.»  Въ  тоже  время  Меттернихъ  написалъ  графу 
Нессельроде:  «Императоръ  приказалъ  мнб  составить  инструк- 
Фю  для  своего  интернунщя,  которую  я  сп^шу  сообщить  в{1мъ. 
Вы  уб-Ьдитесь,  что  правота  чувствъ  моего  август4йшаго  госу- 
даря нисколько  не  потерпитъ  отъ  разности  испов'6дан1й  въ  ре- 
лпи  истины  и  мира;  казш>*верховнаго  пастыря  греческой  цер- 
кви возбудила  въ  императоре  такое  же  чрство  негодоватя,  какъ 
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еслибы  это  престушгете  было  совершено  надъ  верховвннъ  пае- 
тнремъ  церкви  римской».  По  поводу  этого  письма,  графу  Го* 
ловвину,  русскому  посланнику  въ  В%в%  поручено  было  пред- 
ставить австр1йскому  министерству,  что  турецкое  правительство 
объявило  войну  релипи,  которую  испов4дуетъ  Росо»я,  ш  пре- 
даетъ  истреблен1Ю  ц&гый  народъ,  въ  которомъ  императоръ  вря- 
нимаетъ  постоянное  и  искреннее  участхе  по  единству  вЬроиспо- 
в4дан1я  и  по  договорамъ.  Императоръ  требуетъ  одного,  чтобъ 
Порта  отказалась  отъ  системы,  разрушающей  ея  собственное 
владычество,  и  приняла  другую  систему,  которая  позволила  бн 
ей  существовать  вж^сЛ  съ  другими  европейскими  государствамн. 
Императоръ  приглашаетъ  вс^хъ  своихъ  союзниковъ  соединмть 
ъсЬ  свои  усил1я,  и  дать  почувствовать  турецкому  министерству 
необходимость  такой  перемены.  Но  каковъ  бы  ни  былъ  исходъ 
д'Ьла  съ  турецкой  стороны,  императоръ  никогда  не  отступить 
отъ  пути,  имъ  себ^^  начертаннаго;  его  всегдашнее  желате  под- 
держивать во  всей  неприкосновенности  союзъ,  столь  счастлмво 
установленный  и  наблюдаемый  европейскими  державами,  следо- 
вательно не  иначе,  какъ  по  ссглатенгю  со  вс^ми  союзниками. 
Императоръ  желаетъ  видеть  возстановлен1е  порядка  на  Востоке, 
чтобъ  обезпечить  для  Европы  и  съ  этой  стороны  консерватив- 
ную систему.  Императоръ  не  думаетъ,  чтобъ  христ1анская  Европа 
могла  согласиться  на  истреблеше  ц'Ьлаго  христханскаго  народа, 
да  и  оставя  въ  стороне  религию,  одно  челов{{колюб1е  не  можетъ 
допустить  до  такого  печальнаго  снисхождешя.  Ч'Ьмъ  бол^ю  им- 
ператоръ, по  согласш  со  вс^ми  союзниками,  не  одобряетъ  пред- 
пр1ят1я  зачинщиковъ  греческой  револющи;  ч^мъ  прискорбнее 
для  него  мысль,  что  это  собыпе,  быть  можетъ,  связывается  съ 
ненавистными  происками  заводчиковъ  смуты  въ  другомъ  госу- 
дарстве: т^мъ  важнее,  по  его  мнъшю,  не  дать  людямъ  пре- 
ступнымъ  опаснаго  торакества,  или  предоставивъ  въ  ихъ  польву 
последств1я  револющи,  если  она  получитъ  усп^^хъ,  или  позво- 
ливъ  туркамъ  истребить  ц&шй  народъ.  Къ  этимъ  общимъ  раа- 
суждешямъ  присоединяются  частныя  относительно  Россш,  ея 
положешя,  в^ры  ею  исповедуемой,  и  договоровъ,  заключенныхъ 
ею  съ  Оттоманскою  импер1ею;  но  Росс1я  никогда  не  будетъ  дМ- 
ствовать  въ  своихъ  исключительныхъ  видахъ  и  безъ  соглашетя 
съ  другими  государствами.  Росс1Я  требуетъ  отъ  этихъ  державъ, 
чтобъ  он%  прямо  сообщили  ей  свои  нам^ретя,  свои  желашд, 
средства,  по  ихъ  мн^нш,  наилучшхя,  для  счаспя  Востока,  если 
турецкое  правительство,  не  принявъ  бол^е  *  благоразумнвхъ  и 
ум^ренныхъ  м^ръ,  вызоветъ  событ1я,  предупреждете  которыхъ 
А1Я  ней  самой  всего  выгоднее;  русское  войско,  готовое  отразить 
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всякое  нападен1е  съ  ея  стороны,  будетъ  готовЬ  тогда  осуществить 
шавъ,  который  союзные  дворы  начертятъ  по  общему  соглашев1Ю 
для  отбращен1я  весчаспй,  которыми  турецшя  снуты  могутъ  грозить 
другимъ  государствамъ  европейскимъ.  Но  и  въ  дтоиъ  случа'Ь,  вакъ 
всегда,  русское  войско  пойдетъ  не  для  распространен1д  границъ 
шыпе^гШу  не  для  доставлен1Я  ей  перев'Ьса,  вотораго  она  не  же- 
лаетъ,  но  для  возстановлетя  мира,  для  утверхдешя  европейсваго 
равнов^С1я,  для  доставлен1Я  странамъ,  изъ  которыхъ  слагается 
европейская  Турщя,  благод^ян1Й  политическаго  существовата 
счастливаго  и  для  другихъ  неопаснаго. 

Смыслъ  этихъ  внушешй  былъ  очень  ясень.  Турецкое  пра- 
вительство, по  своему  характеру,  не  можетъ  уладиться  съ  сво- 
вии  хриспанскими  подданными  такимъ  способомъ,  какой  моасетъ 
быть  терпимъ  христ1анскою  Европою  вообще  и  Россхею  въ 
особенности;  следовательно^  необходимо  уладить  вм^шательствомъ 
европейскихъ  дергавъ,  по  общему  ихъ  соглашешю;  Порта  не 
согласится  допустить  это  вмешательство,  надобно  принудить  ее 
къ  тому  силою  —  и  русское  войско  будетъ  готово  привести  въ 
всполвен1е  приговоръ  новаго  конгресса,  при  чемъ  руссюй  им- 
ператоръ  обязывается  пе  думать  о  своихъ  частныхъ  выгодахъ. 
Такимъ  образомъ,  Союзъ  будетъ  поддержанъ,  и  система,  приня- 
тая Союзомъ,  не  будетъ  нарушена:  походъ  въ  Турщю  будетъ 
предпринятъ  также  противъ  революц10неровъ,  ибо  если  возстав- 
те  греки  восторхествуютъ,  то  это  будетъ  торжество  револю* 
Ц]и;  если  же  восторжествуютъ  турки,  то  изв^стно^  какъ  они 
воспользуются  своимъ  торжествомъу  и  это  опозоритъ  СоюзЪу 
опозорить  правительства  передъ  народами.  Императорь  Але- 
хсандръ  писалъ  къ  императору  Францу:  «Я  не  буду  разбирать 
причинъ  гречесваго  возстан1я,  но  имею  основан1е  думать,  что 
револющонеры  произвели  револющю  на  Востоке  съ  цЪлио  раз* 
общить  союзныя  державы.  Я  думаю  также,  что  Союзъ,  кото- 
рый поб^дилъ  ихъ  въ  Неаполе  и  Турине,  предохраняя  отъ  за- 
разы остальную  Итал1ю,  поб'Ьдитъ  ихъ  въ  Леванте,  сопротив- 
лешемъ  этому  новому  испытанш  и  свидетельствуя  предъ  ц%- 
лнмъ  св'Ьтомъ  несокрушимость  свдзей  мира  и  дружбы,  суще- 
ствующихъ  между  европейскими  державами». 

Европейсв1Я  державы  сочли  опаснымъ  для  себя  принять  рус- 
спя  предложетя,  къ  счаст1Ю  для  грековъ,  разумеется,  потому- 
^0  въ  1821  году  конгрессъ,  собравшШся  по  восточнымъ  дЬ- 
лаиъ,  не  могъ  бы  постановить  для  грековъ  такихъ  выгодныхъ 
УСЛ0В1Й,  вав1я  были  постановлены  въ  тридцатыхъ  годахъ.  Не 
могли  освободиться  отъ  страха  предь  могуществомъ  Россш,  пред- 
л^мкеша  которой  поэтому  казались  дарами  Данаевъ^  и  потеряли 
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самое  удобное  время  для  р^шешя  восточнаго  вопроса  нш1[ба1Ъв 
сообразно  съ  своими  желашами.  Для  Англш  и  Австрш  била 
противна  мысль  о  вм'1шательств'1,  и  о  вм'1шательств§  подь  рус- 
скимъ  знаменемъ.  Впустить  русское  войсбо  въ  турецЕхя  влад^ 
Н1я!  РуссБ1и  императоръ,  правда,  обязывается,  что  его  войско 
будетъ  только  приводить  въ  исполнеше  обпця  р'бшешя  державъ; 
но  успехи  этого  войска  (и  вакъ  далеко  будутъ  простираться 
эти  успехи?)  разв4  останутся  безъ  вл1ян1я  на  будупця  обпця 
распоряжешя?  Турки  будутъ  противиться  и,  благодаря  этоку 
сопротивлешю,  русское  войско  займетъ  Константинополь;  чтб 
тогда  постановитъ  конгрессъ  для  счаст1я  жителей  Балканскаго 
полуострова,  конгрессъ,  на  которомъ  будетъ  председательство- 
вать владыка  Византш?  Во  всякомъ  случае,  какъ  бы  въ  Петер- 
бурге ни  золотили  пилюлю,  каЕъ  бы  ни  представляли,  что 
походъ  будетъ  направленъ  противъ  револющи,  допустить  этотъ 
походъ — значитъ  допустить  противорЬчхе  принятой  сцстем^:  въ 
Итал1Ю  войско  ходило  противъ  возмутивпгахся  подданныхъ  для 
возстановлешя  законнаго  правительства,  а  въ  Турщю  войсво 
пойдетъ  противъ  правительства,  чтобъ  заставить  его  не  очень 
строго  поступать  съ  возмутивпгамися  подданными.  Быть  можетъ, 
это  все  равно  для  людей,  хелающихъ  установлен1я  общаго  евро- 
пейскаго  правительства,  обязаннаго  умерять  движешя  и  сверху  и 
снизу,  водворяя  всюду  правила  челов^колюбзя,  релипи  и  нрав- 
ственности^ исполняя  законныя  требован1я  вс^хъ;  но  австрШ- 
СК1Й  канцлеръ  и  англ1йск1е  министры  вовсе  не  принадлежатъ 
къ  числу  такихъ  людей,  для  нихъ  это  не  все  равно. 

Какъ  же  быть?  Надобно  стараться  протянуть  время  и  не 
допустить  до  войны  между  Росс1ею  и  Турщею.  Средство  въ 
тому  можно  найти  въ  самой  сложности  вопроса,  въ  темноте, 
отсюда  проистекающей.  Вопросъ  представляетъ  дв§  стороны: 
обще-европейскую,  и  частную  русскую;  надобно  сначала,  для 
уяснешя  вопроса,  разделить  эти  дв4  стороны,  заняться  прежде 
требоватями  Россш,  которая  считаетъ  себя  оскорбленною,  ищетъ 
удовлетворен1Я,  надобно  уяснить,  определить  точнее  эти  требо- 
ван1Я.  Они  основываются  на  трактатахъ:  надобно  определить  съ 
точностью  смыслъ  трактатовъ,  такъ  ли  толкуются  изв^стныл 
статьи;  можно  начать  длинные  переговоры  по  этому  случаю,  а 
между  т^мъ  султанъ  покончить  съ  греками,  тогда  можно  бу- 
детъ уговорить  его  быть  поснисходительнее,  а  Россио  оставить 
въ  сторон*,  занять  ее  ч4мъ- нибудь  на  ЗападЬ. 

Въ  ВЪне  было  положено  действовать  осторожно,  не  раздра- 
жать русскаго  императора,  сдерживать  султана.  Лютцовъ,  полу- 
чивши инструкцш  въ  этомъ  смысле,  началъ  действовать  ревно- 
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етвОу  ревностнее,  ч/Ьжь  даже  снольво  желало  его  правительство, 
потому -что  бнлъ  грекофилъ  и  вполнЬ  сочувствовалъ  русскому 
посланнику.  Иначе  поступалъ  англШскШ  посланникъ  въ  Кон- 
СЕантинопол^,  лордъ  Странгфордъ,  который  съ  островитянскою 
бещеремонностью  внражалъ  свое  сочувств1е  въ  Турцш  и  несо- 
чувств1е  къ  Россш.  Графъ  Головвинъ  долженъ  бнлъ  заявить  ав- 
стр11скому  министерству,  что  въ  печальномъ  положенхи  барона 
Офоганова  въ  Константинопол'Ь  единственннмъ  ут^шешемъ 
бнли  ему  почти  ежедневные  знаки  учаспя,  оказываемаго  ему 
австр1Йсвимъ  интернунщемъ;  министры  шведск1й  и  датскш  сл%- 
дуютъ  благородному  примеру  графа  Лютцова;  но  англхйскШ 
посланникъ  не  равд^ляет'^  великодушннхъ  чувствъ  своихъ  то- 
варищей. Вместо  того,  чтобъ  поддерживать  барона  Строганова 
въ  печальной  обязанности  уяснять  турецкому  правительству  его 
еобственные  интересы,  лордъ  Странгфордъ,  наоборотъ,  одобряетъ 
Порту  въ  ея  странныхъ  расположешяхъ.  Его  постоянно  холод- 
ное и  не  очень  приличное  обхожденхе  съ  барономъ  Строгано- 
вшъ,  возрастающая  день  ото  дня  прхязнь  въ  Дивану  могли 
только  усилить  въ  турецкомъ  правительстве  опасный  надежды, 
тго  его  ложный  и  жестовхя  м^ры  найдутъ  одобреше  и  под- 
держку въ  британсвомъ  кабинете. 

ДМствительно,  между  Диваномъ  и  представителемъ  Англ1И 
была  большая  дружба.  Порта  съ  надеждою  и  сочувств1емъ  об- 
ращалась въ  Англ1и,  вавъ  къ  держав'6,  не  участвующей  въ  Свя- 
щенномъ  Союз']^,  вотораго  турки  тавъ  боялись.  Всевозможный, 
даже  неслыханныя  почести  были  расточаемы  лорду  Странгфорду 
I  ега  женФ;  предложенъ  быль  и  подарокъ —  собрате  медалей, 
конфнскованныхъ  у  казненнаго  Ханджери,  и  благородный  лордъ 
принялъ  его.  За -то  Странгфордъ  призналъ  за  турецвимъ  пра- 
вительствомъ  право  забирать  хл^бъ  съ  иностранныхъ  судовъ 
въ  свои  магазины,  противъ  чего  протестовалъ  Строгановъ;  ра- 
зуи^тся,  при  этомъ  англ1йск1Й  посланникъ  опред^илъ  ц^ну^ 
безобидную  для  своихъ  купцовъ.  Турецше  министры  съ  востор- 
гомъ  выставляли  разницу  въ  поведеши  Росс1и  и  Англти:  рус- 
ски Еонсулъ  въ  Патрас^  явился  главнымъ  виновникомъ  возста- 
шя,  англ1Йск1й  консулъ  тамъ  же  первый  предостерегъ  Порту; 
Росс]я  принимаетъ  въ  себ^  изм'Ьннивовъ,  {оничесвая  республива 
отснлаетъ  ихъ  назадъ;  англ1Йсв1Й  флагъ  въ  Архипелаге  будетъ 
шщщать  турецше  корабли  противъ  греческихъ  разбойничьихъ  су- 
довъ, русск1Й  флагъ  разв']&вается  на  этихъ  судахъ;  они  плаваютъ 
съ  русскими  паспортами,  и  русскШ  консулъ  въ  Хюс!,  убежавши 
въ  Ипсару,  вооружилъ  тамъ  корабли,  которые  потомъ  соедини- 
ла съ  кораблями  Гидры  и  Сцецщ;  лордъ  Странгфордъ,  въ 
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своей  р-Ьчи,  ув4рялъ  султана,  что  Англ1я  никогда  не  допустить, 
чтобъ  кто-нибудь  напалъ  на  турецк!»  влад'Ьн1я;  Строгановъ,  во- 
преки договорамъ,  отказывается  возвратить  аз1ятск1я  кр^^посгя 
и  хочетъ  отнять  у  Порты  право  управлять  провинц1Я11Иу  ей 
принадлежащими,  и  наказывать  возмутившихся  подданныхъ. 

Позволяя  или  предписывая  своему  посланнику  такое  пове- 
дете въ  Константинополе,  англ1йск1й  кабинетъ  старался  убЬ^ 
дить  русское  правительство,  что  оно  должно  терпеть  все,  чтд 
бы  ни  происходило  въ  Турц1и.  16-го  1ЮЛЯ,  онъ  сообщилъ  въ 
Петербургъ,  что  Англ1я  оплакиваетъ  крайности,  кайя  позво- 
лили себ-Ь  турки,  свирепствуя  противъ  грековъ;  порицаетъ  по- 
веден1е  Порты  относительно  барона  Строганова  и  даетъ  своему 
посланнику  приказан1е  употребить  веб  средства  для  обращетя 
турецкаго  правительства  къ  бол^е  ум^реннымъ  принципамъ  н 
къ  м^рамъ,  въ  которыхъ  руссюй  императоръ  могъ  бы  найти 
доказательство  уваженхя  къ  особе  его  представителя.  Въ  случае, 
если  Порта  позволить  себе  какое-нибудь  пасил1е  противъ  ба- 
рона Строганова  или  кого-либо  изъ  его  товарищей,  лордъ  Странг^ 
фордъ  немедленно  оставить  Константинополь  и  объявить  ту- 
рецкому правительству,  что  англ]йск1Й  король  не  мояетъ  держать 
своего  посольства  въ  стране,  где  международное  право  и  ха- 
рактерь  представителей  иностранныхъ  государствъ  более  не  ува- 
жаются. Если  фанатизмъ  и  упорство  турокъ  сделають  безоо- 
*лезными  все  усилш  лорда  Странгфорда,  Англ1Я  лелаетъ,  чтобъ 
Росс1я  продолжала  свою  систему  долготерпен1я,  дабы  дать  тур- 
камь  время*  успокоиться,  покинуть  свои  заблуждешя,  перестать 
питать  недоверчивость.  Англ1я  ласкаеть  себя  надеждою,  что  Рос- 
С1Я  продолжить  свою  систему  долготерпен1я:  во-1)  потому-что 
смуты  турецк1Я  нисколько  не  нарушають  внутренняго  спокойств1Я 
Россш;  во-2)  потому-что  вооруженное  вмешательство  нарушить 
ииръ  мехду  Росс1ею  и  Портою  не  только  для  настоящаго  вре- 
мени, но  и  на  будущее^  и^  быть  можеть,  будеть  иметь  печаль- 
ный последств1я  для  Европы;  въ-3)  потому-что  разрывь  Росс1И 
сь  Портою  будетъ  торжествомь  для  враговь  порядка,  ибо  втн 
преступные  люди  были  виновниками  греческой  револющи  и  воз- 
будили ее  для  того,  чтобъ  занять  Россш  и  воспрепятствовать 
ей  следить  за  нхъ  пагубными  заговорами  и  уничтожить  ихь 
въ  другихъ  государствахъ  европейскихъ. — Графу  Каподистр1а  по- 
ручено было  написать  замечашя  на  эти  странныя  сообщеа1Я. 
Относительно  первой  причины,  почему  Росс1Я  должна  была  спо- 
койно смотреть  на  турецк1я  собыпя,  онъ  заметилъ:  турецв1я 
смуты  сильно  вредять  самымь  существеннымь  интересамъ  юж- 
НБхь   областей   Россш.    Торговля   черноморская   остановилась. 


&П0Х1  КОВГРКСООВЪ.  Эв^В 

Евлжества  Валах1Я  и  Молдав1я  пользуются  особеннымъ  покрови- 
телствомъ  Росс1и,  и,  не  смотря  на  то,  турки  рпустошаютъ  ихъ, 
истребляютъ  жителей.  Относительно  второй  причины:  если  во- 
оруженное вмешательство  должно  раздражать  турокъ  и  ув^ЕО- 
в*чить  вражду  между  двумя  импер1ями,  то  как1я  средства  пред- 
дожатся  для  того,  чтобы  успокоить  Порту  и  возстановить  между 
вею  и  Росс1ею  дружественныя  отношен1я?  Ум-Ьренность  одной 
стороны — это  безнаказанность  другой.  Съ  марта  м-Ьсяца  какое 
вышло  сл4дств1е  нашей  умеренности?  Турки  не  откажутся  отъ 
системы,  которую  пресл-Ьдують,  добровольно,  и  нельзя  ихъ  при- 
нудить къ  тому  одними  угрозами.  Англ1я  бол*е  всякаго  дру- 
гого государства  должна  быть  убеждена  въ  этой  истине.  Въ 
1807  году,  адмирал ъ  Дуквартъ  грозил ъ  бомбардировать  сераль 
и  Константинополь,  если  Порта  не  порветъ  союза  своего  съ 
Бовапартомъ.  Порта  осталась  непоколебима.  Халибъ-эффенди, 
уполномоченный  оттомансюй,  объяснилъ  это  явленхе  одному  изъ 
русскихъ  уполномоченныхъ  во  время  бухарестскихъ  перегово- 
ровъ:  «Порта  знала  хорошо,  что  Англхя  не  хот-Ьла  ни  овла- 
деть сама  Константинополем'ь,  ни  отдать  его  Росс1и,  и  потому 
она  знала,  что  ни  сераль,  ни  столица  не  подвергаются  никакой 
опасности».  Турки  такимъ  же  образомъ  будутъ  смотреть  и  теперь 
на  угрозы  разрыва.  Относительно  третьей  причины:  бе^д']&йств1емъ 
всего  лучше  помогать  револющонерамъ.  Пока  въ  Турц1и  бу- 
детъ  происходить  р'Ьзня,  вниман1е  Росс1и  будетъ  приковано  здЪсь. 
Самое  лучшее  средство  разрушить  замыслы  револющонеровъ  — 
это,  какъ  можно  скорее,  покончить  греческую  револющю. 

И  въ  В%н^  и  въ  Лондон'Ь  сильно  желали  покончить  кавъ 
можно  скорее  греческую  револющю ,  но  желали,  чтобы  она  была 
покончена  турками  безо  всякаго  вмешательства^  тогда -какъ  въ 
Росс1и  считали  турокъ  неспособными  покончить  револющю  и  тре- 
бовали вмешательства.  Въ  отв^тъ  на  требоваше  русскаго  пра- 
ввтедьства — переменить  систему  дФйствхя,  Порта  отвечала,  что 
эта  система  естественна  и  необходима;  по  объяснен1Ямъ  турец- 
хаго  правительства,  «гречесвШ  народъ  былъ  осыпанъ  благод^я- 
шями  Порты,  и  за  эти  благодеян1Я  отплатилъ  гнусною  неблаго- 
дарностью, внявъ  дьявольскимъ  внушешямъ.  Порта,  действуя  по 
началамъ  справедливости,  ее  характеризующимъ,  и  высокаго  ми- 
лосерд1я^  которое  постоянно  испытываютъ  ея  подданные,  вначале 
употребила  только  средства  кротости  и  убежденхя  относительно 
изненниковъ;  она  заставила  патрхарха  проклясть  заблудшихъ 
членовъ  греческой  нащи.  Однако  открылось,  что  этотъ  самый 
11атр1архъ,  глава  нащи,  былъ  главою  возмущен1я,  ибо  жители 
веехъ  хеетъ,  куда  были  посланы  граматы  съ  проклят1ями,  вместо 
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того,  чтобы  покориться — первые  вовстаяи.  Жители  области  Кала- 
враты  въ  Море%,  родины  патр1арха^  возставъ  первые,  осн^лилнсь 
перебить  попавшихся  въ  ихъ  руки  мусульманъ  и  наделали  кно- 
жество  жестокостей  всякаго  рода:  отсюда  ясно^  что  патр1^хъ 
быль  главнымъ  виновникомъ  возмущетя,  и  было  доказано  пере- 
хваченными письмами  и  документами  н^которыхъ  вЪрныхъ  под- 
данныхъ,  что  жители  Морей,  и  особенно  Калавраты,  не  могли 
бы  начать  возмущен1Я,  еслибъ  не  были  въ  согласш  и  не  быхи 
поддержаны  патрхархомъ.  Каждое  правительство  им']^етъ  право 
брать  и  наказывать  безъ  милосердхя  подобныхъ  злод^евъ  для 
поддержашя  добраго  порядка  и  блага  нащи,  и  такъ  какъ,  въ 
подобныхъ  случаяхъ,  не  можетъ  быть  вопроса  о  различхи  релипн, 
испов%дан1Я,  звашя  или  характера,  то  высокая  Порта,  убедив- 
шись въ  виновности  патрхарха  и  его  приближенныхъ,  свергла 
его  съ  патрхаршества,  назначила  другого  на  его  м^сто,  и  ста- 
рый патр1архъ,  ставш1й  простымъ  священникомъ,  понесъ  заслу- 
женное навазанхе.  Истор1я  оттоманской  имперш  представляетъ 
много  прим^ровъ  наказан1я  патрхарховъ  по  статутамъ  имперш, 
и  хотя  Порта  не  им^етъ  нужды  прибегать  въ  статутамъ  госу- 
дарствъ  иностранныхъ,  однако  при  случае  можно  привести,  что 
во  время  царя  Петра  I  руссвш  патрхархъ  былъ  навазанъ  смер* 
Т1Ю  за  совершонное  преступлете,  и  потомъ  патр1архатъ  былъ  со- 
вершенно уничтоженъ.  Удивительно,  что  такой  образованный  и 
ученый  министръ,  какъ  баронъ  Строгановъ,  могъ  не  знать  этого 
факта!  По  соглашетю  съ  русскимъ  дворомъ,  Порта  отправила 
войско  въ  Дунайсв1я  княжества,  и  успела  истребить  большое 
количество  бунтовщиковъ ;  но  вс^мъ  изв^но,  что  княжества 
еще  не  совершенно  очшцены  отъ  нихъ,  следовательно  войска 
должны  оставаться.  Порта,  согласно  съ  договоромъ,  требовала 
выдачи  бывшаго  господаря  Михаила  Сутцо  и  многихъ  другихъ 
б^глецовъ,  нашедшихъ  убежище  въ  Росс1И.  Въ  одномъ  мзъ 
своихъ  мемуаровъ  русск1й  посланнивъ  упомянулъ,  что  его  дворъ 
принялъ  б^глецовъ  подъ  свое  покровительство  изъ  великодуппя. 
Высокая  Порта  не  можетъ  не  заметить,  что  договоры,  установ- 
ляющ1е  взаимный  отношешя  правительствъ  —  одно^  а  личное 
великодупие  —  другое.  Между  правительствами,  связанными  по- 
средствомъ  договоровъ,  н^тъ  ббльшаго  великодуш1я,  какъ  испол- 
нен1е  этихъ  самыхъ  договоровъ.  Выдача  этихъ  б^глецовъ  осо- 
бенно важна  для  Порты  въ  настоящую  минуту;  въ  ней  заклю- 
чается самое  верное  средство  къ  возстановленш  порядка  и 
СП0К0ЙСТВ1Я  въ  княжествахъ,  ибо  страхъ,  что  беглецы  могли 
найти  уб&кище  въ  Росс1и,  особенно  питалъ  подоврете  мецду 
поб'Ьдоноснымъ  народомъ  магометанскимъ.  Высокая  Порта  сама 
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не  кожегь  избавиться  отъ  справедливаго  яедов%р1я,  пока  эти 
беглецы  находятъ  покровительство.  Но  когда  б^лецн  будутъ 
выданы  на  основашн  договоровъ,  тогда  б7дущ1е  господари  бу- 
дутъ юАть  поразительный  пршс^ръ  передъ  глазами,  Порта 
получить  дов&р1е  и  посп^шитъ  назначить  и  отправить  госпо- 
даря.» 

Въ  концЬ  шла,  баронъ  Строгановъ  у^халъ  изъ  Константино- 
поля. Въ  В^н^  сочли  нужныиъ,  чтобъ  саиъ  императоръ  Францъ 
въ  письме  къ  императору  Александру  выразилъ  порицаше  ба- 
рону Строганову  за  его  посп'Ьпшый  отъ&дъ  и  торзкественнымъ, 
таинственнымъ  тономъ  представилъ  печальное  состоанхе  Европы, 
подкапываемой  револющею,  которая  ожидаетъ  новой  помощи  — 
отъ  войны  Россш  съ  Турщею:    «Если  общество  обязано,   быть 
хожетъ,   своимъ  сохранешемъ  нашему  Союзу,   то  надежда,  что 
оно  можетъ  выдержать  самый  сильный  кризисъ,  моаветъ  основы- 
ваться только  на  этомъ  асе  Союз^.  Настоящ1Й  кризисъ  превос- 
ходить вс§  предшествовавш1е,  потому -что  М1ръ  въ  посл^дте 
годы  сдФлалъ  огромные  шаги  къ  своей  гибели,  и  потому-что  на^ 
стоащШ  кризисъ  грозитъ  подкопать  самыя  могущественныя  ос- 
новы и  единственное  средство  спасенк  для  Европы  отъ  нашеств1я 
самой  неистовой  демагопи.  Все  теперь  поставлено  на  линш  гро- 
иадн^йшихъ  рисковъ.  Ваше  Величество  и  я,  мы,  съ  перваго  раза, 
угадаяи  планъ  дезорганизующей  парт1и,  мы  до  сихъ  поръ  сча- 
стливо съ  нею  боролись;  наша  обязанность — не  заблудиться  на 
дорог!,  которую  мы  проходимъ  вм^стф,  и  доказать  этой  парпи, 
что  ея  разсчеты  никогда  не  сд-блаются  нашими  и  что  сознан1е 
нашихъ  обязанностей  съум'Ьетъ  всегда  преодол'Ьтъ  ея  хитрости 
и  ея  смелость.  Я  не  могу  выразить  ту  скорбь,  которая  объяла 
пеня  при  изв-Ьспи  объ  отъ&д^  посланника  Вашего  Величества 
Я8ъ  Константинополя».  Высказывая  порицан1я  русскому  послан- 
нику за  его  неразсчетливость,  въ  такихъ  важныхъ  обстоятель- 
ствахъ,  императоръ  Францъ  продолжаетъ:    «Знаю,  что  отъ&дъ 
русскаго  министра  не  есть  еще  война  между  Вашимъ  Величе* 
ствомъ  и  Портою;  но  Европа  этого  не  знаетъ,  и  зло,  съ  кото- 
рымъ  мы  должны  бороться,  бол^е  въ  Европе,  ч^мъ  въ  Турщи. 
Выводъ,  который  сд^лаетъ  публика  изъ  событШ,  который  рево- 
люцюнеры   внушатъ  жертвамъ  своего  обмана  —  этотъ  выводъ 
будетъ  состоять  въ  томъ,  что  между  союзными  дворами  н4тъ 
ухе  бол^е  солидарности.  Я  знаю  личное  положеше  Вашего  Ве* 
№[ества  при  нын^шнихъ  жестокихъ  обстоятельствахъ;  потребна 
^  сила  Вашей  души,  чтобы  вти  обстоятельства  не  повели  къ 
^^ешБвмъ  несчаст1ямъ.   Каждый  день  доставляетъ  мнФ  доказа- 
тельства обширности  и  силы  зла,  произведшаго  катастрофу,  ко* 
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торая  наеъ  теперь  занииаетъ,  каяднй  день  обиаруживаегь  пру- 
жины, прнводимыя  въ  движете  для  поддержашд  пожара,  и  силу, 
направляющую  всецело  машину.  Верьте,  Государь,  моинъ  ело- 
вамъ;  я  поставленъ  такъ,  что  часто  могу  предчувствовать  истины, 
прикрытый  обиЬнчивою  наружностью.  Достаточно  наблюдать  за 
людьми,  которые  теперь  съ  необывновеннымъ  харомъ  защиоц^ 
ютъ  самозванные  христ1анск1е  интересы.  Въ  Германш,  Италш, 
Франц1и  и  Англш,  это  т^  самые  люди,  которые  не  вЪрятъ  въ 
Бога,  не  уважаютъ  ни  Его  заповедей,  ни  законовъ  челов^^че- 
скихъ.  Не  думайте,  Государь,  что  я  не  разделяю  Вашихъ  аке- 
лан1й  и  Вашихъ  заботь  о  блаИ^  христханскаго  угнетеннаго  на- 
рода; но  мы  сд'к1аемъ  зло,  если  противопоставимъ  одну  рели- 
пю  другой,  и  если,  удалясь  съ  политической  почвы,  мы  поста- 
вимъ  себя  на  почву  борьбы,  которая  им^етъ  мало  границъ  и 
которой  результаты  трудно  предвидеть.» 

Итакъ,  не  должно  сходить  съ  политической  почвы.  Но  это 
чрезвычайно  трудно  въ  восточномъ  вопросб;  трудно  даже  для 
князя  Меттерниха,  который,  въ  своихъ  инструкщяхъ  графу  Лют- 
цову,  принужденъ  былъ  сойти  съ  политической  почвы  и  смо- 
треть русскимъ  взглядомъ:  «Порта,  писалъ  австр1Йск1й  канцлеръ, 
им^отъ  несомненное  право  требовать  выдачи  грековъ,  б&вав- 
пшхъ  въ  Росс1ю;  но,  въ  то  же  время,  мы  видимъ  невозможность 
исполнить  эту  статью  договора,  невозможность,  заключающуюся 
въ  общемъ  положен1и  д^лъ  европейскихъ  и  въ  особенномъ  по- 
ложеши  русскаго  императора.  Султанъ  не  можетъ  отказаться 
отъ  корана  и  русск1й  императоръ  не  можетъ  предать  своихъ 
единовёрцевъ  мечу  оттоманскому.  Все  сделано,  чтобъ  бунтъ  пре- 
вратить въ  религ10зную  войну,  и  цель,  къ  несчаст1ю,  достигнута; 
такимъ  образомъ,  дело  нейдетъ  более  о  бунтовщикахъ,  но  объ 
единоверцахъ,  и  не  руссвхй  императоръ  установилъ  это  разли- 
410 !  Пусть  султанъ  поиметь,  что  теперь  государствавгь  легче 
ввести  въ  Турцхю  милл10нъ  солдать,  чемъ  удержаться  на  линш, 
соответствующей  ихь  договорамь  и,  признаемся  откровенно,  со- 
ответствующей интересу  всехъ  сторонъ.  Еати  Дивану  известно 
настоящее  расположеше  умовь  въ  Европе,  то  онь  не  усомнится,  . 
что  страсть  къ  привлючешямъ  двинеть  на  аз1ятск1я  поля  целые 
народы,  снабженные  всеми  средствами  въ  войне,  привыкш1е  къ 
дисциплине,  неизвестной  въ  средте  века,  и  которымъ  тесно 
въ  пределахъ  государствъ  европейскихъ.  Итакъ,  оттоманское 
правительство  имееть  неоспоримое  право  настаивать  на  выдаче 
своихъ  бунтовщиковь,  убежавшихъ  въ  Россш;  но  этому  праву 
мы  противополагаемь  наше  чувство  невозможности,  въ  какой 
находится  импералгоръ  Александръ  выполнить  свой  договорь». 


.  Квязь  Меттерняжъ  требовалъ  отъ  султана  и  Дивана,  чтобъ 
овк  вннкнулн  въ  состодн1е  умовъ  въ  Европе  и  сошли  съ  по- 
лжпчесвои  почвы  въ  интересе  Россш  и  Европы,  тогда -кавъ 
судтанъ,  естественно  и  необходимо,  давно  уже  сошелъ  съ  по* 
лнтической  почвы,  только  въ  собственномъ  интересе,  въ  инте- 
ресе и  дух'Ь  своей  релипи.  «Султанъ  не  ноакетъ  откаватьса  отъ 
корана,  и  руссв1й  нмператоръ  не  можетъ  выдать  своихъ  едино- 
в^рцевъ»  —  этими  словами  высказывалась  вся  сущность  восточ- 
наго  вопроса,  вся  невозможность  решить  его  т^ми  средствами, 
который  хот'Ьлъ  употребить  австршск1й  канцлеръ,  а  именно,  на- 
пугать Диванъ,  заставить  его  отказаться  отъ  требован1я  выдачи 
б^авшихъ  грековъ,  быть  податливее  къ  требован1амъ  Росши 
относительно  частныхъ  русскихъ  интересовъ,  и  обходить  главный 
вопросъ. 

Россга  продолжала  предлагать  друг1я  средства;  она  говорила 
Австрш  и  Англш:  «Вы  сами  убеждены,  что  теперь  турецкое 
правительство,  ^вь  безвыходном^  хаость  своих9  непослтьдовательно^ 
стей^у  не  им^етъ  нивакихъ  средствъ  быстраго  и  в^рнаго  спа- 
сенхя,  и  еще  мен^е  она  можетъ  найти  эти  (федства,  иногда  бу* 
дет^  истощена  собственными  нонврльсгями»  1).  Въ  Молдавш  и 
Вадахди  почти  всЪ  начальственныя  лица  и  огромное  большин- 
ство жителей  остались  в^рны  султану,  и  однако  мусульманск1Я 
войска  опустошили  страну.  Въ  вцду  южныхъ  областей  Россш 
турки  совершаютъ  свои  неистовства,  подробности  которыхъ  воз- 
мущаютъ  человеческое  чувство.  Разве  такое  поведете  можетъ 
внушать  надежду,  что  турецкое  правительство  возвратится  къ 
принципамъ  умеренности?  Оно  произведетъ  то,  что  греки  не  по- 
вердтъ  никакимъ  обещашямъ  султана  и  откажутся  навсегда  под- 
чиниться его  власти.  Опытъ  показываетъ,  что  и  въ  странахъ  ци- 
вилизованныхъ  революц]я  есть  продолжительное  бедств1е,  отъ 
котораго  могутъ  излечить  только  медленное  действ1е  времени  и 
мудрость  просвещеннаго  правительства.  Чего  же  надобно  ожи- 
дать отъ  восточной  революц1и  и  отъ  турецкаго  правительства, 
которому  будетъ  предоставлено  лечить  отъ  нея?  Наконецъ,  если 
борьба  продолжится,  здравая  политика  можетъ  ли  позволить  ви- 
деть равнодушно  —  здесь  разрушеше  и  мщеше,  тамъ  постоян- 
ную анарх1Ю?  Руссюй  нмператоръ  будетъ  простирать  свое  дол- 
готерпенк  до  крайней  возможности;  но  всему  есть  пределы: 
обязанности  религшзныя  и  политичесшя,  заботы  о  благосостоя^ 
нш  самыхъ  прекрасныхъ  областей  Росс1и,  интересы  торговли, 
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торая  насъ  теперь  зантсаетъ,  каждый  день  обн1ф|г^гъ  со1^Ав^ж, 
жинн,  приводимыя  въ  движете  для  поддержанш  '^  съ  принцкпаш 
направляющую  всецело  машину.  Верьте ,  Го^^ше  и  счаспе.  Н'Ьтъ 
вамъ;  я  поставленъ  такъ,  что  часто  могу  п|>^дМств1я  укрепить  еще 
прикрытыя  обм^чивою  наружностью.  Л^е  руссваго  императ<фа 
людьми,  которые  теперь  съ  яеобыюг^^^ого  мира,  какого  должеп 
ютъ  самозванные  христгансше  лв^'^у^  ему  исполнить  всЬ  его  обя- 
Франщи  и  Англ1и,  это  т4  са^'у^^./^ов^рцевъ,  мира,  какой  бвх% 
Бога,  не  уважаютъ  ни  Е1Ч>   ^?;^ 

скихъ.  Не  думайте,  Гос^^;^^^  понять,  что  для  Россш  главное 
лашй  и  Вашихъ  забогА^/^ернихъ  и  Кесльри  свид&шсь  осенью 
рода;  но  мы  сд4.1а^: //>/^^^  что  греческое  во8стан1е  гораздо  бо- 
Г1Ю  другой,  и  ОС'  ,^у.  ;^уреп^и>е  д4ло,  гораздо  бол^е  д*ло  ре- 
вимъ  себя  на  /^?^^!,^дь  образованныхъ  странахъ  Европы,  ч^ш 
которой  рег^  ^})0^  свергнуть  турецкое  иго.  Порушили, 

Итакъ     ^^^^'^^ф^^        парт1я  желаетъ  изгнан1я   турокъ   изъ 
чрезвыч^     р^''^^1^^%^о  л^елать  противополояияаго,  т.  е.  сохранешя 


>^;,>У^;,^яо  л^елать  противополояияаго, 
Г^'^'^'  ^^  ^^  1 1вроп4.  Ибо  чтд  постави 


князя  ^      >^^^'  С/я  ^^  11вроп4.  Ибо  чтд  поставить  на  м4сто  Тур- 
^^^^       >^^^ж  средствами  действовать   тутъ?   Всякое  крупное 


трт       ^^ /*^  долитическомъ  полъ  они  признали  вреднымъ;  р*- 
и?        €ф^  лреяф/^  всего  надобно  возстановить  дипломатичесюя 
т        |^^^1ге«ду  Росс1ею  и  Портою.  «Можно  ли  думать  о  мир*— 
^/^^ямФ  русское  министерство — когда  въ  Молдавш  и  Ва- 
^г^^^1редюя  войска  увеличиваются,  вместо  того,  чтобъ  умень- 
/д^^^  укрепляются,   вместо  того,  чтобъ  очищать  княжества? 
^^9Л  и  мусульманская  администрацк  продолжаетъ  увеличи- 
^^8Д*сь  число  бедствШ.  Турецйе  солдаты  безпрестанно  про- 
^^дятъ  новые  безпорядки.  Свяп^енники  еще  разъ  были  истре- 
^еяы  и  монастыри  превращены  въ  пепелъ.  Даже  сцена  неи- 
(ировствъ  и  р^зни  распшряется.  Островъ  Бипръ,  который  ни- 
когда не  принималъ  участ1Я  въ  возс'танш,  залитъ  хриспанскою 
кровью;  жители  доведены  до  такого  отчаян1я,  что  мнопе  изъ 
яихъ  отказались  отъ  хриспанства.   Еакро  возможность  имеетъ 
турецкое    правительство    удовлетворить    нашимъ    требовашямъ, 
видно  изъ  собственныхъ  вашихъ  утверждетй,  что  турецкое  пра- 
вительство слабо,   что  янычары  наводятъ  на  него  ужасъ,  что 
Порта  очень  часто  не  бываетъ  въ  состояши  прекратить  безпо- 
рядки и  заставить  себя  слушаться.    Старайтесь  всЬми  силами, 
чтобы  турецкое  правительство  исполнило  немедленно  наши  пред- 
варительныя  требовашя ;  но  мы  желаемъ  не  однодневнаго  мира, 
а  мира  прочнаго.  Повторяемъ,  что  когда  ничто  не  будетъ  въ 
х^остоянш  открыть  глаза  Дивану,  насчетъ  собственныхъ  его  ин- 
тересовъ,  и  тогда  императоръ,  принужденный  прибегнуть  къ 
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употребить  ото  ор7Ж1е  не  для  расшкрешя  русскшсъ  пре- 

^  1е  джа  усилешя  своего  политическаго  вл1ята,  а  только 

Ж  чтобн  выполнить  свон  обязанности  къ  своему  народу 

^  орона,  къ  своимъ  единов1^рцамъ — съ  другой :  отъ  вы- 

^  'хъ  обязанностей  онъ  никогда  не  откажется.  Импе- 

^  ъ  сражаться  не  за  исключительные  интересы  Рос* 

"ш         ф         тересы  всЬхЪу  и  среди  своей  арм1н  -онъ  будетъ 

^  ^^  .4съ,  вакъ  бы  былъ  окруженъ  представителями  Ав- 

^  ^  .л щи,  Великобританш  и  11русс1и.» 

^  Австр1Я  и  Англ1я,    продолжая  обходить   гречесв1Й  во- 

.^оеъ,   старались  вс§ми  силами  заключить  миръ  между  Росс1ею 

и  ТурщеЮу  хотя  бы  однодневный:  и  въ  одинъ  день  изв'бстхе  объ 

;    втомъ  мирф  отниметъ  руки  у  грековъ  и  заставить  ихъ  поко- 

г_    {«ться  Порт^.   Турецкое  правительство  уже  объявило,  что  не 

;    будетъ    требовать   выдачи   б^жавшихъ   въ  Росс1ю  грековъ,   но 

:    упорствовало  въ  очищенш  княжествъ  и  въ  назначеши  для  нихъ 

I    господарей.  Лордъ  Странгфордъ,  для  прекращешя  этого  упор- 

^    ства,  приб^гнулъ-было  къ  подкупу:   англ1йсвое  правительство 

!    предоставило   въ   его   распоряжеше   на   этотъ   случай    50,000 

I    фунтовъ  стерлинговъ;   но  попытка  не  удалась.   Окончательный 

рафнвъ  Порты  съ  Росаею  пугалъ  дипломатовъ  еще  въ  дру- 

гомъ  отношеши;  лордъ  Странгфордъ  писалъ  Кесльри  въ  конц^Ь 

1821  года: 

«Мои  товарищи  и  я,  зная  обстоятельства  страны  и  духъ, 
развитый  ими  въ  народе;  испытываемъ  жестокое  безповойство, 
чтобы  война  не  навлекла  на  греческ1й  народъ  »есточайш1я  б^Ьд- 
ств1а,  хотя  для  своего  оправдан1я.  и  для  своей  ц^^  и  будетъ 
вм^ть  интересы  челов']Ьчества.  Ярость  турокъ  не  сдержится  мыслью 
о  в^рномъ  возмезд1и,  и  несчастный  народъ,  въ  пользу  котораго 
война  будетъ  объявлена,  пострадаетъ  до  послед няго  человека. 
Дней  десять  тому  назадъ  янычарскому  отряду  было  дано  прика- 
ваше  готовиться  къ  походу;  начальники  его  отв'бчали,  что  го* 
товы  къ  выступлешю,  но  двинутся  не  прежде,  какъ  вс%  греки 
въ  Константинополе  буДутъ  умерщвлены  или  изгнаны  въ  Азш.» 
Въ  начал'Ь  1822  года,  въ  Константинополе,  между  лордомъ 
Странгфордомъ  и  рейсъ-эффенди  шли  любопытные  переговоры: 

Рейсъ-дффенди:  Мы  уверены  въ  вашихъ  добрыхъ  нам^ре- 
В1ахъ;  все,  чтд  вы  ни  скажете,  не  будетъ  истолковано  нами  въ 
Хурномъ  смысле.  Вы  нашъ  другъ,  и  мы  вамъ  в^ринъ. 

Л.  Отрангфордб:  Дай  Богъ,  чтобъ  было  такъ.  Вопросъ,  ко- 
торый пасъ  занимаетъ,  поставленъ  въ  самые  у8К1е  пределы.  Очи- 
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етите  княжества,  возстановите  тамъ  прежнее  унравдюте,  пае* 
Чите  зло,  которое  произведено  въ  несчастныхъ  областяхъ  ва- 
шиии  войсками,  незнающими  дисциплины;  назначьте  господаре! 
(если  не  изъ  грековъ,  то  изъ  тамошнихъ  бояръ),  и  такимъ  об- 
разомъ  докалите  намъ,  что  вы  не.  противны  систем^Ь  общаго 
вамирешя,  столь  счастливо  установленной  въ  Бвроп'6.  Сдть^мште 
эшо^  и  всЬ  европейская  государства  будутъ  вашими  друзьями, 
вс^  будутъ  помогать  вамъ  уладиться  съ  Россхею.  Отнаоюытесь 
это  сдФлать,  или,  чтб  также  плачевно,  медлите  этимъ,  и  черезъ 
м'Ьсяцъ  вы  увидите  у  себя  громадную  арм1Ю,  какой  еп^е  никогда 
не  выставляла  Росс1я.  Вы  увидите  руссшй  флотъ  въ  Архипе* 
лаг^^  готовый  помогать  вашимъ  врагамъ;  наконецъ,  вы  поте- 
ряете друхбу  вс^хъ  державъ  европейскихъ,  которня  своими  ста- 
ран1ями  отклоняли  войну  до  сихъ  поръ.  Пришло  время,  когда 
вы  должны  отвечать:  да  или  нмпъ.  Какой  же  изъ  этихъ  отвФ- 
товъ  я  долженъ  отъ  васъ  услышать? 

Рейсб'эф.:  Но  съ  какой  стати  у  насъ  будетъ  война?  Мы  тре- 
буемъ  только  немного  времени  для  улажен1Я  нашихъ  внутреи- 
нихъ  д^ъ.  Русск1й  императоръ  справедливъ,  онъ  не  моветъ 
почитать  наши  требован1я  несправедливыми.  Онъ  не  желаетъ 
войны,  но  есть  люди  подл']^  него,  которые  ея  желаютъ. 

Л.  Отранг.:  Не  давайте  вводить  себя  въ  заблуждеше  мыслью, 
что  европейская  правительства  завидуютъ  другъ  другу,  н  что 
они  станутъ  опасаться  Россш,  когда  она  будетъ  въ  войнЪ  съ 
жами.  Напротивъ,  они  знаютъ,  что  Росс1Я  заступается  за  мхъ 
д'Ёло,  защищая  святость  договоровъ. 

Рейсъ-эф.:  Но  отчего  вы  не  хотите  дать  намъ  немного  вре-^ 
мени?  Зач1мъ  принуждать  насъ  сейчасъ  же  очищать  княжества? 
Мы  васъ  ув^ряемъ,  что  сд'Ьлаемъ  это,  какъ  скоро  гречесшй  мя- 
тежъ  будетъ  достаточно  укрощенъ  и  мы  будемъ  въ  состоян1Я 
очистить  княжества  безъ  опасности  для  чгебя. 

Л.  Страт.:  Укрощенхе  мятежа  зависитъ  существенно  отъ 
мира  съ  Росс1ею,  а  посл4дн1Й  не  можетъ  состояться  безъ  очн- 
щешя  княжествъ.  Выполните  ваши  договоры  съ  Росаею,  и 
главная  надежда  мятеж никовъ  исчезнетъ.  Во  время  войны  у 
васъ  съ  Росс1ею,  ваши  настоящге  враги  сд'Ьлаются  друзьями^ 
быть  можетъ  союзниками  Россш,  которой  тогда  уже  нельзя  бу- 
детъ ихъ  оставить.  Греки  получатъ  время  образовать  чтб-ни- 
будь  похожее  на  правильное  правительство,    и  когда  вы  будете 
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принуждены  заключить  миръу  то  должны  будете  признать  это 
правительство.  Если  бы  какая-нибудь  изъ  дружественныхъ  дер- 
хавъ  нредлохила  вамъ  двенадцать  линейныхъ  кораблей  и  30 
или  40;000  войска  противъ  мятежнивовъ,  то  вы  сочли  бы  себя 
очень  счастливыми  и  были  бы  очень  признательны:  мы  вамъ 
иредлагаемъ^  для  укрощен1я  мятежа,  средство  равно  д'Ьйствн- 
тельное,  да  еще  гораздо  выгоднее,  потому-что  не  будетъ  стоить 
Порт^  ни  гроша,  ни  капли  крови  мусульманской.  Объявите  по 
всей  импер1и  возобновленхе  вашихъ  дружественныхъ  сношен1Й 
съ  Росаею,  и  вы  увидите,  что  греки  будутъ  просить  у  васъ 
помилованхя,  ибо  они  смотрятъ  на  русскую  войну  и  насильное 
отвлечете^  какое  она  произведетъ  въ  ихъ  пользу,  какъ  на  по- 
ел^днее  средство  спасен1Я. 

В&йсг-эф.:  Но  зач^мъ  Росс1я  требуетъ  немедленнаго  очище- 
I  шя  княжествъ?  Какая  выгода  ей  отъ  этого  немедленааго  очи- 
!    щен1я? 

I  Л.  Страт.:  Выгода  та,  что  она  освободится  отъ  унижетя 
въ  глазахъ  ц^лой  Европы,  отъ  унихен1Я  оставаться  спокойною 
зрительницею  вошющаго  нарушен1я  своихъ  договоровъ;  выгода — 
успокоить  собственныхъ  подданннхъ,  недовольныхъ  т'Ьмъ,  что 
правительство  не  защищаетъ  ихъ  единов^рцевъ ;  наконецъ,  вы- 
года—освободиться отъ  этого  несноснаго  междоумочнаго  состоят 
В1Я,  которое  не  есть  ни  миръ,  ни  война. 

Рейсд^'эф.:  Но  мы  такхе  должны  уважать  нащональную  волю. 
Если  бы  мы  захотели  вывести  свои  войска  изъ  княжествъ,  то 
народъ  скажетъ:  «Вы  теряете  изъ  виду  очагъ  возмущешя,  оно 
возгорится  тамъ  опять»;  и  если  мы  назначимъ  господарей  изъ 
трековъ,  то  каждый  мусульманинъ  завопитъ:  «Вы  ободряете  и 
награждаете  изм^нниковъ,  вместо  того,  чтобъ  ихъ  наказывать». 

Л.  Страт.:  Константинопольская  чернь  не  знаетъ,  сколько 
у  васъ  войска  въ  вняжествахъ,  —  500  челов'Ькъ,  или  50,000; 
и  скажите  пожалуйста,  какъ  св^даетъ  константинопольская  чернь 
о  вашихъ  нотахъ  къ  намъ  и  вашихъ  обязательствахъ,  вапри- 
м^^ръ,  если  вы  обяжетесь,  что  въ  опред'1ленное  время  въ  княже- 
ствахъ  не  будетъ  ни  одного  турецкаго  солдата  и  господари  бу- 
дутъ назначены?  Но  я  вамъ  скажу,  что  чернь  можетъ  .узнать, 
и  чт5  она  пойметъ  очень  хорошо,  это  именно,  должна  ли  она 
будетъ  или  н4тъ  умирать  съ  голоду  —  вопросъ,  который  долго 
не  останется  нер^шеннымъ,  если  война  возгорится.  Точно  также 
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народъ  пойиетъ  свое  настоящее  положете,  когда  узнаетъ,  что 
въ  одно  прекрасное  утро  англ1Йское  посольство  и  англИспе  кон- 
сулы вы*дутъ  Бзъ  Константинополя.  Тотъ,  кто  возьметъ  на  себя 
распространять  эту  новость,  гораздо  скор'Ье  произведетъ  мятежь, 
ч^мъ  тотъ,  кто  станетъ  толковать  о  внутреннемъ  устройстве 
двухъ  отдаленныхъ  провинщй,  которыхъ  имя  даже  неизвестно 
половине  константинопольскаго  народонаселен1я. 

Рейсъ'дф.:  Въ  Константинополе  и  другнхъ  местахъ  за1[етно 
неудовольств1е;  люди  неблагонамеренные  ждутъ  тачько  предлога, 
чтобъ  приступить  къ  действ1Юу  и  они  получатъ  предлогъ,  когда 
узнаютъ,  что  господари  назначены  изъ  грековъ,  изъ  того  наг 
рода,  который  полохилъ  уничтожить  исламизмъ  и  имя  мусуль- 
манское. Мы  не  можемъ  вывести  свои  войска  и  послать  ихъ 
опять  въ  случае  новаго  мятежа  въ  княжествахъ.  Это  было  бы 
слишком^  жестоко  относительно  жителей,  ибо  тогда  войска,  въ 
слепой  ярости,  опустошили  бы  въ  конецъ  княжества. 

Л.  Отранг.:  Такъ  вы  опустошаете  княжества  те^щп^у  чтобъ 
яе  опустошать  ихъ  потоми;  я  не  понимаю  такого  особаго  рода 
милосерд1я  къ  жителямъ. 

Рейси-дф.:  Это  неправда,  мы  не  опустошаемъ  княжествъ,  наши 
Фойска  ведутъ  себя  хорошо. 

•7.  Страт.:  Я  могу  вамъ  доказать  противное.  Я  внд^ъ 
оффищальныя  сообщен1я.  Но,  чтобъ  возвратиться  къ  нашему 
предмету,  позвольте  напомнить  вамъ,  что  вы  обещали  очистить 
княжества  въ  короткое  время:  не  угодно  ли  точно  определить 
ето  время,  напримеръ:  въ  месяцъ,  начиная  съ  нынешняго  дня? 

Рейсъ-дф.:  Мы  не  можемъ  определить  времени:  можетъ 
быть  меньше  чемъ  въ  месяцъ,  можетъ  быть  меньше,  чемъ  въ 
неделю.  Только  мы  одни  можемъ  судить  о  нашемъ  внутреннемъ 
110ложен1и  и  решать,  коьда  оно  намъ  позволитъ  исполнить  тре- 
буемое вами.  Будьте  уверены,  что  мы  его  исполнимъ  скоро. 
Мы  яе  хотимъ  войны;  мы  не  сделаемъ  ничего,  чтобъ  ее  вн- 
ввать.  Мы  выполнимъ  наши  договоры  буквально — но  имейте  къ 
яамъ  довер1е  и  позвольте  намъ  управлять  своимъ  народомъ  по- 
своему. 

Турки  никакъ  не  могли  понять  того,  чтд  такъ  хорошо  понимали 
въ  вене  и  Лондоне,  что  миръ  Порты  съ  Росаею  убьетъ  гре- 
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чеекое  вовсташе.  Но  кавъ  же  въ  В%н1(  и  Лондоне  иогли  наде- 
яться,   что  въ   Петербурге  позёолятъ  русскимъ  миромъ  убвть 
греческое  д^ло;  если  въ  В^не  и  Лондоне  били  на  то,   чтобъ 
отделить  русск1й  миръ  отъ  гречесваго  8а11ирен1я,  то  ноглн  ли 
ва  это   согласиться  въ  Петербурге?  Въ  В^не  и  Лондоне  лас- 
ваиг   себя   надеждою,   что   это   раздел ен1е   моакетъ   произойти 
вследствхе  предполагаеиаго  разделен1я  между  руссвимъ  илпера- 
торомъ  и  его  кабинетомъ.  Меттернихъ  писалъ  Лютцову:   «Им- 
нераторъ  Алевсандръ  вполне  убежденъ,  что  война  будетъ  би- 
чемъ  для  него  и  для  Европы...  Онъ  не  желаетъ  ничего  больше, 
вавъ  быть  выведенныиъ  изъ  ложнаго  положетя,   въ  какое   во- 
влеченъ   своимъ  кабинетомъ.    Действхя  последняго   разсчитаны 
на  сопротивлен1е   Дивана  всемъ  русскимъ  требовангямъ;   если 
Диванъ  будетъ  противиться  немедленному  очищен1Ю  княжествъ,  то 
ото  будетъ  торжествоиъ  для  кабинета.  Я  вамъ  представляю  здесь 
вопросъ  во  всей  его  простоте.  Я  понимаю,  что  Порта  находитъ 
н^Ькоторое  затруднеше  при  переводе  нашихъ  бумагъ;  но  эти  бумаги 
предназначаются  не  для  одной  Порты,   а  для  другихъ  дворовъ, 
которые  ихъ  понимаютъ.   Наши  разсуждешя  —  для  Петербурга, 
наши  простыл  требован1я  —  для  Константинополя.  Если  бы  мы 
могли  составлять  наши  бумаги  отдельно  для  обоихъ  местъ,    то 
Д&1Г0  было  бы  легче.  Въ  тавомъ  случае  наша  последняя  нота 
Дивану  заключалась  бы  въ  следующемъ:  «Ваше  дело  правое  не- 
редъ  Богомъ  и  передъ  людьми.  Интриги,   который  все  сходятся 
въ  русскомъ  кабинете,   приготовили,   начали  и  поддерживаютъ 
В09стан1е  вашихъ  подданныхъ.    Однако   вы  должны  были  вести 
себя  иначе,  чемъ   какъ  вы  вели  себя;   вы  должны   были  намъ 
верить   и  отделить  намерете  русскаго  монарха  отъ  действ1Й 
некоторыхъ  изъ  его  министровъ.  Все  это,  впрочемъ,   дело  про^ 
шлое.   Займемся  настоящимъ.    Хотите  войны,   такъ  ведите  ее. 
Не  хотите  войны,  такъ  не  играйте  игры  вашихъ  противниковъ. 
Ч^мъ  больше  вы  будете  уступать  ихъ  требован1Ямъ,  темъ  меньше 
вы  сделаете  имъ  удовольств1я.   Вы  можете  согласиться  на  все, 
чего   отъ  васъ  требуютъ,    потому -что  требован1я   справедливы; 
они  не  ^ыли  бы  справедливы,    еслибъ  люди,  желающхе  смуты, 
ие  разсчитывали  на  то,   что  вы  ихъ  отвергнете,  и  тогда  они 
оснуютъ  разрывъ  съ  вами   на  видимой  умеренности   съ  своей 
стороны.   Следуйте  нашимъ  советамъ,  потому-что  они  подаются 
въ  вашемъ  интересе,  а  не  въ  интересе  парт1и,  которая  разсчи- 
тываетъ  на  ваши  ошибки  гораздо  более,  чемъ  на  справедлив 
вость  своего  дела». 

Графъ  Головкинъ  былъ  человекомъ  кабинета  въ  глазахъ  Мет- 
терииха,  человекомъ,  не  имевшимъ  достаточно  доверк  къ  Ав- 
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С!1;рш,  который  позволялъ  сбб^  нб  согляшаться  съ  «дипломати- 
чесЕимъ  гешемъ»  относительно  восточнаго  вопроса.  Меттернихъ 
старался  показать  ему,  что  въ  этомъ  вопрос*  дв4  части,  т.  е. 
возстановлен1е  силы  договоровъ,  что  предоставляется  Россш,  и 
замиреше  грековъ,  чтб  можетъ  быть  предметомъ  коллективнаго 
д^йствхя.  Головкинъ  зам^тилъ  на  это,  что,  предоставляя  первую 
часть  одной  Росс1и,  союзники  лишаютъ  ее  средствъ  помочь  вмъ 
во  второй,  ибо,  въ  такомъ  случа'6,  должно  произойти  одно  изъ 
двухъ:  или  война,  или  совершенный  застой  въ  отношешяхъ  Рос- 
сш къ  Порт*.  Въ  обоихъ  случаяхъ  замиреше  грековъ  стано- 
вится,  невозможнымъ  для  союзниковъ;  для  достижешя  этого  ва- 
мирешя  единственное  средство  —  присоединиться  къ  Росс1и  и  за- 
ставить Порту  возстановить  силу  договоровъ,  ибо  только  въ  та- 
комъ случа*  Росс1я  можетъ  въ  свою  очередь  присоединиться  къ 
коллективному  д^йствш  въ  пользу  грековъ.  Еанцлеръ  настаи** 
в18иъ  на  невозможности  см*шен1я  об*ихъ  частей  вопроса;  при- 
знался, что  провести  демаркащонную  лин1ю  между  ними  чреа- 
вычайно  трудно,  но,  при  взаимном^  довгьргщ  трудности  проблеммы 
могухъ  быть  отстранены  ко  всеобщему  удовольствгю.  Къ  несча- 
ст1Юу  зам'Ётилъ  Меттернихъ,  этой  взаимности  н*тъ;  Австр1Я 
литаетъ  бол4е  дов-Ьрхя  къ  Росс1и,  ч4мъ  Росс1я  къ  Австр1и.  Го- 
ловкинъ такъ  отзывался  о  ход*  д*лъ  по  восточному  вопросу: 
«Если  проследить  ВС*  бумаги,  полученныя  нами  отъ  двухъ  ка- 
бинетовъ,  лондонскаго  и  в*нскаго  по  поводу  д*лъ  турецкихъ, 
то  непрем*нно  придемъ  къ  заключен1ю,  что  вс*  они  содержать 
въ  себ*  только  сл*дующ1я  немнопя  слова:  «Вы  правы,  а  турки 
виноваты,  если  вы  будете  сохранять  миръ;  если  же  возгорится 
война,  то  вы  будете  виноваты,  а  турки  правы,  чт5  бы  вы  ни  д*- 
лали  для  изб*жан1я  войны».  Интересы  частной  политики  исклю- 
чительно зам*нили  обязанности  политики  общей». 

Въ  начал*  1822  года,  въ  В*ну  пр1*халъ  на  помощь  Голов- 
кину для  веден1я  труднаго  д*ла  по  восточному  вопросу  другой 
уполномоченный  русскаго  императора,  сенаторъ  Татищевъ,  ко- 
торый получилъ  такой  рескриптъ  отъ  своего  государя:  «Я  не 
хочу  войны.  Я  это  доказалъ.  Я  это  доказываю  еще  вашимъ  от- 
правленхемъ  и  приказан1ями,  данными  моимъ  представителямъ  у 
дворовъ  лондонскаго,  парижскаго  и  берлинскаго.  Но  предотвра- 
тить войну  можно  только  обратившись  къ  туркамъ  отъ  имени 
Европы  и  говоря  съ  ними  языкомъ,  ея  достойнымъ.  Д*ло  ней- 
детъ  о  томъ,  чтобъ  сд*лать  изъ  Турцш  державу  европейскую: 
д*ло  идетъ  о  томъ,  чтобъ  заставить  ее  снова  занять  м*сто^  ко- 
торое она  занимала  въ  политической  систем*  въ  март*  м*сяц* 
пропиаго  года.  Надобно  спасти  ее  силою.   Попытки,  постоянно 


вовобиовляеиыа  и  всегда  безполевныя,  поведутъ  къ  тому^  что 
С!ощ^  потердеть  всякое  увахен1е.  Порта  сделается  неисправи* 
кою,  и  конечно  не  такую  сос']^дЕу  хотятъ  зав'1щать  союзные 
хворы  Россш  для  упрочен1я  системы,  на  которой  основывается 
снокойетв1е  Европы». 

Бпечатл'Ьн1е,  произведенное  Татищевымъ  въ  В'Ьн']^,  было  та- 
ково, что  онъ  пр1^халъ  не  только  безо  всякаго  опред^леннаго 
плана,  но  безо  всякой  ясной  идеи  о  средствахъ  превратить  на- 
стоящую запутанность  въ  д'Ьлахъ;  подобно  т'1мъ,  которые  его 
врисдали,  онъ  единственно  разсчитывалъ  на  дружественное  рас- 
полохеше  в^нскаго  двора  и  на  дипломатичесюй  ген1Й  князя 
Меттерниха;  не  зная,  чт5  должно  д'1лать  для  изб^жашя  войны 
съ  честью  и  особенно  для  успокоен1я  императора,  онъ  питалъ 
иеопред'Ьленную  надежду,  что  сыщетъ  въ  В'1н'&  средство  къ  р%- 
шешю  этой  проблемны.  Впосл']&дств1и  Меттернихъ  хвалилъ  Та- 
тищева за  то,  что  онъ  д^йствовалъ  согласно  съ  келашями  вЪн- 
скаго  кабинета;  если  его  объяснен1я  и  представляли  отт^неи, 
то  они  происходили  отъ  затруднительнаго  положен1я  посланника, 
у  котораго  были  дв'6  инструкщи,  не  только  различныя,  но  даже 
.противоположныя  (инструЕЦ1Я  императора  и  инструкцхя  каби- 
яета!).  Съ  своей  стороны,  Татищевъ  уб']^дился,  что  австрхйсшй 
ханцдеръ  желаеть  продолжить  систему  обмана,  которую  онъ  при- 
нядъ  относительно  Росс1И,  и  что  онъ  откажется  отъ  нея  только 
тогда,  когда  увидитъ,  что  Росс1я  его  поняла  и  решилась  не  да- 
ваться бол'1е  въ  обманъ.  Тогда  онъ  уступитъ  Росс1и  все,  въ 
чехъ  не  посм'^^етъ  отказать.  Татищевъ  приступилъ  къ  греческому 
вопросу.  «Я  думаю — сказалъ  онъ  Меттерниху  — что  греки  ско- 
рее дадутъ  себя  истребить  до  одного  человека,  ч'1мъ  согласятся 
цдти  въ  прежнее  рабство ;  съ  другой  стороны,  силы  султана  не- 
достаточны для  ихъ  порабощен1я:  какъ  же  союзники  могутъ 
смотреть  равнодушно  на  продолжеше  подобной  борьбы?*  Мет- 
тернихъ зам'1тилъ,  что  союзники  должны  согласиться  насчетъ 
будущей  участи  гревовъ.  Татищевъ  разсказалъ  ему,  что  въ  Пе- 
тербург* думаютъ  устроить  эту  участь  высвобожден1емъ  грековъ 
ивъ  непосредственныхъ  отношетй  къ  турецкому  правительству. 
МеттерниЗ^ъ  отвФчалъ,  что  невозможно  получить  отъ  Дивана  та- 
К1Я  важныя  уступки  подъ  формою  политическою,  но,  быть  мо- 
жетъ,  можно  доставить  грекамъ  т*!  же  выгоды  м-рами  законода- 
тельными. Татищевъ  объявилъ,  что  Росс1я  согласится  поручить 
ведеше  новыхъ  переговоровъ  Австр1и,  если  будетъ  опред&юно, 
какое  положеше  приметъ  Австрхя  относительно  Порты,  когда 
лосл^дняя  не  согласится  на  предложенныя  ей  услов1я.  «Чего  же 
вы  отъ  насъ  хотите?»    спроси лъ  Меттернихъ.  —  «Чтобъ  вы  по-' 
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рвали  съ  нею  сношешя»,  отв^чалъ  Татищевъ.  —  «Какъ,  отсева» 
интернунщя?»  —  «Безъ  сомн^вхя».  —  «Тавъ  вы  хотите  бросите 
Порту  совершенно  въ  объят1Я  Англш,  англШскШ  посланнип 
тамъ  останется,  и  султанъ  будетъ  видеть  въ  ненъ  единственную 
опору!»  —  «Мы  не  завидуенъ  дов^р1ю,  какое  Порта  оказываетъ 
Англш  и,  во  всявомъ  случае,  мы  примемъ  посл'Ьдствш  на  свой 
счетъ.  Но  отъ  васъ  мы  требуемъ  этого  доказательства  соглас1Я| 
царствующаго  между  нашими  двумя  монархами». —  «Но  лучше, 
чтобъ  вс^  согласились;  надобно  узнать  мн:Ьн1е  англ1Йскаго  ка- 
бинета». —  «Условимся  вдвоемъ  и  потомъ  вм^сгЬ  будемъ  рабо- 
тать въ  Лондон'Ь,  чтобъ  и  тамъ  принято  было  наше  р'^Бшеше». — 
«Это  значитъ  все  потерять,  Союзъ  разрушится». —  «Отчего  же?» — 
«Увидятъ,  что  мы  бод-Ье  связаны  съ  вами,  ч4мъ  съ  другими». — 
«По  моему  мн%н1Ю,  ничто  не  можетъ  дать  такой  прочности 
Союзу,  вавъ  искреннее  единенхе  между  двумя  императорскими 
дворами».  —  «Безъ  сомв%н1я,  но  не  должно  этого  выказывать; 
впрочемъ,  мы  еще  поговоримъ  обо  всемъ  этомъ». 

Изъ  Еонстантпнополя  пришли  дурныя  в^сти.  Диванъ,  видя, 
съ  одной  стороны,  настойчивость  Англ1и  и  Австр1и,  чтобъ  Порта 
удовлетворила  русскимъ  требобан1ямъ,  съ  другой,  видя  рацдра-. 
жевге  между  мусульманами  противъ  хриспанъ,  не  хот^лъ  ввять 
д'Ёла  на  свою  ответственность,  и  созвалъ  соъ^ть  изъ  главныхъ 
сановнвковъ  государственныхъ,  членовъ  администращи,  янычар* 
свихъ  депутатовъ  и  ремесленныхъ  старостъ  въ  Константинополе; 
число  призванныхъ  было  бол^е  двухъ  сотъ.  На  другой  день  по- 
сл^  сов']^щан1я  началось  волнеше  въ  Константинополе,  которое 
правительство  утишило  безъ  труда;  но  интернунщй  получилъ 
извеп^ен1е,  что  Порта  отлагаетъ  на  неопределенное  время  вы- 
водъ  войскъ  своихъ  изъ  княлсествъ,  что  она  не  нарушила  ни  въ 
чемъ  договоры,  и  требуетъ,  чтобы  Росс1я  очистила  аз1ятсв1я  про- 
ВИНЦ1И,  занимаемый  ею  съ  Бухарестскаго  мира,  и  выдала  бежав- 
шихъ  гревовъ.  Меттернихъ.  именемъ  императора  Франца,  объя- 
вилъ  Головкину  и  Татищеву,  что  нота  турецваго  правительства 
не  могетъ  быть  принята,  что  интернунщю  послано  лрикавате 
возвратить  ее  Порте  съ  краткимъ  заключенхемъ,  что  неприлично 
было  поручать  венскому  кабинету  подобную  передачу^  союзному 
кабинету  русскому.  Меттернихъ  объявилъ,  что  императоръ  Франць 
не  только  признаетъ  за  императоромъ  Александромъ  право  при- 
нять все  меры,  как1я  онъ  сочтетъ  нужными,  относительно  Порты, 
но  и  не  поколеблется  присоединиться  въ  ивищативе,  какую 
императоръ  Алевсандръ  приметъ  въ  этомъ  случае,  и  поддержи- 
вать ее  всеми  зависящими  отъ  него  средствами;  что  сообщешя^ 
составленный  въ  этомъ   смысле,   будутъ  отправлены  во  всемъ 
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сокюнннъ  дворамъ  для  соглашетя  о  томъ,  какое  положеше  при- 
нять относительно  Порты ,  при  чемъ  в^нсвш  вабинетъ  подастъ 
]1Я!Ьн1е  объ  отозванш  изъ  Константинополя  посольствъ  и  объ 
оставлен1и  тамъ  только  агентовъ  для  покровительства  торговле. 
Но  при  этомъ  Меттернихъ  прочелъ  несколько  отрнвковъ  изъ 
журнала  австр1йской  ниссш  въ  Константинопол'6,  въ  которнхъ 
указаны  интриги  гревовъ  въ  столице,  чтобъ  заставлять  Порту 
поступать  вопреки  ея  интересамъ,  также  указаны  интриги  ре* 
волюц10ннаго  комитета  въ  Одесс!.  Ц^ль  вс§хъ  этихъ  интригъ^^ 
заставить  Порту  думать,  что  настойчивыя  требован1я  Англ1и  и 
Австрш  клонятся  только  къ  тому,  чтобъ  напугать  ее  и  склонить 
къ  уступкамъ. 

Въ  этомъ  заявлети  Меттёрниха  русскимъ  министрамъ  вы- 
разился весь  страхъ,  нагнанный  на  него  изв'Ьстшми  изъ  Кон- 
стантинополя: Турщя  отвергла  р'Ьшительно  требоватая  Россш, 
значить  последней  ничего  бол'^Ье  не  остается,  какъ  двинуть  свои 
войска:  какое  торжество  для  бунтовщиковъ-грековъ,  для  воин- 
ственнаго  русскаго  кабинета,  для  Каподистр1а,  какое  поражеше 
и  опасность  для  Австрш!  Единственный  выходъ  для  посл'бдней  — 
не  дать  Россш  действовать  одной.  Потомъ  страхъ  началъ  про* 
ходить,  я1вилась  надежда.  Императоръ  Александръ  не  хочетъ 
войны — это  ясно,  войны  хочетъ  только  кабинетъ.  Императоръ 
Александръ,  по  своей  любимой  мысли,  не  хочетъ  д'Ъйствовать 
одинъ,  следовательно  можно  протянуть  время  въ  переговорахъ 
съ  союзниками,  а  между  т!Ьмъ  можно  заставить  и  турокъ  пере- 
менить свое  решен1е:  ихъ  нота  оффиц1альнымъ  образомъ  не 
передана  въ  Петербургъ,  оффищально  петербургсшй  кабинетъ 
не  знаетъ  объ  оскорбятельномъ  ответе  Порты.  12  апреля,  былъ 
составленъ  протоколъ  конференцш  между  Татищевымъ,  Головки- 
нымъ  и  Меттернихомъ:  «Русскге  уполномоченные  объявили,  что 
е.  в.  императоръ,  питая  искреннее  желан1е  доказать  союзнымъ 
монархамъ,  к^^къ  онъ  дорожитъ  сохранешемъ  мира  съ  Оттоман- 
скою Портою,  ограничилъ  такимъ  образомъ  услов1я,  на  которыхъ^ 
дружественныя  сношетя  между  Россхею  и  Турщею  могутъ  быть 
поддержаны:  императоръ  удовольствуется  заявлетемъ,  сд^лан- 
иымъ  прямо  его  министерству  Портою,  что  она  признаетъ  право 
Росс1и,  на  основан1и  договоровъ,  требовать  неприкосновенности 
греческой  релипи,  возобновлен1я  разрушенныхъ  церквей  и,  по 
отношешю  къ  возставшимъ  грекамъ,  справедливаго  различетя 
между  невинными  и  виновными.  Предварительно,  Порта  очищаетъ 
совершенно  и  немедленно  княжества  Молдав1Ю  и  Валаххю ;  вре- 
менно поручаетъ  управлете  этихъ  странъ  диванамъ  подъ  пред- 
еедательствомъ  греческихъ   каймакамовъ,   избраннымъ  Портою 
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хю  правиламъ,  установленнынъ  для  назначен1а  господарей;  вы^ 
сылаетъ  уполномоченныхъ  длл  соглашен1я  еъ  русскими  уполномо- 
ченными о  м-^рахъ,  которыа  она,  соединенно  съ  Россхею,  при- 
з^етъ  для  доставлешя  мирнаго  и  счастливаго  существованхя  сво- 
имъ  христ1ансБимъ  областлмъ,  которыя  договорами  доставлены 
цодъ  покровительство  Росс1и  и  воторыл  плачевными  событдямж 
увлекаются  въ  бездну  револющи.  Если  Порта  не  согласится  ис- 
полнить этихъ  требован1й,  императоръ  австр1Ёск1Й  объявить  ей, 
что  онъ  не  будетъ  помогать  ей  ни  прямо,  ни  посредственно,  и 
признаетъ  справедливымъ  д&ю  Росс1и.  Для  доказательства  за* 
водчикамъ  смутъ  европейскихъ,  что  Союзъ  между  державами 
крепче  прежняго,  императоръ  австрШсвгй  отзоветъ  изъ  Констан- 
тинополя своего  интернунц1Я  и  порветъ  всЪ  сноп1ен1я  съ  Пор- 
тою,  по  крайней  м'Ьр^  ограничится  оставлен1емъ  въ  Турцш  ди« 
дломатическнхъ  агентовъ  для  торговли.  Относительно  грековъ 
общ1я  м']^ры  должны  состоять  въ  сл'Ёдующемъ:  прекращается 
война  въ  возставшихъ  областяхъ;  Порт^  обезпечиваетса  спо- 
койное обладан1е  ими;  постановляется,  что  мирные  жители  воз- 
ставшихъ областей  и  т^,  которые  положатъ  оруж1е,  будутъ  поль- 
зоваться релипозною  свободою,  ихъ  имущество,  личность  и  жизнь 
будутъ  находиться  подъ  постояннымъ  и  дМствительнымъ  обез- 
нечешемъ.  Князь  Меттернихъ,  воздавъ  хвалу  чистот'1  намЪрешй 
ямператора  всеросс1Йскаго  и  ум'Ьренности  предложешй,  сд&ив- 
ныхъ  его  уполномоченными,  объявилъ,  что  императоръ,  его  го- 
сударь не  можетъ  советовать  своему  августейшему  другу  и  союз- 
вику  никакой  перемены  въ  своемъ  ультиматуме,  признаетъ,  что 
оттоманское  правительство  не  сможетъ  замирить  возставпиа  гре* 
ческ1я  провинцш  безъ  содейств1я  Росс1И,  что  ВТО  замирен1е  не 
будетъ  прочно,  если  участь  грековъ  не  будетъ  решена  на  осно- 
ватяхъ,  предложенныхъ  русскими  уполномоченными,  и  если  ихъ 
отношешя  къ  турецкому  правительству  не  будутъ  поставлены 
подъ  могущественную  гарант1Ю  Великаго  Союза.  Несмотря  на 
*то,  такъ  какъ  предложеше  русскаго  вмешательства  не  основы- 
вается ни  на  вакомъ  предшествующемъ  договоре,  н  Порта  мо- 
жетъ отвергнуть  его,  а  союзники  не  будутъ  въ  состоян1и  его 
поддержать,  то  необходимо  основать  переговоры  на  другомъ  прин- 
ципе. Для  достижен1я  этой  цели  императоръ  австр1иск1й  готовъ 
чювещаться  съ  союзниками  относительно  основан1Я  и  способа 
негоц1ац1и.  Но,  желая  дать  своему  августейшему  другу  и  союз- 
нику самое  сильное  доказательство-  своего  безграничнаго  довер1Я 
къ  его  правосудгю,  умеренности  и  мудрости,  императоръ  австрШ- 
СК1Й  объявляетъ,  что  за  однимъ  руссвимъ  императоромъ  остается 
право  решить:   настоящее  подожеше  его  имперш  относительно 
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Порта!  мояетъ  ли  быть  продолжено,  или  необходимо  приб'Ьгнуть 
къ  оруж1ю;  въ  посл^днемъ  случа'Ь,  императоръ  австрШскШ  не 
только  не  окажетъ  Порт^  никакой  иомощи,  ни  прямой,  ни  по- 
средственной, но  признаетъ  обязательнымъ  для  себя  и  для  сво- 
вхъ  союзнивовъ  отозван1е  изъ  Константинополя  ихъ  представи- 
телей, и  будетъ  съ  новою  силою  настаивать  у  кабинетовъ  на 
приндт1е  этой  м^ры.  РуссЕ1е  министры,  принявъ  объявлен1е  го- 
сподина канцлера  относительно  отозван1я.  миссш,  предоставили 
се&к  повергнуть  на  р']^шен1е  императора,  своего  государя,  пред- 
ложен1я  насчетъ  греческихъ  возставшихъ  провинц1й». 

Меттернихъ  отказался  подписать  этотъ  протокола,  настаивая 
на  то,  что  Росс1я,  по  договорамъ,  не  им^етъ  права  покрови- 
тельства надъ  христ1анскими  областями  Турщи,  который  теперь 
возстали  противъ  власти  султана.  Вм'1сто  подписан1я  протокола, 
ванцлеръ  прислалъ  ноту,  сущность  которой  состояла  въ  сл-Ьдую- 
щемъ:  «Столкновеше  между  Росс1ею  и  Турщею  должно  р'Ьшитьсд 
или  путемъ  переговоровъ,  или  оруж1емъ.  Въ  первомъ  случа']^,  не- 
обходимо соглашенхе  съ  союзниками  относительно  основан1я  и 
способа,  хакъ  начать  переговоры  съ  Портою;  въ  плачевномъ 
случае  разрыва  императоръ  не  поколеблется  отозвать  изъ  Кон- 
стантинополя своего  представителя  и  прекратить  дипломатиче* 
СК1Я  сношешя  съ  Портою,  но  онъ  уб^^денъ,  что  такое  р^шеше 
должно  быть  общее  для  вс^Ьхъ  союзнивовъ,  для  чего  уже  и  сд'6- 
ланы  надлежащ1я  сообщен1Я  кабинетамъ  французскому,  велико- 
британскому и  прусскому».  Одновременно  съ  этою  нотою  Мет- 
тернихъ составилъ  сл^Ьдующ1й  меморандумъ,  который  Татищевъ 
долженъ  былъ  взять  съ  собою  въ  Петербургъ  для  представлен1Я 
императору  Александру:  «Е.  в.  императоръ  русск1й  заявилъ  не- 
изменное р'З&шеше  въ  своихъ  д'Ьйств1яхъ  по  восточному  вопросу — 
не  нарушать  политической  системы,  которая  теперь  служитъ  осно- 
ватемъ  спокойств1я. Европы  и  сохранешя  общественнаго  порядка. 
Это  р^шеше  обязываетъ  кабинеты  соединить  всЪ  свои  силы  для 
такого  р%шен1я  вопроса,  которое  соотв-бтствовало  бы  и  справед- 
ливымъ  желан1ямъ  его  величества  и  охранило  бы  Европу  отъ 
гаасностей,  как1я  могутъ  произойти  для  нея  изъ  восточныхъ  без- 
порядковъ.  Передъ  нами  двоякаго  рода  вопросы:  юридически, 
хасающ1Йся  исполнен1я  договоровъ,  и  вопросъ  общаго  интереса. 
Исполнен1е  договоровъ  не  можетъ  встретить  никакого  затрудне- 
шя:  уважение  къ  договорамъ  есть  основа  народнаго  права  въ 
Европе.  Вопросы  общаго  интереса  должны  ижЬтъ  свой  источ- 
ннкъ  въ  желан1яхъ,  одобренныхъ  предъ  трибуналомъ  благоразум- 
ной политики  и  челов'^^колюб1я.  Они  должны  соединять  интересы 
1Ахъ,  къ  которымъ  обращены  требовашя,  съ  интересами  т^хъ. 
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въ  пользу  которыхъ  д&гаются  уступки.  Такъ-вахъ  д%ло  нейдеп 
объ  ограниченш  верховной  власти  султана,  то  хелан1я  кабннв- 
товъ  не  выйдутъ  изъ  круга  завоновъ  и  управлен1а.  Австргя,  на* 
равн^Ь  съ  другими  державаии,  не  признаетъ  права  вмешатель- 
ства во  внутренн1я  д^а  государства,  если  перем^^ны,  въ  нем« 
происходящ1я,  не  угрожаютъ  непосредственно  безопасности  со- 
сФднихъ  державъ.  Но  въ  настоящемъ  полоакенш  турецкой  имне* 
рш  существуютъ  отношешя,  воторыя  заставляютъ  дерхавк  искать 
способовъ  успокоить  Турщю  не  посредствомъ  утишен1я  смутн, 
купленнаго  потоками  крови,  но  посредствомъ  прочнаго  мир% 
безъ  котораго  н^тъ  обезпечен1Я  для  существовашя  турецкой  им- 
перш  и  для  спокойств]а  Европы.  Эта  необходимость  есть  един- 
ственное основан1е  права  и  единственное  средство  относительно 
Порты.  Чтобъ  работать  на  этомъ  основанш,  прежде  всего  необ- 
ходимо, чтобъ  Порта  объявила  дМствительную  амнист1Ю,  и  не- 
обходимо, чтобъ  инсургенты  подчинились  ей.  Что  касается  ютя- 
яествъ,  то  достаточно  ихъ  очищен1я,  возстановлешд  прежняго 
порядка  и  сохранен1я  правъ,  выговоренныхъ  трактатами.  Морея 
и  острова  им*ютъ  многообразное  управлеше;  разумныа,  съ  вер- 
ховною властью  Порты  удобосоединимыя  желан1я  хриспанекаго 
народонаселен1я  этихъ  странъ,  могутъ  быть  выражены  въ  сл^ 
дующихъ  услов1яхъ:  свободное  испов^даше  релипи;  юридичесшя 
опред%лен1я  для  безопасности  личной  и  собственности;  правиль- 
ное судопроизводство.  Такъ-какъ  Диванъ  готовъ  выполнить  трак- 
таты, и  споръ  идетъ  только  о  времени  и  способе  исполнешя, 
то  надобно  требовать  отъ  Дивана  немедлевнаго  очищетя  кня- 
акествъ  и  возстановленхя  въ  нихъ  прежняго  порядка;  надобно 
настоять,  чтобъ  Порта  въ  известный  срокъ  дала  амниспю,  м 
уверить  ее,  что  союзники  готовы  вс^ми  силами  понуждать  инсур- 
гентовъ  къ  ея  принят1ю;  надобно  требовать  назначен1я  уполно- 
моченныхъ,  которые  съ  уполномоченными  Росс1и  и  союзннхь 
державъ  должны  совещаться  о  средствахъ  доставить  турецкой 
импер1и  скорый  и  продолжительный  миръ. 

Императоръ  Алексавдръ,  желая  прежде  всего  свораго  раз- 
решен1я  восточнаго  вопроса  по  той  связи,  въ  какой  онъ  пред- 
ставлялся ему  съ  общимъ  положешемъ  Европы,  принялъ  австрЛ- 
СК1Й  меморандумъ  въ  основан1е  этого  решетя,  и  Татищевъ  воз- 
вратился въ  В4ну,  чтобъ  зд^сь,  вместе  съ  представителями  дру- 
гихъ  четырехъ  великихъ  державъ,  участвовать  въ  вонференщяхъ, 
которыя  должны  были  подготовить  д^ло  для  конгресса,  назна- 
"ченнаго  осенью  1822  года  въ  Верон'Ь. 

Таково  было  решете  восточнаго  вопроса,  выработавшееся  въ 
австрхйсвихъ  или  англо  -  австр1Йскихъ  рувахъ  въ  первый  гох^ 
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грмесваго  возсташя.  Повндимому,  австр1йск1Й  ванцлеръ  торже- 
ствовалъ:  д^ло  было  въ  его  з^укахъ,  воинственная,  грекофидь- 
евая  нарт1я  въ  Росши  была  поражена,  Кааодистр1а  прианалъ 
нужныхъ  выйти  въ  отставку.  Не  смотря  однако  на  эту  наруж- 
ность явлен1й,  «дипломатичесвЦ  гешй»  потерн^лъ  сильное  по- 
ражеше.  Онъ  хлопоталъ  изо  всбхъ  силъ  о  томъ,  чтобъ  не  до- 
пустить до  войны  между  Росс1ею  и  Турщею,  будучи  увФренъ, 
что  И8в^^ст1е  о  возстановлеши  между  ними  дружественннхъ  сно* 
шешй  отниметъ  руки  у  возставшихъ  грековъ  и  заставитъ  ихъ 
1$е8условно  покориться  султану.  Но,  удерживая  Росс1ю  отъ  войны, 
Меттернихъ  этимъ  самымъ  придавалъ  духъ  Порт^,  которая  счи- 
тала неопасннмъ  для  себя  упорствовать  въ  неисполнеши  рус- 
екихъ  требован1Й,  считала  настаивашя  англ1йсваго  посланника 
и  австршскаго  интернунщя  только  пустыми  угрозами;  греки, 
одушевляемые  надеждою,  что  не  ныньче,  такъ  завтра  война  воз- 
горится, продолжали  борьбу,  и  д^ло  пришло  въ  тому,  что,  для 
И8б§жан]я  войны,  вопросъ  былъ  переданъ  на  общее  р^шеше 
великихъ  державъ,  при  чемъ  надобно  было  опред^ить  и  уступки 
возставшимъ  грекамъ;  кавъ  бы  ни  были  умеренны  эти  уступки, 
но  Австр1я  признала  необходимость  ихъ  сд'Ьлать;  свр'бпя  сердце, 
съ  оговорками,  ничего  невыражающими,  признала  необходимость 
вмешательства  во  внутреншя  д&ла  Турщи,  и  не  съ  т^мъ,  чтобъ 
поддержать  султана  противъ  бунтуюпщхъ  грековъ,  но  чтобъ  за- 
ставить его  сделать  уступки  мятежнымъ  поддавнымъ.  Но  это 
еще  только  первая  неудача  «дипломатическаго  гешя«  въ  его 
борьбе  —  противъ  исторш. 

Второго  поражешя  для  австр1Йскаго  канцлера  нельзя  было 
ожидать  на  новомъ  конгрессе,  который  собирался  при  обстоятель- 
етвахъ,  чрезвычайно  благопр1ятныхъ  для  системы  в^Ьнскаго  ка- 
бинета. Тайный  общества  продолжали  д<6йствовать.  Испанская 
реводющя  доходила  до  крайностей,  напоминавшихъ  исходъ  фран- 
цузской револющи.  1  января  1822  года,  Меттернихъ  писалъ  им- 
ператору Александру:  «Для  Испаши  насту пилъ  кризисъ.  Судьба, 
ожидающая  эту  страну,  поставлена  вн^  всявихъ  разсчетовъ. 
1793-й  годъ  былъ  для  Францш  естественнымъ,  необходимымъ  и 
полезннмъ  .результатомъ  1789  года.  1822-й  годъ  будетъ  для  Ис- 
паши результатомъ  1720  года.  ПримЪръ  Франщи  забытъ  въ 
Европе  и  такимъ  образомъ  потерянъ  для  нея.  Провид'Ьнхе,  въ 
своихъ  тайныхъ  нам^рен1яхъ,  поставило  предъ  очами  людей  вто- 
рой примФръ.  Оно  напомиваетъ  людямъ  простой  и  в1^рный  фактъ, 
что  одно  и  тоже  зло  должно  всегда  вести  къ  однимъ  и  т^мъ 
же  посл§дств1ямъ.  Философы,  идеологи  и  диктринеры  снова  про- 
«вели  ц^Ьлые  годы  въ  доказыванш  неверности  этого  принципа. 
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Ъ'кчнтй  разумъ  будетъ  сильн-Ье  ихъ  софизмовъ,   и  факты  ваго- 
Борятъ  громче  ихъ  тезисовъ.» 

Изъ  Англ1и,  отъ  Кесльри  т-Ьже  внушен1я:  «Первое,  что  за- 
служиваетъ  полнаго  внимашя  императора, — это  широкое  и  уси- 
ливающееся распространеше  револющоннаго  движешя  по  аме- 
риканскому и  европейскому  континенту.  11осл'6дн1Я  событ1я  въ 
Мексик*,  Перу,  Каракас*,  Бразия1и,  р^^шили,  что  об*  Америки 
увеличатъ  ваталогъ  государствъ,  управляемнхъ  на  основати  ресг 
публиканскомъ  или  демократическомъ.  Тотъ  же  духъ  быстро  рас- 
пространяется и  по  Европ-Ь:  Испатя  и  Португал1я  испытываютъ 
т*асе  волнешя.  Франц1я  носится  между  противоположными  ви- 
дами и  интересами,  серьезно  и,  быть  можетъ,  равно  опасными 
для  ея  внутренняго  спобойств1Я.  Италзя,  хотя  на  время  и  ви« 
рвана  изъ  вогтей  революц1онеровъ,  однако  сдерживается  только 
австр1йсвими  оквупащонными  войсками.  Тотъ  же  духъ  глубоко 
пронивъ  въ  Грещю.  Возстанге  въ  европейской  Турщи,  въ  своей 
организащи,  ц*ляхъ,  дМств1яхъ  и  вн*шнихъ  отношен1яхъ,  ни* 
ч*мъ  не  отличается  отъ  движен1й  въ  Испанш,  Португал1и  и 
Итал1и,  кром*  прибавочныхъ  затруднен1й,  происходящихъ  отъ 
<^вязи  возстан1я  съ  безобразною  системою  турецкаго  управлен1Я, 
ненавистью  къ  которому  возсташе  прикрываетъ  свое  настоящее 
^тремлен1е,  возбуждаетъ  интересъ  и  тавимъ  образомъ  достигаетъ 
своей  ц'Ёли.  Императоръ  долженъ  видеть,  что  начало  револющон- 
наго потока — въ  Грещи,  и  оттуда  распространяется  по  его  юж- 
нымъ  областямъ,  въ  неразрывной  связи  съ  потокомъ,  стремя- 
щимся изъ-за  Атлантическаго  океана,  и  я  не  сомневаюсь,  что  е. 
и.  в.  будетъ  основывать  свои  д*йств1Я  на  этомъ  принцип*,  а 
не  на  м^стныхъ  видахъ  политики.  Принципъ,  на  которомъ  должно 
Д'Ьйствовать  британское  правительство,  есть  принципъ  невмеша- 
тельства, доведенный  до  последней  крайности,  но  я  р^рень^  что 
если  бы  то,  что  происходитъ  теперь  въ  Грещи,  преимущественно 
въ  Море*,  подъ  вл]ян1емъ  иностранныхъ  искателей  приключенШ, 
оказалось  въ  какой-нибудь  другой  соседней  съ  Росс1ею  стране, 
то  императоръ  сталъ  бы  действовать  какъ  въ  Лайбах*,  и  ни- 
какой споръ  съ  турками  не  удержалъ  бы  его  выставить  сопро- 
тивлете  общему  и  более  опасному  врагу.  Русская  арм1Я  не 
ножетъ  двинуться  въ  Турщю  противъ  револющонеровъ,  какъ  ав- 
стр1йская  арм1я  въ  Неаполитанское  королевство,  не  столкнр- 
шись  враждебно  и  съ  турками  и  съ  греками.  Но  если  императоръ 
не  можетъ  уничтожить  зла  собственными  средствами,  то  темъ 
более  онъ  не  долженъ  мешать  оттоманскому  правительству  въ 
истреблен1и  мятежа,  который  грозитъ  и  общему  спокойствш,  я 
«его  собственной  власти.  Сравнивая  обе  борющ1ЯСЯ  стороны,  мн 
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9Щ|1ШЪу  "ЭТО  Турц1я  не  представяяетъ  революцхонной  опаскостя; 
гречепое  д^^ло  глубоко  проникнуто  ею,  и  не  ножетъ,  по  край-< 
вей  жкр%  теперь,  быть  отделено  отъ  нея.  Русск1й  император'^ 
холженъ  отстать  отъ  греческаго  Д'Ьла,  какъ  существенно  рево- 
лющоннаго.  Онъ  долженъ  сворке  благопр1ятствовать,  ч-Ьмъ  от- 
влекать  оттоманское  правительство  отъ  его  уничтожешя,  дол- 
женъ  смотреть  на  свое  столкновенге  съ  Портою,  какъ  на  д']Ьло 
второстепенное,  пока  мятежъ  не  будетъ  укрощенъ». 

Внуп1ен1я  изъ  Австр1и  и  Англ1и  могли  быть  заподозр'Ьны. 
Но  были  внушен1Я  и  изъ  любимой  страны.  Бергассъ,  одинъ  изъ 
вндныхъ  членовъ  роялистской  парт1и  во  Франщи,  сблизивш1Йся 
съ  императоромъ  Александромъ  по  единству  религ10знаго  взгляда, 
писалъ  ему: 

«Швейцар1я,  которую  волнуютъ,  болФе  ч-Ьмъ  когда-либо, 
искусные  и  неутомимые  револющонеры,  требу етъ  теперь  •осо- 
беннаго  вниман1я  государей.  Недавно  зд'Ьсь  произогало  соеди- 
нен]е  многихъ  масонскихъ  ложъ  самаго  дурного  рода,  гд*  до- 
гматъ  народнаго  господства,  разрушающ1Й  всякую  нравствен- 
ность, всякое  правительство  и  всякую  релипю,  составляетъ  пер- 
вый членъ  испов^дан1я  в']^ры  адептовъ.  Въ  Испаши,  какъ  не- 
безъизв^стно  в.  в-ству,  солдатское  возстан1е  вспыхнуло,  благо- 
даря французскимъ  револющонерамъ  и  значительной  сумм%  дд- 
вегъ,  отправленной  одною  изъ  нашихъ  главныхъ  масонскихъ 
ложъ.  На  предстоящемъ  конгрессе  не  только  должно  заняться 
истреблен1емъ  адской  секты,  грозящей  цивилизованному  М1ру;  но 
и  учен1я  этой  секты,  ибо  секта  не  истребится,  если  не  дока- 
жегся  торжественно  ложность  ея  учен1Я.  Чего  хочетъ  нечести- 
вая секта,  которую  пора  наконецъ  уничтожить?  Она  хочетъ, 
чтобъ  на  конгрессе,  возв^щенномъ  съ  такою  торжественностью, 
и  отъ  котораго  зависитъ  судьба  общественнаго  порядка,  госу- 
дари, сдержанные  преувеличенными  препятств1ями  и  на  самомь 
д&|'6  ничтожными,  еспи  сравнить  ихъ  съ  высокою  обязанностью, 
возложенною  на  нихъ  Божествомъ,  —  чтобъ  государи  запута- 
лись въ  сбтяхъ  ложнаго  благоразум1Я  и  представили  изумлен- 
ному М1РУ  зр'Ьлище  своей  нер'Ьшительности,  тогда-вавъ  люди  съ 
помыслами  возвышенными  ждутъ  отъ  нихъ  блестящаго  заявле- 
шя  могущества.  Чтб  читается  въ  журналахъ  защитниковъ  коро- 
левской власти?  Что  д-Ьло  Фердинанда  есть  д4ло  вс4хъ  госуда- 
рей; что  д'Ьло  испанское  есть  дйло  вс^хъ  народовъ,  желающихъ 
сохранить  у  себя  релипю  и  нравственность;  что  есть  высшее 
международное  право,  право  обезпечивать  себя  отъ  нравственной 
заразы,  которая  уже  произвела  въ  Европ*  так1я  опустошен1Я.  По- 
чему либеральные  журналы  такъ  пламенно  желаютъ,  чтобъ  явмъ 
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ваграавденъ  бнлъ  путь  въ  Испашю?  Потоку,  что  они  хорошо  вк* 
дятъ,  что  во8становлеше  порядка  въ  этой  монарх1и  нанесетъ  нхъ 
дартш  неизбежный  ударъ;  тогда-какъ  защитниви  королевской 
власти  понимаютъ,  что  уничтожить  въ  Испан1и  либеральную  пар- 
Т1Ю  вначитъ  приготовить  ея  будущее  уничтовеше  и  во  Франщи, 
и  ускорить  минуту,  когда  общественный  порддокъ  найдетъ  свок 
вЪчныа  основашя». 

При  такихъ  внушевпяхъ  собрался  Веронск1Й  вонгрессъ. 

0.  Соловывъ. 

'  {Окончат  емьдуетш.) 


УП. 

РУССКОЕ  МАСОНСТВО       , 

БЪ  ХУШ-мъ  ШШ. 

Нотшоев  и  московски  мартинисты,  Изсд^оваше  М.  Лонгвннова.  Москва,  1867  г. 


II. 

Переходя  въ  опредЪлен1ю  внутренняго  содержан1Я  нашего  ма- 
сонства, мы  им^емъ  въ  виду  не  подробности,  —  он'Ь  завлекли 
бы  насъ  слишкомъ  далеко, — а  только  существенныя  черты,  кото- 
рыд  достаточно  могутъ  указать  намъ  историческое  значете  масон- 
СЕихъ  понятш  въ  судьбахъ  нашего  общественнаго  развитая.  Мы 
видели  1),  что  масонство  нашло  въ  самомъ  русскомъ  обществ'Ь 
услов1я,  д^лавш1я  возможнымъ  его  усн^хъ;  но  во  всякомъ  слу- 
чае оно  было,  существеннымъ  образомъ,  заимствованной  формой 
понат1й,  и  потому  намъ  опять  придется  останавливаться  на  его 
иностранныхъ  источникахъ.  Два  основные  элемента,  требу ющхе 
внвманк  при  опредФлети  масонства  —  его  мистицизмъ  и  его 
нравственно-общественное  значете. 

Этотъ  мистицизмъ  составлялъ  вообще  одну  изъ  главн'^йшихъ 
особенностей  нашего  масонства,  какъ  и  ц-Ьдаго  нравственно-ре- 
лигюзнаго  движен1я  въ  европейскомъ  обществ*  ХУШ-го  в-бка. 
Присутствуя  въ  масонств-Ь  первоначально  только  легкимъ  оттЬн- 
вомъ  его  идеальныхъ  тенденцай,  мистицизмъ  потомъ  все  сильнЬе 
и  сильнее  проникалъ  его,  особенно  въ  континентальныхъ  ло- 
2&хъ,  гдф  онъ  находилъ  поддержку  въ  туземномъ  шэтизм*,  и 

')  См.  ва«1&10  выше:  т.  П,  отд.  П,  стр.  61^106, 

Томъ  Ш.  Отд.  П.  1 
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дошелъ  до  врайнихъ  пред^довъ  фантастики  во  второй  половине 
ХУШ-го  в^ка,  когда  вс%  направлеша  европейской  мысли  до- 
стигли последней  степени  напряфешя.  Назван1е  мистицизма  при- 
лагается, вообще,  къ  тому  нравственно-релипозиому  взгляду,  ко- 
торый принимаетъ,  что  ясное  понят1е  о  божестве,  природе  и  че- 
лов^к^^  невозмогно  для  обыкновеннаго  челов-бческаго  познашя, 
что  этого  П0НЯТ1Я  не  доставляютъ  и  положительный  релипи,  и 
что  оно  достигается  непосредственнымъ  приближен1емъ  къ  бо- 
жеству, чудеснымъ  единен1емъ  съ  высшимъ  божественнымъ  М1- 
ромъ,  которое  происходить  ыА  всякой  д-^ятельности  сухого  раз- 
судка.  Такимъ  образомъ,  основной  чертой  мистицизма  является 
сильно  возбужденное  релипозное  чувство  и  въАстЬ  предполоке- 
ше  полной  недостаточности  разума,  безсильнаго  постигать  вн- 
С0К1Я  и  таинственная  истины  (изъ  которыхъ  мистикъ  ;[^лаетъ 
свою  исключительную  принадлежность)^  а  потому  не  имЬющаго 
и  словъ  для  ихъ  выражен1я.  Ч^мъ  сильн-^^е  возбуждаются  въ  че- 
лов']Ьк^^  эти  сверхъестественный  стремлешя,  и  ч^мъ  меньше  онъ 
находитъ  помощи  въ  разумномъ  знан1И  и  мышлеши,  т%мъ  больше 
онъ  склоненъ  впадать  въ  мистицизмъ.  Мистикъ  живетъ  только 
чувствомъ  и  фантазхей,  и  стремленхе  знать  истину  естественно 
превращается  у  него  въ  фантастическое  желате  проникнуть  въ 
иной  сверхъ-челов^^ческ1й  М1ръ  и  найти  успокоеше  въ  единешн 
съ  «причиной  всего»;  божественнымъ  духомъ... 

Понятно,  что  это  настроете  можетъ  им4ть  множество  раз- 
личныхъ  степеней,  отъ  спокойнаго  чувства  религхозности,  кото- 
рое ищетъ  только  личнаго  нравственнаго  удовдетворешя  и  тавъ 
часто  выражается  въ  форм%  скромнаго  благочеспя,  до  крайней 
неясности  мысли,  блуждающей  въ  теософскомъ  туман-Ь,  до  чрез- 
м^^рнаго  возбуждетя,  переходящаго  въ  патологически  экстазъ 
и  галлюцинац1и,  или  до  фанатическаго  ожесточенхя,  отвергаю- 
щаго  ВСЯК1Я  права  челов4ческаго  разума  и  доходящаго  до  по- 
сл^днихъ  крайностей  обскурантизма.  Эти  различныя  степени  к 
характеры  мистицизма  опред'&тяются  и  вызываются  разлнчнымя 
обстоятельствами  —  ц^Блымъ  характеромъ  времени,  степенью  его 
8нан1й,  общественными  услов1ями,  дающими  мистицизму  дорогу 
въ  т'Ь  или  друпе  классы  общества,  наконецъ  личными  свойствами 
индивидуумовъ,  болезненными  неправильностями  организащи,  во- 
торыя  д&каютъ  людей  склонными  къ  фантастике,  экстатическому 
самозабвен1Ю  и  сомнамбулизму.  Всё  эти  различныя  прояа1етя 
мистики  трудно,  конечно,  подвести  подъ  одно  точное  опред^ле- 
те,  и  мистическ1я  направлешя  въ  общественной  жизни  могутъ 
быть  весьма  различны  и  подлежать  разной  исторической  оц^нк^. 
Была  большая  разница  между  Фепелономъ,  Сенъ-Мартеномъ  я 
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Ховефомъ  де-Местромъ;  жа  увавнвади  уже  разницу  кшду  Но- 
вшювымъ  и  Магницвинъ. 

Основная  черта,  разд']^ляющая  эти  отт'1нки  мистицизма,  есть 
ихъ  отношен1я  вь  праванъ  человеческой  мысли.  Всяе1й  мисти- 
цизкъ  уже  до  н^воторон  степени  отказывается  следовать  за  про- 
стыми индувтивными  внушешями  разума;  но  есть  мистицизмъ, 
который  полоаштельно  презираетъ  эти  внушешл,  вотупаетъ  въ 
открытую  вражду  съ  разумомъу — и  этотъ  мистицизмъ  способенъ 
стать  злейшей  язвой  для  умственнаго  развит1я  общества.  Это — 
прямой  источникъ  новшества  и  вражды  въ  наук'Ь.  Онъ  ссылается 
на  внутренн1я  увазашя  чувства;  но  въ  этой  темной  области  чув- 
ства онъ  всего  меньше  бываетъ  способенъ  отд-блить  разумное 
отъ  неразумнагОу  достойное  ртъ  недостойнаго;  повинуясь  одному 
неясному  и  обманчивому  чувству,  составляющему  только  слабМ- 
шую  степень  разума,  и  отвергая  самый  разумъ,  этотъ  мисти- 
цивмъ  гораздо  скорее  обращается  на  зло,  ч^мъ  на  добро,  — въ 
особенности,  когда  онъ  становится  д'бятельной  пружиной  въ  обще- 
ственной и  политической  жизни,  и  когда  при  этомъ  гнусное  ли- 
цем^рхе  д^лаотъ  его  своимъ  орудаемъ,  злоупотребляя  священ- 
нымъ  именемъ  религш  для  низкой,  своекорыстной  интриги.  Исто- 
р1я,  и  между  прочимъ  истор1я  русскаго  просв^щешя,  представ- 
ляетъ  *),  къ  соавал^нш,  немало  прим^ровъ  этого  посл'бдняго  рода. 

Исторически,  судьба  мистицизма  представляетъ  необозримо 
длинную  летопись  господства  его  надъ  человеческою  мыслью  и 
трудной  борьбы,  которую  вела  противъ  него  ращональная  мысль 
и  наука.  Представлешя  мистическаго  характера  являются  у  всЬхъ 
народовъ,  при  первомъ  выходе  ихъ  изъ  грубаго  фетишизма  въ 
бол^е  идеальныя  релипи.  Эти  представлен1я  и  вообще  остаются 
наиболее  популярнымъ  разрядомъ  понятай  въ  народныхъ  мас- 
сахъ,  соответственно  низкой  степени  ихъ  умственнаго  развит1я,  и 
эти  массы  всегда  цредставляли  удобную  почву  для  всЪхъ  край- 
ностей и  преувеличешй  мистицизма.  Примеромъ  могутъ  служить 
бевчисленныя  фантастичесюя  секты,  господствовавшхя  въ  народ- 
ныхъ массахъ,  съ  древнейшаго  и  до  настоящаго  времени.  Но 
мистицизмъ  игралъ  свою  роль  и  въ  обществахъ  цивилизован- 
ннхъ,  какъ  литературное  и  философское  направлете.  Главнейшей 
эпохой  такого  мистицизма  былъ  александр1Йсв1й  пер10дъ,  когда 
историческое  развийе  греческой  философ1И  завершилось  нео- 
платонизмомъ  и  другими   мистическими  школами  того  же  вре- 

*)  «Воспоиннан1я  В.  И.  Панаова»,  печатаемыа  нами  сь  настоящаго  «ома,  пред- 
егавять  ^татедямъ,  въ  своемъ  прододхенш,  нстор1ю  одноб  изъ  любоонтн^йшнхъ 
эпохъ  русскаго  мвстицизиа,  разсказанвую,  такъ  сказать,  въ  лицахъ  свид^тедемъ  и 
очбвндцемъ.  •—  Ред. 
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нени^  искавшими  въ  мистив^  исхода  ивъ  философссаго  скеши- 
цизма.  Мистика,  въ  значительной  м^р^  выходившая  ивъ  этихъ 
источниковъ,  стала  господствующимъ  характеронъ  средневеко- 
вого н1рово8зрен1Яу  въ  воторому,  вавъ  ны  замечали  прежде, 
примываетъ  и  ыистичесво-нравственное  настроенхе  среднев^во- 
выхъ  ц'Ьховъ,  составляющихъ  первый  зародышъ  нов^йшаго  ха- 
сонства.  Съ  т^хъ  поръ  традиц1я  мистицизма  не  превращалась 
до  самаго  посл^дняго  времени — и  въ  литератур^^  гд*]^  онъ  являлса 
реавщей  противъ  сухого  швольнаго  догматизма  или  р^звихъ  край- 
ностей матерхалистичесБой  философш  (вавъ  въ  перходъ  н^нец- 
ваго  П19тизма  и  въ  ХУШ-мъ  вев'Ь),  и  въ  общественной  масс^ 
ткЬ  его  фантастива  соединялась  съ  алхим1ей  и  магхей,  или  про- 
изводила бол'Бе  или  менее  эвзальтированныя  релипозныа  секты. 
Въ  этой  длинной  своей  исторш  мистицизмъ  получалъ  иногда 
смыслъ  0ПП03ИЦ1И  противъ  умственнаго  застоя  и  нравственнаго 
гнета,  но  въ  вонцЪ  вонцовъ,  если  ему  случалось  прюбр^тать 
силу  и  власть  въ  обществе,  онъ  всегда  переходилъ  въ  преслД- 
доваше  науви  и  свободы  мысли  ^).  Обе  эти  роли  играло  и  ми- 
стичесвое  масонство  ХУШ-го  в^ва. 

Почему  мистика  ведетъ  естественно  въ  обсвурантизму,  это 
сл^дуетъ  изъ  самой  ея  природы.  Отличительная  особенность  ми- 
стицизма та,  что  онъ  ставитъ  себя  вн-Ь  и  выше  обывновенной 
науви  и  рац10нальнаго  мышлен1я,  и  единственнымъ  рувоводите- 
лемъ  своимъ  признаетъ  индивидуальное  чувство  и  наирнякенное 
внутреннее  созерцаше:  онъ  лишенъ  поэтому  всяваго  вритер1ума 
кроме  произвольнаго  вкуса  и  личнаго  удовлетворешя.  Тавимъ 
образомъ,  мистицизмъ  и  точное  знав1е  противоположны  по  са- 
мой сущности,  какъ  враждебны  строгая  мысль  и  произволъ,  точ- 
ный фактъ  и  фантаз1я.  Таково  и  было  действительно  ияъ  истори- 
ческое отношен1е.  Въ  средше  в^ка  господство  мистицизма  было 
упадкомъ  вс^хъ  начатвовъ  точной  науки,  которые  были  остав- 
лены классическою  древностью;  произвольная  фантастика  сделала 
безплодными  все  прежше  результаты  научнаго  знангя,  и  сама  без- 
сильна  была  создать  как1е-нибудь  новые.  Въ  людяхъ  исчезла  вся- 
кая способность  смотреть  на  предметы  съ  научной  точки  зре- 
шя.  «Такъ  —  говоритъ  Уэвелль*)  —  вместо  того,  чтобы  отно- 


*)  Для  б^аыпихъ  подробностей  ск.:  ЕшаЫ^  Впе1е  йЪег  Ше  а1(е  Мув^к  пп^  деп 
пепеп  Мувкаавтпв,  ТйЪ1П^.  1822;  —  Н.  8еНтЦ  Бег  Мув^автав  дев  М^иеШСеп,  1ешц 
1824; — Лемго1ку  ОеасЬ.  под  Кп(1к  дев  МувЫЫатав,  Ье1р2.  ХВЩ—Дрдм^^б^  Ист.  умсгв. 
развит  Европа,  съ  адм.  2  т.  Спб.  Ювб^—Ьеску,  Н18Югу  о{  (Ье  Шве  апд  Ьваепсе  о1 
«Ье  8р{г1(  оГ  Вае10па1|В1п  1п  Багоре,  2  тоП.  Ьопд.  1865;— ЛообА:,  Б]е  сЬпвШсЬе  Мув«1к, 
К0п1^Ь.  1868. 

♦)  См.  о  трудЬ  Уэвеия  выше,  въ  т.  Д,  отд.  Ш,  стр.  81.  —  Ред, 
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си1ъ  еобстя  внФшвяго  М1ра  къ  пространству  и  времени,  къ  ося- 
зательной, связи  и  прнчинамъ,  люди  старались  подвести  таБ1а 
явлетя  подъ  духоеныя  и  сверхчувственныя  атношенгя  и  зави- 
снкость;  они  относили  ихъ  къ  высшимъ  разумнымъ  существамъ, 
къ  теологическимъ  обстоятельствамъ,  въ  прошедшимъ  и  буду- 
ормъ  событ1якъ  въ  нравственномъ  мтрф,  къ  состоатяиъ  ума  и 
чувствЪу  къ  создан1ямъ  воображаемой  миеолопи  или  демоноло- 
пи.  И  тавимъ  образомъ,  ихъ  физическая  наука  сделалась  ма- 
пей  у  а  ихъ  астрономш  сделалась  астрологхей,  изучеше  состава 
Ллъ  стало  алхим1ей,  математика  стала  созерцан1емъ  духовныхъ 
отношешй  чиселъ  и  фигуръ,  и  философ1я  сд^алась  теософ1ей.» 
Какъ  МП  увидимъ,  мистицизмъ  такъ  в^ренъ  себ%,  что  эти  превра- 
щен1Я  точной  науки  въ  'фантастичесв1я  блуждашя  мысли  по  той 
же  самой  программе  повторяются  и  у  нашихъ  масонскихъ  ми- 
стиковъ  Х\1П-го  стол^т1я,  несмотря  на  веб  громадные  усп'ЬхИу 
сделанные  точными  науками  посл-б  среднихъ  в1^ковъ.  Тотъ  же 
писатель  говоритъ  дальше  о  характере  средневекового  мисти- 
цизма следующими  словами,  которыя  можно  буквально  прило- 
жить и  къ  мистическимъ  кружкамъ  европейскаго  общества  въ 
ХУШ-мъ  в^ве:  «Различные  результаты  наклонности  челов^че- 
скаго  ума  къ  мистицизму,  нами  указанные  (астрологхя,  алхим1я, 
мапя  и  т.  д.),  составляютъ  выдающуюся  характеристическую 
черту  умственнаго  М1ра  въ  течен1е  многихъ  в^ковъ.  Теософхя  и 
теурпя  ново-платониковъ,  мистическая  ариеметика  пиеагорей- 
цевъ  и  ихъ  преемниковъ,  предв'Ьщан1я  астрологовъ,  притязан1я 
алхнм1Н  и  маг1и  довольно  ясно  выражаютъ  собой  общтй  харак- 
т^кь  и  наклонности  тогдашняго  образа  мыслей  относительно  фи- 
лософш  и  науки.  Правда,  бывали  бол^е  сильные  умы,  которые 
въ  большей  или  меньшей  степени  сбрасывали  съ  себя  эту  массу 
обманчивыхъ  и  пустыхъ  идей;  но,  съ  другой  стороны,  въ  толпе 
и  между  людьми  немыслящими  мистицизмъ  часто  доходилъ  до 
такихъ  крайностей  суев^ртя,  о  которыхъ  мы  съ  трудомъ  можемъ 
составить  себе  понят1е....  Господствовавш1я  представлен1я  были 
произвольны  и  неопределенны,  и  они  разсматривались  съ  бо- 
лезненно-возбужденной фантаз1ей  и  энтуз1азмомъ,  которые  не 
подчинялись  здравому  и  спокойному  размышлен1Ю  ни  на  какихъ 
услов1яхъ.  Эта  мысль,  управлявшаяся  энтузхазмомъ,  некоторымъ 
образомъ  заменила  разумъ,  создавая  веру;  но  мнен1Я,  пр10бре- 
таемыя  такимъ  образомъ,  не  имели  прочнаго  значешя;  въ  нихъ 
не  было  постояннаго  напоминашя  старыхъ  истинъ  и  твердаго 
основан1Я  для  новыхъ.  Оцытъ  напрасно  собиралъ  свои  запасы.... 
и  люди  такъ  были  заняты  сверхъестественными  сокровищами, 
которыя  должны  были  свалиться  для  нихъ  съ  облаковъ,  что  они 
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пало  замечали  или  не  замечали  вовсе  т^хъ  богатствъ,  которш 
они  могли  бы  найти  возл*!  себя»^). 

Уэвелль  справедливо  находитъ  весь  перюдъ  этого  мистицизма 
безплоднымъ  для  точиаго  знанк,  потому -что  мнимыя  отврнти 
алхимистовъ  въ  химш  были  только  случайными  находками,  для 
которыхъ  алхимистъ  не  зналъ  никакого  разумнаго  обьяснетя.  И 
эти  мистическ1я  науки  среднихъ  в-Ьковь  невдругъ  уступили  свое 
мЪсто  новой  наук%.  Со  временъ  «Возрождешя»  имъ  наносимы  были 
сильные  ударЫу  со  стороны  гуманизма,  который  возвращалъ  умн 
къ  положительности  древнихъ,  и  со  стороны  точныхъ  наукъ,  ко- 
торый уже  начинали  влаД']&ть  оружхемъ  строгаго  научнаго  метода, 
разрушавшаго,  мало  по  малу,  вс%  приб'Ьжища  стараго  суев^рнаго 
невежества.  Но  въ  ХУП-мъ  стол-Ьтт  Кеплеръ,  которому  такъ 
много  обязана  астрономическая  наука,  все  еще  в-бриль  въ  астро- 
логш:  такъ  медленно  совершалась  победа.  Въ  течете  ХУП-го 
и  ХУШ-го  в^ковъ,  здравыя  знашя  и  критика  сделали  однако  та- 
кхе  громадные  успехи,  что,  кажется,  трудно  было  бы  представить 
себе,  чтобы  после  открыт1й  Галилея  и  Ньютона,  после  Декарта, 
Локка,  Спинозы^  после  знаменитыхъ  математиковъ  и  физиковъ, 
после  резкихъ  вызововъ  англ1йсЕаго  и  французскаго  скепти- 
цизма, въ  умахъ  второй  половины  ХУ1П-Г0  века  могли  найти 
место  те  фантастичесшя  представлен1я  о  м1ровомъ  порядве,  ка- 
юя  мы  находимъ  въ  масонскомъ  мистицизме,  и  ваши  приличны 
были  разве  только  среднимъ  векамъ.  И  однакоже,  во  второй  по- 
ловине ХУ1П-го  века,  распространеше  мистицизма  привело  опять 
въ  алхимш,  магш,  мистической  ариеметике  и  ваббалистическимъ 
умствован1ямъ.  Нельзя  представить  себе  более  резкаго  примера 
соединетя  въ  одной  эпохе  двухъ  противоположныхъ  вещей. 

Объяснеше  этой  видимой  странности  находится  въ  томъ, 
что  мистицизмъ  воспользовался  слабой  стороной  общества,  обра- 
тился къ  тёмъ  слоямъ  этого  общества,  которые,  хотя  и  знали 
точныя  науки  по  имени,  но  были  въ  нихъ  совершенно  невеаке- 
ственны,  и  при  этомъ  соблазнялись  однако  перспективой  полу- 
чить знаше  тайнъ  природы.  Для  людей  мало  образованннхъ 
тайна  природы  является  обыкновенно  въ  виде  секрета,  известнаго 
только  немногимъ,  въ  виде  удивительнаго  фокуса  и  волшебства. 
Такъ  было  и  здесь.  Понятно  после  этого,  что  мистики  этого 
разряда  должны  были  съ  озлоблевиемъ  обрушиваться  на  ту  науку, 
которая  въ  те  времена  уже  способна  была  раскрывать  эти  не- 
лепости и  называла  ихъ  по  имени.  Мистиеи- лицемеры,  распро- 
странявпие  эти  нелепости  по  особеннымъ  соображен1Ямъ,   были 


^  Истор1я  индукт.  наукъ,;!.  I,  стр,  863,  881. 
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шт&шо  еще  зд^бшнхи  врагами  науки ,  потому -что  видели  въ 
ней  явнаго  врага  своихъ  замысловъ.  Т^  и  друпе  не  уставали 
обвинять  науку  въ  легкомысл1и  (за  непризнан1е  ею  мистичесваго 
глубовомншя)^  въ  вольнодумстве  и  безболШу  и  эти  нападешя  и 
доносы  не  разъ  были  доводоиъ  въ  гонешямъ  противъ  рацхональ- 
ной  науки  —  вакъ  было  напр.  въ  вонц']^  ХУШ-го  столет1я  въ 
Германш,  и  въ  перюдъ  бурбонсвои  и  хезуитской  реставрацш  въ 
Х1Х-хъ  в^к1(  почти  во  всей  Европе. 

Возвращен1е  къ  алхимш  и  магш  было,  со  стороны  мистиковъ, 
весьма  досл'Ьдовательно.  По  незнашю  эленентарныхъ  требовашй 
науки,  мистики  не  понимали ,  что  творили;  и  мистицизмъ,  въ 
противоподогность  наук^^  отличается  т^мъ,  что  онъ  неподви- 
женъ  и  неспособенъ  къ  развит1ю.  Когда  мысль  не  им'1етъ  ни- 
какого прочнаго  исходнаго  пункта,  когда  все  предоставляется 
эвзаяьтнрованной  фантазш,  челов^^ку  нужны  не  факты  и  выводы 
знан1Д,  а  вещи,  дМствующ1я  на  воображенхе— какъ  бы  они  ни 
противоречили  здравой  логике.  Оттого  мистическхя  фантазш  не- 
П0ДВЖ2КНЫ  и  долговечны,  въ  противоположность  развивающемуся 
дви&ен1Ю  науки.  Для  мистика  н^тъ  постепеннаго  и  труднаго 
открнт1Я  научныхъ  знан1й;  его  глубочайш1Я  знан1л  открываются 
ему  не  путемъ  изучешя,  а  после  известнаго  мистичесваго  ис- 
куса^ путемъ  самоуглублен1я,  созерцан1й  и  непосредственныхъ 
вдохновешй;  и  мистиви,  разделенные  многими  веками  научныхъ 
отврыт1Й,  могутъ  однако  совершенно  сходиться  въ  своихъ  воз- 
зрешяхъ, — потому-что  повторяютъ  одну  общую  тему,  предаются 
одной  универсальной  фантастике.  Относительно  происхо&ден1я 
целой  системы  своихъ  тайноучешй,  мистическ1я  секты  ссылаются 
очень  часто  на  глубочайшую  древность  и  верятъ  въ  преемствен- 
ность тайны,  соединяющую  новейш1я  времена  съ  этой  древностью. 
И  здесь  опять  та  же  противоположность  науке:  последняя  мало 
но  малу  накопляетъ  запасъ  своихъ  истинъ,  начиная  съ  простей- 
шихъ  наблюдешй  и  постепенно  увеличивая  количество  фактовъ, 
и  расширяя  объемъ  обобщешй;  въ  мистике,  напротивъ —  пол- 
нейшее знан1е  приписывается  древнейшимъ  людямъ:  новыя  вре- 
жежв,  и  люди  не  прибавляютъ  къ  нимъ  ничего,  и  только  сбе- 
регаютъ — ^въ  тайне,  известной  немногимъ  —  старое  сокровище, 
стараясь  подготовить  и  другихъ  людей  къ  воспринят1ю  этого  со-* 
кровища. 

Вместе  съ  этимъ  стремлешемъ  назадъ,  мистики  естественно 
готовы  видеть  отрывки  этихъ  древнейшихъ  сверхъ-естествен- 
ныхъ  знан1Й  во  всявомъ  мистицизме  старыхъ  временъ,  вакой 
имъ  случается  узнать;  мы  увидимъ  действительно,  что  для  ма- 
соискихъ  мистиковъ  ХУШ-го  века  получали  равный  авторитетъ 
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и  мистики  ХШ— XIV  в4ковъ  и  мистики  Ш— IV  стожктЛ.  Эта 
мистика  удовлетворялась  безъ  особеннаго  разбора  всдвимъ  ум<к 
зрительно-фантастичесвимъ  туманомъ  —  поэтому  въ  масонскомъ 
мистицизме  XVПI-го  в^ка,  европейскомъ  и  русскомъ,  почти 
н'Ётъ  возможности  разграничить  опред'бленныхъ  направлен!!: 
идеально- фантастическая  философхя,  похохая  на  неоплатонизмъ, 
соединялась  съ  каббалистикой  и  алхим1еЙ9  сведенборгнзмомъ  и 
животнымъ  магнетизмомъ  Месмера,  съ  вызывашемъ  духовъ  и 
чудесными  исц^лен1ями.  Наиболее  усердные  адепты  проходили 
ьсЪ  степени  мистическихъ  таинствъ:  экзальтированная  мысль 
легко  переходила  въ  теософхю,  а  теософхя  въ  правтическомъ  вн- 
раженш  своего  содеряан1Я  легко  становилась  настоящей  теург1ей, 
похожей  и  на  магичесвк  манипуляцш,  и  на  обрядность  мисти* 
ческой  религш:  мистикъ  легко  сближается  съ  «вдохновеннымъ», 
предв'Ьщателемъ,  ясновидящимъ,  тавматургомъ, — и  точно  также 
съ  д^ателемъ  золота,  добывателемъ  жизненнаго  эликсира  и  фи- 
лософскаго  камня.  Такъ  было  всегда  въ  мистическихъ  сектахъ: 
у  вамизаровъ  были  свои  пророки,  вакъ  у  нашихъ  раскольни- 
ковъ;  въ  нов%йш1я  времена  вс^  роды  сверхъестественнаго  со- 
вершались въ  мистическихъ  кружкахъ  Европы  XVIП  в&ка;  у 
шэтистовъ  были  свои  «вдохновенные»  и  делатели  золота;  Гаснеръ 
д^лалъ  чудесныя  исц^лешя;  Шрепферъ  вызывалъ  духовъ;  даже 
въ  Х1Х-мъ  стол^тш  баронесса  Ерюднеръ  пророчествовала. 

Чтобы  ближе  ознакомиться  съ  характеромъ  источниковъ,  ивъ 
которыхъ  почерпался  мистицизмъ  новиковсваго  кружка,  мы  взгля- 
немъ  еще  на  н^которыя  подробности  европейской  мистики  про- 
шлаго  в^ва,  им^юпця  ближайшее  отношеше  къ  нашей  швол^. 
Обозначенный  нами  основныя  черты  мистицизма  повторяются  и 
зд'Ёсь.  Для  краткости  мы  остановимся  на  двухъ  главн^йшихъ 
школахъ  мистицизма,  им^вшихъ  у  насъ  своихъ  прозелитовъ  — 
на  мистике  Сенъ-Мартена  и  розенкрейцерстве.  Сенъ-Мартенъ 
пользовался  въ  нашихъ  масонскихъ  кружкахъ  большимъ  уваже- 
шемъ,  в']&роятно  съ  самаго  появлен1я  его  книги  «О  заблужде* 
Н1яхъ  и  истине»  (1775  г.),  хотя  книга  была  издана  по-русски 
уже  поздн-Ье  (1785  г.).  Книга  Сенъ-Мартена,  говорящая  о  все- 
возможныхъ  сюжетахъ  релипи,  общественной  жизни,  естество- 
знан1я,  политики,  нравственности  и  т.  д.  1),  не  можетъ  впрочемъ 


')  Вотъ  заг1ав1е  русскаго  перевода,  по  Еотороху  можно  составять  некоторое  ко- 
нят1е  о  развообраз1и  ея  содержави: 

«О  заблуацен1яхъ  я  истин-Ь,  или  воззваше  челов^^ескаго  рода  ко  всеобщему  на- 
чалу зван1Я.  Сочиненхе,  въ  воторомъ  открывается  Прим^чателяиъ  сохнительность 
лзыскатй  вхъ  и  непрестанвня  лхъ  поЕр-Ьшности,  и  вм^сгЬ  указывается  путь,  по  ко- 
торому должно  бн  ииъ  шествовать  хъ  пр10бр^теяю  физической  очевидности,  о  про* 
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счпаться  какой-нибудь  пашой  систеиой  его  учетя;  это— нисти- 
чесюй  фельетонъ.  Самъ  авторъ  также  едва  ли  есть  положитель- 
ный представитель  мистицизма,  потому-что  при  вс^хъ  увлечешахъ 
одаренъ  еще  н^^воторой  долей  осторожности,  старается  смягчать 
р&кости  мистицизма,  когда  онъ  переходитъ  у  другихъ  въ  родъ 
грубаго  волхвованЦ  хотя  въ  глубин'Ь  души  все-таки  в'^ритъ  въ. 
него.  Среди  сунасбродствъ  Пасквалиса,  Сведенборга,  Эккартсгау- 
зена,  Лафатера  и  крайняго  легкомысл1я  людей,  в^рившихъ  во  вся* 
пя  шарлатанства^  его  можно  иногда  принимать  за  ум'&реннаго. 
Т&гь  не  мец^е  поняпя  его  совершенно  мистичесшя.  М1ръ  есть 
эманащя  божественнаго  Слова,  которое  онъ  понимаетъ  не  столько 
въ  христ1ансво-догматичесЕОмъ,  сколько  въ  гностическомъ  смы- 
сле, —  дававшемъ,  очевидно,  больше  простора  для  фантазш.  По- 
няпе  объ  эманащи  нужно  было  для  объяснетя  того  особеннаго 
М1ра  духовъ,  который  вообще  играетъ  такую  важную  роль  въ 
мистицизме,  и  изучете  котораго  составляло  для  Сенъ-Мартена^ 
вакъ  для  множества  другихъ  фантастовъ  ХУПЬго  в^ка,  пред- 
меть  мучительныхъ  усил1Й.  Въ  этомъ  понят1и  о  шрЬ  духовъ  на- 
ходится центръ  тяжести  въ  ученш  Сенъ-Мартена.  Въ  общихъ 
чертахъ  д^ло  состояло  въ  слЪдующемъ.  Вселенная  и  челов^^ 
оживотворяются  однимъ  общимъ  принципомъ,  изъ  котораго  эма- 
нируютъ  спиритуальныя  силы,  дЪйствуюпця  и  во  вн'Ьшней  при- 
роде и  въ  человеке;  низш1Я  силы  управляютъ  матерхальной  при- 
родой ;  высшхе  агенты  управляютъ  умственной  жизнью  человека.. 
Челов^въ  выше  природы  и  вообще  ближе  къ  этимъ  высшимъ 
сидамъ,  и  величайшее  усилае  его  духовныхъ  способностей  должно 
состоять  въ  «великомъ  дФлЪ»  (^апс1  оеиуге),  о  которомъ  Сенъ- 
Мартенъ  всегда  говоритъ  крайне  неопределенно  и  увлончиво  и 
которое,  безъ  сомнен1я,  должно  было  состоять  въ  стремленш 
въ  непосредственному  сл1янш  съ  выспгами  силами, — эти  силы  и 
сообщаютъ  тогда  знаше  высочайшихъ  тайнъ  созданхя  и  божества. 
Ни  Сенъ-Мартенъ,  ни  наши  мистики  не  даютъ  блиясайшаго  объ- 
яснешя  своимъ  трансцендентальнымъ  выражен1ямъ  о  высшихъ 
силахъ  и  о  возвышен1и  въ  высш1я  сферы  ^  такъ-что  въ  иныхъ 
случаяхъ  эти  выражешя  представляются  черезъ  м^ру  туманнымъ 
идеализмомъ,  въ  другихъ  нельзя  не  видеть  въ  нихъ  весьма  опре- 


нсхоао^енш  Добра  в  Зла,  о  Челов^х^,  о  Натур^Ь  вещественной,  о  Натуре  невеществен- 
ной, и  о  Натур^^  священной,  объ  основати  полнтическихъ  правлетй;  о  власти  госу- 
дарей, о  правосуд1и  гражданскомъ  и  уголовномъ,  о  наукахъ,  языкахъ  и  художествахъ. 
Философа  яеизв:Ьстнаго.  Переведено  съ  фравцузскаго.  Иждиветеиъ  типографической 
хоипанхя.  Въ  Москве.  Въ  вольной  типографш  И.  Лопухина,  съ  указнаго  дозволения, 
1785  года.»  XII  и  642  стр.,  8<>. 
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д^еннаго  смысла — экстаза,  духовид^шя  и  галлюцинацШ  ^).  Сели, 
управляющш  матерхальной  природой,  не  суть  фивичесше  законы, 
кавъ  мы  понимаемъ  нхъ  теперь,  а  дМствуюпця  спиритуальнна 
существа.  Зам^тимъ,  что  мистики  вообще  см'бялись  надъ  хими- 
ками, изучавшими  матер1ально  разныя  вещества  природы,  и  со* 
жяийлж  о  нихъ,  что  они  тратдтъ  напрасно  время,  потому -что 
не  изучаютъ  духа  веществъ  (евргН,  8р1Г11;и8),  въ  которомъ  од- 
нако н  заключается  ихъ  сущность:  такъ  сами  мистики  говорятъ 
о  дух%  соли,  дух^  меркур1я  и  т.  д.;  но  въ  то  же  время  эти  духи 
получаютъ  у  нихъ  отвлеченное  и  нравственное  значеше,  такъ- 
что  химическая  формула  пр1обр11таетъ  смыслъ  нравственнаго  или 
теософическаго  положешя  —  прямой  отголосокъ  среднев41ковой 
алхим1и....  Спиритуальныя  силы,  стоящхя  выше  человека,  им^ютъ 
различный  градацш:  между  м1ромъ  земнымъ  и  высшимъ  спири- 
туальнымъ  м1ромъ,  къ  которому  стремились  вс%  желан1Я  мистика, 
есть  средшй  М1ръ,  им^юпцй  свои  области  различнаго  спнри- 
туальнаго  достоинства^ — иныя  изъ  нихъ  им^ютъ  даже  свои  опас- 
ности, потому -что  исполнены  сетями  и  соблазнами.  Не  вс& 
ум^ютъ  отличат^  истинный  путь  въ  высш1я  сферы,  и  истинное 
«просв^^щеше»  (въ  мистическомъ  смысле)  есть  трудный  лодвигъ. 
Человеку  мудрено  отрываться  отъ  земной  ограниченности,  и 
ему  необходимы  для  этого  особенный  усил]я....  Зд^сь  начало 
теургш,  мистическихъ  обрядовъ  и  пр1емовъ,  потому -что  усилхя, 
которыми  достигалось  сверхъестественное  в^д'Ьше,  были  не- 
сомненно не  только  усил1я  трансцендентальной  мысли,  но  и 
язв^^стныя  матер1альныя  манипулящи.  Около  этого  ходятъ  вс^ 
пламенный  стремлешя  мистиковъ  древнихъ  и  новыхъ;  мистики 
искали  и  были  уверены,  что  могутъ  достигать  особеннаго  сверхъ- 
естественнаго  развитхя  способностей  физическихъ  и  нравствен* 
ныхъ,  необыкновенныхъ  вдохновен1й,  сношешй  съ  высшими  су- 
ществами, дара  предв'Ёщатя  и  экстаза,  и  т.  д. 

Что  съ  ц'блью  прюбр'&тенхя  этихъ  способностей  употребля- 
лись матергальныя  манипулящи,  это  не  подлежитъ  сомн^шю, — 
хотя  мистики,  относительно  этого,  очень  скрытны,  и  Сенъ-Мар- 
тенъ,   даже  въ  дружеской  переписке  съ  посвященными  въ  по- 


^)  Въ  книг^  €0  заблуждешяхъ  и  истине»,  говоря  <о  воспроизведен!!  образовъ> 
н  «о  нстечен1яхъ  изъ  единицы»,  Сенъ-Мартепъ  д^лаетъ  такого  рода  намекъ  (по  руссж. 
оерев.,  стр.  84): 

«Не  присовокуплю  я  къ  сему  разсуя^ешю  т'Ьхъ  доводовъ,  которымъ  не  поелряяи, 
хотя  они  такою  сеойства^  что  такъ  невозможно  мн^  въ  нихъ  сомневаться,  какъ  бы 
я  сам9  прькя^тствовлм  при  сотворенш  вещей.»  Находя  въ  его  книгЬ  подобная  вещи, 
легко  понять,  почему  Николаи,  помещай  масонъ  -  ращоналистъ,  о  которомъ  мы  упо- 
мянемъ  еще  дальше,  челов-]^къ  весьма  разсудительннй,  называлъ  книгу  Сенъ-Мартена 
гвусннмъ  обманомъ  («6111  Х11едег(гасЬ<ав  Ы]1(ег118(1^ев  УГегк»). 
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добнве  секреты,  говорить  объ  этонъ  такъ  темно,  что  часто  не- 
возможно понять,  о  чемъ  собственно  идегь  рФчь  Одинъ  изъ 
хомпетентннхъ  знатоновъ  д^ла^  знаменитый  Эккартсгаузенъ — во- 
тораго  зачитывался  впосл^дствш  гоголевсв1й  почтмейстеръ  — 
прямо  утверждаетъ,  что  на  чедов-бчесвомь  языв^  н-^тъ  такихъ 
словъ,  Бак1Я  нужны  были  бы  для  объяснешя  этихъ  вещей.  НФтъ 
сомн^тя,  что  сюда  относится  и  «великое  дЬло»  Сень-Мартена. 
Его  учитель  въ  масонстве  и  мистилсб,  Мартинець  Пасввались 
ревностно  занимался  теургическими  операщями;  ученивь  его, 
аббать  Фурнье,  разсказываеть,  что  путемъ  тавихь  правтнческихъ 
унраашешй  онъ  достигъ  навонець  чудесныхь  вид'Ьшй;  эвспери- 
менты  Месмера,  духовид'Ьше  Сведенборга,  относились  именно 
вь  тому  разряду  спиритуальнаго  «д&га»,  надь  воторымь  хлопо- 
таль  и  самь  Сенъ-Мартень. 

Быть  можеть,  Сень-Мартевъ  быль  тодьво  умФренн^е  иле 
идеальнее  въ  этомь  отношен1и.  Онъ  не  былъ  расположенъ  вь 
Месмеру,  вотораго  считаль  «матерхалистомь,  но  матерхалиетомь, 
влад^ющимъ  большимъ  могуществомь» ;  Сведенборгъ  казался  ему 
бол]&е  сильнымь  вь  «наув^  душь»,  чФмь  вь  наув'6  духовъ;  онъ 
возстаетъ  нротивь  «мнимыхь  мвсс1й»  и  «мнимыхь  манифеста- 
фй»  (ясновид%н1е,  магнетизмь,  сообщен1я  сь  низшими  духами): 
ему  самому  представляли^»  бол^бе  возвышенныя  ц'Ьли,  сближеше 
съ  бол^е  высовими  сферами,  и  достигать  ихь  ему  хотелось,  по- 
видимому,  безъ  грубыхъ  матер1альныхъ  пр1емовь.  Т'Ьмь  не  менФе 
онъ  проходиль  школу  Пасввалиса,  и  впосл']&дств1и  занимался  ва- 
вими-то  таинственными  операЦ1Ями  сь  графомь  д'Отривомъ 
(дИаа1;епуе),  воторый  прюбрЪлъ  006*6  потомь  большую  славу 
этими  делами:  онъ,  говорить,  достигъ  до  «физичесваго  знан1Я 
дательной  и  разумной  причины»  (или  «Слова»)  и  пр1обр%лъ 
способность  освобождаться  отъ  своего  т^ла  во  время  своихъ 
мистическихъ  восхождешй  въ  высш1я  спиритуальныя  области. 
Сеансы  Сень-Мартена  съ  нимь  не  могли  им^Ьть  другой  ц'Ьли. 
Не  знаемь,  чего  онъ  достигаль  въ  этихъ  операц1яхъ,  но  д&[0 
шло  именно  обь  этомь.  Изъ  пололительныхь  свид^тельствь  его 
фантазерства  остался  только  его  «Травтать  о  числахъ»— н4что 
вь  родЪ  мистичесвой  ариеметики  или  опыта  вь  каббалистике, 
гд^  онъ  признаетъ  за  числами  мистическое  значен1е  («важдое 
число  выражаеть  божественный  законь,  или  спиритуальный  — 
добрый  или  злой,  или  стихшный»,  и  т.  д.)  и  вь  чемь  онъ  счи- 
талъ  себя  невидимому  очень  сильнымь,  потому  -  что  критивоваль 
прхемы  другихь  счетчивовь  ^).    И  среди  своихъ  отказовь   отъ 


1)  Икенно  Эксартсгаузеяа;  см.  Массег,  1Ь.,  р.  Збз.  Въ  жажЛ  сО  эабхуаденхяп  ж 
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1рубаго  пспщизма  онъ  все-таки  остается  вполФ  в^ренъ  хме- 
тичесЕОй  программе:  подъ  Еонецъ  онъ  д&1ается  крайвимь  по- 
читателеиъ  Явова  Ббма  и  удивляется  его  ученику  Гигге:гю,  че- 
ловеку и  писателю,  на-половину,  если  не  вполне,  сумасшедшему. 
Сенъ*Мартенъ  отделяется  несколько  выгодно  отъ  другнхъ 
мистиковъ  своего  времени  и  своимъ  несомненннмъ  литератур- 
ннмъ  талантомъ,  который  въ  массЬ  фантастическаго  тумана  об- 
наруживается иногда  чертами  ума  и  наблюдательности.  Онъ 
ум^лъ  уважать  Руссо,  который  не  былъ,  конечно,  писателемъ  въ 
его  духе,  хотя  конечно  и  представлялъ  родственный  стороны;  но 
онъ  умелъ  удивляться  н  Вольтеру,  «се(  Ьотте  ех4таогдта1ге^ 
^ш  ев(  ип  топитеп1;  ве  Геврп!;  Ьаташ»;  онъ  могъ  вступать 
въ  диспутац1и  съ  сенсуалистомъ  Гари,  оставаясь  на  иочвЬ  ло- 
гики, чтд  было  бы  совершенно  невозможно  для  многихъ  дру- 
гихъ  людей  этого  раэбора.  Но  при  всемъ  томъ,  онъ  совер- 
шенно не  понимаетъ  науки  и  относится  къ  ней  враждебно.  Въ 
своей  книге  «О  заблуждешяхъ  и  истине»  онъ  силится  доказать 
тщету  обыкновенной  науки  и  возбудить  къ  ней  недовер1е:  по 
словамъ  его,  онъ  не  понимаетъ,  кавимъ  образомъ  люди,  знаю- 
пце  сладость  разума  и  духа,  могутъ  хоть  на  минуту  заниматься 
матерхей.  Нетъ  конечно  сомнешя,  что  эта  матер1я  безжалостно 
отомщала  за  себя:  Сенъ-Мартену  приходилось  становиться  въ 
весьма  глупыя  положешя,  воторыя  весьма  характеристично  пред- 
ставляютъ  и  всю  роль  мистицизма.  Бюграфъ  Сенъ-Мартена  раз- 
сказываетъ  (стр.  265),  что  онъ,  какъ  вероятно  очень  мнопе  дру- 
пе  мистики,  былъ  непр1ятно  пораженъ  отврыт1емъ  планеты  Урана^ 
потому-что  новая  планета  совершенно  разстроивала  принятое  ми- 
стическое число  свлъ,  на  которомъ  было  построено  много  самыхъ 
капитальныхъ  мистичесвихъ  умозрен1й.  Сенъ-Мартену  приходи- 
лось иметь  и  друпя  непр1ятныя  встречи  съ  областью  науки. 
Кажется,  еще  прежде  этого  открытая  Урана,  Сенъ-Мартену^  же- 
лавшему пропагандировать  свои  идеи  въ  широкихъ  размерахъ 
и  въ  самбмъ  ученомъ  мхре,  хотелось  побеседовать  объ  этихъ 
вещахъ  съ  знаменитымъ  и  совсемъ  разсуднтельнымъ  астроно- 


еспеЬ»  есть  ухе  прпгЬрн  этой  каббалистита.  Разсухдая  о  суетности  наукъ,  о  «то- 
ропливости астрономовъ»  и  исправляя  ихъ  своими  унствован1яни,  онъ,  напрта^ръ,  за- 
ы^члеть  о  «востогЬ»  (стр.  898,  по  русск.  перев.): 

«Я  говорю  о  истиннохъ  Восток%,  котораго  восхояд^ете  солнца  есть  тогаго  ука- 
затеАьннй  знакъ,  и  который  оказывается  вндинынъ  образомъ  и  гораздо  точнее  въ 
уровне  (или  ватерпасе)  и  въ  перпендикул^  (или  отв^сЬ),  о  томъ  Востоке,  который 
числомъ  своимъ  четыре  можетъ  одинъ  обнять  все  пространство,  понеасе,  соединяя  съ 
числомъ  девять,  или  съ  числомъ  протяжетя,  то  есть,  соединяя  действующее  съ  страт 
датедьвюгь,  составляегь  онъ  число  тринадцать^  которое  есть  число  Натуры*. 


РУООВС^В  МАСОНСТВО.  13 

моль  Лахандомъ.  Зв1б8ды  играютъ  важную  роль  въ  нвстичеошхъ 
соображен1ахЪу  и  Сенъ-Мартенъ  воображалъ,  повидиному^  что 
они  съ  Лаландомъ  занимаются  однимъ  д&гомъ;  или  что  онъ, 
Сенъ-Мартенъ^  поможетъ  Лаланду  понять  вещи  какъ  сл^дуетъ. 
Но  Лаландъ  невахот&гъ  и  слушать  его....  Онъ  радуется  впро- 
чемъу  что,  несмотря  на  эту  неудачу,  его  идеи  часто  «подтвер- 
ждались» въ  его  бес^дахъ  съ  «другими»  людьми;  —  эти  «дру- 
пе»  были  св^тсгае  маркизы ^  шевалье,  герцогини  и  подобнне 
знакомцы  Сенъ -Мартена  у  въ  Париже,  въ  Англш,  Итал1и,  Эль- 
зас!,  гдф  бывалъ  Сенъ-Мартенъ,  и  мнопе  представители  Россш, 
которнхъ  ему  случалось  видеть  и  им^ть  въ  числ%  своихъ  дру- 
8^  Сенъ-Мартенъ  не  понималъ,  что  вс^  подтверждешя  со  сто- 
роны людей  этой  научной  силы  падали  передъ  однимъ  нежела- 
шеиъ  Лаланда  слушать  его.  Въ  сущности,  Сенъ-Мартенъ  отка- 
зш^ается  отъ  вс^хъ  земныхъ  наукъ,  потому -что  он^  принадле- 
яатъ  низлшмъ  способностямъ,  и  заботится  только  омнимо-«не- 
бе<шнхъ»:  в^ря  во  всякую  фантастику,  онъ  искалъ  только  ея 
и  даже  нападалъ  на  ревнителей  релипи  за  то,  что  они  прене- 
брегаютъ  или  безсильны  творить  чудеса  ^). 

Мораль  Сенъ-*Мартена  столько  же  туманна.  Нравственное 
совершенствоваше  сопутствуетъ,  по  его  понят1ямъ,  возвышешю 
въ  ВНС0К1Я  спиритуальныя  сферы.  Сенъ-Мартенъ  не  даетъ  ни- 
какого опредФленнаго  нравственнаго  кодекса^  —  его  не  было  и 
въ  т^хъ  лешцяхъ  о  морали,  которыя  онъ  читалъ  въ  1774  г., 
въ  люнской  лож^  благотворительности.  Мораль  его  стоитъ  во- 
обще на  релипозномъ  основанш  и  оттенена  мистическими  фан- 
та81ями:  какъ  человеку  нечего  искать  знатя  въ  книгахъ,  такъ 
нечего  искать  тамъ  и  правилъ  морали;  онъ  найдетъ  ихъ  въ  са- 
конъ  себ^,  потому -что  онъ  есть  отрааевпе  высшаго  Начала,  и 
руководствомъ  долякенъ  служить  ему  внутренН1й  св'Ьтъ.  Челов^къ 
не  долженъ  забывать  своего  высокаго  челов^ческаго  достоинства; 
долженъ  стараться,  чтобы  и  друпе  также  уважали  его:  любовь 
нъ  ближнему  является  сохранешемъ  чистоты  самаго  Начала,  ко- 
торое оживотворяетъ  человека. 

Вотъ  образчикъ  мистицизма,  который,  между  прочимъ,  давалъ 
теоретическую  основу  для  поняий  нашего  масонства.  Съ  этой 
фразеологхей  мы  безпрестанно  встр']&чаемся  въ  книгахъ  и  раз- 

^)  Маиег,  р.  182.  О  наукЬ  онъ  говорить  такъ:  «С'ев(  ш&сЬег  к  ▼1^6  ^1xе  де  сопНг 
Ч*^  1а  тдЫ^.  ^'а^  ш  (1^  1е8  8с1епсе8  {лхивев  Ли  топ^е,  еХ  Уп  та  ропп^ао!  11  пе 
Р^^  пеп  сотргеп(1ге  к  1а  у4п1й:  еИев  пе  те((б]|(  еп  ^еп  ^ае  1еа  (лсоХьба  {п/ёпеогев. 
гонг  1ев  ваепсев  Ьпта!пе8,  11  пе  1ап1  ^ае  ^е  Геврп&:  е11е8  пе  (1етапдеп1  рае  |1'&те; 
*^^  чае  ропг  1е8  8С1епсев  с11У1пе8  11  пе  Гап1  рот1  с1'е8рп(,  рагсе  яае  Г&те  1е8  еп- 
В^пФге  юшев».  1Ь1а.  р.  417. 
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суядвншъ  нащихъ  насоновъ.  Мистичесв1я  дхея  шли  кь  нахъ 
вообще  широЕОй  струей,  равными  путями:  черевъ  прямое  посред- 
ство ложь,  черезъ  лнчння  сношенш  и  путемъ  литературы.  Те- 
перь еще  трудно  сказать,  им&1ъ  ли  Сенъ-Мартенъ  влхявае  на 
наше  масонство  черевъ  пропаганду  ложъ,  принимавшихъ  его 
взгляды;  но,  кавъ  мы  указывали  выше,  личное  вл1яше  его  не 
подлежитъ  сомн']&шю,  а  т^мъ  больше  влкнге  литературное.  Книга 
его,  странная  и  фантазбрсиая  для  людей  серьбзныхъ,  произвела 
большое  впечатл^нхе  въ  мистическихъ  кружкахъ,  и  наши  ма- 
соны не  даромъ  конечно  получили  назван1е  мартинистовъ.  У  на- 
шихъ  мартинистовъ  заметна  такая  же  неопределенная  см^сь 
идеализма,  иногда  еще  понятнаго,  съ  грубой  мистикой,  —  какая 
отличаетъ  ихъ  учителя.  Впосл^дствш,  мы  находимъ,  что  наши 
масоны  отзываются  кавъ  будто  съ  высока  о  книг^  Сенъ-Мар- 
тена.  Такъ,  кн.  Трубецкой  въ  письме  къ  РжевсЕОму,  въ  1783  г., 
насмехаясь  на^ь  хвастовствомъ  масона  Рибаса,  который  хва- 
лился, что  знаетъ  «внутреннхя  познашя  ордена»,  —  говорить: 
«видно,  что  для  него  природа  свачокъ  сд&гала,  и  поступая  везд! 
постепенно,  его,  яко  избраннаго,  изъ  вс^хъ  смертнвкхъ,  вдругъ 
учинила  совершеннымъ;  н^тъ....  Когда  хе  онъ  называетъ  позна- 
теиъ  (этихъ  внутреннихъ  орденскихъ  тайнъ)  размышлешя  и  тол- 
вован1Я  1ероглифовъ,  подобно  книге :  Вез  Еггеша  €1  Ле  ]л  Уе- 
гШу  я  вамъ  скоро  шабиме  таковыхъ  толковашй  доставлю;  и 
кто,  подобно  Рибасу,  думаетъ,  что  онъ  по  онымъ  имеетъ  внут- 
реншя  познатя,  тотъ  уподобляется  мальчику,  начертившему  изъ 
Вобана  чертежъ  и  потому  воображающему  быть  уже  инжене- 
ромъ»  ^).  Эти  слова  означаютъ  только,  что  наши  масоны  въ  это 
время  полагали  себя  уже  гораздо  дальше  т^хъ  общихъ  и  эле- 
ментарныхъ  понят1й  масонской  мистики,  какими  они  стали  счи- 
тать эту  первую  книгу  Сенъ-Мартена  съ  т^хъ  поръ,  кавъ  сами 
вступили  въ  настоящ1й  «внутреннш  орденъ»,  т.  е.  въ  розен- 
крейцерство. Въ  немъ,  по  ихъ  уб^ждетю,  и  заключались  все 
ВЫСШ1Я  теоретическ1я  и  практичесв1я  таинства  ордена,  наследо- 
ванныя  отъ  Адама  и  патрхарховъ. 

Это  розенкрейцерство  была  другая  форма  масонскаго  мисти- 
цизма, на  которой  намъ  надо  остановиться  при  объясненш  но- 
виковскаго  масонства:  по  своему  основному  смыслу  она  очень 
близка  въ  первой,  но  мистицизмъ  ея  былъ  грубее.  Розенврей- 
церство  было  завершешемъ  исвашй  «истиннаго  масонства»  въ  но- 
виковскомъ  кружке:  оно  явилось  въ  этомъ  кружке  съ  1782  г*, 
съ  возвращен1я  Шварца  изъ  путешеств1Я,  и,  невидимому,  оста- 


1)  Ешевск.,  Р.  В^^стн.  1866,  >Б  8,  стр.  25—26. 
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юеь  1Г&  у^Ькдешяхъ  Новикова  до  самаго  швца.  Розепкрейцер^ 
ство  было  однюсъ  И8Ъ  тФхъ  наростовъу  которые  пристали  къ  на- 
оонству  въ  ХУШ-мъ  спо^пи  и  вносили  въ  него  свои  собствен- 
ння  тенденщи,  употребляя  для  этого  новня  прибавочный  степени. 
Новнд  степени  и  выдавались  обыкновенно  за  настоящую  маоон^ 
еЕую  тайну;  о^Ь  возбуждали  любопытство  и  открывали  путь  для 
вс^хъ  т^хъ  интригъ,  шарлатанства  и  обмана,  которые  были  ихъ 
ц^дью,  Такъ  явились  шотландск1я  степени ,  таш1Л1ерство9  1еЛя 
оЬвегуап(1а  или  циннендорфство  (у  насъ  —  Рейхелева  систшса); 
наконецъ  розенкрейцерство  и  иллюминатство.  Такииъ  образоиъ, 
въ  низшихъ  степеняхъ  розенкрейцерство  сохранило  обычное  ма- 
сонское содерган1еу  —  настоящее  д^ло  заключалось  въ  дальней* 
шихъ  степеняхъ.  Что  же  было  это  розенкрейцерство? 

Розенкрейцерство  есть  одно  изъ  т^хъ  фантастическихъ  про* 
изведетй  мистицизма,  которыми  такъ  богаты  были  ХУП-е  ж 
ХУШ-е  стол'Ьт1я  ^).  Первое  появлете  этого  имени  относятъ  къ 
1614  году,  —  но  только  имениу  а  не  орденй,  потому -что  соб- 
ственно розенкрейцерство  явилось  тогда  только  какъ  проектъ 
ордена.  Авторомъ  этого  проекта  былъ  Валентинъ  Андреэ.  Среди 
религ1озныхъ  и  политичесвихъ  смутъ  начала  ХУШ-го  в'Ька  онъ 
во8ъим&[ъ  мысль  объ  обществ'6,  которое  составилось  бы  для  все^ 
общаго  преобразован^  и  улучшешя  государственныхъ  и  церков- 
ннхъ  отношешй  и  воспиташя,  въ  противод'6йств1е  гностическому 
мистицизму,  который  въ  то  время  им&1ъ  много  приверженцевъ 
въ  Герман1и,  и  вм^ст^  въ  противодМств1е  схоластической  тео- 
лопн:  онъ  самъ  хотЬлъ  основываться  на  чистомъ  учеши  Пи- 
сашя.  Этотъ  планъ  онъ  изложилъ  въ  н']^сколькихъ  книгахъ  ^);  и 
къ  одной  изъ  нихъ  разсказана  следующая  истор1я.  Христ1анъ 
Розенкрейцъ,  къ  имени  котораго  привязана  вся  истор1я  этого 
общества  (Розенкрейцъ^  т.  е.  типъ  истиннаго  христ1анина  съ  его 


О  Нстор1Я  розеп1фе&церства  до  сихъ  поръ  еще  обстоятельно  не  разъяснена;  глав- 
ки 1ДВНЫЯ  моаспо  найти  въ  сл^дующнхъ  книгахъ :  М1'881т  яп  (1ег  Вг&дегвсЪаГе  &ев  Ог- 
<1е1и  (1ев  ОоМепеп-  ппд  Коаепктепхев,  Ье^рг.  1788  (о^ь  снисокъ  розенкрейцерскихъ 
сингь  1614 — 1783  г.); — Ьев  р1а8  весге1в  тувСёгев  бее  ЬацСв  ртайев  де  1а  Ма^оппепе  ёе- 
▼оЦёв,  оа  1е  р«гЫ(  Вове-сго1Х,  (гад.  де  Гап^Ыв.  ДёгаваЬт  (ОгЫаов),  1768; — Зеткг^  8атш- 
1ап^еп  ааг  ИаЮпе  йев  Вовепкгеигег,  Ье1р2.  1786 — 88; — Вики,  ХТеЬег  ТТгвргпп я;  игк!  д1в 
▼огпеЬпи^еп  8сЫсква1е  бег  Еге1таагег  ппб  Вовепкгеогег,  С611.  1804; — Гг»  КкоЫ,  Кип^ 
Вешегкоп^еп  йЪег  с1еп  ХТгвргип^  ипА  «Не  ОевсЫсЪ1е  дег  Новопкгепгег  ипй  Ргеутаогег 
(по  поводу  книги  Буле).  Вег1!п  п.  8«ее|]п  1806;— В1е  Ье!с1е11  Напр1веЪп1^еп  дег  Вое.,  ^{е 
^ата  и.  йле  Со111ев810п,  кг1&1всЪ  ^рИШег  Тех!  е(с.  Ргапк^.  1827;— изсд4доваи1е  Гура/цзра 
о  {"аша  и  пр.  въ  К1еапег*8  2е11ясЬпГг  №  Ь]в(оп8сЬв  ТЬеоЬ^е,  1852. 

*)  Это  были:  ]Б'ата  Ргаит1(аи8  В.  С.  одет  ВгадегвсЬай  дев  ЬосЫоЪИсЬеп  Огдепв 
^«8  В.  С,  КаавеЬ  1614;  Соп/еввюп  ипд  Векапдпйвв  дег  ЗоаеШ  ппд  ВгадогасЬа!^  В.  С, 
^Ь.  1615;  СЯ|утюсЪе  НооЬаеН  дев  СЬгЫиап  Вовепкгеаи  (напис.  1603).  1616. 
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радостяни  я  страдашяни  въ  акиани,  изображаемомЕ  Ровой  н 
Кресгомъ,  и  въ  его  отношешяхъ  въ  Богу  и  природ'6),  родив- 
шйся  будто-би  въ  1388  г.,  былъ  молодой  дворянинъ,  воторнй, 
оставивши  свой  монастырь,  отправился  въ  святую  землю,  и  за- 
тФмъ  въ  Дамасв'Ь,  Египте  и  Фец%  узналъ  таинства  физики,  ма- 
тематики и  магш.  Возвратившись  въ  Гермашю,  онъ  построигь 
себ§  прекрасный  домъ  (дошив  8с41.  8рт1л1в),  и  для  основан1я 
братства  Розы  и  Бреста  выбралъ  себЪ  трехъ  друзей  изъ  преж- 
няго  монастыря,  съ  которыми  онъ  и  хот^игь  начать  трудъ  своей 
м1ровой  реформы;  зат^мъ  онъ  выбралъ  еще  четырехъ,  которые, 
получивши  долхныя  наставлевпя,  отправились  трудиться  для  той 
аве  ц^ли  на  д&[^.  Ъены  общества  должны  были  собираться 
разъ^въ  годъ  въ  дом^&  общества  для  отчета  о  своей  д4ятельно- 
ч:ти;  каэвдый  долженъ  былъ  при  жизни  выбрать  себ%  преемника; 
въ  течете  ста  л^тъ  общество  должно  было  сохраниться  въ  тайн%. 
Въ  награду  за  участхе  въ  д%л%  обещалось  обладан1е  высшими  знаг- 
шями  и,  при  нравственно-чистой  жизни,  безболезненность;  смерть 
и  м^сто  погребешя  должны  были  быть  взаимно  скрываемы,  и  былм 
известны  только  имена  братьевъ.  Общество  существовало  сто 
двадцать  л^тъ  подъ  управлешемъ  Христхана  и  его  преемниковъ, 
и  посл^  того  въ  дом%  общества  найдена  была  могила  Розен- 
крейца,  съ  различными  мистическими  фигурами  и  предметамн, 
и  съ  книгами,  заключавшими  въ  себ%  таинства  ордена.  Андреэ 
въ  своихъ  книгахъ  приглашалъ  ученыхъ  изсл*&довать  правила 
братства,  а  государей  и  подданныхъ,  богатыхъ  и  бЬдныхъ  при- 
•зывалъ  вступать  въ  него:  въ  церковномъ  отношен1и  для  этого 
нужно  было  признате  евангельскаго  Христа  и  принят1е  двухъ 
таинствъ,  въ  политическомъ — признаше  н-Ьмецкой  Римской  им- 
перш;  д^ан1е  золота,  считавшееся  высшей  задачей  тайной  фи- 
лософш,  зд^сь  отклонялось,  на  томъ  основан1и,  что  братство, 
хотя  и  могло  делать  золото^  но  могло  сделать  много  другихъ 
вещей,  гораздо  лучшихъ. 

Мы  сказали,  что  это  былъ  только  проевтъ;  въ  самомъ 
д%л%,  исторхя  Розенкрейца  есть  просто  романъ,  въ  форм^  ко- 
тораго  Андреэ  хотЬлъ  изложить  свои  задушевныя  стремлен1Я. 
Валентинъ  Андреэ  былъ  уважаемый  писатель  своего  времени, 
духовный  поэтъ  и  сатирикъ.  Въ  томъ  релипозномъ  настроенш, 
которое  диктовало  и  его  фантазш  о  братстве  Розы  и  Креста| 
существеннымъ  предметомъ  его  стремленй  была  нравственно- 
совершенствующая  сила  христ1анства  въ  искреннемъ  и  д^ятель- 
номъ  прим^неши;  везд^,  гд§  дМствовалъ  онъ  самъ,  явля- 
лись благотворительный  общества  и  учрежден1я;  ему  вавалась 
ндеаломъ  строгая  нравственная  дисциплина  женевскаго  кальки- 
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пгана  ^.  Сатира  противъ  безплодныхъ  умствованШ  теософовъ  е 
сухой  схоластической  теолопи  наполндетъ  всю  его  писательскую 
длительность.  Когда  явились  его  книги  о  розенкрейцерстве^,  они 
им^ли  странную  судьбу;  общество,  возбужденное  релипозными 
вопросами  и  пр1ученное  къ  теософской  таинственности,  приняло 
фантазш  Андреэ  за  действительно  существующхй  орденъ,  который 
в  произвелъ  разнообразные  толки:  одни  возставали  противъ  него, 
друпе  увлекались  характеромъ  новаго  братства  и  желали  быть 
его  членами,  напр.,  традиц10ннне  алхимисты,  Майеръ,  Шперберъ, 
англ1йск1й  мистикъ  Флоддъ  и  др.  Австр1йск1е  католики  заподо- 
врили  общество,  въ  которомъ  чуялась  имъ  протестантская  пропа- 
ганда. Андреэ  издалъ  потомъ  н^колько  сочинешй,  въ  которыхъ 
старался  разъяснить  д'Ьло;  но  впечатлен1е  было  уже  произве- 
дено. Разные  значительные  люди  вступали  въ  сношен1я  съ  Ан- 
дреэ^ чтобы  дМствительно  основать  орденъ,  чему  однако  по- 
м^Ьшали  тревоги  30-тил%тней  войны.  Т^мъ  не  менЪе,  мистиче- 
ск1в  фантазеры,  алхимисты  и  вероятно  католическхе  обскуранты 
овлад'^^ли  планомъ  Андреэ,  и  съ  1622  г.  появляется  д^йствитель- 
вое  розенкрейцерское  общество  съ  разветвлен1ями  въ  Гермаяш, 
Голланд1и,  даже  Итал1и.  Члены  его  именовались  истинными  ро- 
венкрейцерами,  называли  основателемъ  своего  ордена  Хриспана 
Розе^  и  въ  своихъ  собран1Яхъ  над-Ьвали  голубую  орденскую  ленту, 
на  которой  вис']&лъ  золотой  крестъ  съ  розой.  Эти  «истинные» 
розенкрейцеры  не  были  конечно  т'Ьмъ,  ч^мъ  желалъ  бы  вяд^^ть 
последователей  своихъ  идей  Валентинъ  Андреэ.  Истор1я  этнхъ 
розенкрейцеровъ  еще  мало  определена;  несомненно,  что  въ  яемъ 
лр1обретаютъ  господство — идеи  полнаго  мистицизма,  алхим1и  ж 
ватолическаго  обскурантизма.  Новое  видоизменен1е  розенкрей-- 
церства,  разыгравшееся  въ  масонстве  второй  половины  ХУЫЬгф 
столет1я,  имеетъ  еще  меньше  связи  съ  идеями  Андреэ,  и  обя«> 
зано  своимъ  появлешемъ  темъ  интригамъ,  которыя,  какъ  мн 
видели,  стали  въ  это  время  овладевать  масонскими  лоясами. 
Трудно  конечно  сказать,  какими  путями  соединялись  все  элементы» 
составившхе  розенкрейцерство  Вблльнера  и  его  сотоварищей, 
сколько  было  здесь  суевернаго  невежества  и  мистицизма,  про^ 
стодушнаго  легковер1я  и  прямой,  сознательной  и  злостной  интриги; 
но  не  подлежитъ  сомненхю,  что  все  эти  черты  присутствовалж 


*)  Онъ  говорить  въ  своей  автоб10граф1н»  что  къ  этой  нравственной  днсцщнлвЬ 
«овъ  бдетъ  стрехиться  всю  свою  жизнь,  ж  что  онъ  употреблядъ  вс^  усил1Я  къ  тому, 
чтобы  ввести  н^^что  подобное  въ  свою  церковь»  —  онъ  самъ  бмлъ  тогда  лютеранннъ 
(^1соШ,  стр.  83,  Апт.).  Н^тъ  со11Н'1н1Я,  что  основой  его  стре]иешй  было  вообще  Ч1Ё- 
еюе  протестантство  н  нравственное  улучшеше  общества. 

Томъ  Ш.  Отд.  П.  2 
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въ  обравоваши  этой  формы  хасенства.  Новое  розенкрейцерство 
явилось  въ  1756 — 1768  г.  сначала  въ  южной  Гермаши  (га^дК 
{езуитства),  выдавая  свой  орденъ  за  высш1я  степени  масонства 
и  утверждая,  что  настоящая  глубокая  тайна  масонства  именно  и 
заключается  въ  той  теософш,  алхимш  и  мапи,  которыя  откры- 
ваются въ  высшихъ  розенврейцерскихъ  стененяхъ.  Такъ  осно- 
валось то  розенкрейцерство,  къ  которому  примкнуло  въ  80*2:ъ 
годахъ  и  масонство  новиковскаго  кружка.  Въ  Гермати  ревшь 
стнымъ  д^ятелемъ  его  былъ  упомянутый  нами  прежде  шарлатань 
Шрепферъ,  но  въ  особенности  Вблльнеръ,  съ  которымъ  наши 
масоны  были  въ  прямыхъ  отношешяхъ.  Розенкрейцерство  утвер- 
дилось въ  берлинской  лож^  «Трехъ  Глобусовъ»,  гдф  сначала 
алхимичесшя  и  теософсв1я  таинства  ограничивались,  невидимому, 
только  теор1ей,  посвящешемъ  въ  «теоретичесше  братья»  или 
«теоретическШ  градусъ»;  но  потомъ  на  зтомъ  градусе  основана 
была  ц^лая  алхимическая  и  магическая  1ерарх]я  (Лишогев,  ТЪео- 
те1^с^,  Ргас1ас1,  РЫЬворЫ,  Мшогев,  Мазогез,  А(1ер(1  Ёхетр1а, 
Ма^81;п  и  Ма^).  Вблльнеръ,  мистикъ  и  ханжа  самаго  дикаго 
свойства,  былъ  однимъ  изъ  важнФйшихъ  лицъ  ордена:  онъ  усердно 
занимался  каббалистикой  и  мапей  и  прельщалъ  этимъ  легков4Ьр* 
наго  Фердинанда  Брауншвейгскаго.  Другой  алхимикъ  и  розен- 
хрейцеръ  подобнаго  свойства,  Бишоф^свердеръ  довелъ  шарлатан- 
ство до  посл^дняго  безстыдства. 

ВпослЪдствш — по  смерти  Фридриха  Великаго  (1786), —  не- 
сколько л^тъ  послФ  того,  какъ  сносились  съ  берлинскими  ро- 
зенкрейцерами наши  масоны,  —  оба  эти  д^тели  «Соломонскихъ 
ваукъ»  сд'блались  министрами  и  вм^ст^  съ  г-жей  Рицъ  (или 
графиней  Лихтенау),  которой  они  были  кл1ентами,  играли  самую 
позорную  роль  въ  истор1и  прусскаго  двора  и  прусской  политики. 
Столпъ  розенкрейцерства,  министръ  Вблльнеръ,  «релипознымъ 
вдиктомъ»  оставилъ  по  себ^  память  преследователя  и  обску- 
ранта —  прямая  дорога,  по  которой  приходится  въ  новейшее 
]фемя  идти  всякому  последовательному  мистику  и  алхимисту. 

Чего  же  хотелось  этимъ  розенкрейцерамъ  и  въ  какой  сте- 
пени розенкрейцерство  именно  играло  политическую  роль?  По- 
вторяемъ,  что,  по  недостаточности  данныхъ,  трудно  определить 
съ  точностью,  насколько  въ  руководителяхъ  и  сотрудникахъ 
этого  предпр1ят1я  могло  быть  простого  суевернаго  невежества, 
заставлявшаго  ихъ  верить  въ  мапю,  или  сознательной  полити- 
ческой интриги  и  бездельничества;  но,  судя  по  отзывамъ  совре- 
менниковъ,  едва  ли  можно  сомневаться  въ  присутствш  этого  по- 
следняго  мотива.  Розенкрейцерство,  на-ряду  съ  другими  подоб- 
ными  явлен1ями,  вызвало  въ  людяхъ  просвещенныхъ  и  разсу- 
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дкгеяьныхъ  живФйшш  опасетя  и  11рох11Вод%йств1е.  Николаи,  одинъ 
иаъ  ревностнМшихъ  «просветителей»,  и  его  друзья  вид&ш  въ 
ро8енврейцерств1(  положительную  интригу,  вид'&ш  въ  «тайныхъ 
в&чальникахъ»  ордена^  въ  строгомъ  «повиновеши»,  которое  тре- 
бовалось отъ  его  членовъ,  несомненные  признаки  1е8уитства.  Но- 
Лйтй  писатель,  вполне  компетентный  для  внутренней  исторш 
немецкаго  общества,  говоритъ  объ  этихъ  мнен1яхъ  такъ :  «Что 
Николаи  и  его  друзья  были  вообще  правы  въ  своихъ  опасешяхъ 
относительно  тайнаго  проникновенхя  папизма,  это  достаточно  до- 
казали наступивп11я  вскоре  времена  романтиковъ.  Что  они  были 
правы  въ  частности,  когда  утверждали  продолжающееся  втихо- 
молку существоваше  1езуитовъ  и  ихъ  большое  вл1ян1е  на  тай- 
вне  ордены,  а  черезъ  нихъ  дальше,  и  когда  они  опасались  но- 
ьаго  помрачен1Я  умовъ  даже  въ  протестантскихъ  странахъ, — это 
доказали  реакц1я  1е8уитства  на  юге  Гермаши  и  успЬхи  розен- 
крейцерства въ  Берлине,  тотчасъ  по  смерти  великаго  короля 
(Фридриха  П),  —  успехи,  последств1я  которыхъ  Николаи  при- 
шлось испытать  на  самомъ  себе.  Люди,  какъ  Броннеръ,  хорошо 
звавшШ  положен1е  вещей  на  юге  и  совершенно  посвященный, 
кяЕъ  Форстеръ,  который  самъ  участвовалъ  въ  розенкрейцерстве 
на  севере — это  таше  свидетели,  голосъ  которыхъ  въ  особенности 
зааудшваетъ  внимашя.  11оследн1й  темъ  более,  что  сначала  со- 
вершенно враждебно  относился  къ  «просвещешю»  и  къ  Никог 
ши....  А  Форстеръ,  какъ  будто  противъ  воли  признавался,  что 
берлинскхе  просветители,  т.  е.  Николаи  и  его  друзья,  не  безъ 
основаноя  чуяли  здесь  интриги  папизма  ^).»  Самъ  Николаи,  впо- 
с;1(дствш,  когда  можно  было  свободнее  и  яснее  говорить  о  то* 
гдашнихъ  временахъ,  разсказываетъ  объ  общественномъ  поло- 
женш  розенкрейцерства  следующимъ  образомъ: 

«...Въ  то  время  въ  Гермаши,  и  особенно  въ  Берлине,  пу- 
стнлъ  корни  и  такъ  -  называемый  орденъ  Златорозоваго  Креста, 
когда  наскучили  маскарады  тамплхерства....  Но,  вместо  этого 
В]утовствау  здесь  люди  еще  более  вреднымъ  образомъ  попались 
въ  руки  «неизвестныхъ  начальниковъ»  черезъ  посредство  си- 
стемы розенкрейцерства;  потому -что  эта  система  (какъ  и  вся- 
кое дело  ловкихъ  «неизвестныхъ  начальниковъ»)  въ  конце  кон- 
цовъ  совпадала  съ  тамплхерствомъ  въ  своей  высшей  степени, 
нненно  —  въ  магическомъ  клерикаткь!  Правда,  я  тогда  еще  не 
8надъ  подлиннаго  происхожден1я,  обшир&аго  распространен1я  и 
могущества  шарлатанскаго  (Ъе1;га§еп8сЬ)  ордена  розенкрейце- 
ровъ;  я  еще  не  виделъ  съ  точностью,   какъ  онъ  могъ  распро- 


0  ^€тV^пи9^  Ое»сЬ«  дет  ави(1сЬеп  Р^сЬиш^,  4-е  ]ВД,  Т,  251,  275. 
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странить  столько  свою  силу  посредствоиъ  лев^родтно  послЬдо* 
вательной  связи  вс^хъ  его  частей:  впосл^дствш ,  я  достаточно 
узналъ  все  это,  чтобы  возненавид'бть  этотъ  столько  хе  хитро  прн* 
думанный,  сколько  наглый  обманъ  (ЪйЫвсЬе  Ве^га^егеу),  больше 
ч^мъ  какое-нибудь  другое  тайное  общество,  рожденное  изъ 
н^дръ  «неизв^стныхъ  начальниковъ».  Но  я  и  тогда  уже  юАжь 
случай  столько  узнать  объ  этонъ  орден-Ь,  что  могъ  видеть,  что 
черезъ  него,  кром'%  раздора  и  ненависти,  распространялись  также 
суев^^р1е,  теософ1я,  наг1я,  духовид']&н1е,  католицизмъ  и  алхимхя. 
Въ  особенности  распространялась  также  и  нелепая  в^ра  въ  крайне 
древнее  происхождеше  ордена. 

«Мало  по  налу  я  слишкомъ  хорошо  узналъ,  какое  множе- 
ство последователей  им^ли  эти  «розенкрейцеры  старой  системы» 
въ  большей  части  европейскихъ  странъ,  особенно  въ  Герман1И, 
Уже  съ  1783  года,  мног1Я  лица  д%лали  лредположешя  о  близ- 
кой смерти  Фридриха  Великаго  и  по  этому  поводу  строились  раз- 
личные проекты.  Директоры  розенкрейцерскихъ  кружковъ  въ 
Берлине  довольно  ясно  высказывались  въ  дружескомъ  обществе, 
какое  влкше  ихъ  орденъ  получитъ  при  новомъ  правительств^ 
не  только  черезъ  уничтожеше  всякаго,  отъ  нихъ  независящаго, 
масонства,  но  и  относительно  многихъ  другихъ  предметовъ  въ 
государстве.  Люди,  знавппе ,  положеше  д^ла,  легко  могли  вк- 
д^ть  возможность  такого  результата^  а  последующее  время  по- 
казало также  несколько  и  действительность,  въ  особенности  же 
обширные  планы  «неизвестныхъ  начальнивовъ»  ^). 

Въ  самомъ  деле,  последующее  время  могло  объяснить  мно- 
гое, когда  Вблльнеръ  и  Бишофсвердеръ  становились  при  новомъ 
правительстве  министрами,  и  въ  особенности,  когда  раскрылась 
вся  постыдная  исторхя  придворнаго  кружка,  въ  которомъ  эти 
люди  занимали  самую  деятельную  роль.  Такъ  какъ  эта  роль 
существеннымъ  образомъ  изобличаетъ  смыслъ  этого  прусскаго 
розенкрейцерства,  которое  грозило  прюбрести  у  насъ  вл1яшеу 
я  тавъ  какъ  здесь  обнаруаилось  мешду  прочимъ,  къ  чему  могли 
быть  пригодны  и  теоретическ1е  и  правтичесше  прхемы  розен* 
врейцерской  теософш,  алхимш  и  магш,  —  мы  приведемъ  веко* 
торыя  подробности  сювами,  также  близкаго  свидетеля,  Шлоссера: 

«Старый  прусскШ  король  умеръ  17-го  августа  1786  года; 
его  наследникъ,  Фридрихъ-Вильгельмъ  П,  по  своей  природ!! 
вследств1е  соблазновъ  и  воспиташя,  уле  весьма  рано  упалъ  также 
глубоко,  какъ  Людовикъ  XV  упалъ  только  въ  зрелыхъ  летахъ. 
Онъ,   какъ  Людовикъ  XV  и  какъ  мнопе  мужчины  и  женщины» 


*)  Л|со/аь  Б1П1ве  Ветегк.  стр.  10,  12. 
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преданные  чувственной  любвн,  быль  весьма  приверженъ,  вакъ 
говорится,  въ  церкви.  При  этомъ  онъ  былъ  во  власти  своихъ 
лобовницъ  и  ихъ  родственниковъу  и  тагае  люди,  вакъ  Бишофс- 
вердеръ  и  Вбллънеръ,  фанатики,  мистики  и  ханжи  мистифиро« 
вали  его  для  своихъ  ц^лей....  Вблльнеръ,  Бишофсвердеръ,  Рицъ 
н  сообщники  ихъ  никому,  кром^  своихъ  вреатуръ,  не  давали 
хода....  Дочь  вальторниста  Энке,  которую  король  обв^нчалъ  съ 
свокмъ  камергеромъ  Рицомъ,  исполняла  так1я  же  д^ла,  вакъ 
Поипадуръ,  обязанностью  которой  было,  какъ  известно,  забо*- 
тнться  о  Людовик'Ё  ХУ-мъ,  какъ  только  она  одна  то  ум'Ьла. 
Рицъ  сделалась  главнымъ  лицом'ь  въ  государстве,  и  чт5  тамъ 
творилось,  какую  роль  играла  она  подъ  именемъ  графини  Лих- 
тенау, — она  разсказываетъ  намъ  устами  своего  защитника.  Книга, 
ею  продиктованная,  низкая  и  безстыдная,  наполненная  отвра- 
тительными и  подлыми  документами,  издана  въ  настоящемъ  сто- 
л4тш  (Аро1о21е  Лег  Сггййп  ЫсЫепаи.  Ьехрг.  1808).... 

«Въ  это  время  (въ  90-хъ  годахъ),  царствоваше  Фридриха- 
Вильгельма  походило  на  конецъ  царствовашя  Людовика  ХУ; 
прусск1й  король,  такяке  какъ  и  Людовикъ,  над'&ялся  примириться 
еъБогомъ  за  прегр']^шешя  плоти— сл'бпою  в^рою  и  дикимъ  ми- 
стицизмомъ.  Вблльнеръ,  который  сначала  хоть  по  наружности 
долгенъ  былъ  сдерживаться,  потому-что  король  не  хот&1ъ  тот- 
часъ  выказаться  реакщонеромъ,  окрухилъ  себя  толпою  слбпо- 
в^ующихъ,  издалъ,  такъ- называемый,  релипозный  эдиктъ  и 
неистовствовалъ  противъ  ращонализма....  Бслибы  кто  захот&гь 
писать  скандалезную  хронику  или  сатиру  вместо  истор]и,  то 
прусская  истор1Я  времени  Фридриха -Вильгельма  П  представила 
бы  для  этого  такой  же  богатый  матерхалъ,  вакъ  и  истср1я  Людо- 
вика XV....  Одни  письма  Мирабо  содержатъ  въ  себ*  значитель- 
ный запасъ  сплетенъ  истинныхъ  и  ложныхъ;  а  посд^б  18СЗ  года 
появилась,  какъ  известно,  ц*лая  библхотека  сочип8н:2  о  прус- 
ской придворной  истор1и.  Уже  общеизвестные  разсканы  о  еже- 
дневной жизни  короля,  сдабаго  отъ  чувственности  и  фаитазш, 
н  поэтому  обладаемаго  суев'Ьр1емъ  и  мистицизмомъ,  достаточно 
соблазнительны;  тайная  истор1Я  скандаловъ  того  временя  заняла 
бы  мнопе  ТОМЫ  *).»  Шлоссеръ  не.любитъ  вообще  подобныхъ. 
подробностей  и  не  сообщаетъ  ихъ ;  но  по  тону  его  читатель  мо- 
жетъ  вид4ть,  к^1,къ  могли  быть  чисты  люди,  дЬйствовавшве  въ 
союз*  съ  графиней  Лихтенау.  Прибавивъ,  для  большей  ясности, 


О  Шюосерг,  Истор1я  ХУШ-го  стол.  т.  1У,  (по  русск.  перев.)  стр.  860—876  ■ 
«ее  т.  V.  — Финдел  (вввсЬ.  авг  Ртт.,  2-е  изд.,  стр.  290—297)  раасвазнваетъ  эхж 
^«сппи  оодробвостя  о  розенкрейцерахъ  съ  н^ЕОТорыми  вар1а]ЦЯ]П1. 
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одну  подробность  изъ  этого  времени^),  мы  замФтимъ  только, 
что  со  вступлешемъ  Фридриха-Вильгельма  Ш  (въ  1797  г.),  от- 
личавшагося  другими  свойствами,  по  словамъ  того  же  Шлоссера» 
«произошла  благод'Ьтельная  перемена  при  дворЪ  и  въ  частиыхъ 
д*лахъ  королевской  фамилш,  потому -что  король  и  его  супруга 
были  образцами  семейныхъ  добродетелей  и  истинной  религюз- 
ности»  (т.  VI,  стр.  101),  —  хотя  въ  политик'^  еще  сохранить 
силу  соучастникъ  розенкрейцеровъ  Гаугвицъ,  и  хотя  нужнн  еще 
были  испытан1Я  Хены  и  Ауэрштедта,  чтобы  и  зд^сь  открыть 
путь  для  бол^е  здравыхъ  общественныхъ  началъ  и  для  благо- 
творной деятельности  Штейна.  Достойная  графиня  и  Бишофс- 
вердеръ  должны  были,  по  воцареши  новаго  короля,  немедленно 
оставить  Берлинъ;  вскоре  за  ними  удаленъ  былъ  и  Вблльнеръ. 
Розенкрейцерство  кончилось. 


Такова  была  настоящая  сущность  и  практическая  обществек- 
ная  ценность  мистической  школы,  у  которой  думало  подъ  конецъ 
поучаться  масонство  новиковскаго  кружка.  Бпрочемъ,  едва  лн 
настоящимъ  образомъ  оно  научилось  чему-нибудь,  потому -что 
наше  розенкрейцерство  остановилось,  сколько  мы  знаемъ,  на 
первыхъ  степеняхъ....  Мы  не  будемъ  входить  въ  дальн^^йш1я  под- 
робности о  другихъ  видоизм^^нен1яхъ  европейсБаго  мистицизма, 
пронивавшаго  въ  наши  ложи, — изъ  сказаннаго  нами  уже  доста- 
точно ясно,  какого  рода  тенденцхи  грозили  овладеть  нашимъ 
масонствомъ,  подобно  тому,  какъ  он'Ь  овладевали  масонскими 
ложами  въ  Европе.  Наше  масонство  было  очень  воспр1имчиво 
ко  вс^мъ  подобнымъ  вл1ян1ямъ;  мы  видели,  что  въ  немъ  при- 
нимались самыя  разнообразный  «системы»:  англхйская,  швед- 
ская, французская,  разныя  н^мецшя,  —  и  хотя  не  ьсЬ  могли 
утверждаться  прочно  и  н^которыя^  посл^  известной  критики, 
положительно  отвергались,  но  всЬ  могли  оставлять  сл<Ьды  сво- 


*)  ВисЬоА1гегдег  Ьаие  в1сЪ  ает  Кбш^:,  ^&Ьгепй  Шевег  посЪ  Кгопрпш  ^аг,  дагсЬ 
Вегб11а11^  кйпвШсЪег  8(зта1ап(1е11,  йег  во^епашКеп  О]ауо11ш,  ппеШЪеЬгИсЬ  га  тасЪеа 
^егтшаИ  ппЛ  {Ьп  йеГ  ш  д1в  Ке^ге  шув^всЬег  Огдбпв^апке1в1еп  (т.  е.  Розенкрейцерства) 
теп1пск«,  во  Це^  Аавв  ег  ппд  8е1пе  Сгеа«агеп  ев  ппЬедепкИсЪ  ^а^п  апгАеп,  Ше  Ма|»- 
вШ  т11  ает  Ьа11двге1ШсЬв(ет  Ве1а11^  уоп  Ое18(егЪевсЬ^0п1п^п  вп  А^еп  под  вп  Ап^- 
В119еп*  Ев  пАайП  еше  Бгв&Ыппв:  аав  аеш  Мопде  Лег  ОнШп  ЫсЫепаа,  ^^одшгеЬ  «Г1г 
«гИвЬгеПу  давв  1'пейпсЬ-^!1Ьв1т  йагсЪ  еше  вокЪе  тН  дег  р1атрв(еп  ТавсЪе11вр1е1еге1 
▼егапв1а11в1е  Ое1в1вгс1и1(10п,  ▼оЪе!  тап  1Ьп  Маге  Лиге!,  Ье1ЬтЪ  ппА  деп  (рговвеп  Каг- 
Лхшил  веЬеп  Вевв,  1п  а1е  1&сЬегисЪв(е  Тодевап^С  ▼егвеи1  1П1гае>.  ^,  Зскегг,  ВепСвсЬе 
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его  присутсгввл.  Въ  ордене  были  люди,  крайне  преданные  его 
ннтересаыъ  —  мы   называли   циннендорфиста   Рейхеля,    розен- 
крейцера Шварца,   князя  Репнина  и  др.;  мосвовскхе  мистики 
вж^Ьли  даже  постодннаго  делегата  при  очаг4  розенкрейцерства,  я 
дтотъ  делегатъ,  Кутузовъ,  быть  можетъ,  сд&1ался  бы  1ерофантомъ 
новыхъ  мистерш,  еслибы  смерть  не  унесла  его.  Не  безъ  вл1яшя 
должны   были   оставаться  и  странствующЕО  искатели  истиннаго 
масонства  и  любители  мистики,  какъ  кн.  Реонинъ,  ГолицынЪ| 
Воронцовъ,  Строгановъ,  и  т.  д.  Очень  вероятно,  что  этими  пу- 
тями должно  было  переходить  къ  намъ  много  разнообразныхъ 
мистичесвнхъ  воззр^нш^  и  наши  масоны  должны  были  позна- 
комиться съ  обширнымъ  запасомъ  мистическихъ  идей  и  книгъ, 
въ  которыхъ   имъ  указывали  истинную  мудрость^   Мы  увидимъ 
дальше,  что  запась,  въ  самомъ  дЪлЪ,  представлялся  огромный. 
Распространеше  масонскихъ  идей  въ  русскомъ  обществе  пошло 
двумя  путями  —  посредствомъ  ложъ  и  литературнымъ  образомъ. 
Въ  то  время,  какъ  масонсше  секреты  могли  распространяться 
только  въ  ограниченной  сред^  избранныхъ  и  испытанныхъ  лю- 
дей, путемъ  посвящешя  —  литературная  пропаганда  могла  дей- 
ствовать на  всю  массу  общества,  подготовляя  его  къ  настоящимъ 
тайиамъ.   Предпршмчивость  и  ревность  Новикова  явились  силь- 
ннмъ  средствомъ  для  д'Ьйствк  на  общество  въ  к^хЬ  масонства. 
Переходя   теперь  къ  тому^  чтб  представляли  въ  этомъ  смысле 
русски  ложи  и,  литературный  проявлен1я  нашего  масонства,  мы 
должны  возвратиться  еще  къ  главнМшему  представителю  на- 
шего стараго  масонства,  Новикову:   развипе  его  личныхъ  воз- 
^Н1й  им^Ьетъ  въ  дтомъ  смысле  характеристическое  значеше. 
Историки  нашей  литературы,  говоря  о  масонств:Ь  Новикова, 
нередко  принимаютъ  его  мистицизмъ,  во*первыхъ,  за  направле- 
И1е,  р^Ьзко  отделяющееся  отъ  его  первой  д'Ёятельности,  за  со- 
1ершенно  новый  пер10дъ  въ  исторхи  его  понят1й;   во-вторыхъ, 
склонны  считать  этотъ  мистицизмъ  ненужнымъ,  случайнымъ  за* 
блугдетемъ,  въ  которое  странно  было  впадать  неглупому  чело- 
веку. Мы  думаемъ  иначе,   и  именно  относительно  перваго  по- 
•|&гаемъ,  что  между  этими  двумя  предполагаемыми  перходами  во- 
все не  было  такого  р^зкаго  и  глубокаго  различ1я,  какъ  пред- 
ставляютъ,  а  что,  напротивъ,  одинъ  весьма  последовательно  раз- 
вивается въ  другой;  и  относительно  второго  мнен1я  мы  пола- 
гаемъ,    что  новивовсв1й  мистицизмъ,   говоря  исторически,   не 
только  былъ  совершенно  естественнымъ  явлешемъ,  но  въ  об- 
стоятельствахъ  тогдашняго  общества  былъ  даже  серьезнее,   не- 
кели  то  представляли  себе  его  противники.  Мы  объяснимъ  это 
ДМьше. 
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Равввпе  понят1Й  Новикова  въ  сахомъ  д&к^  било  очмь  по- 
следовательное, безъ  всякихъ  внезапннхъ  перерывовъ  и  безъ 
всякой  «перемены  направлешя».  Зам^тимъ  прехде  всего,  что 
образобан1е  Новикова ,  по  его  собственному  признашю,  была 
очень  недостаточно;  и  этотъ  недостатокъ,  къ  сожал^тю  въ  то 
время  слишкомъ  общгй,  становился  весьма  серьбзннмъ  недостат-- 
комъ  въ  челов'Ьк'6;  способномъ  такъ  глубоко  предаваться  об* 
щественному  интересу  и  нравственнымъ  требован1ямЪу  какъ  Но- 
виковъ.  Въ  людяхъ  посредственныхъ  и  ничтояныхъ  такой  не- 
достатокъ безвреднее,  потому-что  самыя  д^ла  ихъ  посредственна 
и  ничтожны;  въ  людяхъ  талантливыхъ  и  съ  практической  энер* 
пей  этотъ  недостатокъ  только  усиливаетъ  ошибку,  если  они  впа- 
даютъ  въ  нее,  У  Новикова  это  действительно  увеличило  силу 
его  личнаго  заблуждешя,  —  хотя  впрочемъ  отъ  такого  хе  за- 
блуждешя  вовсе  не  были  свободны  и  бол^е  образованные  его 
друзья;  назовемъ  хоть  Шварца  и  Лопухина,  или  другихъ  аристо- 
кратическихъ  членовъ  ордена,  которыхъ  модное  образовате  не 
спасало  отъ  фантастики,  —  такъ-что  можно  делать  весьма  есте- 
ственное заключеше,  что  обыкновенное  тогдашнее  образоваше, 
пожалуй,  также  могло  бы  не  спасти  Новикова  отъ  его  заблуж- 
ден1я.  Этотъ  недостатокъ  въ  личномъ  развипи  Новикова  выска- 
зался не  вдругъ;  онъ  обнаружился  въ  полной  силе  только  впо- 
следств1и,  именно  тогда,  когда  передъ  нимъ  стала  задача  тео- 
ретическаго  определешя  и  положительнаго  установлешя  его  прнн- 
циповъ.  Въ  первое  время,  когда  эти  вопросы  теор]и  и  идеала 
еще  не  выросли  до  настоятельнаго  требован1я,  Новиковъ  руко- 
водился въ  своихъ  взглядахъ  на  общественныя  отношен1я  непо- 
средственными инстинктами  честнаго,  доброжелательнаго  сердца* 
дело  его  развит1я  и  практическая  общественная  деятельность 
начались  съ  весьма  простого  и  естественнаго  нравственнаго 
чувства.  Его  журнальная  сатирическая  деятельность,  —  которую 
онъ  началъ  молодымъ  человекомъ  25-ти  летъ  и  которая  со- 
ставляетъ  одну  изъ  лучшихъ  страницъ  въ  исторш  руссваго  об- 
щественнаго  развит1я  —  была  вызвана  именно  этимъ  глубокимъ 
чувствомъ,  слишкомъ  оскорбленнымъ  жалкой  действительностью 
и  горячо  желавшимъ  другихъ,  лучшихъ  порядковъ  и  отношешй. 
Въ  этомъ  журналисте,  —  весь  журналъ  котораго  составлялъ  въ 
годъ  маленькую  книжку,  и  то  на-половину  занятую  почти  обя- 
зательными панегириками,  —  мы  видимъ  замечательно  смелаго 
представителя  нравственныхъ  требовашй,  уже  являвшихся  въ 
сознан1и  лучшихъ  людей,  писателя,  возмущеннаго  светской  пус- 
тотой и  общественной  несправедливостью  и  ищущаго  справедли- 
вости и  просвещен1я.  Достаточно  припомнить  некоторый  стра- 
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ницв  его  журналовъ,  чтобы  составить  себ%  опред^енное  поня- 
пе  о  его  стремлен1яхъ.  Въ  посвящети  «Живописца»  шперат- 
рицФ  (вавъ  автору  вомед1и:    «О  время»)  онъ  выражаетъ  жела- 
ше,   чтобы    «дарованная   вольность  умамъ  росс1Йскимъ»   *была 
употреблена   на  пользу  общества;    онъ  указнваетъ  недостатки 
и  пороки  этого  общества  и  обращается  къ  Бкатерин'б  съ  сло- 
вами:  «Истребите  изъ  сердца  своего  всякое  пристрастге;  не 
взирайте  на  ли1щ:  порочной  челов^въ  во  всяком&  аванги  равнаго 
достоинъ  презрФтя.    Низвостепенной  порочной  челов']&въ,  видя 
осиАваема  себя  купно  съ  превосходительнымъ^  не  будетъ  ии'бть 
причины  роптать,  что  норови  въ  бедности  только  одной  перомъ 
вашниъ  угнетаются.  А  превосходительство,  удрученное  норовами, 
въ  первой  разъ  въ  жизни  своей  возчувствуетъ  равенство  съ  низ- 
костепенныии».  Онъ  указываетъ  автору  комедш  «О  время»  обшир- 
ное  поле  для  исправлетя  нравовъ,  осм'6ян1я  пороковъ  и  предраз- 
судковъ;   и  изъ  его  похелашй  видно,  что  сатира,  существовав- 
шая тогда  въ  русской  литератур^^,  казалась  ему  еще  слишкомъ 
т^сна  и  ничтожна.  Онъ  даетъ  чувствовать  и  всю  трудность  своего 
собственнаго  положешя,  когда  говоритъ  императриц'6:  «Бы  от- 
крыли  мн%  дорогу,  которой  я  всегда  страшился;  вы  возбудили 
во  нн%  желаше  подражать  вамъ  въ  похвальномъ  подвиге  —  ис- 
правлять нравы  своихъ  единоземцевъ.»  Въ  одномъ  изъ  слфдукь 
щихъ  листковъ  журнала,  онъ  прсдставляетъ  картину  жалваго  по- 
10жен1я  литературы,  въ  которой  «годится  въ  писатели  даже  онъ, 
человФвъ,  который  росс1йской  грамоте  учился  у  дьячка,  который 
X  саиъ  не  зналъ  никакихъ  правилъ,  а  о  грамматик'^  и  не  слы- 
хивалъ....»    Правда,  зам'Ьчаетъ  онъ,    «н1ккоторые  ненавистники 
пхсьиянъ  (т.  е.  литературы)  новаго  вкуса  утверждаютъ,  что  ко 
всякому  сочинешю  потребенъ  разумъ,  учен1е,  критика,  разсуж- 
ден1е,  знан1е  росс1Йскаго  языка  и  правилъ  грамматическихъ», — 
но  все  это  пустяки,  зам'Ьчаетъ  онъ:  «посмотрите  только  на  мо- 
лоднхъ  нашихъ  писателей,  вы  увидимте,  что  они  никогда  вашимъ 
не  сл*дуютъ  правиламъ....»  Знаше  русскаго  языка,  учете — все 
это  не  нужный  вздоръ,    по  мн^^н1Ю   отихъ    «молодыхъ  писате- 
лей»,  отъ  лица  которыхъ  говоритъ   зд^^сь  авторъ,    иронически 
причисляя  себя  къ  ихъ  числу.    Онъ  также  считаетъ  знан1е   не 
нужнымъ,  и  въ  зтомъ  мн4н1и  мног1е  крепко  его  поддерживаютъ, 
наприм.  поддерживаютъ    «благородные  нев'бжды,   ветреные  ще- 
голи» —  и  люди  стараго  в4ка.    «И  вы,   добрые  старички,   вы 
думаете  о  наукахъ  согласно    со  мною,   но  по  другимъ  только 
причинамъ.  Вы  разсуждаете  такъ:    «д*ды  наши  и  прад4ды  ни- 
чему не  учились,  да  жили  счастливо,  богато  и  спокойно:  науки 
№  книги  переводятъ  только  деньги:  какая  отъ  нихъ  прибыль^ 
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одно  разоренье!»  Д^^тямъ  свонмъ  вы  говорите:  «рости  толы» 
великъ,  да  будь  счастливь,  а  умъ  будетъ».  Прекрасное  нраво- 
учете!  неоспоримые  доводы!»  ^). 

Эта  глубокая  ирон1я,  или  «отрицаше»,  по  нынешнему  спо- 
собу вырахешя,  вполне  раскрываетъ  передъ  нами,  какъ  хорошо 
понималъ  Новиковъ  всю  ограниченность  тогдашняго.  русскаго 
просвЪщеша  и  ничтожество  литературы,  занимавшейся  пустякаш11| 
для  Еоторыхъ  годились  дахе  совс^мъ  безграмотные  писателя, 
вакихъ  онъ  изображаетъ.  Онъ  чувствовалъ,  что  литература  им^етъ 
серьезныя  задачи,  требующхя  отъ  писателя  знашй,  таланта,  ври- 
тиЕи;  но  ничего  подобнаго  не  оказывалось  въ  русской  литера- 
туре —  печальное  сознаше,  которое  не  одинъ  разъ  повторяется 
у  лучшихъ  деятелей  нашей  литературы  и  повторяется  совер- 
шенно естественно. 

Также  мало  ут^шительнаго  Новиковъ  вид^лъ  и  въ  отношешя 
самаго  общества  къ  д'&лу  просв^щентя.  Рядъ  картинъ,  которня 
онъ  проводить  передъ  читателемъ,  поражаетъ  своей  бевотрад- 
ной  правдивостью.  СвЪтскхй  щеголь — типъ  екатерининскихъ  вре- 
менъ,  едва  ли  достаточно  понятый  историками  нашей  литературы 
во  всемъ  его  объем']^  —  доказываетъ,  что  ему  и  безъ  наукъ  со- 
вершенно хорошо,  что  изъ  нихъ,  пожалуй,  еще  стоить  вниманк 
стихотворство,  потому-что  иной  разъ  моа&еть  придти  охота  на- 
писать (любовную)  п^сенву,  «Я  бы  началь  обучаться  оному,  да 
то  б^да,  что  я  не  знаю  русскова  языка.  Покойный  батюиоса 
терпеть  его  не  могъ;  да  и  всю  Россш  ненавид^лъ:  и  сожа- 
л^ль,  что  онъ  въ  ней  родился»  и  т.  д., —  характеристика  т^хъ 
избалованныхъ  и  извращенныхь  людей,  которыхъ  такъ  много 
бывало  въ  ХУШ-мъ  стол!&тш,  и  которые  отличались  только  со- 
вершенной негодностью  для  служен1Я  обществу  н  ум'1»ньемъ  про- 
живать въ  свое  удовольств1е  огромныя  пом'Ьстья. 

Образованхе  вовсе  ненужно  и  «Худовоспитаннику»,  «котораго 
вся  наука  въ  томь  состоять,  чтобы  ум^ть  кричать:  «пали!  ко»1 
руби!»  и  быть  строгу  до  чрезвычайности  къ  своимь  подчиненнымъ.» 
Но  безъ  науки  ему  однако  не  повезло  и  въ  службе.  «Вм^^сто 
большаго  чина,  дають  ему  деньги....  Онъ  идетъ  въ  отставку,  н 
говорить:  достоинства  не  награждаются!  Худовоспитанникь  пр!- 
^Ьзжаеть  въ  другую  непр1ятельскую  землю,  а  именно  во  свое 
поместье.  Служа  въ  полку,  собираль  онъ  иногда  съ  непрхятелей 
вонтрибуцио,  а  зд^сь  со  крестьянь  своихъ  собираеть  тяжх1Я 
подат11.  Тамь  рубиль  невЪрныхъ,  а  зд^ь  сбчеть  и  мучить  пра- 
вов^рныхь.  Тамь  не  им^лъ  онъ  никак1я  акалости;  н^ть  у  него 


1)  (Огр.  13  -^  14,  изд.  Ефрех.) 
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ж  вдЪсь  некому  и  никакой  пощади....»  (стр.  17).  Дал^е,  науки 
нисколько  не  нуакнн  модной  щеголихе,  ненужны  Кривосуду  и  т.  д. 

Крепостной  вопросъ  выставленъ  вообще  въ  такой  резкой 
форме,  кавъ  это  р']&дко  случалось  въ  русской  литературе.  Дише 
иравы  и  своеобразное  м1ровоззрен1е  захолустья  изображены  въ 
несколькихъ  страницахъ  «Писемъ  у^зднаго  дворянина  къ  сыну», 
€ъ  такой  наблюдательностью,  которая,  по  нашему  мненш,  далеко 
заслоняетъ  комед1и  Фонъ-Визина,  потому-что  зд^сь  картина  не 
непорчена  никакой  утрировкой.  «Отпиши,  валалеюшка,  что  у 
васъ  въ  Питере  делается:  сказываютъ  што  велише  затеи.  Ко- 
локольню строютъ,  и  хотятъ  сделать  выше  Ивана  Великаго; 
статошное  ли  это  дело;  то  делалось  по  благословенш  Патр1ар- 
шему,  а  имъ  кавъ  это  сделать.  Вера-та  тогда  была  покрепче, 
во  всемъ  другъ  мой  надеялись  на  Бога,  а  нынче  она  пошатну- 
лась, по  постамъ  едятъ  мясо,  и  хотятъ  сами  все  сделать;  а 
все  это  проклятая  некресть  ^елаетъ:  отъ  Немцовъ  житья  нетъ! 
Кавъ  поводимся  съ  ними  еще,  такъ  и  намъ  съ  ними  быть  во 
аде....  Нынче  и  за  море  ездить  не  запрещаютъ,  а  въ  Кормчей 
пмт1ь  положено  за  это  проклят1е.  Нынче  все  ничего;  и  коляски 
вошли  съ  дышлами,  а  и  за  это  также  положено  проклят1е;  нельзя 
только  взятки  брать,  да  проценты  выше  указныхъ:  это  имъ  пуще 
нересола;  а  объ  этомъ  въ  Кормчей  ничего  не  написано. ••.  Меня 
отрешили  отъ  делъ  за  взятки;  процентовъ  большихъ  не  бери, 
такъ  отчего  аке  и  разбогатеть:  вить  не  всякому  Богъ  даетъ 
иадъ;  а  съ  мужиковъ  ты  хоть  вожу  сдери  такъ  немного  при- 
били. Я,  кажется,  таки  и  такъ  не  плошаю,  да  што  ты  изволишь 
«ехать...^»  (стр.  93 — 94), — въ  этихъ  немногихъ  чертахъ  чита- 
тель видитъ  насгоящ1й,  неподдельный  ХУШ-й  векъ. 

Упомянемъ  наконецъ  переписку  съ  «пречестнымъ  отцомъ 
Тарас1емъ»,  который  въ  письме  къ  «Живописцу*  сетуетъ  о  раз- 
ЦМ1щен1и  века  и  замечаетъ  относительно  его  самого:  «Мы  же 
ввчесоже  противу  тебе  дерзаемъ  рещи,  яко  и  самъ  ты  являе- 
мся чтити  священный  чинъ  духовный,  и  весь  причетъ  щерков- 
иий.  Аще  оке  что  возмниши  написати  во  об.1ичеше  иноческаго 
ПТ1Я,  блюди  се1кь,  да  не  како....^  Живописецъ  отвечаегъ  ему 
хежду  прочимъ,  въ  его  же  тоне:  «Оле  безумхя  нашего!  поучати 
бо  токмо  навыкохомъ,  а  не  поучатися.  Всякъ,  аще  и  юнъ  сый, 
дерзновенно  укоряетъ  брата  своего,  и  затыкаетъ  ушеса  своя, 
«ад  рекутъ  ему:  ты  кто  еси,  судяй.  Возведи,  премудрый  ста- 
рецъ,  очи  твои  окрестъ  тебе  и  виждь  брапю  твою.  Семо  ноу- 
накутъ:  а  где  же  поучаются?  онде  исправляютъ:  и  где  исправ- 
мотся?  не  исправятся  убо  поучаемые,  дондеже  не  исправятся 
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поучаюпцЕ.  По  блюду  себть^  но  слоъестьоещ^  дане  како...^^. 
Эта  небольшая  переписка  весьма  характеристична  для  опред^ 
лен1я  П0НЯТ1Й  Новикова  въ  этомъ  отнотев1и,  и  очень  хорошо 
объяснлетъ,  почему  онъ  могъ  увлекаться  мистицизмомъ^  кото- 
рый находилъ  онъ  въ  масонств*!.  Очевидно,  что  уже  съ  сакаго 
начала  своей  деятельности  онъ  чувствовалъ  себя  неудовлетво* 
реннымъ  относительно  релипозной  нравственности. 

Зам^тимъ,  наконецъ,  что  уже  зд^сь  Новиковъ  съ  большимъ  ин- 
тересомъ  говоритъ  объ  обществе  для  печаташя  книгъ  (стр.  261), 
уже  зд-Ьсь  даетъ  м*сто  самому  решительному  отрицанш  француз- 
ской философ1и,  которую  считалъ  атеистической  и  безнравственной. 
Въ  «Живописце»  помещено  довольно  туманное  описаше  сна 
(форма,  къ  которой  любили  тогда  обращаться),  гд*  авторъ  описы- 
ваетъ  сначала  мудрыхъ  людей,  заботящихся  о  здравомъ  воспитанШ| 
и  восклицаетъ:  «Благополучна  та  страна,  где  юношество  въ  пользе 
государя,  ко  благосостоятю  общества^  ко  преодолтьтю  господ- 
ствующихъ  въ  народе  предразсуоюденгщ  и  къ  собственному  сво- 
ему благополуч1ю  хорошо  воспитывается.»  Затемъ  следуетъ  лю- 
бопытное место,  которое  мы  выпишемъ  вполне,  потому-что  оно, 
кемъ  бы  ни  было  написано  (статья  подписана:  «отечеству 
своему  всякаго  блага  желающй  Р...»,  т.  е.  вероятно  «росс1Я- 
нинъ»),  даетъ  довольно  ясное  понят1е  о  взглядахъ  Новикова  на 
французскую  философ1ю,  которую  онъ  очевидно  смешивалъ  съ 
ея  отрепьями  въ  тогдашнемъ  русскомъ  модномъ  воспиташи: 

«По  удален1и  моемъ  изъ  оныхъ  садивовъ  (где  авторъ  вн- 
делъ  образчики  мудраго  воспитан1я),  увиделъ  я  въ  дали  огром- 
ные храмы:  но  лишь  только  сталъ  я  приближаться  къ  однолу 
изъ  нихъ,  то  встретили  чрезвычайно  ласково  какъ  меня,  такъ 
и  другихъ  для  богомол1я  идущихъ  людей  мудрецы^  которые  то 
францувскимщ  то  русскими  выраасен1ями  по  фисикть  доказывали, 
что  солнце,  луна,  звезды,  земля,  и  все  вообще  строете  М1ра 
могло  получить  свое  быт1е  и  безъ  посредства  Бож1Я.  Мнопе  изъ 
техъ,  которые  твердо  знали  французской  языкъ  (вспомнимъ,  что 
Новиковъ  по-французски  не  зналъ),  принимали  доказательства  ихъ 
за  справе дливыя,  и  не  входя  въ  храмъ  возвращались  домой  съ 
сердцами  грубыми,  памятозлобными,  и  равномерно  какъ  на  дру- 
зей, такъ  и  на  недруговъ  своихъ  неугасимою  ненависпю  пы- 
лающими. Друпе,  напротивъ  того,  не  слушали  мечтательныхъ  я 
богопротивныхъ  ихъ  доказашельстег^  но  проходили,  оглядываясь 
на  нихъ  съ  презртьнгем^у  во  внутренность  храма.  Оъ  сими  по- 
следними  вошелъ  и  я,   и  имея  покорное  сердце  къ  Существу 

О  (Огр.  129  —  181.) 
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ншюсшжшюму  для  разума  челов^тесваго,  безднами  забдулсде- 
шя  (Мфуженнаго,  со  слезами  просилъ  его^  дабы  обратилъ  на 
путь  истинный  заблудшихъ  моихъ  согражданъ.  Отсюда  пошелъ 
а  во  сл^ъ  за  незнавомымъ  старивомъ,  который ,  идучи  тихо 
ворчалъ  про  себя  следующее:  —  Неужели  и  во  вс^хъ  государ- 
ствахъ  таше  произрастаютъ  отъ  наукъ  плоды?  —  Нивакъ!  — 
Науки  приносдтъ  обществу  велишя  пользы  и  связываютъ  его 
самыми  крепкими  узами  здраваго  разсудка:  они  учатъ  жить  до* 
брод^тельно  и  Богу  достодолвное  воздавать  почтеше;  а  что  люди, 
ве  изсл^довавъ  еще  совершенно  и  того,  чтб  всегда  у  нихъ  въ 
гдазахъ,  желаютъ  знать  и  сокрытое  черною  зав'Ьсою  отъ  слабаго 
вхъ  ЗР&Н1Я,  тому  причиною  собственное  ихъ  безумхе.  Такъ,  по* 
дджнио  такъ,  прододжалъ  онъ,  и  этой  заразы  ничЪмъ  другимъ 
предупредить  не  можно,  какъ  только  частымъ  напоминашемъ  мо- 
лодымъ  людямъ  того,  что  кто  Бога  забываетъ,  тотъ  в'Ьрно  на- 
влекаетъ  на  себя  праведный  его  гн^въ»  (стр.  280—281). 

Приведенныя  цитаты  довольно  полно  и  достаточно  ясно  вы* 
ражаютъ  общественные  и  нравственные  взгляды  Новикова  въ  эту 
и^квую  пору.  Содерашн1е  этихъ  взглядовъ  уже  теперь  состав- 
ляюгь  враяБда  къ  светской  пустоте,  т.  е.  отсутств1ю  нравствен- 
ныхъ  интересовъ,  пламенное  стремлен1е  къ  исправлен1Ю  обще- 
ственной несправедливости  (и  именно  къ  улучшен1ю  быта  кре- 
етьянъ),  къ  разс^ян1Ю  «предразсуакденш»  посредствомъ  воспита- 
шя  и  книгъ,  крайняя  вражда  къ  французской  философхи,  мало 
01]шаЕо  понимаемой,  и  вм^ст^  съ  т1мъ  недовольство  духовными 
учителями,  неум^вшими  исполнять  своей  обязанности.  Однимъ 
еловомъ,  это  была  съ  самаго  начала  релипозно- гуманная  или 
фялантропическая  точка.  зр'Ьн1я,  и  ей  онъ  остался  в^Ьренъ  до 
юнца.  По  самому  характеру  этого  челов^Ька,  веб  эти  вопросы 
становились  для  него  жизненнымъ  д'Ьломъ,  а  не  пустымъ  лите- 
ратурнымъ  хвастовствомъ  или  дешевой  сатирой,— какъ  это  слиш- 
хонъ  часто  бывало  у  его  современниковъ.  Бъ  этимъ  первона- 
Ш1ьнымъ  понят1Ямъ  МОГЛИ  привости  Новикова  его  собственная 
чистая  натура  и  вл1ян1е  идей,  уле  проникавшихъ  въ  нашу  ли- 
^ратуру  изъ  европейскаго  настроенхя:  если  въ  литературе  м 
кь  самыхъ  оффищальныхъ  актахъ  говорилось  уже  о  благодетель^ 
яости  наукъ,  о  возвышен1и  челов^ческаго  достоинства  образова- 
К№мъ,  объ  улучшен1И  нравовъ  и  искоренен1и  яев'6»ества,  то 
честно  думающ1й  челов^къ  легко  могъ  вывести  изъ  этого  заклю- 
чев1я,  как1я  мы  видимъ  въ  понят1яхъ  Новикова..  Отсюда  его 
<^ръба  противъ  общественной  несараведливости,  невежества  к 
«дредразсужден1Й.»  При  этомъ  онъ  не  могъ  не  видеть  всей  не- 
^Ьостн  моднаго  образовашя  на  французск1й  ладъ,  которое,  кромА 
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немногихъ  исвлючешйу  конечно  било  пародхей  настоящаго  обра- 
вовашя;  но,  не  владея  хорошенько  нонят1ями  этого  образован!! 
и  будучи  самъ  челов^вомъ  натргархальнаго  воаштан1Д,  онъ  бнп 
не  въ  силахъ  понять  его  настоящаго  смысла,  —  и,  обличая  мод* 
ннхъ  франтовъ,  онъ  см^шалъ  съ  ними  и  новую  французскук 
литературу,  которая,  по  его  мн^нш,  ихъ  воспитывала.  При  своей 
недоступности  для  него  и  при  сильномъ  противор^чш  его  тра- 
дищоннымъ  уб^ждетямъ,  французская  литература  и  ея  идш 
легко  могли  представиться  ^гу  ч^мъ-то  въ  род*!  превышев1Я 
власти  со  стороны  разума,  выходомъ  изъ  должнаго  повиновешя, 
легкомыслаемъ  или  дерзостью:  изъ  того,  чтд  онъ  слышалъ  о 
французской  философш^  Новиковъ  завлючалъ^  что  она  безбожна» 
а  онъ  отличался  искренней  р<елиг10зностью;  въ  ней  представ- 
лялся ему  одинъ  грубый  матерЕализмъ,  когда  онъ  самъ  искалъ 
возвышеннаго  релипозно-нравственнаго  идеала. 

Въ  этомъ  искаши  и  заключается  объяснеше  его  внутренняго 
развит1я.  Челов^къ,  отдавшшся  подобной  иде^,  естественно  ста- 
новился сатирикомъ  въ  своемъ  отношенш  къ  общественной  дей- 
ствительности, и  мистикомъ,  когда  ему  надо  было  решать  вну- 
тренше  личные  вопросы.  Новиковъ  былъ  и  тЬмъ  и  другимъ  бегь 
всякой  «перемены  направлешя.» 

Еакъ  челов^къ  патркрхальный^  какъ  челов^къ  положительно 
незнакомый  съ  лучшими  успехами  тогдашняго  знатд  и  непри- 
готовленный къ  принятш  научныхъ  истинъ,  онъ  долженъ  былъ 
искать  идеала  мистическаго;  онъ  не  способенъ  былъ  ни  къ  мод- 
ному нев^рш  или  индифферентизму,  потому -что  искалъ  нрав- 
ственнаго  удовлетворен!!,  а  для  нев^р1я  не  видЪлъ  и  достаточннхъ 
основашй;  съ  другой  стороны  его  не  удовлетворялъ  и  корреспон- 
дентъ  его  Тарас1й, — и  потому  съ  этой  стороны  онъ  былъ  вполне 
открытъ  новымъ  вл1яшямъ,  которыя  могли  бы  затронуть  въ  немъ 
эту  струну.  Тав1я  вл1яшя  явились,  и  онъ  сделался  масономъ.  Мы 
уже  говорили  о  томъ,  какъ  долго  и  нерешительно  онъ  думдетъ 
о  вступленш  въ  орденъ,  какъ  мучительно  ищетъ  потомъ  «истин- 
наго»  масонства  въ  той  пестрой  путанице  масонскихъ  «системъ»| 
которая  окружила  его  по  вступлен1и;  эта  нерешительность  и 
тревожное  искаше  повазывають,  что  для  него  шелъ  серьезный 
вопросъ  о  жизненномъ  уб^жденш,  о  давнишней  и  глубокой  по- 
требности. Разъ  вступивши  на  дорогу  мистицизма,  онъ,  плохо 
вооруженный  противъ  его  крайностей,  естественно  идегь  дальше 
и  дальше.  Масонская  тайна  завлекала  любопБггство;  прим^ръ 
окружавшихъ  его  почтенныхъ  людей:  Рейхеля,  Репнина,  Шварца, 
Лопухина,  действовалъ  все  сильнее,  и  Новиковъ  подъ  конецъ 
делается  розенкрейцеромъ.  Дальше  увлекаться  было  нельзя. 
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1Ь1  сказали  вшпе,  что  новиковск1й  1гистици8иъ  едва  ли  можно 
сопгать  венужннмъ  и  случайнымъ  заблуждешемъ,  и  что,  'напро- 
тнвъ,  онъ  былъ  явлен1емъ  совершенно  естественнымъ.  Въ  самонъ 
дЪжФу  при  крайней  неразвитости  ноняпй  въ  масаь  тогдашняго 
общества,  мудрено  представить  себ§,  чтобы  въ  этой  масс§  могло 
бросить  прочний  корень  направлете  бол^е  строгое,  требующее 
больше  мысли  и  больше  рбшимости  отказываться  отъ  мистиче- 
скихъ  предразсудковъ.  Новиковъ^  по  объему  своего  образоватя 
ж  средствамъ  логики,  былъ  представителемъ  именно  этого  сред- 
ияго  уровня  общества.  И  когда  въ  этомъ  обществе  пробуди- 
лась потребность  стать  на  собственный  ноги  и  принять  калкое- 
вибудь посл^довательноенаправлеше,  то  последовательность  всего 
возможнее  была  въ  сравнительно  нисшей  умственной  сфер^,  ва- 
хсю  и  было  мистическое  масонство...  Другое  направлете,  вно- 
сившее некоторую  свободу  мысли  изъ  французской  литературы, 
ик&то  также  своихъ  посл'Ьдователей,  такъ-называемыхъ  тогда 
«волтерхянцевъ», — но  при  оц^нв^  этого  направлетя  у  насъ  не 
надобно  забывать  во-первыхъ,  что  ему  благопр1Ятствовали  вкусы 
императрицы  и  ея  придворнаго  обгцества;  во-вторыхъ,  что  вн^ 
предЁловъ,  полагаемыхъ  этими  вкусами,  оно  было  очень  слабо: 
большинство  волтер1Янцевъ  вероятно  еще  боялось  домовыхъ,  а 
друпе  мало  извлекали  пользы  изъ  знакомства  съ  французской 
литературой.  Надъ  масонствомъ  см'1ялись  —  прежде  ч^мъ  стали 
преследовать  его,  —  но  насмешки  были  безсильны,  потому -что 
не  стояли  на-равне  съ  его  содержатемъ.  Мы  скажемъ  объ  этомъ 
дальше,  въ  особенности  по  поводу  насмешекъ  Г.  Р.  Держа- 
вина.... 

Новиковъ,  мы  видели,  сделался  чрезвычайно  ревностнымъ 
масономъ,  и  сделался  потому,  что  масонство,  въ  главныхъ  чер- 
тахъ,  ваконецъ  удовлетворяло  его.  Прежде  всего,  оно  давало 
ему  мистическую  религхозность^  которая  казалась  ему  широкой, 
потому -что  открывала  далешя  перспективы  знатй  таинствен- 
нпхъ  и  оттого  еще  особенно  привлекательныхъ, — и  вместе  нрав* 
етвенный  водексъ,  отвечавши  его  давнишнимъ  стремлен1ямъ:  эта 
новая  релипозность  казалась  ему  выше  традиц1онныхъ  понятхй 
и  нравовъ;  а  въ  нравственномъ  кодексе  масонства  онъ  именно 
встречалъ  уважен1е  къ  человеческому  достоинству,  взаимную  лю- 
бовь и  помощь,  призывы  къ  совершенствоватю  и  освобождеше 
отъ  мелочей  и  грязи  жизни.  То  «истинное»  масонство,  которому 
Новиковъ  хотелъ  собственно  следовать,  удовлетворяло  его  и  темъ, 
что  совершенно  отстраняло  всяюе  политичесше  вопросы,  отъ  ко- 
торыхъ*  онъ  положительно  уклонялся;  релипозная  терпимость 
масонства  оставляла  ему  спокойную  совесть  относительно  его 
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правосдавныхъ  обдвательствъ,  и  вероятно  казалась  еху  ве1цью 
достойной  возвышеннаго  значенва  релипи;  нащональная  и  со- 
словная терпимость  ордена,  нравственная  равноправность  дющей 
была  д&юмъ  просвЪщенннхъ  поняпй,  въ  которымъ  онъ  издавва 
былъ  СЕлоненъ,— вспомнинъ  напр.  его  обращев1я  въ  автору  ко- 
медш:  «О  время»,  и  его  постоянную  мысль  объ  угнетенных^ 
Блассахъ.  Наконецъ,  онъ  находнлъ  въ  масонстве  и  подтвержде- 
Н1е  своихъ  враясдебныхъ  отношен1Й  въ  свободному  мышлешю: 
религ10зность  масонсвихъ  ложъ,  уже  въ  самомъ  начале  отт^Ьнек- 
ная  мистицизмомъ,  въ  его  время  уже  сильно  заражена  была  хн- 
стичесБими  длементами;  ретроградныя  политичесв1я  интриги,  овдд- 
д'6вавш1я  орденомъ,  оставляли  ретроградный  сл^дъ  и  въ  сажнхъ 
теоретичесБихъ  воззр^нхяхъ  масонства,  и  въ  этой  форм^Ь  масоо- 
ство  становилось  положительно  враждебно  просвЪтительнымъ 
стремлешямъ:  тавовъ  былъ,  вакъ  мы  вид'Ьли,  мартинизмъ  и  всего 
больше  розенЕрейцерство;  въ  меньшей  степени  тавовы  же  билн 
и  ВСЁ  предшествовавш1я  мистичесв1я  формы  масонства,  съ  котсн 
рыми  былъ  знавомъ  Новиковъ, — и  потому  онъ  былъ  удовлетво- 
ренъ  масонствомъ  и  съ  этой  стороны. 

Тавимъ  образомъ,  вступленхе  въ  орденъ  не  было  для  Новн- 
хова  отвазомъ  ни  отъ  какого  изъ  основныхъ  его  уб^хденШ;  ско* 
р^е  напротивъ^  это  было  полное  завершенхе  ихъ,  утверя^ен1е 
ихъ  въ  прочное,  положительное  ученхе.  Ново  было  зд^сь  только 
то,  что  масонство  выводило  его  на  определенную  общественную 
деятельность,  гд^  онъ  съ  решимостью,  вакой  не  было  у  дру- 
гихъ,  взялъ  на  себя  иницхативу  д^ла. 

До  какихъ  же  размеровъ  шелъ  мистицизмъ  Новикова  и  осо- 
бенно его  крайняя  форма — розенкрейцерство?  Мы,  кажется, 
имеемъ  возможность  сказать,  что  этотъ  мистицизмъ  не  дошелъ 
до  своихъ  последнихъ  пределовъ,  вавъ  это  было  въ  западныхъ 
мистичесвихъ  севтахъ  и  ложахъ.  Прямое  показате  Новикова  1чь 
воритъ  следующее:  «О  деланш  золота,  искаши  камня  философ- 
сваго  и  прочихъ  химическихъ  правтическихъ  работахъ  преднн- 
санныхъ,  во  взятыхъ  бумагахъ,  хотя  и  находится  тамъ :  но  как» 
изъ  насъ  не  было  никого  еще,  кто  бы  практическое  открове- 
ше  сихъ  работъ  зналъ,  то  посему  все  предписашя  и  оставались 
безъ  всякаго  исполнен1Я.  Предъ  отъездомъ  же  Кутузова  изъ  Бер- 
лина сказано  было;  о  чемъ  въ  показан1яхъ  моихъ  не  упомню  въ 
которыхъ  местахъ  упомянуто,  что  Кутузовъ  въ  Берлине  будеть 
наученъ  и  наставленъ  между  прочимъ  и  въ  правтическихъ  хя- 
мическихъ  работахъ;  но  исполнилось  ли  С1е  обещанхе  или  нетъ, 
не  знаю,  а  слышалъ  я  отъ  князя  Трубецкаго,  что  Кутузовъ  пж- 
салъ  къ  нему,  что  онъ  упражнялся  въ  практяческихъ  работахъ» 
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{Лонг.,  стр.  0105).  «Въ  мапи  и  кабал^Б  и  не  могли  изъ  насъ 
внжто  упражняться,  какъ  то  по  бумагамъ  видно,  находясь  въ 
янжнихъ  только  еще  градусахъ,  и  мн^^  о  сихъ  наукахъ  кром^^ 
яазвашя  ихъ  не  известно.  А  въ  хим1и  должны  были  мы  уже 
упражняться,  но  не  начинали  и  но  неохот'Ь  и  потому,  что  ни 
первыхъ  основан1й  показать  намъ  было  еще  не  кому»  (тамъ  же, 
стр.  0112).  Это  показаше  едва  ли  можно  заподозривать;  потому 
что  аосл^^  смерти  Шварца,  посл-Ь  удалец1я  Шрбдера,  при  отсут- 
СТВ1И  Кутузова,  до  самой  смерти  остававшагося  за  границей,  не 
^ыло,  кажется,  никакихъ  прямыхъ  связей,  черезъ  которыя  нови- 
К0ВСК1Й  кружокъ  могь  бы  получить  дальн'Ёйш1я  практическ1Я  сте- 
пени розевкрейцерства.  Новиковъ  и  его  друзья  в'броятно  и  не 
локушались  д'Ьлать  золото  и  искать  философскаго  камня:  онъ  из- 
бавился отъ  этихъ  посл-Ьднихъ  нел'Ьпостей, — хотя,  по  всему  видно, 
считалъ  ихъ  возможными.  Тоже  впечатлЪнхе  оставляютъ  пока- 
дан1я  Трубецкаго,  Лопухина  и  Тургенева.  Лопухинъ  признается 
относительно  «философскаго  д'кла,  о  которомъ  говорится  въ  гер- 
хетическихъ  книгахъ»,  т.  е.  относительно  алхим1и  и  майи,-  что 
«д-кма  сего  онъ  никогда  не  опровергалъ,  не  гшгья  довольно  ра- 
9уму  доказать  себгь  невозможность  онаго....»  ^Но  ежели  оно 
возможно,  думалъ  я  (прибавляетъ  къ  этому  Лопухинъ),  не  отри- 
цая сей  возможности  по  мн'&н1Ю  о  бездне  и  непоколебимости 
всЬхъ  сокровищъ  божественной  премудрости  творен1Й  ея  (з1с), 
то  и  С1е  д-Ьло  безполезное  быть  не  можетъ»  (Лонг.  0130).  Эта 
грамматически-темная  фраза  едва  ли  не  выражаетъ  темноты  са- 
мой мысли  Лопухина  объ  этихъ  вещахъ;  отъ  Лопухина  въ  этомъ 
отношен1И  не  отлича.1Ись  вероятно  и  другхе.  Впосл'Ьдствхи,  въ 
«Духовномъ  Рыцар']^»  Лопухинъ  относитъ  къ  ♦антихристовой 
церкви»  т4хъ  «духовныхъ  а1астолюбцевъ»,  которые  «прилежатъ 
къ  тайнымъ  наукамъ  не  по  любви  к9  истинтьу  но  для  удовле- 
твореи1я  самолюбию  своему»,  которые  «прил']Баляются  къ  злато- 
д']&лан1Ю,  къ  продолжению  гр'Ъховной  своей  жизни,  къ  упражне- 
В1ямъ  въ  буквахъ  теософ1и,  кабалы,  алхим1и»,  и  пр., — изъ  чего 
прямо  сл-Ьдуотъ,  что  къ  этой  антихристовой  церкви  онъ  не  при- 
числялъ  гЁхъ,  кто  занимался  подобными  вещами  не  для  удовле- 
творен1я  самолюб1ю  своему,  а  по  любви  къ  истин*:  очевидно, 
что  зд'Ьсь  говорятъ  въ  немъ  воспоминан1я  недоучеиаго  розенкрей- 
церства и  что  пристраст1е  къ  игр*  тайными  знан1ями  онъ  скра- 
шиваетъ  аскетической  «любовью  къ  истин*», —  потому -что  онъ 
тутъ  же  говоритъ  объ  истинной  хим1И,  тайной  философ1И,  бо- 
о§С€ственной  а.1хим1и  и  маг1и, — пустая  фразеолог1Я,  которая  была 
^ы  просто  глупа,  еслибъ  не  находилось  людей,  которые  делали 
ее  оруд1емъ  обскурантизма.  А  это,  къ  сожал*н1ю,  было. 

Томъ  III.  Отд.  И.  8 
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Точно  также^  вакъ  мы  не  предподагаеиъ  у  нашихъ  розен* 
1фейцеровъ  какого-нибудь  правтичесБаго  знан1я  и  занят1й  ал2и- 
Ж1еи  и  мапей,  —  вром^^  разв*!  некногихъ  элементарныхъ  попн- 
тоБъ^  принадлежавшнхъ  ихъ  нисшимъ  «градусамъ»,  —  мы  не 
предполагаемъ,  чтобы  имъ  иг^кствв,  была  и  та  гнусная  заву- 
лисвад  интрига,  надъ  воторой  работали  ихъ  рувоводитёля,  бер- 
линсБхе  розенкрейцеры.  Мы  не  знаенъ  для  этого  нивакихъ  дан- 
выхъ,  и,  вахется,  не  им^емъ  основашй  заподозривать  повазан1я 
вс^^хъ  нашихъ  розенврейцеровъ,  единогласно  отвергающихъ  въ 
своемъ  (т.  е.  мосвовсвомъ)  орден'6  всдв)я  политичесшд  тенден- 
щи.  «Повиновен1е  веливому  мастеру — повазываетъ  Лопухинъ  — 
н  отвровенность  ему,  я  и  веб,  сволько  мн%  изв!]&стно,  благомн- 
слящ1е  (члены)  общества  нашего  принимали  только  въ  смыслА, 
до  науки  васающемся;  если  же  бы  кто  сталъ  отъ  меня  требо- 
вать чего  противнаго  моимъ  обязанностямъ  христ1анина  и  в^р- 
ноподданнаго,  то  я  не  только  бы  отб'бжалъ  отъ  него,  вакъ  отъ 
опасн'Ьбшаго  врага,  но  и  отврылъ  бы  его  правительству....  И 
посл'Ь  во  вс^хъ  автахъ  (ордена)  не  вид'1лъ  ничего,  которое  бы 
могло  открыть  мн-Ь  хотя  тЬвъ  подозр^н1я  на  то,  чтобы  онне 
об^ты  (розенврейцерсвая  присяга)  учреждены  были  въ  вид'Ь  обра- 
щен1Я  ихъ  на  отношен1я  политичесв1Я,  и  ежелибъ  одну  т^вь 
оную  прим']&тилъ,  то  возгнушался  бы  вс^иъ  институтомъ,  две 
богопротйвнымъ.  Тавже  еслибы  изъ  членовъ  онаго,  отъ  вого-либо 
услышалъ  расположение  обращать  т^  об^ты  на  тавой  смыслъ,  то 
бы  почелъ  его  извергомъ,  котораго  не  только  удалиться,  но  и 
правительству  открыть  должно  и  полезно»  (стр.  0130).  Онъ  не- 
сомн'Ьнно  тавъ  и  думалъ;  до  политичесвихъ  идей  наше  общество 
еще  слишвомъ  далеко  не  доросло  въ  т^  времена,  и  наши  ро- 
зенкрейцеры въ  втомъ  отношети  остались  конечно  совершен- 
ными младенцами  въ  сравнен1и  съ'  ихъ  берлинскими  наставни- 
ками. Наставники  внушили  имъ  повам^стъ  только  одно — врааду 
въ  иллюминатамъ,  о  воторыхъ  наши  масоны  думали  не  иначе, 
жавъ  объ  извергахъ  рода  челов'Ьчесваго.  Съ  оффищальной  точки 
8р^н1я,  за  это  ихъ  можно  было  бы  только  похвалить.  Впосл^^дствш 
мы  сважемъ  еще  объ  этомъ  предмет']^,  а  теперь  обратимся  въ 
литературной  д'1ятельности  вовиковскап)  кружка,  которая  подъ 
вонецъ  стала  главн^йшимъ  орудхемъ  мистическо-масонсвой  про- 
паганды. 


Масонство,  вакъ  система  понят1Й,  распространялось  двумя 
способами:  посредствомъ  ложъ,  т.  е.  прямого  посвящен1я,  и  по- 
ередствомъ  литературной  пропаганды,  и  этимъ  посл']&днимъ  путемъ 
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1ЮНДТ1Я  распространялись  конечно  сильнее,  потону -что  книга 
относилась  къ  гораздо  бдльшему  числу  люден:  эти  читатели 
(если  книга  на  нихъ  дМствовала)  еще  не  становились,  правда, 
непосредственными  членами  общества,  но  по  характеру  воззри- 
шй  они  уже  мало  отличались  отъ  нихъ  и  были  приготовлены 
къ  дальа^йшимъ  откровен1ямъ  масонской  мудрости.  Черезъ  ли* 
тературу  масонство  становилось  гораздо  бол-бе  обширнымъ  явде- 
шемъ,  ч']&мъ  еслибъ  оно  ограничивалось  распространен1емъ  ложъ: 
поэтому  НовиковЪу  какъ  д-Ьятельный  и  предпр1имчивый  издатель, 
прхобр^Ьтаетъ  первостепенное  значенхе  въ  истор1и  русскаго  ма- 
сонства и  въ  распространен1и  мистическихъ  идей,  —  отголоски 
которыхъ  слыпштся  во  все  время  царствованк  императора  Але- 
ксандра* 

Литературную  деятельность  нашего  масонства  вероятно  без- 
ошибочно можно  назвать  эклектической.  Издан1я  новиковскаго 
круаква  не  представлдютъ  одной  строгой  системы — напротивъ, 
при  основномъ  мистическомъ  характере,  они  им^ютъ  весьма 
разнообразные  оттенки.  Это  было  естественно:  во-первыхъ,  са- 
мый мистицизмъ  допускаетъ  огромное  разнообразхе  произволь- 
ной фантастики,  которое  одинаково  удовлетворяетъ  мистика,  не- 
достаточно самостоятельнаго ,  т.  е.  не  выбравшаго  себ']&  одной 
опред&1енной  гЛее  бхе;  во-вторыхъ,  руссв1Й  мистицизмъ,  ва^вь 
тенденщя,  и  былъ  именно  слишкомъ  новъ  и  маЛ|0  самостоятеленъ, 
— и  потому  въ  самыхъ  различныхъ  источникахъ  исвалъ  удовле- 
творен1а  для  своей  блуждающей  мысли.  Наконецъ,  русское  масон- 
ство, какъ  орденская  «система»,  долго  не  устанавдивалось  въ 
одну  прочную  форму,  и  избрандый  московскхй  кружокъ  только 
еъ  1782  г.  остановился  на  розенкр€!$церств']^,  т.  е.  на  нисшихь 
етепеняхъ  его. 

Издашя  Новикова,  выражавщ1я  его  мистическое  направление, 
представляютъ  главнымъ  образомъ  книги  тродкаго  свойства  ^): 

Во-первыхъ,  въ  эти  И8дан1я  входили  книги,  не  им'Ьвшхя  соб- 
ственно никакого  отношен1я  къ  масонству,  но  отличавш1яся  ми- 
стическими свойствами,  въ  которыхъ  новиковскхй  крухокъ  счн- 
талъ  христ1анскую  философ1ю  и  книги  аскетичесшя.  Въ  этомъ 
пункт'Ь  наши  масоны  какъ  бы  примыкаютъ  къ  общепринятой  цер- 
ковной литератур'6,  и  примыкаютъ  совершенно  искренно,  —  по- 


^)  Въ  сл'Ьдующемъ  дал^е  перечете  квигъ  мы  называенъ  вообще  книги,  выходив- 
■ая  нзъ  типограф1н  Новикова,  Типографической  Компав1И,  Лопухина,— хотя  не  всегда 
м^емъ  уверенность  въ  происхожден!и  книгъ,  печатавшихся  въ  университетской  ти- 
пографии, отъ  инищативы  новиковскаго  кружка.  Подробное  библ1ографическое  нзсл!^ 
Довав1е  завело  бы  васъ  слишконъ  далеко;  но  въ  общемъ  выводы  останутся  в^рны. 

3* 
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тому-что,  кром-Ь  того,  что  наши  масоны  могли  оставаться  строго 
православными,  какъ  оставался  Новдковъ, — въ  частности  масон- 
ство въ  ихъ  глазахъ  сближалось  съ  церковью  и  т'Ьмъ  обстоя- 
тельствомъ,  что  обряды  ордена,  а  следовательно  и  ихъ  таин- 
ственный смыслъ  представляли,  по  ихъ  мн'Ье1Ю,  большое  сход- 
ство съ  обрядами  греко-восточной  церкви.  При  общепринятомъ 
тогда  мн']^н1и  о  незапамятной  древности  масонства  и  о  тонъ, 
что  масонство  было  первоначально  именно  формальной  релипозной 
нистер1ей,  нашимъ  масонамъ  приходила  въ  голову  мысль  искать 
объяснешя  масонскихъ  таинствъ  въ  монастырскихъ  архивахъ.  Въ 
своемъ  ответе  на  циркулярное  послан1е  гроссмейстера,  пригла- 
шавшее депутатовъ  русскихъ  ложъ  на  конгрессъ  въ  Вильгельмс- 
бад%  и  предлагавшее  предварительные  вопросы  о  сущности  и 
формахъ  масонства,  они  выставляли  на  видъ  это  свое  мн']&н1е  и 
полагали,  что  наши  древн1я  церковный  эмблемы,  полученныя 
изъ  Грецш,  и  писан1я  восточныхъ  отцовъ  церкви,  объясненныя 
въ  этомъ  смысле,  придали  бы  масонству  особенное,  уважеше 
(Лонг.,  стр.  171).  вероятно,  не  безъ  связи  съ  этимъ  обстоятелъ- 
ствомъ  въ  одномъ  изъ  и±иецкУ1хъ  масонскихъ  издантй  1785  г., 
посвященномъ  П.  А.  Татищеву  ^),  помещено  йежду  прочимъ  «опи- 
саше  одного  мистическаго  изображен1я  въ  Соф1йскомъ  мона- 
стыре (б1с)  въ  Шев* »  Конечно,  упомянутое   сходство  можно 

было  найти  только  при  особенномъ  желан]и,  и  давать  ему  по- 
добное объяснеше — только  при  нсисправимомъ  масонскомъ  увде- 
чеши,  но  паши  масоны  искренно  думали,  что  оно  есть,  и  долхны 
были  предполагать,  что  оно  не  случайно  и  им']Бетъ  свою  причину 
въ  древнемъ  источнике,  общемъ  для  обоихъ  учрежден1Й.  Мы 
увидимъ  дальше,  что  книги  о  разныхъ  древнихъ  релиГ10зныхъ 
таииствахъ  составляли  важную  принадлежность  масонской  би- 
блютеки.  Такимъ  образомъ,  общепринятыя  мистическ1я  и  аскети- 
чесшя  книги  совершенно  естественно  стоятъ  въ  новиковскихъ 
издан1яхъ  рядомъ  съ  подобными  книгами,  им'Ьющими  положи- 
тельный масопск1Й  отт-Ьнокъ.  Къ  первому  изъ  озпаченныхъ  нами 
отд'Ьловъ  мы  именно  относимъ  эти  общепринятыя  книги,  кото- 
рыя  соответствовали  мистическцмъ  стремлен1ямъ  масонства,  и  т4, 
которыя  хотя  и  не  были  об1Дсприняты  и  даже  казались  сомни- 
тельными съ  православной  точки  зр'Ьн1я,  но  вовсе  не  составляли 
«орденскихъ*    книгъ,  т.  е.  писанныхъ   въ   спедифически-масон- 

СКОМЪ    СМЫСЛ'Ё. 

Такъ,  наприм'Ьръ,    изъ  типограф1и  Новикова  выходили  раз- 
дичныя  писан1я   Васил1я  Великаго,   1оанна  Златоуста,   Григор1Я 


*)  Указание  сд-Ьдано  у  ЕшевсБаго,  Русев.  В^стн.  1857,  №  21,  стр.  183. 
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Наз1анзина,  Д10нис1я  Ареопагита  («о  небесной  херархги»),  Хустина 
Философа (1782— 87); — дал-Ье:  блаженнаго  Августина  (н-Ьсколько 
книгъ).  Лактанд1Я,  Анзельма,  0омы  Кеми1ЙсЕаго  (1783—87), — 
книги  Димитр1я  Ростовскаго,  веофана  Прокоповича,  архгеписЕОпа 
Платона;  —  дал*е,  ц'Ьлый  рядъ  религюзно-мистическихъ  поэмъ: 
«Изб1еше  младенцевъ»,  Марино,  съ  итальянскаго  (1779);  «Аве- 
лева  смерть»,  Геснера;  «Искушенхе  Авраамово»,  съ  н'Ьмецкаго; 
«1осифъ»,Битобе  (перев.фонъ-Визина,  2-е  изд.);  «Потерянный  рай», 
Мильтона,  перев.  съ  франц.  (1780);  «Дан1илъ  во  рв-Ь  львиномъ», 
Мозера  (1781);  «Плачь  или  нощныя  разиышлен1я  о  жизни,  смерти 
и  безсмертш,  съ  присовокуплен1емъ  двухъ  поэмъ:  Страшный 
судъ  и  Торжество  в*ры»,  изв4стнаго  англ1Йскаго  меланхолика 
Эдуарда  Юнга,  перев.  съ  н-Ьм.  (1785);  «Любопытное  и  досто- 
памятное путешеетв1е  христианина  и  христ1анЕи  къ  блахенной 
вечности»,  Хоанна  Бюн1ана,  т.  е.  знаменитый  РИ^пт'в  Рго^гевв 
Джона  Боньяна,  и  «Собраше  сочинений»  этого  писателя  (1786); 
«Месс1ада»,  Клопштока  (1785  —  87);  «О  происхожденш  зла», 
поэма  Галлера,  перев.  Карамзина  (1786); — наковецъ,  рядъ  книгъ 
по  мистической  философхи:  «Разсужден1е  противъ  атеистовъ  и 
неутралистовъ»,  Гуго  Грощя  (1781);  «Христ1анинъ,  воинъ  Хри- 
стоБъ  и  поб-Ьдоносное  оружхе»,  Эразма  Роттердамскаго  (1783); 
«Объ  истинномъ  христханств*» ,  1оанна  Арндта,  книга,  пользо- 
вавшаяся великимъ  уваа1ен1емъ  у  нашихъ  мистиновъ  (1784); 
«О  познанш  самого  себя»,  Хоанна  Масона  (1783,  2е  изд.  1786), 
также  книга  очень  уважаемая^);  «Естественная  богослов1Я,  или 
доказательство  быт1я  Бож1я  и  свойствъ  Бож1ихъ,  почерпнутыхъ 
изъ  д'Ьлъ  творен1я»,  Дергама,  перев.  съ  франц.  (1784),  также 
книга  авторитетная  2) ;  дал'Ье,  «Божественная  и  истинная  мета- 
физика», Пордэджа,  англШскаго  последователя  Якова  Ббма,  перев. 
съ  н*м.  1787  г.  и  др. 

Мы  назвали  въ  этомъ  отд'Ёл^  книги  Арндта,  Масона  и  др., 


1)  Дховъ  Масонъ  (^оЪп  Мявоп),  одпвъ  изъ  очень  изв^^ннхъ  нонконформнсгскихъ 
духоввыхъ  въ  АНГЛ1И,  въ  подовив'Ь  ХУШ-го  стоЛ.,  род.  1705  или  170в  г.,'  умерь  въ 
1763.  Репутац1а  этого  писателя  основывается,  главнымъ  образомъ,  на  книгФ,  которая 
ж  била  у  насъ  переведена:  8е1Г  Кпо^чгЬёде;  а  ТгеаНзе,  вЪе^ш^  1Ье  оаеаге  апд  ЪепеАс 
о{  (Ьа{  1трог(ап(  8с1епсе,  апд  (Ье  ^ау  (о  айаш  Н.  1745.  Книга  эта  им'Ьла  много  нз- 
хав1Й,  я  въ  1811  была  стереотипирована. 

*)  Дергамъ  (\^111!ат  ВегЬат),  изв'Ьствнй  въ  свое  время  авгл1йск1й  духовный  пи- 
сатель и  серьезный  естествоиспытатель,  род.  1657,  ум.  1735.  Изъ  княгъ  его,  подлив* 
викь  вашего  перевода  есть  вероятно:  РЬу81со-ТЬео1о^,  ог  а  Оешопвегаиоп  о^  1Ье 
Ве1п^  апд  Аиг1Ъц(е8  оГ  Оод,  Ггот  Ыз  ^уогкв  оГ  Сгеа(1оа  е(с.  Ьопс1.  1718,  и  много 
другихъ  И8дан1й.  Кром'Ь  того,  въ  томъ  же  сиысл'Ь  были  написаны  имъ:  А81го-ТЬео1ов7^ 
астрономическое  доказательство  быт1я  Бож1Я,  и  СЬг18(о-ТЬео1оеу,  доказательство  бо- 
жественнаго  авторитета  хриспанской  религ1н. 
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который,  собственно  говоря,  не  принадлежатъ  къ  «орденской»  ли- 
тературе, но  т4мъ  не  мен4е  им-Ьди  въ  глазахъ  нашнхъ  насо- 
новъ  тоже  «орденское»  значенхе.  1оаннъ  Арндтъ  (род.  1555,  ум. 
1621),  книга  котораго,  какъ  известно,  была  издана  и  запре- 
щена еще  при^Анн*]^,  и  теперь  вышла  вновь,  былъ  кальвинист- 
СК1Й  аскетъ  XVI — ХУП-го  в4ка,  по  самому  времени  не  им^юпцй 
отношенхя  къ  масонскому  обществу;  но  его  мистическая  нрав- 
ственность (которая,  надобно  сказать,  была  искренняя  и,  но- 
своему,  возвышенная  нравственность,  а  не  мораль  берлннсваго 
розенкрейцерства)  до  такой  степени  отвечала  мистическимъ  на- 
влонностямъ,  которыя  овладевали  масонствомъ  больше  и  больше, 
что  Арндъ  сталъ  классическимъ  авторитетомъ  масонскаго  ми- 
стицизма. Тоже  надобно  сказать  о  современнике  Арнда,  знаме- 
нитомъ  башмачник*  Яков*  Бём*  (1575 — 1624).  Это  былъ  ми- 
стикъ  по  преимуществу,  быть  мохетъ  замечательнейшхй  изъ 
вс^хъ,  каше  появлялись  въ  новой  европейской  литературе,  по 
чрезвычайной  сил*  фантазш  и  гешальнымъ  проблескамъ  транс- 
цендентальной мысли.  Ббмъ  не  разъ  выдавалъ  свое  сочинетае 
за  прямое  божественное  вдохновеше,  и  мистики  ХУШ-го  в^ка, 
сами  искавш1е  духовиден1я  и  экстазовъ,  не  сомневались,  что  это 
было  такъ:  Сенъ-Мартенъ  считалъ  себя  недостойнымъ  завязать 
сапогъ  его  (чтб  и  было  справедливо,  потому-что  французсшй 
писатель  ХУШ-го  века  могъ  бы  быть  разсудительнее),  и  въ  по- 
следнее время  началъ  переводить  его  сочинешя  на  францувсвШ 
язывъ;  для  нашихъ  масоновъ  онъ  былъ  крайнимъ  пределомъ  му- 
дрости, которую  они  впрочемъ  едва  ли  могли  понять.  Ббкъ 
ммелъ  много  ревностныхъ  привераенцевъ;  и  въ  Англ1и,  еще  въ 
конце  ХУШ-го  века,  почитательница  его  Джэни  Лидъ  (Дапе 
ЬеаЛе)  основала  особое  общество  для  изучен1я  его  сочинешй, 
а  Пордэдзкъ  пр1обрелъ  у  мистиковъ  большой  авторитетъ  своими 
вою1ентар1Ями  къ  Ббму.  Въ  русскую  литературу  сочиненхя  Ббма 
проникли  еще  въ  конце  ея  стараго  перюда;  они  обращались 
нелду  масонами  въ  рукописяхъ,  и  новиковскШ  крухокъ,  не  ре- 
шаясь (или  ае  только  не  желая  передъ  посторонними)  выдавать 
Ехъ  прямо  за  «орденск1Я»,  считалъ  ихъ  крайне-полезной  школой 
для  воспитан1я  мистицизма.  Эти  и  подобныя  книги  были  перехо- 
домъ  къ  прямому  посвящен1Ю  и  къ  чисто-масонской  литературе. 
Во-вторыхъ.  Эти  собственно  масонсшя  книги^  —  писанный 
насонами  и  въ  чисто-масонскомъ  смысле,  —  до  сихъ  поръ  еще 
ве  были  рассмотрены  въ  историво-литературномъ  отношети  въ 
ихъ  полномъ  составе,  а  это  могло  бы  очень  наглядно  опреде- 
лить пути,  которыми  распространялся  у  насъ  масонски  мисти- 
цизмъ.  Трудность  определительнаго  вывода  объ  этомъ  предмете 
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въ  настоящую  минуту  увеличивается  тЬмъ,  что  книги  эти — ие- 
чатавшгяся  нередко  тайно,  подвергавш1яся  8апрещен1яиъ,  коя- 
фнскац1ямъ  и  истреблев1ю,  потомъ  потерявт1я  интересъ  —  сд'&- 
лалисъ  чрезвычайно  р^дки^);  другая  масонсшя  сочинешя  и  ие^ 
реЕОды  ходили  только  въ  рукописбзсъ  между  адептами.  Наши 
масонн,  вакъ  и  естественно,  должны  были  особенно  заботиться 
объ  усвоеши  того  обширнаго  матер1ала,  какой  уже  представ- 
ляла западная  масонская  литература.  Изъ  масонской  перши- 
евк  1780-хъ  годовъ,  приведенной  у  ЕшевсЕаго,  мы  действи- 
тельно видимъ,  что  собирате  различнаго  масонскаго  матер1ала 
составляло  для  нашихъ  масоновъ  предметъ  внимательн§йшихъ 
заботь,  и  авторъ  одного  письма  радуется,  что  московск1й  архивъ 
ихъ  такъ  богатъ,  какъ  едва  ли  какой-нибудь  другой  въ  Европ*Ь^): 
руесгае  масоны,  искавш1е  этого  матер1ала,  невидимому,  не  возбуж- 
дали въ  себе  того  недов^рхн,  какое  им^ли  другь  къ  другу  запад- 
НБЕЯ  ложи  различныхъ  системъ.  Русская  масонская  литература 
того  времени  точно  также  есть  почти  исключительно  переводная 
и  эклектическая.  Мы  назовемъ  важнейш1я  издашя  новиковскаго 
кружка,  0ТН0СЯЩ1ЯСЯ  къ  масонству  вообще. 

По  вступленш  въ  орденъ,  Новиковъ  издавалъ  журналы:  «Утрен- 
шй  свФтъ»  (1777  — 1780),  «Московское  Ежемесячное  издаше» 
(1781),  «Вечерняя  Заря»  (1782)  и  «ПокоящШся  Трудолюбецъ» 
(1784),  посвященные  тому  содержатю,  которое  Новиковъ  счи- 
тать полезнымъ  для  нравственнаго  воспиташя  общества.  Выборь 
вравоучительныхъ  статей  и  разсказовъ,  наполняющихъ  вти  жур- 
налы, делался  уже  подъ  прямымъ  вл1ятемъ  масонскихъ  вкусовъ, 
н  можетъ  характеризовать  вти  вкусы,  какъ  многое  изъ  упомя* 
иутаго  нами  выше  въ  первомъ  отд§л^.  Но  зат^мъ  являются  я 
издашя  чисто-масонсшя,  относящхяся  прямо  къ  ордену,  выра- 
жау>щ1Я  его  мысли*,  защищающ1Я  его  отъ  обвинен1й,  пригото- 


^  Шкоторнхъ  изъ  ннхъ  недостаеп,  повидихому,  даже  въ  Пубиганой  Вш6]А(УгеяЛ, 
1ХЪ  ны  нсшн  кхъ. 

^  «Депутатн,  посланное  ваш  (но  поводу  Вялыельисбадсваго  конвента),  не  жа- 
я%а  т  трудовъ,  ни  денегь,  прявезлж  къ  нанъ  изо  ыЛхъ  капителей  и  архявъ  ордена 
«ее  шо,  что  до  вв1ш1ннго  н  1броглфичесвато  ордена  принадлежитъ,  такъ  что  етхш 
системе  работу  лш  теперь  у  себя  гшлели,  ж  еще,  тгЬ  ведостаетъ,  то  получаенъ  по- 
чт на  всякой  лочтЬ,  такъ  что  соединясь  съ  капителяви  вс^хъ  системъ  в^тааео 
ордена,  мы  сд^лаись  такъ  какъ  средоточ!енъ,  въ  которое  все  то,  что  капители  вс^хъ 
шлргЛ  жяЛшугъ^  стекается;  и  наша  архива  б&нтм  становится,  нежели  во  есей  'Е$- 
решь^  ибо  танъ  капители  сразишь  систенъ  другъ  отъ  друга  таятся  н  другь  дру^у 
внчего  не  даптъ,  а  мы,  бывъ  съ  ними  со  всЬми  въ  связи,  и  не  объявляясь  ничьё! 
иарпн,  но  признавая  всЪхъ  ихъ  за  истинннхъ  брр.,  токмо  стремящихся  разними  пу- 
мми  къ  то1  же  и  единственной  и/^ля  ордена,  все  то  отъ  всЬхъ  ихъ  получяди  н'по- 
лучаемъу  что  они  только  им^тъ....»  Р.  В^н.  1664.  8,  схр.  876. 
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влдю1ц1я  и  признвающ1Я  во  вступлен1ю  въ  него.  Вотъ  несколько 
такихъ  Бпигь:  «Карианнад  книжка  для  В.  К.  (т.  е.  Больныхъ 
Еаменыцивовъ)  и  для  т^хъ,  которые  не  принадлегватъ  въ  чвслу 
оныхъ»  (1783);  *  Простосердечное  наставдеше  о  молитв*»  (1783);  I 
«Духъ  масонства;  нравоучительныя  и  изтолвовательныд  р^ЧЕ 
Вильгельма  Гучинсона»  (1783);  «Аполопя  иди  защищенхе  ор- 
дена Больныхъ  Еаменьщиковъ»  (1784);  «О  заблуавдешахъ  и 
истине»,  Сенъ-Мартена  (1785);  «Опытъ  о  таинствахъ  и  под- 
линномъ  предмет*  Свободнаго  Камевьщичества»  (въ  «Магазин* 
Свободн.  Каменыц.»  1784,  т.  I,  стр.  25—61);  «О  древнихъ  ми- 
стер1яхъ  и  таинствахъ,  бывшихъ  у  всЬхъ  народовъ»  (1785); 
«Новая  Киропед1я»,  Рамзая  (1785)  и  мн.  друг.  ^). 

Само  собою  разумеется,  что  масонская  тайна  нисвольво  не 
раскрывалась  въ  этихъ  издан1яхъ;  напротивъ,  ее  старательна 
прятали,  или  же  только  самыми  неопределенными  и  неясными 
вамеками  давали  понять  читателю,  что  еслибъ  он^  вступилъ 
въ  орденъ,  то  нашелъ  бы  въ  немъ  раскрыт1е  вс*хъ  глубочаи- 
П1ихъ  истинъ,  о  которыхъ  онъ  и  не  подозр*ваетъ.  Бм*ст*  съ 
т*мъ  можно 'встретить  зд*сь  и  филиппики  противъ  ложнаго  ма- 
сонства въ  томъ  род*,  какъ  ужасался  и  изб*галъ  его  Новиковъ. 
Обыкновенно^  эти  книги  представляютъ  правственно-релипоз- 
ныя  разсужден1я  съ  отт*нвомъ  масонскаго  мистицизма,  насвольво 
ВТО  возможно  сд*лать  для  постороннихъ,  иди  защиту  масонсвихъ 
принциповъ  отъ  различныхъ  обвинев1Й.  «Духъ  масонства»  н 
книжки  о  древни±ъ  таинствахъ  бол*е  или  мен*е  прямо  объяс- 
няютъ  древнее  происхоя;деше  ордена,  идущее  отъ  первыхъ  вре- 
менъ  М1ра;  ^Духъ  масонства»  объясняетъ  и  самую  символику  ма- 
сонской дожи  и  ея  обрядовъ.  «Аполог1я»  защищаетъ  общ1а  осно- 


^)  о  «Карманной  енихк-Ъ»  сн.  бнбл1ографнческое  зам'Ьчан1е  у  Ешевскаго,  Руос^;. 
В^стп.  1857,  ^^  21,  стр.  176.  «Духъ  масонства»  есть  псреводъ  еннги:  8ршЧ  оГ  Мв- 
аопгу  111  тога!  ап^  е1пс1с1а(огу  1есШге8,  Ьопд.  1776;  н'ЬмецБ1Й  переводъ  вышеаъ  въ 
Берл.  1780.  Вильямъ  Гучинсонъ  (НаюЫпвоп)  есть  англ1йс1ай  писатель  второй  пожо- 
вивы  стол^т1я.  «Оиытъ  о  таинствахъ»  по  указан1ю  издателей  есть  переводъ  внвжхк 
Евва!  ааг  кв  Мувк^гев  еЬ  1е  уепиЫе  оЪЗе!  (1е  1а  сопГгёпе  с1е8  Ргапсв-Мафоов.  8есов^ 
^1^00,  гетае  е!  сот^ёе.  АшвКегд.  8^.  40  стр.  «Опытъ»  изданъ  въ  первый  разъ,  въ 
1771,  въ  Париже,  хотя  на  заглав1и  стоить  «Гага»;  второе  издап1е  сделано  въ  Ам- 
стердаме, 1776,  съ  некоторыми  поправками.  «Новая  Киропедхя»,  изданная  по-руоекж 
въ  первый  разъ  еще  въ  1765  р  ,  есть  иасонсий  романъ  во  вкусе  Телемава  «Ьея  Усу- 
Щ6В  де  Сугав»  1730,  того  шотландскаго  баронета  Рамзая  (1688—1743),  воторнй  быль 
вриверженцемъ  претендента  и  одномъ  изъ  изобретателей  масонскаго  тампл1ерств*. 
Книга  Сенъ-Мартена,  Вев  Бггеигв  е!  ^е  1а  Уег1(ё,  со  1с5  Ноттев  гарре!^  аи  рппарв 
1ш1уег8е1  <1е  1а  8с1впсе,  раг  ип  РЫ1....  шс...,  2  рап.  Е<1!тЬоаг^,  1775,  вышла  вовод 
це  въ  Эдинбурге,  а  въ  Л1оне;  авторъ  очень  любилъ  всякую  таинственность,  даже 
совсенъ  не  нужную. 
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ваш  масонства  съ  нравственной  и  общественно-политической 
стороны ;  не  касаясь  никакой  спещальной  системы.  «Карманная 
хвижка»  наполнена  общими  нравственными  изр^чен1ами  и  раз- 
сужденЕями,  который  также  могли  бы  относиться  ко  всякой  си- 
стеме, и  т.  п. 

Въ-третьихъ.  Особый  отд^ъ  можно  наконецъ  составить  изъ 
кнжгъ,  носящихъ  на  себ'Ь  бол'Ье  или  мен^е  р'Ьзк1Й  отт'бнокъ  ро- 
зенкрейцерства, или  алхимической  фантастики.  Книги  эти  могли 
быть  и  не  чисто-розенкрейцерсваго  происхождешя  ^  потому-что, 
хакъ  мы  видели,  алхимичесшд  наклонности  уже  из^^авна  сопро- 
вокдаютъ  мистику,  и  сама  старая  средневековая  алхим1я  была 
не  только  практической  наукой  добыван1я  золота,  но  вм']&ст'Ь  и 
высшею  тайною  философ1ей  и  теософхей.  И  въ  самомъ  масонств'Ь 
алхнм1я  и  мапя  появляются,  крои'к  розенкрейцерства,  и  въ  дру- 
гйхъ  «системахъ».  Зд'Ьсь  мы  ставимъ  подобныя  вещи  подъ  ро- 
зенкрейцерскую рубрику  потому,  что  въ  нашемъ  масонстве  он^ 
должны  были  служить  въ  особенности  этому  его  оттенку,  какъ 
изложеше  понят1Й,  признаваемыхъ  въ  т^сномъ  кружке  москов- 
скаго  розенкрейцерства,  и  в'Ьроятно  какъ  средство  къ  да.зьн'бй- 
шеиу  расширевш  его  впосл']&дств1и.  Этихъ  книгь  въ  особенности 
иного  является  именно  съ  того  времени,  когда  въ  новиковскомъ 
кружк'Ь  утвердилось  розенкрейцерство. 

Сюда  принадлежатъ  сл^дующхя  издашя:  «Должности  братьевъ 
3.  Р.  К.  (Злато-Розоваго  Креста),  древшя  системы,  говоренныя 
Хрисофирономъ  въ  собрашяхъ  юншратскихъ»  и  пр.  (1784);  ру- 
ководство для  нисшихъ  степеней  розенкрейцерства ;  —  «Хрисо- 
фиронъ»  было  одно  изъ  масонскихъ  именъ  Вблльиера;  —  «Р:Ьчи, 
говоренныя  въ  прису1!ств1и  Н.  Н.  братомъ  Розоваго  Креста», 
напечатанныя  вероятно  въ  тайной  типограф1и  около  того  же 
времени;  —  «Оешта  Ма^1са  или  магичесюй  драгоц'^нный  камень, 
то-есть  краткое  изъяснен1е  Книги  Натуры  по  седми  величайшимъ 
листамъ  ея^  въ  которой  можно  читать  Божественную  и  Нату- 
ральную Премудрость,  вписанную  лерстомъ  Бож1имъ»,  М.  въ 
тип.  Лопухина  1784;  одинъ  изъ  самыхъ  характеристическихъ 
образчиковъ  алхимическаго  и  теософскаго  вздора,  въ  который 
в4рили  наши  простодушные  мистики;  зд-бсь  изложена  ц4лая  си- 
стема алхимическаго  и  теософскаго  естествознан1я,  по  харак- 
теру совершенно  среднев'Ьковая  и.  отличающаяся  крайней  фанта- 
стикой и  конечно  крайиимъ  нев']^жествомъ; — «Краткое  изв'Ьщетб 
о  вевидимомъ  существе  и  о  находящихся  въ  неизм']&римомъ  его 
пространств*  тваряхъ  добрыхъ  и  злыхъ,  также  зв-Ьздныхъ  и  сти- 
Х1йныхъ  духахъ,  о  происхожден1И  духовъ,  существ'Ь  и  д-Ьйствш 
нхъ»  (вероятно  1784);  —  «Магиконъ»  (также);  —  «Химическая 
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псалтырь,  или  философичесшя  правила  о  камн^  мудрыхъ».  Па- 
рацельса, — знаменитаго  ^)еднев'Iково^о  врача,  алхимика  ж  тео- 
софа (1784);  —  «Хризомандеръ,  аллегорическая  и  сатиричест 
пов-Ёсть  различнаго  и  весьма  важнаго  содержан1я»  (1783);  алле- 
горическое наставлеше  о  «великомъ  д'Ьл^»,  т.  е.  добнванш  во- 
лота  и  философскаго  камня.  Сюда  же  надобно  отнести  ж  сл^- 
дующ1я  книги:  «Шестидневныхъ  д'&лъ  сего  М1ра  тавное  значеж!^, 
от1фытое  въ  зерцале  предревней  и  Моисейской  философ1и:  ка- 
кое есть  свойство  верхнихъ  и  нижнихъ  водъ,  вакъ  оттуда  все 
им'Ьетъ  происхохден1е  свое»,  и  проч.  (безъ  года  и  м^ста  печа- 
тан1я); — «Колыбель  камня  мудрыхъ,  описанная  неизв^стнымъ  Ше- 
валье» и  проч.  Москва.  1783;  алхимико  *  мистическое  опнсате 
приготовлешя  философскаго  камня  ^);  —  «Словарь  библейннй  ж 
эмблематически»  (по  Лонг.  1786;  см.  стр.  271); — «Крата  Репса, 
или  описан1е  посвящешя  въ  тайное  общество  египетскихъ  жре- 
цовъ»  (1784);  одна  изъ  т^хъ  фантастическихъ  книгъ,  которая 
масоны  старыхъ'  временъ  принимали  за  чистую  монету  и  ивъ 
которыхъ  они  извлекали  аргументы  о  древности  своего  ордена: 
описаше  египетскихъ  таинствъ  снабжено,  какъ  сл^дуетъ,  египет* 
скими  именами  м^тъ,  божествъ,  жрецовъ  и  фантастическими  по- 
дробностями, и  вм^^ст^^  сохраняетъ  известную  степень  сходства 
съ  масонскими  обрядами,  а  также  и  съ  розенкрейц^ской  му- 
дростью и  мапей— изъ  чего  и  извлекались  упомянутые  аргумента 
Сюда  же  относятся  и  «Братск1я  ув^щашя  къ  н^которымъ  бра- 
Т1ямъ  свбднм.  кмнщкм.»,  (1784),  которыя  въ  туманно-алхимж- 
чесжомъ  стихЬ  розенкрейцеровъ  говорить  о  дух§,  объ  изучетж 
человека  и  природы  и  т.  п.  ^).  Наконецъ,  сюда  же  принадлежжтъ 
ц1к1ый  разрядъ  рукопиеныхъ  переводовъ,  какъ  напр.  «Платоново 
Кольцо  или  физико-химическое  изъяснеше  природы»,  и  т.  д.,  ко- 
торому придавалось  значеше  классической  книги  розенкрейцер- 
сваго  учетя  и  друг.  ^). 

Русск1я  сочинешя,  о  которыхъ  мы  скажемъ  дальше  несколько 
словъ,  представляютъ  вообще  мало  оригинальнаге  въ  сравнешж 

^)  о  жвшА  «Шеетндневннхъ  ^Ап>  и  пр.  ек.  Ешевсваго,  Рус  В^стя.  18вб,  Мк  8, 
стр.  43;  г.  Лонгнновъ  указнваетъ  другое  надапе  по  Сопнкову;  «Ко1нбеп  шмп 
мудрыхъ»  въ  экяеипдяр^  мною  читанномъ,  их^етъ  поюжитшное  у1сазаше  года— 1783, 
■  1гЬста  печатан1я — сМосква,  въ  вольной  тш10граф1И  И.  Лопухина,  С9  упаэнало  до9- 
ёолемяк  г.  Лрнгиновъ  ошибочно  думабН,  что  яздан1е  печатаюсь  въ  тайной  поо- 
1раф1н  н  0К010  178в  года  (стр.  271). 

>)  Век  етн  шяш  очень  р1д1П1.  «Должноетя»,  конечно,  переведена  съ  нйнецпгае 
РД1еЪ1вп  Лет  О.  п.  В.  С  а1|еп  87810100,  178В.  «Крата  Репоа»  пвиось  первоначапво  по» 
н^мецкн,  въ  княгЬ  Сгаи  Вероа  одет  Б!|11ге!Ьапрт11  1П  йег  яХгеа  ^ЬЫтеп  ОевеивсЪаа 
Лег  а^^иасЪеп  Рпев1ег,  1770  н  др. 

*)  См.  Бшевев.,  (Ыд.,  стр.  44—45. 
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съ  различными  перечисленяпни  8Д%еь  иностранными  источни- 
кауи:  очевидно,  что  въ  этихъ  источникахъ  были  существенные 
образцы,  дальше  которыхъ  наши  масоны  едвали  въ  состодши 
бнлг  идти  В2С  пути  алхимическаго  фантаверства. 

Изъ  этого  одного  перечета  такъ-называемыхъ  «масонскихъ 
кнвгь»,  читатель  можетъ  видеть,  что  вти  книги,  идущхя  изъ  самыхъ 
различныхъ  историческихъ  перюдовъ  и  настроешй,  никавъ  не  мо- 
гугь  представлять  собою  одной  ц&1ьной  системы  понят1В,  кото- 
рую можно  было  бы  счесть  опред'Ьленнымъ  кодексомъ  уб'Ьакденхй 
нашего  масонства:  между  тФмъ,  каждый  изъ  этихъ  разрядовъ  им^дъ 
евое  положительное  значеше  въ  глазахъ  руссвихъ  масоновъ,  — 
очевидно  потому,  что  всЪ  оттенки  мистицизма  сливались  для 
иихъ  въ  одну  туманную  теософт,  какая  собственно  и  требова- 
лась для  смутных^  П0НЯТ1Й  нашего  масонства,  совершенно  ли- 
шеннаго  всякой  серьезно-научной  опоры.  Прежде  всего,  любо- 
оитио  встретить  зд^сь  мистичесв1я  и  аскетичесв1я  книги  древ- 
няхъ  в^ковъ  хриспанства.  11рисутств1е  зд^ь  этихъ  книгъ,  во- 
нетао,  не  случайное,  и  то  упомянутое  нами  выше  обстоатель- 
ство,  что  хосковсше  масоны  находили  въ  обрядахъ  ордена  сход- 
ство съ  церковными  предан1ями  и  символами,  показываютъ,  что 
Новиковъ  вероятно  совершенно  искренно  думалъ^  что  масон- 
ство вполне  идетъ  «по  стопамъ  х1ШСТ1анскаго  нравоучен1я». 
Вшомнимъ  здЪсь  и  тотъ  не  лишенный  особаго  значешя  фактъ, 
^0  арх1епископъ  Платонъ,  хотя  и  не  соглашался  съ  н^кото^ 
рнхи  умствовашями  нашихъ  насоновъ,  но  вообще  относился 
бпгоскдонно  въ  д'Ьятельности  новивовеваго  кружка,  давалъ  свое 
блатословете  на  открнпе  Дружескаго  Общества  и  вполн^Ь  бла- 
гопрхдтно  отзывался  о  хриспанскомъ  характер4&  понят1й  и  живши 
НошпБова.  Зам'Ьтимъ  и  высокое  увахете  Платона  къ  графу  Чер- 
вншеву,  покровителю  московсваго  кружка  и  также,  кажется,  бы- 
вавшему масономъ.  Итакъ,  Новиковъ,  по  вс^мъ  в^роят1Ямъ,  ду- 
^1%,  что  его  масонство  есть  только  болФе  глубокое  понимате 
2  практическое  прим'6нев1е  традищонныхъ  истинъ  религш.  Мы 
ориведемъ  дальше  отрывки  изъ  его  мн^Н1й  за  последнее  время 
его  жизни,  изъ  которыхъ-  видно,  что  нравственная  сторона  его 
П0НЯТ1Й  развивалась  въ  немъ  въ  положительный  аскетизмъ,  а  ро- 
^^€якрейцерсв1я  представленгя  о  природ'Ь  —  для  поверки  (а  за- 
^нъ,  конечно,  и  полнаго  отвержен1я)  которыхъ  онъ  не  им^лъ 
Дке  самыхъ  элементарныхъ  научныхъ  св^д-ЬнШ  —  перешли  въ 
поразительно -нел*пое  суев4р1е,  которое  странно  видеть  въ 
^вт*,  напечатанной  въ  ИХ-мъ  столЬпи. 

Такимъ  образомъ,   однимъ  изъ  элементовъ,   составлявшихъ 
^руп»  понят1й  новивовскаго  масонства,  была  религ108ная  мистика^* 


44  ВМТШЕЪ  ЕВРОПЫ. 

въ  которой  НовиБОвъ  надеялся  оставаться  вполне  вЪрнымъ  вра- 
вославному  вреданш. 

Дал^е.  Мы  видели,  что  различныя  ]1асонсв1я  системы  сохра- 
няли обыкновенно  три  основныя,  тавъ-называемыя  Хоавновски 
степени  стараго  англ1йскаго  насонства.  Самые  ритуалы  н^сволько 
изм'Ёнялись  въ  различныхъ  системахъ,  но  они  удерживали  пер- 
воначальный основной  харавтеръ,  и  вообще  представляли  собо! 
символику  нравственныхъ  понят1й  и  того,  чт5  называлось  тогда 
естественной  теолопей;  въ  эту  символику  уже  издавна  входили 
легендарный  подробности,  напр.  воспоминашя  о  строенхи  Соло- 
монова храма,  но  вовсе  не  было  ни  алхим1и,  ни  мапи.  Наше 
масонство  принимало  этотъ  ритуалъ  въ  той  или  другой  редав- 
Ц1И,  и,  вм^ст^  съ  т^мъ,  принимало  представлешя  стараго  англш- 
скаго  масонства,  свободнаго  отъ  поздн:]Бйтихъ  извращешй  и  при- 
месей. Это  была,  безъ  сомн^нхя,  наибол'Ье  здравая  доля  масон- 
ства, которая  могла  им^ть  свое  нравственное  вл1ян1е.  Итавъ, 
вторымъ  элементомъ  нашего  масонсваго  кодекса  понятш  яв- 
ляются идеи  стараго  англ1Йскаго  масонства- — идеи  естественной 
теолопи  и  уважен1Я  къ  человеческому  достоинству,  съ  которымъ 
соединялось  требован1е  братскихъ  отнбшен1й  въ  людямъ. 

Въ  издан1яхъ  кружка  найдется  не  мало  прим^робъ  присут- 
СТВ1Я  этого  элемента.  Такова  книга  Гучинсона,  переведенная  въ 
самомъ  разгаре  масонскихъ  предпрхятШ  Новикова,  и  сохраняю- 
щая черты  англ1йскаго  масонства.  Она  состоитъ  изъ  объясненш 
масонской  символики,  толкован1я  истор1и  человечества  съ  ма- 
сонской точки  зрен1Я,  и  спещальной  масонской  наукой  считаетъ 
не  алхимш,  а  геометргЮу  какъ  это  и  следуетъ  по  средневековымъ 
воспоминан1ямъ  ^). 

Приняпе  въ  орденъ  членовъ  всбхъ  веръ,  всехъ  нащональ* 
иостей,  сословШ  и  общественныхъ  полошенШ,  сохранившееся  изъ 
стараго  масонства,  предполагало  особенное  расширен1е  нащональ- 
ваго  чувства  въ  чувство  космополитическое,  релвгюзную  терпи- 
мость и  поняпе  объ  общественно-нравственной  равиоправно- 
сти;  —  вместе  съ  темъ  орденъ  заявлялъ  о  своемъ  повиновен1Я 
государству.  Масонсвхя  книги  говорили  объ  этомъ  совершенно 
положительно: 

«По  обязательствамъ  напшмъ  — говорилось  въ  внигахъ,  при- 


*)  Ср.  Ист.  Ивдувт.  Наукъ  I,  425 — о  хистицизм'Ь  въ  ^»едяев^ковой  1фХ1тектур^. 
Зам^тимъ,  впрочемъ,  что  Гучивсонъ  слвшкоиъ  охотно  пускается  въ  толсовави  о 
древвнхъ  таинствахъ,  связывая  ихъ  косвевво  съ  иасонствомъ;  и  что,  безъ  сомв11Н1я, 
водтому  требовательвнй  иасонъ-рашовалистъ  НиБ01аи  п|)вчяс1яетъ  «Духъ  масонства» 
згаове  въ  фамыанвымъ  (Ье^гОвИсЬ)  Бнвгамъ.  Шш^е  Ветегк.,  стр.  13,  Ашп. 
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знаваемнхъ  нашими  масонами  —  смотримъ  мпз  на  шръ  яко  на 
общгй  дом9.  Должность  наша  повел^Бваетъ  намъ  оказывать  лю- 
бовь и  дружбу  вс^мъ  чадамъ  дома  сего.  Не  наше  званхе  (т.  е. 
обязанность)  пещись  объ  особливнхъ  мн^шяхъ  вахдаго,  и  мн 
бн  бали  уже  не  члены,  но  Деспоты,  разрушающ1е  всеобщую 
тишину,  ежели  бы  отъ  вс^^хъ  требовали  согласк  съ  нашими 
мнсяями;  превосходною  любовш  обращаемся  мы  въ  т^мъ,  кои 
соедннены  съ  нами  кр'Ьпчайшимъ  союзомъ,  не  д^Блан  изъ  того 
заговора  или  шайки.  О  противящихся  вол%  всеблагаго  Домо- 
дерхца  сожал'Ьемъ;  но,  между  т']&мъ,  не  равно  мы  почитаемъ  хри- 
спанина  съ  жидомъ,  съ  язычнивомъ  или  магометаннномъ.  Хри- 
ст1анск1В  законъ  почитаемъ  мы  единымъ  и  необходимымъ  пу- 
техъ,  учрежденнымъ  отъ  Бога  въ  приведетю  насъ  въ  в'бчному 
блаженству,  и  превозносимъ  (т.  е.  предпочитаемъ)  изъ  хриспанъ 
т1хъ,  вой  им1^ютъ  чистМш1Я  и  правд^^  сходственн6йш1я  поня- 
Т1я;  впрочемъ,  отдаемъ  каждаго  его  собственному  ув'Ьренш  (т.  е. 
уб^хдешю).  Нивавое  общество  по  мн^н1Ю  нашему  не  состоитъ 
безъ  завоновъ,  безъ  головы  и  членовъ,  вой  вообще  обязана 
сносп^шествовать  благу  ц'Ьлаго  по  возможности  своей.  Все  со- 
стоитъ въ  отношен1И  одного  къ  другому,  тавъ,  вакъ  члены  т^ла. 
Ежеяи  ноги  не  хотятъ  ходить,  то  кровь  приходить  въ  огу- 
ст^ше. 

«Если  уста  не  хотятъ  принимать  пиощ,  то  т4ло  будетъ  чув- 
ствовать въ  сокахъ  недостатовъ.  Гд4  всЬ  члены  отважутся  отъ  обя- 
занностей своихъ,  тамъ  и  премудрый  разумъ  не  можетъ  распред'6- 
1ять  и  назначать  Д'1йств1я.  Итавъ,  то,  что  требуемъ  мы  отъ  чле- 
новъ нашихъ  въ  разсуждеши  нашего  общества,  то  самое  должны 
они  и  государству  оказывать.  Ибо  не  перестаютъ  они  быть  чле- 
нами государства  сего,  хотя  вуоно  они  и  нашими  суть,  и  мы  бы  ко- 
нечно ничего  добраго  отъ  нихъ  не  могли  над']&яться,  ежелибъ 
не  восхотели  они,  каждый  по  своему  состоян1ю  и  зван1Ю,  со- 
вктнымъ  образомъ  исполнять  то,  въ  чему  они,  яко  члены  го- 
сударства обязаны  суть. 

«Обязанности  наши  требуютъ  отъ  членовъ  нашихъ  добраго  * 
поведен1я  по  правиламъ  христганскаю  и  есщественнаго  предпи- 
Сйнщ  прави,1а  паши  основываются  на  добродЬтели.  Кто  престу- 
паетъ  то,  къ  чему  онъ,  яво  челов'Ьвъ  и  явохрист1анинъ,  обя- 
занъ,  тотъ  вонечно  преступаетъ  и  наши  законы,  становяся  гни- 
лымъ  общества  членомъ,  вотораго  отр-Ьшить  должно.  Вольный 
Каменьщикъ,  свазующ1й  о  всЬхъ  сихъ  должностяхъ,  оныя  хваля, 
одобряетъ  предъ  другими,  а  самъ  не  исполняетъ,  подобенъ  ува- 
^ующему  прямый  путь,  но  стоящему  неподвижно  на  своемъ  м^стф. 
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«Вотъ  истинное  понят1е  о  нашнхъ  обязатедьствахъ  въ  раа- 
е7»ден1И  религш,  государства  и  нравовъ!»  ^). 

О  религ1ознои  терпимости  таге  внига  говорить  въ  друто» 

«ВольнованеньЩичесвой  орденъ  не  ин^етъ  ц'1л1Ю  своею  ни* 
вавихъ  въ  христ1анств%  толвовъ.  До  Франвмасоновъ,  яво  Воль- 
ныхъ  каменьщиковъ,  разные  С1и  пункты,  до  разныхъ  д'Ьлъ  при- 
наддежащзе,  отнюдь  не  касаются.  Обращать  въ  христ1анству  не 
наше  д'&ло,  но  духовныхъ.  Права  ихъ  для  насъ  столь  священны, 
что  мы  никакъ  вм'Ьшиваться  въ  нихъ  не  желаемъ.  Ув'Ьрен1е  и 
обращен1е  есть  д^ло  Божае.  Намъ  ли  слабымъ,  толивииъ  поро- 
ванъ  и  8аблузкдев1Ю  подверженннмъ  людянъ  властвовать  наз^ 
душами  другихъ  людей?  Мы  идемъ  въ  семъ  случае  гЁмъ  ну- 
темъ,  который  сообразн'Ьйш1Й  есть  и  божеству  и  натур'6.  Натура 
во  вс^хъ  своихъ  д'^лахъ  разнообразна:  ни  одинъ  цв^товъ  ва 
другой  не  походнтъ;  и  сей -то  различноати  наибол-Ье  дивиться 
должно;  ибо,  не  смотря  на  то,  все  соединено  общимъ  союзомъ. 
Тавъ  для  чего  же  и  намъ  принуждать  въ  совершенному  сходству 
въ  мысляхъ.  Всюду  и  зд']Ьсь  ра8нообра81е  да  послужитъ  въ  честь 
Богу.  Довольно,  что  связуютъ  насъ  союзы  человечества  и  хри- 
ст1анотва:  довольныя  причины  въ  челов^колюб1Ю,  братолм>б1Ю  и 
терп'6н1ю  (т.  е.  терпимости). 

«Законы  тертьтя  почитаемъ  мы  д&евющимн  честь  челов!»- 
честву  и  истинной  в'Ьр'Ь... 

«Неужели  въ  семъ  находятъ  что  либо  навазан1я  достойнаго?... 
Л  думаю,  что  С1е  было  бы  несправедливо...  Кто  насъ  ва  С1е 
осуФдаетъ,  тотъ  весьма  еще  уда.1енъ  отъ  пути  добродетели,  есте- 
ства и  отъ  учегая,  Боясествомъ  пропов-Ьдуемаго»  (стр.  109 — 110). 

Въ  своихъ  правтичесвихъ  отношешяхъ  наши  масоны  оста- 
вались в^Ьрны  этой  космополитической  в'Ьротерпимости:  они  со- 
вершенно спокойно  принимали  орденсшя  установлешя  отъ  ино- 
странцевъ,  въ  ихъ  собственной  сред'Ь  д'Ьйствовали  протестанты... 
И  это  не  лишено  своего  значен1я;  если  у  аристократичесвихъ 
мад^оновъ  такая  веротерпимость  могла  иногда  ии'Ьть  свое  осно- 
ван1е  въ  индифферентизм'Ь,  который  способно  было  внушать  мод- 
ное воспитан1е,  тоНовиковъ  былъ  зд^сь  челов'Ьвъ  патр1архаль- 
ныхъ  предашй 

Въ  другой  вниг'Ь,  повят1е  о  внутренней  сущности  масонства 
и  значен1и  его  въ  обществ*Ь  передается  въ  такихъ  словахъ: 

«Просв%щеш&  (т.  е.  набдюден1Я,  опыты)  стол^тея  нашего  до- 
вольно научаютъ  насъ,  что  челов'&въ  развращенъ,  и  что  при- 


>)  АП010Г1Я,  1784,  стр.  188—190. 
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чииу  сего  надлежитъ  искать  въ  общественномъ  состодши.  По* 
грешности  перваго  воспитан1я,  ужасное  ра8лвч1е  благъ  щаст1я, 
а  сверхъ  сего  еще  страсти,  отъ  могухцества  и  внатности  раждаю* 
прлед,  испортиди  первоначадьныя  чувствован1я  натуры  въ  чело- 
вАчесвомъ  сердц'Ь;  чрезъ  то  сделали  они  его  нещастнымъ  и 
(М1лакивав1Я  достоинымъ.  Швотораго  рода  метафивива,  которая 
Ч!&11Ъ  бод^е  надута  была  софизмами  и  8аблужден1Я]|и,  т'бмъ  вы- 
сочайшею и  основательнейшею  почиталась,  запутала  разумъ  че*- 
10к]&ческой  еще  и  съ  другой  стороны.  По  сему  основатели  ма* 
сонства  главною  цел1Ю  поставили  себ'Ё  то,  чтобъ  возвратить  че* 
дов^ковъ  къ  первой  ихъ  натуральной  добротгь  и  заставить  аа<- 
%ены  натуры  прозябнуть  паки  въ  сердцахъ  ихъ  въ  величайшемъ 
совершенств'6.  С1я  была  также  ц'Ьль  редиг1и;  ее  же  стараются 
достигнуть  и  граждансв1е  законы  вс^хъ  вовможныхъ  образовъ 
щм1влешя.  Можетъ  быть  Свободному  только  Каменьщичеству  изве- 
стны были  истинные  въ  достижен1ю  сего  способы. 

«Итавъ,  нам^реше  сего  Общества  есть  то,  чтобъ  образо- 
вать человека  разумнымъ,  кротвимъ  и  добродетельнымъ;  а  въ 
оемъ  отношеши  старалось  оно  разс^дть  его  заблуадешя,  умяг- 
чить нравы  его  безвиннымъ  въ  жизни  удовольств1емъ,  вспомо- 
ществовать ему  и  подкреплять  его  въ  его  потребностяхъ. 

«Все  члены  общества  сего  суть  Брапя,  и  ни  языки,  ни  одежды, 
ни  хнешя,  ни  достоинства,  ни  состоян1е,  ни  богатства,  ни  ма- 
лейшаго  не  делаютъ  между  ими  различ1я.  Равенство  есть  п^ 
вый  ихъ  законъ.  По  сей  системе  весь  светъ  почитается  якобы 
республикою;  каждая  нац1я  есть  фамил1я  и  каждый  членъ  сынъ 
оной.  А  какъ  все  особенные  ?лены  общества  сего  суть  Брат1я, 
Брат1Я,  предподоживш1е  себе  действовать  разумно  и  доброде- 
тельно,— то  должны  они  любить  другъ  друга  и  помогать  одинъ 
другому;  поступать  съ  другими  людьми  также  честно  и  при- 
стойно, и  быть  добрыми  верными  гражданами  государства. 

«Человечество  (т.  е.  человеволюб1е),  С1я  изящная  и  благо- 
родная добродетель,  объемлющая  все  друг1я,  составляющая  пред- 
метъ  здравой  философ1и  и  основан1е  христханства;  она  есть  душа 
Бамевьщивовъ»  ^). 

Это  человеколюб1е  —  опять  верно  сохраненная  черта  перво- 
начальнаго  масонства — также  находило  у  нашихъ  масоновъ  прав- 
твческое  выполнеше,  особенно  у  Новикова,  въ  которомъ  эта 
черта,  еще  до  поступлен1я  въ  ордаъ,  была  существенной  чертой 
лвчнаго  характера.  После  вступлен1я  въ  орденъ,  онъ  устрои- 
ваетъ^  внЫтЬ  съ  другими,  несколько  филантропичесвихъ  заведе- 


1)  «Опить»  и  пр.  вгь  «Магазпн^  Стоб.-Каиекыц.»  ч.  I,  стр.  28—88. 
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Н1&,  сначала  въ  Петербурге,  потомъ  въ  Москв4&:  это  бн^га  6мл- 
готворительныя  школы,  семинар1И  при  университете,  больница^ 
аптека,  посылка  молодыхъ  людей  за  границу  и — распростране- 
те  Бнигъ.  Разсказываютъ,  что  онъраздавалъ  свои  издан1я  и  да- 
ромъ,  чтобы  прюхотить  къ  чтетю,  и  покупалъ  по  нескольку  пе- 
реводовъ  одной  книги,  чтобы  не  отталкивать  молодыхъ  людей 
отъ  литературныхъ  занят1й.  Его  горячее  участ1е  къ  народноху 
бедств1ю  (голодъ  въ  1787  г.),  вызвавшее  известный  постуаокъ 
богача  Походяшина,  который  отдалъ  въ  распоряхен1е  Новикова 
больш1я  деньги  для  раздачи  неимущимъ, — показываетъ,  что  ма- 
сонское «человечество»  (для  этого  понят1я,  какъ  видимъ,  еще 
только  придумывалось  русское  слово)  было  для  него  не  одной 
фразой.  Упомянутая  выше  «Аполог1я»,  оправдывая  орденъ  отъ 
разныхъ  взводившихся  на  него  обвинешй,  приводитъ  (по  сло- 
вамъ  автора,  съ  дозволен1я  орденсвихъ  властей)  следующ1й  отры- 
вокъ  изъ  масонской  присяги:  —  «быть  сострадательному  ко  вс^мъ 
человекамъ,  а  особливо  моимъ  братьямъ;  цовцноваться  власти, 
ваконамъ  государства,  въ  которомъ  я  живу,  быть  ему  в^рну,  до- 
<^ровелательну  и  готову  на  службу  его,  делать  добро  и  ненави- 
деть зло,  и  вообще,  таковымъ  быть,  кавовымъ  истинному  Воль- 
ному Каменьщику  приличествуетъ*  (стр.  69).  Этотъ  мотивъ  по- 
стоянно повторяется  въ  масонскихъ  книгахъ,  переводныхъ  и  рус- 
свихъ.  Нетъ  сомнен1я,  что  въ  этомъ  виде  понималъ  и  Нови- 
ковъ  свой  обязанности  къ  государству  и  обществу,  и  называть 
его  филантропичебкую  деятельность  —  его  « промысл омъ«,  какъ 
она  была  названа,  значило  наносить  ему  слишкомъ  незаслужен- 
ное и  несправедливое  осворбленге. 

Масонсшя  П0НЯТ1Я,  о  которыхъ  мы  говорили  до  сихъ  поръ, 
были  положительнымъ  нравственнымъ  содержашемъ,  которое  могло 
иметь  свои  благотворныя  применешя  въ  общемъ  уровне  рус- 
ской жизни,  —  правда,  общество  наше  уже  встречало  некото- 
рый подобныя  П0НЯТ1Я  въ  своей  новой  литературе,  но  встречало 
только  отрывочно  и  случайно  и  еще  не  видело,  чтобы  они  изла- 
гались какъ  требован1е,  какъ  глубокое  убежден1е  и  практически- 
выполняемое  правило.  Въ  этомъ  смысле,  масонск1Я  правила  тер- 
пимости и  человеколюб1я,  выставляемыя  какъ  нравственное  обя- 
зательство каждаго  мыслящаго  члена  общества,  —  эти  правила 
были  въ  русской  общественной  жизни  особенно  нужнымъ  и  б.1а- 
готворнымъ  возбужден1емъ.  Но  затемъ  въ  содержаши  нашего 
масонства  мы  встречаемся  и  съ  другой  оборотной  стороной  дела, 
съ  теми  крайними  преувеличешями.  мистицизма,  переходившими 
въ  шарлатанство  и  наглость,  о  которыхъмы  достаточно  говорили 
выше.   Этотъ  новый  элементъ  масонскаго  М1ровоззрен1Я  —  ми- 
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еппеское  бдуждаше  мысли — занинаетъ,  къ  оожалЪнш,  слшпкомъ 
много  м^ста  въ.  нашемъ  масонстве  и  крайне  повредилъ  въ  немъ 
н  тому,  чтб  было  въ  немъ  действительно  полезнаго  и  благород- 
наго.  Кавъ  и  друпя  черты  наше1*о  масонства,  его  преувеличен- 
ная мистика  была  вещь  заносная,  и  у  насъ  т^мъ  бол^е  при- 
скорбная, что  средства  русской  литературы  были  слишвомъ  слабы, 
чтобъ  оказать  ей  должное  сопротивлете.  Иначе  было,  напр.,  въ 
Гермаши^  гд^  этой  преувеличенной  мистике  сопротивлялись  люди 
нзъ  самаго  ордена,  кавъ  Бистеръ^  Боде,  Николаи,  Фврстеръ  и 
т.  д.,  не  говоря  о  рац1оналистахъ  и  людяхъ  точной  науки  внф 
ордена...  Но  если  и  въ  самой  Гермаши  критика  благоравум- 
ныхъ  людей  не  могла  удержать  фантастическаго  легковер1я,  то 
наше  общество,  и  сами  масоны  прежде  всего,  оказывались  про- 
тивъ  этой  фантастики  совершенно  беззащитными.  Мы  выше  за- 
мечали, что  само  старое  масонство  своими  легендарными  эле- 
ментами уже  подавало  поводы  къ  этимъ  преувеличешямъ,  кото- 
рый совершали  люди  слишкомъ  ревностные  не  по  разуму,  или 
наглые  обманщики,  и  воторымъ  верили  люди  простодушные.  Если 
уже  старое  масонство  говорило  о  томъ,  что  познате  истины 
идетъ  по  предатю  отъ  древности  и  отъ  строетя  Соломонова 
храма,  то  при  увлечети  орденомъ  естественно  являлись  мнимо- 
историческ1я  изсл^довашя  этой  традиц1и:  Соломонова  храма  было 
не  довольно,  заговорили  о  египетскихъ  жрецахъ  и  халдеяхЪ;  усерд- 
ные люди  стали  искать  египетскихъ  и  ха.9дейскихъ  таинствъ,  и  на- 
пали на  алхйм1Ю.  За  Андерсономъ,  за  «Естественнымъ  Богосло- 
В1емъ»  Дергама,  за  Тоанномъ  Масономъ  и  Арндомъ,  последова- 
тельно шли  Ббмъ  и  Пордэджъ,  и  за  ними  Сенъ-Мартенъ  и  ро- 
зенкрейцерство. Мы  также  говорили,  что  ваши  масоны,  повиди- 
мому,  далеко  не  дошли  въ  этомъ  направленш  до  своихъ  настав- 
ннковъ,  но,  обращаясь  къ  ихъ  внигамъ,  мы  находимъ  все-таки 
чрезвычайно  странный  вещи.  «Теоретичесшй  градусъ  Соломон- 
схихъ  наукъ»  и  подобный  наставлетя,  которыми  наглые  бер- 
линсюе  интриганы  снабжали  простодушныхъ  москвичей  ^),  отврн- 


*)  сТеореппеск1й  градусь»,  т.  е.  нмозкеше  пов11ав111,  сообтаеквхъ  »%  этой  ст<н 
■,  есть  в^что  въ  родЪ  аэбукж  ин  первнхъ  четырехъ  оравихь  адхшш.  БшевсвШ 
(Р.  ВЬстн.  1865,  №  8,  стр.  20)  приводить  следующее  опавден1е  этого  «градуса»:  — 
«ПредувФдомдеше.  —  Пр1вят1е.  —  Наставлеяхе  гл.  надз.  —  Законы  для  собратя  Т.  Ф. 
(теоретичесЕнхъ  философовъ).  —  Обряды  столоваго  собрания.  —  Вопросы  н  настав- 
левк  Т.  брр.  —  ЗаключвН1е.  —  Собран1я.  —  Наставлвн1в  Д1я  Т.  брр.  —  О  стюйяхъ 
вооблю.  —  Объ  огв'Ь.  —  О  воздух^.  -—  О  водЪ.  —  О  зеш^.  —  О  ствпйянхъ  веоцаъ 
в  духахъ.  —  О  т^есныхъ  вещахъ.  —  О  солж.  —  О  сЪрЬ.  —  О  мервур!*.  —  О  семеня 
всЬг*  вещей.  —  Рощдек1е.  —  Соблюден1е.  —  Разрушен1е.  —  Д%йств]е  верхнихъ 
зв^адъ.  —  О  метеорахг.  —  О  металлахъ.  —  Рохдев1е  металловъ.  —  Золото.  —  Сере- 
Томъ  Ш.  Отд.  П.  4 
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вали  путь  ко  всевозножнынъ  фантастическюсъ  лед^Ьпостямъ,  — 
и  у&асающ1Й  объемъ  этихъ  нелепостей  мы  пойыемъ  только  тогда, 
когда  представимъ  себ^,  что  вс^къ  этимъ  вещамъ  благочестиво 

.  и  серьозно  верилось.  Московсше  масоны  искали  мудрости  въ 

.  «Хризомандер^»,  въ  «Химической  Псалтыри»  и  другихъ  подоб- 
ныхъ  книгахъ,  выше  нами  перечисленныхъ;  ихъ  западные  на- 
ставники выкапывали  въ  библютекахъ  мирно  покоивш1Яся  книжки 
ереднев^ковыхъ  алхимиковъ  и  почерпали  въ  нихъ  средства  для 
.приготовлен1я  ОкуоИп!  и  для  распространен1я  обскурантизма, — 
а  простодушные  москвичи  .нетерпеливо  дожидааись,  когда  имъ 
оришлютъ  новый  «градусъ»,  выкраденный  у  этихъ  алхимиковъ. 
Правда  у  москвичи  не  занимались  д'&ланхемъ  золота  и  искатемъ 

.  философскаго  камня,   но  эти  вещи  однако  были  «предписаны» 

.  и  не  исполнялись  (какъ  говоритъ  Новиковъ)  только  потому,  что 
изъ  нихъ  «не  была  никого  еще,  кто  бы  практическое  открове* 
ще  сихъ  работъ  зналъ».  Новиковъ  не  говоритъ,  чтобы  это  было 

.  невозможно.  Правда,  Лопухинъ  причисляетъ  къ  «антихристовой 
церкви»  т^хъ,  кто  «прилежитъ  въ  златод'&][ан1Ю,»  но  мы  видели, 
что  главную  причину  осужден1я  составляетъ  мотивъ:  если  это 
делается  изъ  суетнаго  любопытства;   но  «истинная  алхим1я»  и 

.«божественная  маг1я»  пользуются  у  него  высокимъ  уважешемъ. 
Мы  уже  замечали,   что  это  разд&1ен1е  или  это  см^шеше  поня- 

.Т1Й  объясняется  самыми  свойствами  алхимическаго  языка,  кото- 

.рый  см^шиваетъ  терминолопю  матер1альнаго  химическаго  про- 
цесса съ  терминолопей  нравственной  и  метафизической.  Наши 

..масоны  научались  этому  въ  своихъ  книгахъ  и  въ  «градусахъ», 
которыя  именно  и  старались  прикрывать  свои  алхимичесшя  не- 
лепости мнимыми  высшими  целями  и  таинственной  философ1ей. 
Для  образчика  алхимической  метафизики,  мы  приведемъ  не- 
сколько отрывковъ  изъ  книжки,  писанной  для  профановъ  или 
готовящихся  въ  впсшимъ  знашямъ:  книжка  смеется  надь  не- 
вежествомъ  техъ  грубыхъ  алхимиковъ,  которые  не  знаютъ  на- 

.етоящаго  способа  изыскивать  тайны  «натуры». 

«Вотъ  примеръ  весьма  къ  сему  приличный !  Древнхе  мудрецы, 
писавппе  о  философскомъ  камне,  говорятъ  о  соли^  сгьрть  и  мер- 
нурЫ.  Химисты,  не  разумея  ихъ  загадочныхъ  и  иносказатель- 
ныхъ  реченй,  и  не  ведая  философской  (вас)  соли,  серы  и  мер- 
кур1я,  работаютъ  безъ  размышлешя  наудачу,  и  вместо  кучъ  зо- 

бро.  —  Меньш1е  меташн.  —  Доропе  камин.  —  Простые  шишн.  —  Мннерага.  —  О  рас- 
птеаннхъ.  —  О  жавотномъ  царстве.  —  Чежов^къ.  —  О  бо1^зняхъ  че10в^IVеса^гц» 
т&да.  —  О  бод1ювяхъ  ума.  —  О  бо1^няхь  дупт.  —  О  совершенномъ  сопаоя  всЬп 
вещей».  Ъ^^ль  очевидно  ааыючается  программа  мн^пй,  камя  мы  вндимъ  у  Новяюва 
и  его  друаей  относительно  предметовъ  природы:  это  —  ихъ  <гайнаи  фв10соф1я». 
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<10та  и  всеоб|цаго  врачества,  выработываютъ  себ^  дрожаше  чле- 
новъ  и  нищетскую  суму.... 

«Итакъу  не  довольствуйся  никогда  однимъ  звувомъ  аллегори- 
ческихъ  словъ;  но  стараисд  и  тщвеь  испытать  внутреннш  смыслъ 
оннхъу  по  примеру  древнихъ....»  ^) 

Отсюда  слЪдуетъ,  повидимому,  что  авторъ  понимаетъ  алхи- 
М1Ю,  вавъ  метафизическую  науку,  скрывающую  подъ  химическими 
терминами  гораздо  бол'^е  глубошй  смыслъ,  ч^мъ  собственно  вы- 
ражаютъ  эти  термины.  Онъ  продолжаетъ  въ  томъ  же  стил§: 

«Тавимъ  образомъ,  напр.,  истинный  изпытатель  изъ  слова 
сйль^  а  знаюпцй  древнхе  химичесше  знаки  цзъ  сего  знака  (знакъ 
сади),  коимъ  древше  соль  означали,  видятъ  бол^е  о  соли  веи^щ 
нежели  сколько  могутъ  научить  насъ  вс^  нов^йш1я  описашя  со- 
лей и  разд&1ешя  ихъ  на  роды  (основанный  на  наруакныхъ  ви- 
дахъ,  вкус^  и  видимыхъ,  но  еще  не  основательно  познанныхъ 
д&йствшхъ).  Ибо  познаше  во  внутренность  вещей  вселенной  су- 
щественной соли,  которую  сыны  Гермеса  (в1с)  солью  натуры 
называютъ,  есть  для  большей  части  химистовъ  еще  глубоко  со- 
кровенное таинство.  Ищущ1й  истины  алхимистъ  разсматриваетъ 
искуство  свое  совс^мъ  изъ  другой  точки  зр^н1Я,  нежели  новые 
плавильщики:  тотъ  изыскиваетъ  самъ  даже  до  средоточхя  земли 
(Сеп^гит  (еггае);  а  не  довольствуется  такъ,  какъ  С1и,  раздроб- 
летемъ  тавихъ  т^лъ,  кои  въ  лавкахъ  и  аптекахъ  купить  можно» 
и  т.  д.  (стр.  119). 

Весь  этотъ  туманъ,  прикрашенный  дальше  ссылками  на  Гер- 
меса Трисмегиста,  говорившаго  иносказательно  о  солИ;  на  библей- 
СХ1Я  мзречешя  и  т.  п.,  разсчитанъ^  конечно,  для  профановъ  или 
для  начинающихъ,  какими  были  и  наши  масоны,  и  если  отсюда 
еще  мудрено  было  научиться  алхимш,  то  это  было  уже  хоро- 
шей программой  обскурантизма  и  удовлетворительнымъ  сред- 
ствонъ  для  внушен1я  людямъ,  довЪрчивымъ  къ  этой  мудрости,  са- 
мнхъ  дикихъ  П0НЯТ1Й  о  вещахъ,  или  даже  для  совершеннаго  умо- 
номрачешя.  Способъ,  которому  сл-Ьдуотъ  «истинный  испытатель» 
природы  и  божественной  премудрости  объясняется  дальше  такъ: 

«Мы  должны  отнизу  вознестися  выспрь,  извн^  обратиться 
внутрь  себя,  ^тьли  хотимъ  надеяться  достигнуть  внсокаго  и 
глубокаго  познан1я»  (стр.  134),  —  а  это  делается  сл4дующимъ 
образомъ: 

«Читай,  братъ  мой,  читай  священное  творете,  читай  его 
постепенный  сл^дств1я,  читай  его  яснымъ  внутреннимъ  окомъ 
мудрыхъ,   улущих^  око  свое  во  главгь  (курсивы  въ  подлинник*), 


^)  Братски  ув1ца1пя  и  проч.,  стр.  117. 
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какъ  говоритъ  премудрый  Соломонъ.  Читай  не  стАпгао,  какъ 
читаетъ  большая  часть  чтецовъ,  сп4шащихъ  только  до  другаго 
листа  свор-Ье  дочесться.  Читая  неправильно  на  семг  листгь^  не 
можешь  ты  надгьяться  пользы  на  другомъ  лгсстгь^  разеть  обра- 
тишься назади;  итавъ,  читай  правильно  и  сначала.  Естьли  же- 
лаешь читать  историо  сотворен]а,  то  придерхися  перваго  стиха: 

ВегевсЫЦ!  Ьага  Е1оЫт  еШ  Ьа8сЬата^1т  угее111  11аагеи; 

и  читай  его  несколько  л4тъ,  а  потомъ  уже  читай  дал4е.  (Въ  прн- 
м^чаши  прибавлено:  «Когда  же  ты  С1е,  и  дал']&е,  основательно  про- 
читалъ,  тогда  читай  тамъ,  гд%  еще  ничего  неписано».)  Естьли 
же  ты  не  чтецъ  Священнаго  Писанхя,  и  вратвозрящь  для  прим%- 
чашя  шаговъ  натуры,  —  то  по  крайней  н§р^  д'&лай  небольшое 
физическое  и  нравственное  разсмотр%н1е  себя  самаго:  ибо  са- 
мого себя  имеешь  ты  всегда  при  себ*»,  и  т.  д.  (стр.  134). 

Не  знаемъ,  говорится  ли  это  въ  прямомъ  смысле  или  опять 
аллегоричесвомъ,  есть  ли  это  мистификац1я  или  симптомъ  поме- 
шательства... Книжка  написана  очевидно  въ  розенкрейцерскомъ 
дух*.  Въ  одномъ  м^Ьст*  она  говоритъ  о  великой  мистической 
сил*  имени  ХеЬоуаЬ^  которому  даетъ  каббалистическхя  числовыя 
толковатя,  и  которое  было  также  могущественнымъ  «^гап^ 
пот»  для  Сенъ-Мартена. 

Мы  не  будемъ  пускаться  въ  взсл*дован1е  алхимичесвихъ  се-, 
кретовъ  нашего  розенкрейцерства;  они  были  простымъ  повто- 
ретемъ  вападныхъ  образцовъ,  которые  въ  свою  очередь  брали 
эту  мудрость  въ  значительной  степени  изъ  готовыхъ  среднев*- 
ковыхъ  источниковъ.  Изъ  немногихъ  подробностей,  нами  указан- 
ныхъ,  читатель  можетъ  достаточно  вид4ть  свойство  этихъ  стран- 
ныхъ  подновлешй  алхим1и  и  каббалистики,  им*вшихъ  притяза- 
Н1е  построить  высшую  философ1Ю  и  строивпгахъ  ее  на  совершен- 
номъ  отрицан1И  здраваго  смысла. 

Намъ  остается  сказать  несколько  словъ  о  масонскихъ  сочи- 
нен1яхъ  самаго  кружка.  Книжки,  изданныя  имъ,  представляютъ 
мало  самостоятельнаго;  это — повторете  обще-масонскихъ  и  по- 
томъ розенкрейцерскихъ  темъ,  вражда  противъ  «злоупотребле- 
шй  разума»,  мистическая  теософхя  и  защита  юрдена.  Таковы 
книжки:  «Разсуждете  о  злоупотреблети  разума  некоторыми 
писателями»  (1780  и  1787),  Лопухина, — ^тетрадка  въ  несколько 
страничекъ  съ  ребяческими  обличешями  энциклопедистовъ;  «Ду- 
ховный рыцарь,  или  ищущи  премудрости»  (1791),  его  яе,  ма- 
ленькая книжка,  гд^  напечатанъ  и  «Нравоучительный  катихн- 
висъ  истинныхъ  Франкъ-масоновъ»,  составляющШ  аполопю  ор- 
дена противъ  несправедливыхъ  обвиненМ  и  представляющ1Й  ма- 
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еош>въ  истииннжи  хришанани  и  в^ршши  подданными;  его  же 
книаиса  «О  внутренней  церкви»,  издапнал  уже  при  Павл^  (1798) 
н  наполненная  обычнымъ  туманнымъ  мвстицизмомъ.  Книжка 
Тзфгенева:  «Кто  мошетъ  быть  добрымъ  грашданиномъ  и  под* 
даннылъ  в^рнымъ?»  изданнад  сначала  по-французски,  и  ухе 
послй  (въ  1796)  по-русски,  есть  опять  аполопа  ордена^  дова* 
зквающая^  что  таковыиъ  гражданиномъ  и  подданнынъ  именно 
бываетъ  масонъ.  Журналъ  новивовскаго  кружка:  «Магазинъ  Сво- 
бодно-Каменьщической»  (1784),  заключаетъ  въ  себ'Ь,  кром^  упо- 
мянутаго  прежде  «Опыта»,  разсужденхд  и  рЪчи,  говоренныя  въ 
^к>жаxъ  и  главнымъ  образомъ  трактующш  о  спещальныхъ  нрав- 
ственныхъ  обазанностлхъ  масона  въ  ордене:  о  доверенности  къ 
ордену  и  мастерамъ,  о  повиновеши,  о  скромности,  о  любви  къ 
отечеству  и  т.  п.  Тема  повивовенк  повторяется  довольно  часто, 
и  это  усиленное  требован1е  повиновен1я,  едва  ли  не  стоитъ  въ 
связи  съ  розенкрейцерствомъ,  потому-что  «неизв*1стные  началь- 
ники» именно  требовали  отъ  розенкрейцеровъ  слепого  повино- 
вен1а  и  предостерегали  ихъ  отъ  употреблешя  собственнаго  ра- 
зума. Зат&1ъ  въ  «Магазине»  пом^щенъ  ц^лый  рядъ  масонскихъ 
хоровъ  и  пЪсенъ,  гд'Ь  восп:Бвается  Екатерина,  Павелъ,  восхва- 
ляется орденъ  и  его  мудрыя  правила,  обличаются  пороки  и  воль- 
нодумство, передъ  которыми  затворяется  ложа: 

«Б^ги  огь  насъ,  зюб  вольнодумецъ^ 

«Распутный,  1л±сть  сихъ  удались! 

«Б^ги,  неистовый  безумецъ, 

«Безбожникъ  адсшй,  з^сь  не  зрись!»  и  т.  н. 

Упомянемъ  еще  посл^дняго  могикана  этой  литературы  но- 
виковскаго  кружка,  книгу:  «Письма  С.  И.  Г.»  (въ  2-хъ  ч.  Мо- 
сква, 1832).  Это  были  письма  Гамалеи,  в^рнаго  друга  и  това- 
рища Новикова,  писанншя  имъ  къ  другу  одному  и  лредставляю- 
Щ1Я  характеристическ1й  образчикъ  поеят1й,  на  которыхъ  окон- 
чательно остановились  мосЕОвсвхе  розенкрейцеры  1):  это  была 
довольно  странная  пом']&сь  христ1анской  мистики  и  строгаго  ас- 
кетизма съ  воспоминанкми  тайной  философхи,  —  письма  изоби- 
луютъ  цитатами  изъ  Св.  Писашд,  понимаемыми  въ  самомъ  ми- 
стическомъ  смысле,  и  когда  разсуждешд  автора  касаются  внут- 
ренней челов'Ьческой  природы,  мы  видимъ,  что  онъ  остается 
в^ренъ  фантастик-Ь  Сенъ-Мартен^  и  розенкрейцерства.  Но  не- 
сравненно любопытнее  пом'1щенныя  въ  этой  же   книгБ  письма 

^)  Зам^тииъ,  что  письма  принадлежать  къ  посл-Ьдегииъ  годаиъ  жизни  Новикова  и 
ТтлжЬш:  Гаи&1^  д^лилъ  уединен1е  Новикова  въ  сел^  Авдотьин-Ь  и  немного  пережнлъ 
его:  Новвховъ  укеръ  въ  1818,  Ганад^я  въ  1822  году. 
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Новикова  къ  Карамзину,  по  поводу  издан1я  сочинешй  этого  по- 
сл-^дняго.  Въ  одномъ  изъ  писемъ  Новшсовъ  внра&аетъ  свое  не- 
согласхе  съ  философьей  Карамзина  и  находить  въ  ней  «боуИ1е 
пылкости  воображен1я  и  увлеванхя  въ  царство  возможностей,  не- 
жели основательности».  Мы  увидимъ  сейчасъ,  въ  чемъ  онъ  по- 
лагалъ  основательность.  Р4чь  идетъ  по  поводу  писемъ  Мело- 
дора  и  Филалета  и  разговора  ихъ  о  счастш,  гд*  въ  МелодорФ 
Новиковъ  узнаетъ  самого  Карамзина^  а  въ  Филалет^  его  друга 
Петрова  —  воспитанника  новиковскаго  кружка  и,  между  прочимъ, 
переводчика  «Хризомандера».  Зат^мъ  Новиковъ  самъ  разсуждаетъ 
объ  истинной  философш,  —  такой,  какою  она  должна  быть  по 
его  мнЬшю.  Мы  приведемъ  это  разсуждеше,  потому -что  оно 
.чрезвычайно  характеристично  опред^ляетъ  посл^дшй  пунктъ,  къ 
которому  пришли  наши  розенкрейцеры,  —  старыя,  мнимо -фи* 
лософсшя  притдзатя  мистическаго  масонства  и  странное  поло- 
жете,  въ  которое  приходилось  имъ  становиться  передъ  здравымъ 
смысломъ  и  самыми  элементарными  понят1ями  науки: 

•  •  •  «Философ1я  холодная  мн^  не  нравится  —  говорить  Нови- 
ковъ. Истинная  Философ1я,  кажется  мн%,  должна  быть  огненна, 
ибо  она  небеснаго  произхожден1я. . . .  И  у  меня  есть  свой  Фн- 
лалетъ,  Англичанинъ,  Философъ  среднихъ  в^ковъ,  но  не  школь- 
ный. Въ  одномъ  изъ  своихъ  писашй  говоритъ  онъ,  между  про- 
чимъ:  «покажите  шА  науку,  которая  была  бы  совершеннвмъ, 
а  не  подд^ланнымъ  бтпечаткомъ  творен1я !  —  которая  могла  бв 
вести  меня  прямымъ  путемъ  къ  познанш  истиннаго  Бога!  чревъ 
которую  могъ  бы  я  изсл^довать  всеобщгя  и  невидимыя  сущности 
Ему  подвластныя!  —  науку,  чрезъ  которую  могу  я  в'брно  придти 
къ  познашю  всБхъ  таинъ,  въ  натуре  сокрытыхъ!  —  такова  есть 
та  наука,  въ  которой  физика  Адама  и  вс^хъ  патргарховъ  со- 
стояла, и  которая  ему  была  открыта. 

«Ежели  кто  захочетъ  согласиться  умомъ  и  сердцемъ  со  мн^Б- 
шемъ  моего  Филалета,  чтб',  кажется,  и  должно  сд'блать,  ибо  онъ 
это  не  выдумалъ,  но  только  переговорилъ  слова  другихъ, — такъ 
философ1Я  вашего  Фила.1ета  должна  остановиться  и  призадуматься. 
Я  такъ  думаю,  что  пока  двое  бес4дующихъ  не  будутъ  совер- 
шенно согласны  въ  началахъ  и  основанхи,  то  вс§-  разговоры  ихъ 
будутъ  безполезны.  Кашя  же  начала?  а  вотъ  как1я:  чтб  есть 
Вогъ? — чтб  есть  Богъ  въ  единиц*?  чтб  есть  Богъ  въ  Троиц*? 
чтб  есть  натура?  одна  ли  ест»  натура,  или  бол*е?  —  таковымъ 

ли   видимый    или   чувственный   М1рЪ    ВЫШелЪ    изъ   руКЪ   Б0Ж1ИХЪ, 

какимъ  мы  его  видимъ,  или  былъ  инаковъ?.— чтб  есть  небо  и 
одно  ли  оно,  или  бол*е?  —  впечатлена  ли  троичность  Бож1я  во 
всей  его  твари,  или  в*тъ,  и  какъ  мы  С1е  разуметь  должны? — 
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кавъ  сотворенъ  челов^къ,  изъ  чего,  изъ  кавихъ  частей,  и  по*' 
чеху  сказано  о  немъ,  что  овъ  хотеорен^  по  образу  Бооюгю  и 
по  подобт?  Казалось  бы  и  одного  выражен1я  довольно  было, 
но  положено  два.  Также,  почему  Моисей  сБазалъ,  что  Богъ  со- 
творилъ  Адаиа  въ  нужа  и  жену^  а  известно  по  его  же  словамъ, 
что  Адамъ  уже  существовалъ,  когда  Евы  еще  не  было,  и  что . 
Ева  уже  сотворена  была  изъ  ребра  Адамова,  тогда  когда  Адаму 
уже  нужно  было  спать?  о  какихъ  верхнихъ  водахъ  и  нижнихъ 
сказываетъ  Моисей,  что  Богъ  отд'&лилъ  верхн1я  воды  отъ  ниж- 
нихъ? вакъ  мы  8Т0  должны  разум^^ть?...  Одинъ  ли  существуетъ 
вирмый  или  чувственный  М1ръ,  или  есть  друг1е  мхры?  солнце 
и  вс^  планеты  и  звезды  принадлежатъ  въ  видимому  М1ру;  гд^Б 
хеобитаютъ  Ангелы?  гд§  Божественный  Престолъ?  Съ  позволе* 
В1Д  нашихъ  почтенныхъ  астрономовъ,  они  изволдтъ  бредить, 
находя  бол'Ье  семи  планетъ  %  находя  и  видя  неподвижный  звезды, 
и  жалуя  ихъ  въ  солнцы.  Ни  больше,  ни  меньше  семи  планетъ 
быть  не  можетъ,  понеже  Богъ  ихъ  сотворилъ  только  семь  и  на- 
полнилъ  ихъ  силами,  каждой  приличными.  Неподвижныхъ  зв^здъ 
бить  не  можетъ,  ибо  неоспоримая  истина:  чтд  не  им^етъ  дви- 
жешя,  то  мертво,  понеже  жизнь  есть  движете.  Они  пожаловали 
и  самое  солнце  въ  наил%нив'1йшую  планету  бездейственную, 
ибо  что  не  им^етъ  движенхя,  то  не  им^етъ  и  дМств1я.  Какъ 
же  мы  должны  разуметь  слова  Давидовы,  который  говоритъ, 
что  Богъ  въ  солнце  положилъ  селенхе  Свое;  и  дал'бе,  что  солнце, 
яхо  женихъ,  выходитъ  изъ  чертога  своего,  и  яко  исполинъ,  пред- 
11р1емлетъ  путь  отъ  края  небесе  до  края  небесе,  и  н^тъ  м']&ста, 
которое  бы  укрылось  отъ  теплоты  его,  и  проч.  Чтб  есть  фило- 
соф1я  и  откуда  она?  Изобретена  ли  челов'Ькомъ,  или  дана  отъ 
Бога  человеку?  Ежели  она  изобр-Ьтеше  человеческое,  то  она 
человечесва,  а  мнФнхя  челов^честя  суть  весьма  переменчивы. 
На  коемъ  в^ке,  во  вс^хъ  наукахъ  несколько  системъ  переме- 
нилось; да  я  уверенъ,  что  и  нрне  существующгя  системы  не 
долго  устоятъ  и  переменятся  въ  друпя  новыя;  намъ  любезнее 
всего  новое,  новое  и  новое.  Нынешн1е  физики,  не  довольствуясь 
четБфьмя  СТИХ1ЯМИ,  которыя  Богъ  сотворилъ  четыре  только,  а 
не  более,  совсемъ  ихъ  разжаловали  изъ  стих1й;  за  то  только, 
^0,  по  ихъ  высокой  науке,  что  можетъ  делиться,  то  не  есть 
<!тих]я.  Какая  слепота,  и  какое  нищенское  понят1е  о  стих1яхъ  ^). 

*)  Вспомнннъ^  что  отхрнтае  Урана  точно  также  снутию  н  Сенъ-Мартена,  потону- 
^  разстроявадо  мистическое  число  семь.  ЧтЬ  бы  они  сказали  теперь ! 

')  Новиковъ  вообрахалъ,  что  им^етъ  о  стих1яхъ  высшее,  алхимическое  понятге, 
переданное  розенкрейцерствомъ :  овъ  считалъ  ихъ  четыре^  какъ  это  и  сказано  въ 
^еорегнческомъ  градусе». 
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Однахо  они  наградили  насъ  почти  сотнею  стизай.  Хиюош  все 
прежнее  отбросили  и  над'&1или  насъ  вавими-то  газами,  т.  е. 
пустыми  словами,  не  им'1ющиии  ни  8начен1я,  ни  силы.  И  кто 
можетъ  вс%  ихъ  бредни  изчислить?  не  письмами,  но  фол1антахи 
разв*!  можно  описать  оныя.  Любезные  древше  философы  и  Пат- 
рхархи  не  такъ  разум^^  философш...»  (ч.  П,  стр.  254 — 261). 
Слова  Новикова  едва  ли  еще  требуютъ  комментар1евъ.  Это 
былъ  Еонечно  обсвурантизмъ,  —  хотя,  повторяемъ,  эта  темнота 
мысли  и  бедность  знанШ  могутъ  найти  больше  «облегчающихъ 
обстоятельствъ»  въ  исторш  русскаго  общества,  ч^мъ  можетъ 
находить  ненавистный  обсвурантизмъ  европейсвихъ  мистиковъ 
ХУ111-го  и  Х1Х-Г0  в4ка,  и  у  насъ— обсвурантизмъ  Магницваго. 
НовиковсвШ  вружоБъ  находился  въ  заблухденш  по  незнашю^ — 
въ  Боторомъ  до  известной  степени  не  былъ  виноватъ;  но  евро- 
пейск1е  обсвуранты,  вавъ  Сенъ-Мартенъ  и  подобные,  были  со- 
вершенно виноваты  въ  незнанш,  если  действовали  по  незна- 
шю,  —  или  же,  вавъ  Вблльнеръ  и  его  розенкрейцеры,  виноваты 
были  въ  прямой  злоумышленной'  вражде  къ  просв'Ьщешю,  когда 
действовали  съ  сознательной  хезуитской  ц'Ьлью  распространять 
невежество  и  развращать  общественную  нравственность.  Когда 
въ  ХТХ-мъ  стол^тш,  въ  першдъ  господства  меттерниховской  ре- 
акщи,  обскурантизмъ  сталъ  ц^лой  системой,  онъ  становился  уже 
настоящимъ  преступленхемъ  противъ  просвещенхя  и  народовъ, — 
преступлешемъ,  для  котораго  нЪтъ  никакихъ  оправдашй. 


Мы  видели,  кавъ  глубоко  упалъ  новиковсвШ  вружокъ  въ 
вопросахъ  о  науке  и  просвещенш.  Темъ  не  менее,  при  всей 
крайности  мистицизма,  овладёвавшаго  масонствомъ^  за  ннмъ 
остается  известная  доля  положительнаго  нравственнаго  влгятя. 
Прежде  всего,  не  все  масонство  было  розенврейцерскимъ,  и  сами 
розенкрейцеры  не  изменяли  и  не  мешали  темъ  предан1ямъ  ста- 
раго  масонства,  на  которыя  мы  выше  указывали  и  въ  которнхъ 
было  много  нравственно-полезнаго  для  общества,  только-что  на- 
чинавшаго  серьезно  задавать  себе  нравственные  вопросы.  И  у 
насъ,  это  вл1яше  масонства,  быть  можетъ,  было  ценнее,  чемъ 
въ  западномъ  обществе,  потому -что  самая  жизнь  была  беднее 
и  ограниченнее.  Для  европейскаго  масона  общественная  жизнь 
представляла  несравненно  больше  умственныхъ  и  нравственныхъ 
интересовъ;  на  литературной  и  ученой  арене  шла  открытая 
борьба^  которая  втягивала  все  сильные  умы  и  характеры, — ма- 
сонство во  многихъ  случаяхъ  становилось  тольво  предваритель- 
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пай  ахшентарной  школой,  изъ  которой  общественный  челов^къ 
вшсодиль  на  бол^е  широкое  поприще,  оставляя  тесную  сферу 
закрытой  и  окруженной  молчанхекь  ложи  для  хивыхъ  вопросовъ, 
волновавшихъ  массу  общества,  и  для  прямой  практической  дёя- 
тельвости.  Такъ  это  действительно  и  было:  Гбте,  Шиллеръ, 
Гердеръ,  Николаи,  Лессингь  прошли  черезъ  ложи,  какъ  черезъ 
элаЕента^ую  школу,  которая  не  осталась  для  нихъ  безъ  теп- 
лнхъ  впечатл^шй.  У  насъ  д^ло  стояло  иначе:  общественная 
шсхь  едва  варохдалась,  и  масонскхе  идеалы,  какъ  ни  были  они 
отЕ1еченнн  и  неясны,  дольше  могли  оставаться  единственнымъ 
вравственннмъ  руководствомъ  и  стремлешемъ.  Это  была  осо- 
бенно популярная  форма  нравственнаго  воспиташя.  Какъ  н^что 
невиданное  и  неслыханное,  оно  могло  им^ть  усп^^хъ  между  людьми, 
неспособными  ни  къ  какой  другой  форм^  нравственнаго  обуз- 
дан1я.  Въ  самомъ  д%л%,  московсше  масоны,  посылая  свои  мн^* 
шя  на  ВильгельмсбадскШ  конгрессъ,  говорить,  что  обряды  тамп- 
лерской  системы,  особенно  сложные  и  пышные,  производили 
большое  впечатл'1те  на  русскихъ,  какъ  «нащю  военную»,  гд% 
въ  первое  время  поступали  въ  члены  ордена  люди  изъ  знатнаго 
рорянства,  которое,  будучи  «воспитано  весьма  чувственнымъ 
образомъ»^  всего  лучше  понимаетъ  подобные  способы  «показывать 
ему  отношенк  умозрительный».  Понимаемое  сколько-нибудь 
серьезно,  масонство  способно  было  оставлять  въ  этихъ  людяхъ 
бдаготворныя  впечатлФшя.  Вступая  въ  ложу^  новый  членъ  уже 
на  первыхъ  шагахъ  встр^чадъ  оригинальную  фантастическую 
сниволику,  которая  завлекала  воображеше  и  своимъ  нравствен- 
ннмъ  смысломъ  могла  возбуавдать  хоть  какую-нибудь  работу 
соенан1я.  Съ  т^мъ  же  харавтеромъ  являлась  передъ  читателемъ 
I  масонская  книга.  Книги,  собственно  «орденсшя»,  въ  публику 
не  пускались,  а  въ  другихъ,  при  всемъ  ихъ  мистицизме, Про- 
ходили однако  мотивы  о  нравственномъ  достоинстве  человека, 
о  нацюнальной  и  релипозной  терпимости,  о  нравственной  рав- 
ноправности людей,  о  челов^колюбк,  обязательномъ  для  мысля- 
щаго  человека  и  т.  д.,  такъ -что  передъ  читателемъ  являлся 
нравственный  идеалъ,  въ  первый  разъ  проповедуемый  съ  увле- 
чешемъ  и  настойчиво.  Каковъ  бы  ни  былъ  этотъ  масонсв1й  идеалъ 
кь  его  последней  редавщи  у  розенкрейцеровъ  новиновсваго  кружка, 
во  многихъ  книгахъ  и  въ  обыкновенной  практике  ложъ  сохра- 
нялись его  основныя  понятая,  и  это,  конечно,  были  понятхя  про- 
св^щенныя  и  прогрессввныя :  эти  относительно  широшя  рели- 
позння  воззрешя  (во  всякомъ  случае  выходивш1я  изъ  обычной 
м^рки),  сознаше  человеческаго  достоинства,  космополитическое 
чувство  связи  съ  целымъ  человечествомъ,  едва  ли  не  въ  пер- 
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вый  радъ  являлись  теперь  въ  водекс^  литературныхъ  идей  въ 
такой  положительной  форм^.  Опред'1ляя  это  нравственное  вля- 
ше  масонства,  мы  не  должны  въ  особенности  забывать  свойства 
той  среды,  въ  которой  ему  приходилось  дМствовать:  эта  среда, 
очень  в-Ёрно  нарисованная  «Живописцемъ»,  не  можетъ  не  входить 
въ  разсчетъ  при  оц'1нк^  его  историческаго  8начен1Я.  «Бохбе 
полная  разработка  матергаловъ  одна  можетъ  опред^лиоЪ  (зам^- 
чаетъ  Ешевсшй),  въ  какой  м%р%  мистическое  направлеше  могло 
способствовать  смягчен1ю  нравовъ  и  распространешю  просвЪ- 
щен1я;  но  уже  одна  самоотверженная  д']&ятельность  Н.  И.  Нови* 
Бова  служитъ  лучшимъ  доказательствомъ  того,  какъ  значительно 
было  вл1ян1е  этого  направлен1я.  Кто  знаетъ,  до  какой  степени 
вл1ятемъ  членовъ  мистическихъ  обществъ  можетъ  объясниться  гу- 
манный характеръ  правлен1й  Екатерины  П-й  и  Александра  1*го?» 
Такое  вл1ян1е  едва  ли  подлежитъ  с^мнЪшю;  мы  думаемъ  только, 
что  оно  основано  на  нравственной,  а  не  на  мистической  стороне 
масонскаго  содержашя,  на  предашяхъ  стараго  англ1йскаго  масон- 
ства, а  не  на  розенкрейцерстве. 

Въ  нравственной  оценке  нашего  масонства  должна  бать 
принята  во  внимаше  и  другая  сторона  его,  которая,  едва  ли 
справедливо,  до  сихъ  поръ  упускалась  изъ  виду.  Мы  уже  заме- 
чали, что  въ  деятельности  Новикова  было  т6  новагодля  рус- 
скаго  общества,  что  эта  деятельность  была  свободной  общест- 
венной иниц1ативой.  Каково  бы  ни  было  собственное  содержаше 
понят1й  Новикова,  онъ,  во  всякомъ  случае,  заявлялъ  права  ин- 
дивидуальной свободы  мысли  противъ  обязательности  авторитета, 
до  техъ  поръ  господствовавшей  —  въ  такъ-называемомъ  обра- 
зованномъ  классе  —  безъ  возраженШ.  Заявлеше  его  было,  вавъ 
мы  в|^ели,  до  последней  степени  скромно;  оно  безпрекословно 
подчинялось  всемъ  существовавшимъ  оффищальнымъ  услов1амъ, 
но  затемъ,  въ  этихъ  определенныхъ  границахъ,  оно  требовало 
необходимаго  простора  для  развит1я  личныхъ  нравственнахъ 
стремлешй.  Противники  Новикова  не  понимали,  что  это  заявле- 
н1е  было  естественнымъ  последств1емъ  того,  что  общественная 
мысль  начинала  пробуждаться  и,  по  обыкновеннымъ  завонамъ 
развит1я,  сама  искала  формы  для  своего  выражен1я,  и  что  для 
успеха  дела  (если  онъ  былъ  желателенъ)  надо  было  дать  ей 
возможный  просторъ  и  средства  высказаться;  эти  противники 
поддались  личной  антипат1и,  не  хотели  допустить  ни  содержашя, 
ни  формы  этой  мысли,  или,  если  отчасти  одобряли  содержанхе, 
не  допускали  формы  и  прхемовъ.  Новикова  нельзя  было  упре- 
кнуть съ  легальной  точки  зрен1я  (и  впоследствш  его  можно  было 
упрекнуть  только  въ  неважныхъ  вещахъ);  но  имъ  уже  хотелось 
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обязать  его  къ  ходячимъ  мнслямъ  и  ходячей  морали;  подъ  ко- 
нецъ  его  совершенно  заставили  замолчать  и  превратить  всякую 
деятельность.  Это  было  крайне  прискорбнымъ  событхемъ  въ  исто- 
рш  русскаго  общественнаго  развитая  и  крайне  вреднымъ  анте- 
цедентомъ  для  посл'Ьдующихъ  временъ.  Если  только  легальный 
требован1я  въ  сущности  исполнялись,  общественное  явлешё 
должно  было  быть  предоставлено  его  собственному  течен1ю :  если 
направлеше  было  ошибочно,  полезн']&е  было  бы  дать  ему  выска- 
заться, и  оно  всегда  нашло  бы  въ  самомъ  обществе  противо- 
д^йствхе,  которое  лучше  всего  раскрыло  бы  его  ошибки, —  и 
тогда  въ  результат']^  сохранились  бы  только  его  лучш1я  и  бла- 
готворный стороны,  которыхъ,  наприм^ръ,  даже  противники  не 
отвергали  въ  нашемъ  масонстве.  Насильственная  остановка  часто 
нм^етъ  свойство  только  укреплять  т*  принципы,  противъ  кото- 
рыхъ  употребляются  подобныя  средства,  и  вызывать  друпя  на- 
СИЛ1Я.  Сл-Ьдуюпцй  историческ1Й  перюдъ  принесъ  господство  т^Ьхъ 
идей,  которыя  накануне  преследовались,  и  это  господство  едва  ли 
прхобр^ло  отъ  того  мягкости  и  умеренности:  случилось,  какъ 
известно,  совсемъ  напротивъ....  Личность  и  деятельность  Но- 
викова темъ  въ  особенности  и  интересны  для  насъ,  что  онъ — 
мистиБъ,  враждебно  относивш1йся  въ  разумной  науке,  и  нако- 
нецъ  почти  готовый  обскурантъ — своими  убежден1ями  и  дея- 
тельностью именно  выражалъ  эти  требован1я  свободы  мысли  и 
общественнаго  развитая.  Какъ  это  ни  странно,  но  въ  этомъ 
именно  и  заключается  историческое  значенхе  труда  Новикова  и 
нравственный  интересъ  его  личности,  —  потому  -  что  въ  самомъ 
содержан1и  его  понятШ,  какъ  мы  сейчасъ  видели,  было  слишкомъ 
много  страннаго  и  непривлекательнаго.  Бъ  сожал%н1ю,  против- 
ники Новикова,  желавшге  заставить  его  идти  по  рутинной  до- 
роге, не  вид4ли,  что  просвещете  подъ  ферулой  всегда  будетъ 
только  парод1ею  на  просвещенхе:  становясь  въ  первый  разъ  на 
ноги,  оно,  конечно,  можетъ  иногда  падать,  но  ему  надо  предо- 
ставить свободу  двигаться,  и  оно  окрепнетъ  само,  не  будетъ 
нуждаться  въ  помочахъ,  и  только  тогда  оно  будетъ  прочнымъ 
нащональнымъ  просвещен1емъ  и  дастъ  свои  настоящте  плоды. 

Въ  следующей,  последней  статье  мы  остановимся  подробнее 
на  этихъ  отношен1яхъ  деятельности  Новикова,  и  разсмотримъ 
харавтеръ  нападен1й  на  него  противной  стороны  и  свойство 
его  последняго  процесса. 

{Окончанге  слпдуеть) 
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СТАТЬЯ  ВТОРАЯ- 

Вешай  разъ,  когда  намъ  сдучается  пережить  какое-нибудь  бо- 
Ае  иди  менЪе  тяжелое  событ1е,  мы  бросаемся  въ  недавнее  про- 
шедшее и  въ  немъ  ревностно  подм^чаемъ  такхе  признаки,  которые 
могли  бы  на  будущее  время  намекнуть  о  приближенш  той  или  дру- 
11)й  опасности,  той  или  другой  б^дн.  Такъ  д^йствуетъ  нашъ  умъ 
во  вс^хъ  челов^чесЕихъ  д&1ахъ,  какого  бы  размера  они  ни 
были.  Въ  обыденной  жизни  и  въ  такъ-называемой  великой  исто- 
рической жизни  — прхемы  челов^ческаго  разума  одни  и  т^же,  съ 
т^^мъ  только  различ1емЪ|  что  ошибки  въ  житейскихъ  мелочахъ 
обнаруживаются  скорее,  и  въ  борьбе  съ  такими  ошибками  мм 
справляемся  легче.  Между  т^мъ,  ошибки  въ  посылкахъ  истори- 
ческой жизни  превращаются  въ  колоссальныя  теор1и,  которыя 
долгое  время  правятъ  обществомъ,  которыми  думаютъ  спасти 
общество  отъ  опасности^  и  которыя  часто  сами  ведутъ  къ  но- 
вымъ  опасностямъ.   Отысвавъ  признаки  какого-нибудь  тяжелаго 
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совершившагося  факта  въ  событ1яхъ  предшествовавшвхъ  ему, 
Ш1  начинаемъ  весьма  естественно  отправляться  обратнымъ  пу- 
тенъ,  а  именно,  мы  начинаемъ  боязливо  и  пугливо  присматри- 
ваться и  прислушиваться  къ  настоящему:  н§тъ-ли  въ  немъ  по- 
добннхъ  же  признаковъ,  и  не  накануне  ли  мы  какой-нибудь 
подобной  б'1ды,  предъ  появлетемъ  которой  наблюдались  подоб- 
ные же  признаки?  Въ  мелочахъ  жизни  подобный  прхемъ  порож- 
даетъ  суев^рхе,  а  въ  выспгахъ  ея  отправлешяхъ  —  доктрину  и 
доктринерство. 

Такъ,  когда  закончилась  большая  французская  револющя, 
когда  гроза  пронеслась,  вс%  устремились,  какъ  посл%  пожара^ 
отыскивать,  на  пожарище,  причины  пережитой  б^ды.  Это  су- 
дебно-историческое  сл%дств1е  произведено  было  самымъ  незамы- 
словатымъ  образомъ.  Поймали  литературу  ХУШ-го  стол-Ьпи  и 
привлекли  ее  къ  суду:  по  сравненш  идей,  высказанныхъ  въ  ре- 
волющонныхъ  собратяхъ,  и  ихъ  стремлен1й,  съ  содержашемъ 
произведетй  французскихъ  до-револющонныхъ  писателей,  не 
было,  повидимому,  никакого  сомн^шя  въ  томъ,  кто  виноватъ,  и 
приговоръ  состоялся.  Никому  не  пришло  въ  голову,  что  эта  лите- 
ратура лежитъ  и  теперь  предъ  глазами  всЬхъ,  а  между  тФмъ  она 
оказывается  безсильною,  чтобы  возбудить  малейшее  волнете; 
никто  не  подумалъ^  что  французская  литература  прошедшаго 
стол%т1я  развивалась,  главнымъ  образомъ,  подъ  вл1ян1емъ  англ1й- 
скихъ  мыслителей,  и  что  въ  Англш  тоже  литературное  направле- 
ше  не  привело  ни  къ  какой  револющи.  Но  т^мъ  дЪло  не  кончи- 
лось: въ  двухъ  прямо-противоположныхъ  лагеряхъ  явилось,  стран- 
ннмъ  образомъ,  одно  и  тоже  учеше,  одна  и  таже  доктрина.  Одни 
напали  на  мысль,  что  для  постановки  на  исторической  сцен^  ка- 
кого-нибудь факта  достаточно  направить  литературу  въ  изв%ст- 
номъ  смысле  и  къ  изб'1стной  цЪли.  Друпе,  думая  противодейство- 
вать первымъ,  собственно  выходили  изъ  того  же  заблужденхя  и, 
преследуя  литературу,  хотели  т^мъ  самымъ  предотвратить  зло  въ 
будущемъ;  но  въ  сущности  они  боролись  съ  призраками,  между 
т^иъ  какъ  настоящ1е  источники  зла  оставались  благополучно 
открытыми,  и  настоящее  орудае  блага  оставалось  въ  безд^йствш. 

Бели  бы  современный  намъ  авторъ  «Исторш  девятнадцатаго 
етол'6т1Я»,  приступая  къ  изложешю  шльской  револющи  1830  г., 
ограничился  представленнымъ  уже  нами  *)  анализомъ  интеллек- 
туадшаго  движетя  двадцатыхъ  годовъ  нашего  в^ка,  съ  ц^ью 
открыть  въ  дтомъ  одномъ  движенш  причины  самаго  переворота, — 
то  онъ  повторилъ  бы  такимъ  образомъ  старую  ошибку.  Въ  интел- 


*)  См.  1866,  т.  П1,  отд.  II,  стр.  827  и  (а*д. 
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дектуальнонъ  двиакеши  20 -хъ  годовъ  обращаетъ  на  себя  8Ш1'- 
.ман1е;  именно  одно  обстоятельство:  оно  было  также  довсем&^но, 
какъ  повсеместно  отдался  и  самъ  переворотъ.  Въ  области  мыслк 
прОисходитъ  НЕЧТО  подобное  тому,  чт5  мы  наблюдаемъ  въ  обла- 
сти матер1альныхъ  интересовъ:  чЪиъ  сильнее  связаны,  напрн- 
М'^ръ,  торговые  интересы  различныхъ  странъ,  т^мъ  быстр^^ 
чувствуется  понижен1е  или  повышен1е  курса  въ  одной  страви 
на  пс^  прочш  страны;  ч^мъ  жив^е  обм'^нъ  мысли,  т^ъ  одно- 
родное  ея  движешя  въ  различныхъ  обществахъ. 

Не  ограничиваясь  однимъ  интеллектуальнымъ  двихетемъ  въ 
Европ']^  наванун'Ь  30-хъ  годовъ,  ища  повсюду  причинъ  этого 
движен1я,  Гервинусъ  предпослалъ  самому  И8ложен1ю  истор1М 
таЕъ-называемои  «Вслибоё  нед'^ли»  еще  два  мастерсвихъ  очерка, 
посвященныхъ  собственно  двумъ  личностямъ,  въ  судьб*  и  ха- 
рактера воторыхъ  заключалось  многое,  поясняющее  весь  ходъ 
1юльской  револющи  и  посл^дующаго  за  нею  времени.  Это  были — 
ЛюдовиБъ-Филипоъ,  герцогъ  Орлеанскш,  сынъ  Филиппа-Равен- 
ство, и  князь  Полиньявъ,  министръ  Карла  X,  сынъ  того  По- 
линьява,  который  б'1жалъ  въ  Росс1ю  накануне  самой  револющи, 
еще  при  Екатерин*!  II  и  умеръ  въ  Петербурге,  въ  1817  году. 

Людовикъ-Филиппъ,  мы  видели,  служилъ,  въ  20 -хъ  годахъ, 
живымъ  идеаломъ  для  той  части  французскаго  общества,  кото- 
рая стремилась  къ  перевороту;  онъ  самъ  сознавалъ  свое  поло- 
жен1е  и  потому  старался  невольно  дорисовывать  себя  по  тону 
идеалу,  который  составлялся  вб!Ь  его  въ  литературе  и  въ  наув^ 
для  будущаго  вождя  государства.  Съ  одной  стороны,  такихъ 
образомъ,  въ  характере  Людовика-Филиппа  и  въ  прежнихъ  со- 
быт1яхъ  его  жизни  были  действительно  черты  и  обстоятельства^ 
непридуманныя  имъ,  и  воторыя  обратили  на  него  внинаше  об- 
щества, недовольнаго  своимъ  порядкомъ  вещей;  съ  другой  сто- 
роны, самое  это  вниманхе  общества  порождало  въ  Х-Филшше  по- 
чти невольное  хеланхе  создавать  обстоятельства  и  выражать  та- 
шя  наклонности  въ  своемъ  характере,  которыхъ  въ  действи- 
тельности не  было  въ  немъ.  Такова  судьба  всехъ  общественныхъ 
деятелей,  подобныхъ  Людовику-Филиппу:  въ  ихъ  жизни  бюграфъ 
долженъ  строго  отличить  действительность  отъ  сценической  об- 
становки, въ  которую  они  вовлекаются  почти  невинно  и  вон- 
чаютъ  иногда  темъ,  что  обманываютъ  даже  самихъ  себя.  Потому 
часто  случается,  что  таше  люди  съ  необычайною  ловкостью  лоств- 
гаютъ  своихъ  целей,  но  уже  не  такъ  легко  успеваютъ  сохранить 
то,  чего  однажды  достигли.  По  той  же  причине,  подобный  лич- 
ности редко  находятъ  для  себя  безпристрастныхъ  историковъ: 
при  малейшей  личной  привязанности,  ихъ  б10графъ  легко  смеши- 
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ваетъ  въ  нихъ  хорошую  д^^йствительность  съ  игрою  въ  доброд^- 
тельу  ж  при  малМшей  вражд*!  можетъ  также  легко  заподозрить  и 
действительное,  отнеся  его  въ  область  политической  игры.  Тавъ 
случилось  и  съ  ЛюдовиБомъ-Филиппокъ:  Гервинусъ  признаетъ 
трудъ  Буллё  (А.  Вои11ёе,  Е*иДе8  Ь^02гарЬ^^ие8  виг  Ьош8-РЫ- 
Ирре  А'0г1ёап8.  1849)  единственною  безпристраствою  бюгра- 
4^ю  единственнаго  пока  короля  изъ  Орлеанскаго  дома.  Но  и 
еахъ  Гервинусъ  не  остался  свободнымъ  вполне  отъ  голоса  про- 
тивниковъ  Людовика-Филиппа,  который,  весьма  естественно,  раз- 
давался чаще  и  громче  посл^  февральской  революцш.  Герви- 
нусъ не  довольно,  по  нашему  мн^нш,  принялъ  въ  соображеше 
то  психологическое  обстоятельство,  о  которомъ  мы  гово))или 
выше,  а  именно,  фатальную  неизбежность  для  подобныхъ  лицъ 
играть  до  конца  навязываемую  имъ  роль  со  стороны  обществен- 
наго  мн^н1я,  и  наконецъ  доходить  до  полнаго  самообмана.  Гер- 
винусъ приводить  блестящую  характеристику  Людовика-Филиппа, 
какую  когда-либо  мы  читали  на  страницахъ  исторхи,  но  всякхй 
легко  зам^титъ,  что  усилхе  автора  быть  безпристрастнымъ  не  разъ 
уступаетъ  вл1ян1Ю  современныхъ  враговъ  памяти  Людовика-Фи- 
липпа. 

«Изъ  цЬлаго  ряда  неопровержимыхъ  фактовъ— говоритъ  Гер- 
винусъ—мы  видимъ,  что  дМствительно,  съ  самыхъ  юныхъ  лфтъ 
Филиппа,  шлака  кая-то  игра;  что  великхя  М1ровыя  событ1Я  слу- 
жили къ  тому  сценою,  что  если  главный  актеръ  (Людовивъ-Фи- 
липпъ)  и  не  самъ  напалъ  на  первую  мысль,  то  ему  внушили 
съ  ранней  поры  разыгрывать  пьесу  сначала  про  себя,  въ  вид% 
монолога;  и  что,  наконецъ,  онъ,  отступивъ  на  заднш  планъ  для 
модчаливаго  сод'6йств1я,  предоставилъ  другимъ  самую  постановку 
на  сцену.  Впрочемъ,  было  невозможно,  чтобы  этотъ  челов^къ,  на 
такомъ  м^ст^,  при  такомъ  происхожден1и,  при  такой  обстановке, 
еозр^влпй  въ  своей  опытности,  прошедш1Й  школу  въ  т^  времена, 
когда  жалше  выскочки  могли,  легко  удовлетворить  свои  стрем- 
дешя  и  властолюб1е, — чтобы  Людовикъ-Филиппъ  остался  чуждъ 
честолюбивыхъ  стремлен1й;  возможно  ли,  чтобы  при  такомъ  со- 
стоянш  М1ра,  при  такомъ  положеши  своей  земли,  при  томъ  на- 
строенш  своего  народа,  не  улыбалась  бы  его  честолюбгю,  не 
манила  бы  его  воображеше  корона,  которая  уже  разъ  свалилась 
съ  головы  Бурбоновъ,  была  возвращена  и  снова  колебалась? 
Ободьстительныя  обстоятельства  запутали  бы  и  слабМшую  на- 
туру, и  сильн!Ьйш1й  харавтеръ  увлекли  бы  еще  сильнее.» 

Изъ  дтихъ  словъ  мы  могли  бы  заключить,  что  Гервинусъ, 
повидшюму,  уступаетъ  широкое  м'Ьсто  въ  жизни  Людовика- 
длинна  духу  времени,  обстоятельствамъ,  предшествовавппшъ 
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его  общественному  положешю,  одшпгь  словомъ,  всему  тому,  чЛ 
не  зависитъ  отъ  человека,  и  чтд  челов^^къ  находить  готоввш 
въ  минуту  своего  появлешя  въ  св4тъ.  Но,  по  всему  видно,  что 
авторъ  «Истор1и  девятнадцатаго  стол§т1я»,  не  можетъ  вполне  от- 
решиться отъ  финала  царствован1я  Людовика -Филиппа,  н  не- 
счастный конецъ  его  жизни  заставляетъ  его  болЪе  заботиться 
объ  объяснен1и  характеромъ  описываемаго  лица-  его  неудачм, 
ч^мъ  остаться  в^рнымъ  действительности.  Снявъ  вакъ  будто  бн 
съ  Людовика- Филиппа  половину  ответственности  за  учаспе  вгь 
борьбе  страстей,  Гервинусъ  возлагаетъ  съ  другой  сторона  на 
негр  одного  полную  ответственность  —  за  неудачу. 

«У  Людовива-Филиппа,  вакъ  и  у  его  отца  (Филиппъ-Равен- 
ство) — продолжаетъ  авторъ — честолюб1е  отъ  природы  было  ско- 
рее похотью,  нежели  деятельнымъ  стремлешемъ.  Онъ  предпо- 
читалъ  переносить  судьбу,  нежели  творить  ее.  Предусмотритель- 
нымъ  ученивамъ  поучительнейшаго  опыта  казалось,  что  всякое 
народное  движенхе  будетъ  ему  пагубно  также,  какъ  и  Бурбонамъ. 
Будучи  движимъ  по  своей  природе  страхомъ  предъ  всякою  отв^^ 
ственностью,  Людовикъ-Филиппъ  отступалъ  предъ  всякимъ  дея- 
тельнымъ возстатемъ  и  заговоромъ.  Душевной  силы,  силы  воли 
на  всячесше  замыслы  не  было  дано  этому  человеку,  которому 
всегда  недоставало  въ  экстренныхъ  обстоятельствахъ  возвышен- 
ности характера,  широкаго  кругозора  мысли,  великихъ  принцн- 
повъ;  у  него  всегда  исчезали  твердость,  простота  сердца,  бла- 
городство души — качества,  который  онъ  никакъ  не  могъ  заме- 
нить всемъ  своимъ  личнымъ  мужествомъ,  ловкостью  и  другими 
разнообразнЕпга  способностями  своей  головы;  ему,  какъ  тд  уаве 
высказала  его  воспитательница  (м-мъ  Жанлисъ),  недоставало 
техъ  добродетелей,  которыя  во  Францш  считаются  истинно- 
воролевскими^:  велич1я  и  любви  къ  славе,  этихъ  двухъ  великихъ 
двигателей  народовъ.  Вследств1е  того  происходило,  что  не  мало 
было  такихъ,  которые  особенно  боялись  его  честолюбхя,  но  счи- 
тали его  боязливымъ  для  того,  чтобы  переходить  къ  действио; 
а  друпе,  желавш1е  страстно  съ  его  стороны  подобнаго  шага, 

приходили  въ  отчаян1е  отъ  его  нерешительности ^Воздер- 

жись  69  сомнительныхъ  случаяхи;» — было  его  поговоркою  даже 
въ  зрелыхъ  летахъ,  и  рисовало  всего  человека.  Спрятаться  сзади, 
отойдя  въ  сторону,  лавировать,  ни  съ  кемъ  не  столкнуться,  не  на- 
падать, быть  податливымъ,  незаметно  уклоняться,  составлять  ва- 
говоры  въ  воображети,  на  деле  избегать  всякой  инищативы, — все 
ВТО  было  въ  его  характере,  все  это  служило  его  политикою  въ 
минуту  кризиса,  когда  колебалась  его  жажда  власти  отъ  охн- 
дан1я  множества  людей:  онъ  смотрелъ  не  безъ  боязни  впередъ 
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врязиса  и  въ  тоже  время  стреиися  хъ  нему  вс^ми  сиамн;  прн 
сжучаАу  онъ  прямо  упревалъ  Бурбоновъ  за  ихъ  пагубную  си- 
стему, которой  онъ  втайне  радовался;  онъ  спасалъ  тавимъ  об- 
разомъ  наружное  прилише  и  совесть,  не  причиняя  себ:Ь  вреда, 
иотому-что  былъ  ув:Ьренъ  въ  неисправимости  своихъ  родствен- 

жмконъ Такимъ  образомъ,  относительно  Людовика-Филиппа, 

не  смотра  на  то,  что  онъ  былъ  прикрытъ  всегдашнею  ун']&рен- 
иостъю,  во  в(Л  времена  ходили  самыя  противор^чивыя  суждешя, 
м  въ  нихъ  во  всЪхъ  нельзя  не  признать  хоть  одного  грана 
мстиин«  Когда  онъ  сбросилъ  съ  себя  достоинство  прирца,  его 
побудилъ  Дюмурье  обойти  мхръ  въ  качеств*!  простого  странника 
съ  посохомъ  въ  рукахъ  и  въ  блуз^,  потону-что  было  выгоднее 
быть  героемъ  Одиссеи,  нежели  пастушескаго  эпоса.  Озлоблен- 
ные ройялисты  охотнЬе  свели  бы  многостранствовавшаго  Одис- 
сея на  роль  Жиль-Блаза,  такъ-какъ  Людовикъ-Филиппъ  все  пе- 
ред'&Еалъ  и  былъ  вс^мъ:  принцемъ,  ресаубликанцемъ,  солдатомъ, 
эмигрантомЪ|  лшольнымъ  учителемъ,  путешественникомъ,  аме- 
риванскимъ  гражданиномъ,  англ1йскимъ  лордомъ,  сицил1йсвимъ 
дворяниномъ  и  испанцемъ  по  найму;  они  находили,  что  въ  его 
характере  сохранились  сл1&щ  вс^хъ  игранныхъ  имъ  ролей,  и  въ 
особенности  даръ  превращешй  сценическаго  артиста,  съ  кото- 
рымъ  онъ  ум^лъ  обходиться  со  вс^ни  людьми  по-своему,  хотя 
м  не  безъ  натянутости.  Въ  своемъ  портретЬ  онъ  являлся,  вакъ 
хамелеонъ,  въ  самыхъ  яркихъ  краскахъ,  и  не  столько  природа, 
сколько  судьба  образовала  въ  немъ  не  разносторонность,  но 
двусмысленность,  противор^чхе  и  противоположность.  Такъ,  съ 
самой  юности  онъ  былъ  попеременно  л'^нивъ  и  приле&еиъ,  вос- 
торженъ  и  трезвъ,  откровененъ  и  обманчивъ;  въ  1792  г.  клубистъ, 
вЪ  1795  г.  претендентъ  на  тронъ.  Шатобрханъ  считалъ  его  сво- 
боднымъ  отъ  ненависти  еъ  добру,  чтб  было  такъ  свойственно 
его  предкамъ,  но  и  сильное  отвра1цен1е  къ  злому  также  не 
было  ему  дано....  Его  восаитательница  называла  его  рожден- 
ннмъ  для  жизни  частнаго  человека,  а  люди  расположенные  вы- 
сказывали, что  онъ  самъ  считалъ  себя  предназначеннымъ  для 
сана  короля.  Онъ  называлъ  себя  англичаниномъ  по  принципамъ 
н  наклонностямъ;  Наполеонъ  хвалилъ  въ  немъ  французскую 
душу.  Для  однихъ — говаривалъ  онъ  самъ, — онъ  былъ  слишвомъ, 
для  другихъ  мало  —  Бурбономъ. . . . 

«Такимъ  образомъ,  дальновидный  сердцев-Ьдъ,  завлючаетъ 
Гервинусъ  —  могъ  бы  впередъ  предсказать,  что  въ  этомъ  чело- 
в^в*!  и  на  престоле  никогда  не  разойдутся  противоположности, 
встрЬченныя  еще  въ  юности  — революц10нера  и  принца,  монар- 
хиста и  республиканца,  и  что  его  правлеше  можетъ  быть  на- 
Томъ  Ш.  Отд.  п.  1  6 
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звано  такимъ  именемъ,  которое  соединить  въ  себ%  двусннсжен- 
ность,  половинчатость,  средину,  противор'Ьчге:  буржуавнаго  ко- 
ролевства, монархш  съ  республиканскими  порядками,  подоб]я  ле- 
гитимности, французскаго  1е  ]ив^е  тШеи,  наполеонизма  мира.> 

Штъ  сомн%н1я,  что  характеръ  восемнадцатил^тняго  прав- 
лен1Я  Людовика  -  Филиппа  оценивается  многими  невольно  похь 
вл1ян1емъ  восемнадцатил^тняго  правлешя,  которое  см-Ьнило  его. 
Людовику -Филиппу  исторхя  отвела  м-Ьсто  между  двумя  импе- 
р1ями;  это  былъ  «Наполеонъ  мира»,  говорить  авторъ,  какъ 
бы  желая  увенчать  вс^  излохенныя  имъ  противореч1я  въ  ха- 
рактере Людовика -Филиппа,  и  вместе  объяснить  причину  его 
паден1я.  Оценка,  основываемая  на  сравненш  съ  т^мъ,  чтд  еще 
не  им^ло  своего  конца,  никогда  не  можетъ  быть  названа  по- 
следнимъ  аювомъ  истор1И.  Отрицан1е  заслугъ  Людовика-Филиппа 
и  его  правительства,  конечно,  должно  было  сделаться  силою  на- 
следовавшей ему  власти  и  временнымъ  масштабомъ  современ- 
наго  историка;  но  это  отрицан1е  приближается  къ  своимъ  щ>е- 
д^ламъ^  за  которыми  можетъ  настать  эпоха  оправдашя  и  для 
Людовика -Филиппа.  Современная  Франщя'  не  можетъ  скавап, 
чтобы  ея  будущая  судьба  была  соверщенно  обезпечена,  чтобн 
она  могла  не  бояться  никакой  случайности,  и  потому  надобно 
думать,  что  взгляды  на  время  Людовика-Филиппа,  подвергабШ1е 
его  критике,  сами  могутъ  испытать  на  себе  критику  времени. 

Людовику-Филиппу  предстояла  въ  жизни  тяжелая  задача:  очи- 
стить въ  своемъ  лице  Орлеанск1Й  домъ  отъ  пороковъ  грязи, 
въ  воторыхъ  утопали  его  предки,  начиная  отъ  самаго  основа- 
теля Филиппа,  единственнаго  брата  Людовика  Х1У,  и  до  самаго 
его  отца  Филиппа-Равенство;  но,  въ  тоже  время,  это  очнщен1е 
должно  было  совершиться  безъ  того ,  чтобы  сделаться  Бурбономъ. 
О  Людовике  -  Филиппе  нельзя  было  никакъ  сказать,  чтобы  онъ 
въ  своей  жизни  «ничему  не  научился  и  ничего  не  позабылъ.» 
При  начале  большой  французской  революц1и,  ему  не  было  еще 
16-ти  летъ  (род.  6-го  октября  1773),  Мать  Людовика-Филш1па| 
изъ  фамил1и  герцоговъ  Пентьевръ,  поручила  его  воспитате  м-мъ 
Жанлисъ^  съ  которою  была  въ  самой  тесной  дружбе.  Вмес1Ф 
съ  нимъ  воспитывалась  и  обучалась  его  сестра,  принцесса  Адель. 
Литературные  враги  воспитательницы  и  политичесше  ненавист- 
ники Людовика-Филиппа  говорили  въ  насмешку,  что  Людовнвъ- 
Филиппъ  былъ  «лучшимъ  произведен1емъ  м-мъ  Жанлисъ»;  но  Гер- 
винусъ,  при  всей  своей  склонности  къ  голосу  противниковъ  Ор- 
леанскаго  дома,  не  могъ  однако  не  отдать  справедливости  этой  же 
самой  Жанлисъ,  если  не  въ  отношети  Людовика-Филиппа,  то,  по 
крайней  мере,  въ  отношенш  его  сестры  Адели:  «Воспитательница^ 
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шюдщИЬпленная  поучительнейшею  школою  судьбы,  умФла  поддер- 
авать  въ  Адели  природные  дары  и  выработать  ихъ  къ  жизни, 
дзл  строгаго  порядка  въ  домашнихъ  отношетдхъ,  для  позна- 
взя  людей  и  опытности  въ  шр'Ё,  къ  релипозно-духовной  жизни, 
въ  твердому,  прямому  взгляду  на  окружающее,  который  доста- 
гаиъ  возможность  принцессе,  не  выступая  изъ  женской  сферы, 
нмФть  большой  здравый  смыслъ  и  р']&шительность,  делавшую  ее 
настоящею  главою  и  королемъ  въ  фамилш,  и  добрымъ  гешемъ 
своего  брата  до  самаго  конца.» 

Истор1я  воспитан1я  Людовика-Филиппа  представляетъ  р']&дк1Й 
случай  руководительства  женщины^  которое  простиралось  далеко 
за  пред^ы  не  только  ребяческаго,  но  и  отроческаго  возраста. 
Нач2и1а  самаго  воспитан1я  были  изв'1стны  подъ  именемъ  й  1а 
^еап^^ас^ие8.  Жанлисъ  занимала  его  различными  мастерствами 
и  обратила  все  внимаше  на  изучете  нов^йшихъ  языковъ;  Лю- 
довикъ-Филиппъ  сначала  обнаружилъ  крайнее  нерасположен1е  къ 
труду,  которое  однако  Жанлисъ  преодолела,  и  ея  ученикъ  пре- 
дался занят1ямъ  съ  необыкновеннымъ  рвешемъ.  Соответственно 
мделнЪ;  внушаемымъ  Жанлисъ,  Людовикъ-Филиппъ  относился  со* 
чувственно  къ  первому  появлетю  револющоннаго  движен1я,  и 
вместе  съ  своею  воспитательницею  пос^щалъ  нащональное  со- 
брате и  клубъ  якобинцевъ.  При  начале  процесса  Лудовика  ХУХ, 
Людовивъ-Филиппъ  сов-Ьтовадъ  своему  брату  эмигрировать,  но, 
получивъ  отказъ,  онъ  удалился  въ  республиканскую  армш  и  му- 
жественно дрался  при  Жемапп']^,  подъ  начальствомъ  Дюмурье. 
Казнь  короля  произвела  переворотъ  въ  Дюмурье  и  въ  Людовик*- 
Филипп'Ь,  который  писалъ  ему  въ  март%  1793  года,  что  «ро- 
зовый св'&тъ  начинаетъ  пропадать  и  превращаться  въ  мрачный». 
Вн^ст^  съ  Дюмурье  онъ  бЪжалъ  въ  австр1Йск1й  лагерь  и  оттуда 
въ  Швейцар1ю. 

«Тогда  наступила— говоритъ  Гервинусъ— минута  для  молодого 
принца,  призваннаго  къ  самостоятельной  д'Ьятельности  и  стояв- 
шаго  предъ  мрачною  будущностью — показать,  будетъ  ли  въ  со- 
стояли! питомецъ  новаго  времени  и  новой  школы,  сдЪлавшгйся 
вскоре  посл%  казни  отца  главою  семейства,  сообщить  новый  ха- 
рактеръ  прежней  репутащи  своего  дома — отказаться  отъ  наслФ- 
Д1Л  безнравств(Энности,  вести  жизнь  въ  чV^стотЬ  отъ  грязи  и  уни- 
чижетя  своихъ  предковъ,  и  рядомъ  съ  согнившею  в4твью  бур- 
бонскаго  древа  отпустить  новую  и  здоровую  в4твь.  И,  безъ  со- 
мн^тя,  будучи  иначе  обра^ованъ,  нежели  предки,  и  иначе  не- 
жели его  родственники  старшей  лин1и,  онъ  удалился  въ  то  время 
въ  печальную  ссылку.  Это  было  поучен1е  для  всего  св-Ьта,  когда 
позже,  посл'6  продолжительной  неизв']^стности  о  принц*!,  узнали, 

5* 
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что  между  т^иъ,  каЕъ  Бурбоны  при  ъсЬть  дворахъ  вымаливаюп 
себЬ  Боролевскихъ  почестей,  молодой  Орлеансв1Й,  лишенный 
всбхъ  средствъ,  удалился  въ  Швейцар1Ю  и  тамъ  при  однохъ 
пансюн'Ь  въ  Рейхенау  принялъ  на  себя  б-Ьдиое  м'Ьсто  подъ  име- 
немъ  Шабо-Латура,  а  его  сестра  Адель,  по  просьб-Ь  графа  Мон- 
тесБью,  бывшаго  ангеломъ-хранителемъ  всей  семьи,  нашла  себй 
пр1емъ  въ  монастыр^б  Бремгартен']^.  Людовивъ-Филиппъ  считалъ 
самъ  себя  счастливымъ  въ  своемъ  несчастьи,  потому-что  у  негб 
не  било  времени  пр1обр%сть  дурныя  привычки,  отъ  которнхъ 
трудно  отделаться  въ  высовомъ  положен1И,  и  что  у  него  отнядм 
могущество  прежде,  нежели  онъ  научился  имъ  злоупотреблять.» 

Что  ЛюдовиБъ-Филиппъ  не  остался  до  конца  жизни  в'Ьрнымъ 
своей  новой  жизни  въ  Швейцарги,  что  онъ  не  отрешился  совер- 
шенно отъ  М1ра,  что,  наконецъ,  судьба  отечества  не  перестала 
быть  ему  чуждою  —  все  это  мы  очень  хорошо  знаемъ.  Остается 
вопросъ:  кйвъ  бхографъ  долженъ  отнестись  къ  такой  новой  не- 
рем^н-Ь  въ  судьбахъ  своего  субъекта?  Кй.къ  отнесся  къ  этому 
явлешю  именно  нашъ  авторъ  Гервинусъ? 

«Несчастнымъ  образомъ — говоритъ  онъ,  анализируя  дальней- 
шую жизнь  Л.-Филиппа  въ  Швейцар1и  —  одно  высокое  рождеше 
изгнанника  и  насл']&дственные  гр'^^хи,  въ  которыхъ  обвиняли  всегда 
его  родъ,  враждебные  побужден1я  въ  немъ  самомъ,  который 
должны  были  его  скоро  бросить  въ  привычки,  отъ  которыхъ 
трудно  отделаться — все  это  устремляло  его  къ  тому,  чтобы  вс^мж 
средствами  постараться  возвратить  утраченное  имъ  свое  высокое 
положеше  и,  по  возможности  —  съ  выгодою.» 

Разсуждая  тавимъ  образомъ,  авторъ  только  изобличаетъ  свои 
отношен1я  къ  описываемому  имъ  предмету;  историкъ  не  должень, 
если  только  онъ  не  желаетъ  сознательно  или  безсознательно  стать 
въ  ряды  той  или  другой  парт1и,  ограничиваться  при  оценке 
образа  д'1йств1Й  историческаго  лица  однимъ  фатализмомъ,  и 
смотреть  на  его  действ1я,  какъ  на  результатъ  рожденхя  и  на- 
следственныхъ  пороковъ,  осуждающихъ  человека  действовать 
тавъ  или  иначе.  Перемена  въ  Л.-Филиппе  тесно  связана  съ 
темъ,  чт5  происходило  въ  то  время  во  Францхи.  Въ  шле  1794 
года  палъ  Робеспьерръ,  и  общественное  мнен1е,  точно  также 
какъ  и  Л.-Филиппъ,  разочаровалось  въ  дальнейшемъ  успехе  ре- 
волюцш.  Настоящее  намеренхе  Л.-Филиппа  было  отправиться  въ 
Америку,  но  извест1Я,  полученныя  изъ  Францш,  принудили  его 
переменить  свое  намереше  и  отправиться  въ  Гамбургъ  къ  Дю- 
мурье. Но  и  тамъ  Л.-Филиппъ  оставался  въ  стороне,  даже  уда- 
лился въ  Свандинав1ю,  и  Дюмурье  работалъ  за  него  и  безъ  него. 
Письмо  Дюмурье  въ  Шаретту  въ  Парижъ,  отъ  18  октября  1795 
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года,  било  первою  программою,  погорая  осуществилась  только 
тридцать  пять  жЬтъ  спустя.  Фрашця — писалъ  Дюмурье— нуждается 
въ  хонарх1и,  но  не  въ  монарх1и  Людовика  Х1У;  ей  нуженъ  ко- 
роль, который  далъ  бы  третьему  сослов1Ю  тЬ  гарант1и,  которыя 
давались  Бурбонами  дворянству  и  духовенству;  единственно  воз- 
моавое  соглашете  между  республикою  и  монарххею  представ- 
ляетъ  молодой  ОрлеансЕ1й,  за  соглас1е  котораго  онъ  ручается; 
Шаретту  предстоитъ  прекрасная  роль  Монка  «дать  революцш 
короля». 

Въ  этомъ  письм'6  Гервинусъ  видитъ  первое  ясное  стремле- 
Н1е  Людовика-Филиппа  вступить  на  ту  дорогу  честолюб1я,  кото- 
рая должна  была  сделать  изъ  него  другого  человека  и  выки- 
нуть туда,  куда  манили  его  рожден1е  и  наследственные  пороки 
вредковъ.  Но  полгода  спустя,  въ  март^  1796  года,  воспита- 
тельница Л. -Филиппа  писала  другое  письмо,  содержаще  кото- 
раго показываетъ,  что  его  друзья  решали  безъ  него  его  буду- 
щую участь,  и  которое  было  бы  дурною  услугою  со  стороны 
х-мъ  Жанлисъ  ученику,  если  посл^дтй  питалъ  бы  еще  въ  ту 
0поху  честолюбивые  замыслы  овлад'бть  престоломъ.  Она  гово* 
рвла  Орлеанскому  герцогу  о  его  парт1и,  которая  желаетъ  воз- 
вести его  на  престолъ,  и  о  которой  онъ  знаетъ  или  долженъ 
узнать.  Она  присоединила,  что  въ  немъ  она  не  нашла  ни  ма- 
лФйшаго  зародыша  честолюбхя,  и  считаетъ  его  неспособнЕшъ 
питать  так1я  нам^рен1я,  вак1я  ему  приписываютъ.  Если  Франщд 
пожелаетъ  возстановить  королевство,  то  она  отдастъ  справед- 
ливость притязан1ямъ  брата  Людовика  ХУ1;  его  же,  который 
принесетъ  съ  собою  ненавистнМш1я  изъ  всЬхъ  притязанхй  на 
престолъ,  изгонятъ  новня  партш,  и  тогда  онъ  въ  изгнанш  пай- 
деть  единственное,  невыносимое  несчаспе,  котораго  онъ  еще  не 
испыталъ— безчеспе  и  раскаян1е.  Даже  и  съ  законными  притя- 
8ан1ями  она  не  охотно  встретила  бы  его  вступлен1е  на  престолъ, 
потому-что  онъ,  при  всФхъ  своихъ  познатяхъ,  взглядахъ  и  до-> 
бродЪтеляхъ,  не  обладаетъ  ни  однимъ  изъ  т^хъ  качествъ,  ко- 
торый! дфлаютъ  короля  великимъ.  Онъ,  по  своему  характеру  н 
навлонностямъ,  рожденъ  для  частной  лизни,  но  не  для  того, 
чтобы  выступить  съ  блескомъ  и  достоинствомъ,  быть  въ  постоян- 
ной д^тельности  и  управлять  великимъ  государствомъ. 

Такъ  писала  м-мъ  Жанлисъ  полгода  спустя  послФ  Дюмурье. 
Ея  письмо  было  тогда  же  обнародовано.  Во  всемъ  зтомъ  видятъ 
желан1е  м-мъ  Жанлисъ  достигнуть  эгоистическихъ  ц&1ей  и  «ку- 
пить своимъ  письмомъ  возвращеше  себ']^  во  Франц1Ю»,  а  потому 
относятъ  самое  письмо  къ  шагу  медв^яьихъ  услугъ  по  отноше- 
шю  въ  Людовику-Филиппу.  Но  трудно  представить  себ^Ь,  чтобы 
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н-мъ  Жанлисъ,  даже  и  въ  1796  году,  могла  думать  угодить 
общественному  мн^шю,  приписывая  Францш  мысль  о  преиму- 
щественныхъ  правахъ  брата  Людовика  ХУ1  на  престолъ,  и  счи- 
тая Л.*Филиппа  неспособнымъ  управлять  тавимъ  государствомсъ, 
кавъ  Франц1я,  только  потому,  что  онъ  им^етъ  отличное  образо- 
ваше  и  прекрасную  душу,  но  не  влад^^етъ  какими-то  другими 
качествами,  которыя  во  Францш  д%лаютъ  короля  великимъ  че- 
лов'Ьвомъ.  Это  было  бы  больше,  нежели  иронхею  надъ  французами 
и  едва  ли  можно  было  купить  ихъ  расположеше  обнародовашемъ 
подобнаго  письма.  Предсказатя  м-мъ  Жанлисъ  1796  года  дей- 
ствительно сбылись  надъ  Людовикомъ-Филиппомъ  въ  1848  году, 
но  въ  эту  эпоху  «безчест1е  и  раскаянхе»  должны  были  быть  уже 
не  съ  его  стороны. 

Между  т^мъ  какъ  Людовивъ-Филиппъ  странствовалъ  по  Скан* 
динав1и,  два  его  брата,  Монпансье  и  Божолэ,  были  освобожденн 
въ  Париж'Ь,  подъ  услов1емъ  удалиться  въ  Америку.  Это  обстоя- 
тельство побудило  Л. -Филиппа  возобновить  оставленный  плави 
и  последовать  за  братьями  въ  Америку,  въ  самомъ  начале  1797 
года.  Только  въ  конц'б  1800  года,  посл^  паденхя  директор1И, 
братья  Л.-Филиппа  сочли  себя  свободными  отъ  обязательства» 
в  вс%  вм^тФ  возвратились  въ  Европу.  Бъ  этой  же  эпох^  отно" 
еится  примиреше  Орлеанскаго  дома  съ  Бурбонами,  положившее 
хонецъ  тяжелому  положен1Ю  Л.-Филиппа«  До  того  времени,  во 
Франщи  онъ  казался,  по  его  собственному  выражешю,  «слиш-^ 
хомъ  Бурбопомъ»,  мало  республиканцемъ,  и  потому  его  изгнали; 
въ  западной  Европ*!  на  него  смотрели  кавъ  на  револющоверл, 
и  ему  бнлъ  всюду  заврытъ  доступъ.  Примиреше  съ  старшею  ли-* 
тею  служило  для  него  примирен1емъ  и  съ  европейскими  дворами. 
Но  Л.-Филипнъ  поселился,  по  возвращенш  изъ  Америки,  вь 
Англ1и,  именно  въ  ТвиккенгэмФ,  гд$  и  велъ  жизнь  самую  уеди-* 
венную,  въ  сообществе  виговъ  и  валлхйскаго  принца,  бывшаго 
въ  дружбе  еп](е  съ  его  отцомъ.  До  1805  года,  до  начала  им1№* 
р1и,  Л.-Филиппъ  тщательно  воздерживался  отъ  всякихъ  попнтовъ 
вротивъ  правительства  во  Франщи;  но  съ  того  времени  прои- 
аопиа  въ  немъ  большая  перемена.  Бурбоны  сделались  во  Фраи- 
щв  вевавистны  своими  усил1ями  возвратить  власть  при  помощи 
ввоземныхъ  государствъ.  Л.-Филиппъ  хорошо  понималъ,  что, 
идя  по  такой  дорогЬ,  онъ  должевъ  будетъ  бояться  одинаково  и 
успеха  в  веусп^ха:  нельзя  было  одержать  победы  Бурбонанъ 
надъ  республиканцами,  безъ  того,  чтобы  иноземцы  не  одержали 
воб^Ьды  вадъ  французами.  Но  съ  той  минуты,  какъ  верховная 
власть  во  Фравцш  была,  повидимому,  похищена  НаполеовомФ 
ва  столько  же  у  Бурбововъ,  на  сколько  в  у  самой  отравы,  фраи-* 
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цуаскае  легитикисты  могли  думать  объ  отд^ленш  своей  вражда 
къ  Наполеону  отъ  любви  къ  отечеству,  и  вотъ  почему  Л.-Фи- 
лшшъ  именно  въ  1805  году  въ  первый  разъ  показался  на  по- 
пршц'Ё  д%йств1д,  между  т^мъ  ваБъ  до  того  времени  онъ  тща- 
тельно избйгалъ  идти  по  дороге  съ  Бурбонами  и  выступить  въ 
ааную  борьбу  съ  французскимъ  правительствомъ. 

Л.-Филиппъ,  вакъ  известно,  всегда  гордился  ткмъ^  что  онъ 
викогда  не  стоялъ,  какъ  Бурбоны,  въ  ряду  враговъ  Франщи, 
что  онъ  никогда  не  призывалъ  въ  свое  отечество  иноземцевъ, 
лишь  бы  достигнуть  своей  личной  ц'Ёли.  Гервинусъ,  привода  эти 
слова  Л. -Филиппа,  указываетъ  на  событ1я  его  жизни  послЪ 
1805  года,  вакъ  бы  въ  доказательство  постояннаго  двусмыслхя. 
въ  жизни  герцога  Орлеанскаго.  Но  Людовикъ-Филиппъ  былъ 
нравъ  посл^  1805  года,  и  последующая  событ1я  оправдали  образъ 
его  дМств1я:  въ  1815  году,  французская  нац1я  сама  совершенно 
отд']^лила  свою  судьбу  отъ  Наполеона,  но  начдию  этому  отд-^Блошю 
бнло  полошено  еще  въ  1805  году.  Съ  1805  года  въ  первый 
разъ  можно  было  уже  выступить  противъ  правительства  во  Фран- 
щм,  не  бывъ  вм^ст^  врагомъ  самой  нац1ональности  французской» 

Возсташе  Испати  предоставило  Л.-Филиппу  лучш1Й  случай 
жъ  тому.  Опасаясь  вызвать  подозр^ше  Бурбоновъ,  онъ  вынуж- 
день  былъ  писать  имъ  ув^решя  въ  томъ,  что  онъ  не  руководится 
личншш  целями,  и  будетъ  только  испанскимъ  солдатомъ  до  т^хъ 
моръ,  пока  ему  не  удастся  водрузить  знамя  его  величества.  Ан- 
гличане содействовали  ему  въ  высадке  въ  Испашю,  но  недо- 
в!брчивые  Бурбоны  боялись  столько  же  поб^дъ  Наполеона,  вакъ 
ж  усп'Ьховъ  Л. -Филиппа.  Благодаря  ихъ  проискамъ,  англичане- 
же  допустили  герцога  Орлеанскаго  высадиться  въ  Гибралтаре,  ж. 
№ъ  долженъ  былъ  возвратиться  въ  Сицил1Ю,  куда  переехалъ; 
еще  прежде,  сопровождая  больного  брата  Божолэ.  Его  чрезвы- 
чайное сожаление  о  невозможности  воспользоваться  народнымъ 
дюяетемъ  въ  Испанш  доказываетъ  только  необыкновенную  его 
орошщательность:  онъ  предвид^лъ,  что  Цспашя  будетъ  отчаощ 
началомъ  паден1я  Наполеона  I,  какъ  то  действительно  и  слу- 

ПЛОСБ. 

Последовавшая  затемъ  женитьба  Л.-Филиш1а  на  Марш-Ама-. 
Л1И  неаполитанской  не  отвлекла  его  отъ  политическихъ  пла* 
новь.  Въ  начале  1810  года,  Л.-Филиппъ,  поддерживаемый  герг 
цргсшъ  Беллингтономъ,  получилъ  приглашеше  принять  начальп 
етво  надъ  королевскою  армхею,  съ  темъ,  чтобы,  перейдя  Пири-. 
жен,  «обещать  Франщи  свободу  и  освободить  престолъ  своихь 
жредковъ».  Но  таже  Англ1Я  и  помешала  ему,  кавъ  въ  пер^шй 
равъ:   испансвхе  кортесы  не  привяли  Л.-Фдлиопа  къ  себе  н^ 
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службу;  Людовика-Филиппа  обвинили  даже  вънам'Ьренш  провозглаг 
сить  самого  себя  регентонъ  въ  Испаши.  Этимъ  и  ограничились 
попытки  герцога  Орлеанскаго  противъ  Наполеона,  при  чемъ  ему 
пришлось  бол^е  бороться  съ  Бурбонами,  ч^мъ  съ  императоромъ 
францувовъ.  Посл%  того  Людовикъ-Филиппъ  отказался  совс^хъ 
отъ  политики  и  продолжалъ  жизнь  частнаго  челов^^  въ  Па- 
лермо. Неустройство  неаполитансваго  королевства,  народныя 
волнетя  противъ  правительства  вывели  снова  на  сцену  гер- 
цога Орлеанскаго:  оставаясь  бол^е  в^рнымъ  своимъ  политиче- 
скимъ  уб^ден1амъ,  нежели  узамъ  родства,  Л.-Филиш1ъ  выра- 
8илъ  сочувств1е  оппозицш,  и  королева  обвиняла  его  въ  замн- 
слахъ  отнять  у  нея  власть. 

Между  т^мъ  судьба  Наполеона  шла  быстро  къ  своей  раз- 
вязке. Наступилъ  13-й  годъ.  Л.-Филиппъ  предложилъ  Англпн 
планъ  напасть  на  Тоскану;  но  и  тутъ  Людовикъ  ХУШ  обнару- 
ашлъ  тоже  недовер1е,  и  союзники  решились  держать  ьсЬхъ 
французсвихъ  принцевъ  въ  стороне.  На  жалобы  Дюмурье,  Вел- 
дингтонъ  отв^чалъ  пророчески:  «Если  бы  я  захот'Ьлъ  погубить 
принца  (Орлеанскаго),  то  я  его  поддеравивалъ  бы  въ  его  стрем- 
лешяхъ».  Паден1е  Наполеона  и  быстро  последовавшее  зат&съ 
паден1е  Людовика  ХУШ  и  Сто  дней  придали  особый  смыслъ  сяо- 
вамъ  Веллингтона. 

Носл^  всего  испытаннаго  Л.-Филиппомъ  легко  представить 
всякому  непредубежденному,  каково  должно  было  быть  поло- 
жете  его  въ  Палё-Ройял^^,  съ  1814  года,  когда  совершилась 
первая,  кратковременная  реставращя  Бурбоновъ.  Самъ  Гервн* 
яусъ  соглашается,  что  «въ  подобныхъ  обстоятельствахъ  не 
только  ему,  но  и  честнейшему,  безъ  сомнен1я,  человеку,  который 
происходилъ  бы  изъ  столь  заподозренной  фамилш, — трудно  была 
бы  освободить  себя  съ  одной  стороны  отъ  подозр6н1й  и  ябеяъ 
враговъ,  и  съ  другой  —  отъ  надеждъ  и  стремлен1й  своихъ  дру- 
зей». Въ  обществе  только  и  было  разговору  о  неспособностяхъ 
Бурбоновъ,  и  объ  отличныкъ  вачествахъ  герцога  Орлеанскаго, 
я  усердные  ройялисты  «считали  одно  простое  пребываше  Людо- 
вика-Филиппа во  Францш  постояннымъ  заговоромъ».  Каждое 
оброненное  слово  герцога  Орлеанскаго  поднималось,  комменти- 
ровалось: пришлось  ли  ему  сказать,  что  онъ  ни  въ  какомъ  слу- 
чае больше  не  оставить  Францш, — всД  видели  въ  этомъ  выраже- 
впк  его  надежды  на  новый  переворотъ,  въ  воторомъ  на  его  долю 
выпадетъ  такая  роль,  что  ему  не  нужно  будетъ  удаляться  нзъ 
Франц1и.  Людовикъ-Филиппъ  совершенно  уклонился  отъ  д^лъ,  не 
присутствовалъ  ни  въ  совФтЬ,  ни  въ  палатЬ  пэровъ,  и,  не  смо- 
тря на  то,  во  Францш  образовывалась  ц^лая  парт1я  «за  него^ 
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дееъ  него  и  въ  противность  ему».  Почти  въ  одно  вреия  на  <А- 
вер%  Францш  готовилось  вспыхнуть  возстан1е  во  иия  Людовика- 
Филиппа,  а  на  югЬ  Наполеонъ  готовился  къ  высадке  съ  острова 
Эльбы. 

Герцогъ  Орлеансюй  самъ  довелъ  до  св^д^шя  короля  о  за- 
мыслахъ  противъ  Бурбоновъ^  и  Людовикъ  ХУШ,  притворно  или 
нскренно,  обнаружилъ  на  этотъ  разъ  такое  дов%р1е  Л.-Филиппу, 
что  послалъ  его  въ  Лилль  для  команды.  Торжество  Наполеона 
заставило  герцога  Орлеанскаго  удалиться:  отправляясь  въ  Ан- 
гдю^  онъ  объявилъ  гарнизону,  что  его  никогда  не  увидятъ  въ 
]шдахъ  враговъ  Франц1и.  Король  требовалъ  отъ  него,  чтобъ  онъ 
удалился  въ  Гентъ,  но  Л.-Филиппъ  отказался,  напоминая  королю 
1792  годъ,  и  говоря,  что  Гентъ  можетъ  сд&гаться  «новымъ  Коб- 
ленцомъ»,  м^стомъ  собратя  французскихъ  эмигрантовъ,  которые 
юзедутъ  во  Франц1ю  чужеземцевъ;  и  въ  то  же  самое  время  пред* 
ставилъ  на  В^ншй  конгрессъ  мемуаръ,  въ  которомъ  объясня- 
лись откровенно  причины  падетя  Бурбоновъ  и  средства  успоко- 
ить Франц1Ю  на  будущее  время.  Наполеонъ  I  отдалъ  справедли- 
вость своему  врагу  и  именно  при  этомъ  случае,  и  далъ  Людо- 
внку-Филйппу  назваше  «французской  души».  Гервинусъ,  излагая 
эти  же  самыя  обстоятельства,  и  видя,  что  советы  Л.-Филиппа,  при 
всемъ  ихъ  благоразумш,  приводили  однако  къ  заключен1ю,  что 
Бурбоны  невозможны  во  Францхи  и  возможенъ,  следовательно^ 
только  тотъ,  кто  даетъ  так1е  хорош1е  советы,  —  произноситъ  о 
герцоге  Орлеанскомъ  совершенно  иной  приговоръ, .  и  видитъ  въ 
его  образе  дМствШ  во  время  Ста  дней  столько  коварства  и 
козней,  что  «поэтъ,  И80бразивш1й  Яго  и  Ричарда  Ш,  могъ  бн 
найти  въ  Людовике-Филиппе  новыя  черты  ихъ  характера:  Шевс* 
пиръ  представилъ  бы  намъ  советодателя,  котораго  идеи  выдер- 
жали бы  строжайшую  пробу  истины  и  благорасположен]я,  и  ко- 
торня  въ  тояе  время  были  направлены  къ  тому,  чтобы  подко- 
пать лицо,  къ  которому  советы  обращались ;  ети  советы  не  вы- 
текали ни  изъ  грубаго,  преступнаго  честолюбк,  ни  изъ  злого 
умысла».  Такой  взглядъ  Гервинуса  темъ  более  трудно  объяснить, 
что  последуюпця  обстоятельства  доказали,  въ  какой  степени  были 
благоразумны  советы  Л.-Филиппа»,  и  наконецъ  даже  самъ  ав- 
торъ,  развивая  внутреннее  положеше  Францш  того  времени, 
какъ  бы  невольно  высказалъ  оправдан1е  герцогу  Орлеанскому: 
«въ  такое  время,  столкнуть  Бурбоновъ,  представить  другимъ 
правительствамъ  самого  себя,  не  было  для  Людовика -Филиппа 
въ  данныхъ  обстоятельствахъ  кавимъ- нибудь  преступлешемъ». 
%5  именно  и  главнымъ  образомъ  советовалъ  герцогъ  Орлеан- 
СК1Й  чдевамъ  Венсваго  конгресса?    Они  въ  это  время  совеща- 
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лась,  Еого  бы  посадить  на  французсшй  престодъ;  навывади  прк 
этоиъ  Богарне,  эрцгерцога  Карла,  саксонсБаго  короля;  говорила 
тав»е  и  о  герцог'Ь  Орлеанскомъ.  Онъ  же  сов'Ьтовалъ  имъ  обра* 
титьсд  къ  Франц1и,  узнать  ея  акелан1я  чрезъ  палату,  и  особенно 
обратить  вниман1е  на  условха,  при  воторыхъ  они  согласдтса  от- 
речься отъ  Наполеона.  Трудно  обвинить  Людовива-Филиппа  въ 
коварстве  такого  сов^Ьта:  надобно  было  им^ть  слишкомъ  боль- 
шую уверенность  въ  томъ;  что  Франщя,  ненавидя  и  Бурбоновъ 
и  имперхалиямъу  обратить  вниман1е  нленно  на  него. 

Бурбоны  действительно  припомнили  советы  Л.-Филиппа  по- 
советоваться съ  страною  относительно  избранхя  короля,  и  Лю- 
довивъ  ХУШ,  возвративъ  власть  вторично,  удалилъ  его  немедлено 
додъ  почетнымъ  предлогоиъ  въ  Англ1Ю.  Усердныя  протестац1Я 
герцога  возвратили  его  во  Франщю,  но  не  возвратили  ему  дов^рк 
короля.  ЛюдовиБъ  ХУШ  отказалъ  ему  въ  титуле  воролевсваго  вы- 
сочества, находя,  что  «онъ  и  безъ  того  стоитъ  слишкомъ  близко 
къ  престолу*.  Когда  герцогиня  Берри  пожелала  им^ть  такой  же 
хабр10летъ,  какъ  у  Людовика-Филиппа,  король  отсоветовалъ  ей 
и  прибавилъ:  «если  герцогъ  сломитъ  шею,  это  мне  совершенна 
все  равно».  Эти  немнопя  слова  Людовика  ХУШ,  приводимыа 
лордомъ  Кастельре  въ^  его  письмахъ,  говорятъ  самымъ  красно- 
речивымъ  образомъ  объ  отношен1яхъ  короля  къ  герцогу  Орле- 
«нсвому.  Последнему  ничего  не  оставалось,  какъ  совершенно 
стушеваться  и  похоронить  себя  въ  семейной  жизни.  Смерть 
горцога  Берри,  приблизившая  Л.-Филиппа  къ  престолу,  и  рожг 
дете  после  его  смерти  сына,  уменьшившее  опять  его  шансы, 
весьма  естественно  послужили  канвою  для  враговъ.  Следуя  со* 
ветамъ  Дюмурье,  Л.-Филиппъ  съ  того  времеЦи  держалъ  себя 
ояше,  нежели  когда-нибудь.  Когда  Людовивъ  ХУШ,  быть  можетъ 
испытывая  герцога  Орлеанскаго,  предложилъ  ему  однажды,  про- 
тивъ  обычая,  политическШ  вопросъ,  Л.-Филип1гь  отвечалъ:  «Я 
такъ  углубленъ  въ  воспиташе  своихъ  детей,  что  совсемъ  не 
интересуюсь  политикою;  я^ — простой  пассажиръ  и  еду  на  ко- 
рабле, благословляя  руку  того,  кто  имъ  управляетъ».  Свидетель 
мой  сцены  замечаетъ,  что  король,  при  этомъ  ответе,  улыбнулсА 
м  кавъ  бы  свазалъ  про  себя:  онъ  хитрее  меня!  Но  какъ  было 
отвечать  иначе  тому  лицу,  воторый  внравилъ  однажды  такое 
]равнодуш1е  къ  цед<ости  шеи  герцога  Орлеанскаго? 

Впрочемъ,  въ  ответе  Людовика-Филиппа  король  могъ  заподо- 
ВЛ^ь  только  одинъ  тонъ;  самый  фактъ  его  удален1я  отъ  делъ  н 
преданности  семейнымъ  заботамъ  не  подлежалъ  ни  малейшему  со* 
жАтю.  Частная  жизнь  его  была  безупречна;  самые  враги  должны 
быди  отдавать  ему  справедливость  всявш  равъ,  когда  дело  шло 
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о  его  еагейной  сред%.  Сыновья  Людовика-Филппа  пооДщ^я 
лекцш  въ  Со11е§е  <1е  Ргапсе,  не  теряя  чрезъ  то  нисколько  дог 
отоинства  своего  сана,  и  этотъ  методъ  воспитатя  дЪтей  послу- 
акилъ  главною  основою  популярности  Орлеанскаго  дома.  Людо- 
вива-Филнппа  упрекали  въ  излишней  бережливости^  въ  чрезм^р- 
ныхъ  заботахъ  объ  улучшенш  и  увеличенш  имущества,  но  никто 
не  могъ  упрекнуть  его  въ  томъ,  чтобы  онъ  дурцр  употреблялъ 
свое  сбережен1е:  напротивъ,  Людовикъ*Филиппъ  бвиъ  щедръ, 
когда  дЪло  шло  о  поощренш  художника,  ученаго,  литератора 
мли  поддержки  общеполезнаго  предпр1ят1я.  Нелльи  было  цен- 
тромъ,  гд%  собиралось  все  лучшее  во  Францш,  а  такъ*-какъ  при 
Людовике  ХУШ  все  лучшее  было  бол^е  всего  пресл'1дуемо,  то 
Нелльи  мало  по  малу  превращался  въ  пунвтъ,  гдЪ  собирались 
ВС&  недовольные  около  Людовика-Филиппа. 

Смерть  Людовика  ХУШ  (1824),  призвавшая  на  престолъ 
Францш  графа  Артуа  —  Карла  X,  шестидесяти -л^тняго  брата 
умершаго  короля,  могла  изм'бнить  положеше  Бурбоновъ  только 
мъ  худшему  и  усилить  начинавшуюся  оппозищю  при  его  преем- 
нике. Очертан1е  характера  посл^дняго  Бурбона  у  Гервинуса* 
щшнадлежитъ  безспорно  къ  числу  самыхъ  лучшихъ  страннцъ 
шх>  исторхи. 

«Въ  отношенш  политическомъ — гоборитъ  авторъ  «Исторш  де*- 
ватнадцатаго  стол%т1я» — нельзя  себ^^  представить  бдльшей  нротн* 
вополоакности,  какъ  Карлъ  X  и  Людовикъ-Филиппъ.  Карлъ  X 
сь  молодыхъ  л^тъ  былъ  погруженъ  въ  легвомысленныа  и  раз* 
ежабляюпця  челов^^ка  удовольств1я,  чт5  Людовикъ-Филиппъ  испы* 
талъ  весьма  мало;  эти  гр-Ьхи  прощались  теперь  престар^ому 
правителю  гбми,  которые  восхваляли  въ  особенности  его  ры- 
царстй  характеръ,  прив^тливыя,  изящный  манеры,  носл^дшй 
остатокъ  его  юношескихъ  силъ.  Въ  своемъ  домашнемъ  обра* 
щеши  онъ  былъ  мягокъ,  любезенъ,  вспыльчивъ,  но  на  короткое 
время  и  безъ  желчи,  къ  своимъ — добръ  до  слабости,  благотвори* 
телевъ  и  щедръ,  неспособенъ  нарушить  слова,  поступить  жестоко, 
^  несправедливо.  Но  эти  человФческхя  доброд'Ьтели  не  распростраг 
шиись  у  него  на  королевсшя  обязанности.  Рыцарск1я  манеры, 
еами  по  себЪ  безсодержательныя  и  сомнительный,  не  составляля 
еще  далеко  благороднаго  характера;  при  всей  своей  домашней 
1естноепц  онъ  былъ  способенъ  къ  величайшему  притворству  въ 
дЬлахъ  политическихъ;  при  всей  своей  любви  въ  частныхъ  кк- 
лахъ  къ  справедливости,  онъ  никогда  не  утвЛлъ  отстаивать  по- 
няпе  права  въ  д^лахъ  государствеиныхъ;  его  кротость  нере-^ 
нлеталась  съ  наслгЬдственною  гордостью,  которая  тахъ  обыкно- 
венно граничить  съ  черствымъ  сердцемъ;  его  доброта  не  им/Ьда 
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ценности,  потому-что  не  сопровождалась  никатагнъ  уб&вдетет. 
Правда,  придворные  хвалили  умъ  вороля,  и  его  удачныя  слова 
снискали  ему  у  н'Ькоторыхъ  славу  острлва;  но  хто  зналъ  его 
ближе,  тотъ  не  находилъ  у  него  даже  и  простого  дара  къ  бе- 
сФд^,  который  тавъ  свойственъ  вс^нъ  государянъ,  потому -что 
они,  всл%дств1е  одного  своего  положен1я,  свободны  отъ  сдержан- 
ности и  скромности,  и  слвшатъ  обо  всемъ  въ  самыхъ  обд'Ьлан- 
ныхъ  и  легкихъ  формахъ.  Между  т^мъ,  какъ  герцогъ  Орлеански 
нзумлллъ  своимъ  познан1емъ  всевозможныхъ  отношешй,  которое 
онъ  излагалъ  то  въ  форм^  профессорской  лекщи,  то  въ  смнслгЬ 
общихъ  м^стъ  и  И8речен1й  мудрости,  беседа  короля,  исключая 
случаевъ  охоты  и  верховой  ^зды,  была  тоща,  сводилась  на  ко- 
роткое да  или  коротшй  вопросъ,  И80бличавш1й  часто  притомъ 
въ  своей  наивности  недостаточность  образовашя  или  способности 
мвшленк.  Одно  подвлен1е  короля,  его  шатающая  походка,  от- 
вислыя  губы,  тупой  взгллдъ,  обличали  пустоту  и  узкость  духов- 
ной жизни.  Какъ  легко  было  его  окрухающимъ  подействовать 
на  его  сердце,  такъ  каждому  было  трудно  найти  доступъ  къ 
его  голове.  Только  между  охотою  и  обеднею,  между  верховою 
Фздой  и  карточной  игрою,  давалъ  онъ  себ^  трудъ  вникать  въ 
простейш1е  вопросы  по  управлетю,  не  касаясь  запутанныхъ 
вопросовъ  политики.  Вообще,  вс^мъ  Бурбонамъ  не  было  дано 
обобщать  идеи;  но  дофинъ  прхобр'Ёлъ  известность  т^мъ,  что  не 
могъ  связать  двухъ  мыслей;  потому  всякое  обращеше  къ  нему 
н  сов^тъ  были  невозможны.  Его  мнен1е  и  решимость  опредф*- 
лялись,  какъ  всегда  бываетъ  въ  таки^ъ  натурахъ,  случайннхн 
обстоятельствами,  а  не  доводами  разума.  Представляя  резкую 
противоположность  съ  герцогомъ  Орлеанскимъ,  Карлъ  X  со- 
хранилъ  настояпцй  типъ  эмигранта,  который  ничему  не  вн« 
учился  и  ничего  не  позабылъ.  Онъ  оставался  съ  т^ми  ясе  пред- 
разсудками,  съ  какими  онъ  вышелъ  изъ  дурныхъ  рукъ  де-Во- 
попа,  во  времена  Версаля.  Меякду  т^мъ  какъ  Орлеанскхй  срав- 
нввалъ  себя  по  сочувствш  новому  образу  мыслей  съ  Лафайет- 
томъ,  Карлъ  X  гордился  т^мъ,  что  только  он^  и  Лафайеттъ 
не  изменились  нисколько  съ  1789  года,  оставаясь  радикально 
противоположными  другъ  другу.  Длинная  школа  бедств1Я,  соста- 
вившая счастье  Людовика-Филиппа,  ничего  не  принесла  королю. 
Скорее  наоборотъ  —  изгнанае  навсегда  раздражило  его;  жало 
огорчен1я,  пронзившее  его  душу  во  времена  несчаст1я,  остава- 
лось въ  ней  и  теперь,  при  счаспи  настоящаго.  Въ  немъ  обра- 
вовалась  потребность — всегда  представлять  себ*!  раны,  нанесен- 
ныя  револющею  его  дому;  это  обстоятельство  уничтожало  вея- 
жую  возможность  для  него,  подобно  Орлеанскому,  уаипъся  съ 
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НОВОЮ  эоохою,  отдать  справедливость  потребностямъ  настоящаго, 
или,  по  крайней  1йр%  подобно  Людовику  ХУШ,  д'Ьлать  уступкн 
ихъ  временнымъ  притязашамъ.  Постоянно  онъ  считалъ  своею 
обязанностью  возвращаться  къ  добрымъ  старымъ  временаиъ  и 
мстить  револющи,  которая  вышла  поб'Ьдоносною  тольно  всл'Ьд- 
ств1е  неспособности  Людовика  ХТП,  какъ  въ  этомъ  онъ  бвиъ 
уб^^жденъ  въ  течеше  всей  своей  жизни. ...  Не  будучи  достаточно 
проницательныиъ,  чтобы  видеть  опасность  тамъ,  гд'б  она  дМ- 
ствительно  была,  онъ  ударялся  въ  пустой  страхъ  воображаемыхъ 
опасностей;  а  его  окружающге  пользовались  этимъ,  чтобъ  уве- 
личивать этотъ  страхъ  наиалеванными  привид-Ьтями  новыхъ  ре- 
В0ЛЮЦ1Й.  Угодить  королю  можно  было  т^мъ,  чтобы  говорить 
объ  опасностяхъ  для  трона,  явныхъ  заговорахъ,  о  близости  ре- 
В0ЛЮЦ1И.  Съ  т^^хъ  поръ,  какъ  онъ  сделался  набожнымъ,  устра- 
шешя  релипи  увеличивали  его  политичесвхй  страхъ.  Самое  про- 
стое движете  конституц1онной  жизни  казалось  ему  подозритель- 
ныиъ  безпорядкомъ;  онъ  никакъ  не  могъ  разобрать  пред&ЕОвъ, 
^ъ  черт^  которыхъ  игра  общественной  свободы  безвредна.  Въ 
своеиъ  отвращеши  онъ  смЪшивалъ  выражеше  настоятельной 
необходимости  съ  заблужден1ями  распущенности;  всяшй  свобод- 
И0ИЫСЛЯЩ1Й  человЪкъ  казался  ему  якобинцемъ;  всякая  простая 
0ПП03ИЦ1Я  была,  въ  его  глазахъ,  враждою  и  безначалхемъ.  Каме- 
раль онъ  давалъ  скромную  роль  —  поддерживать  м^ры  прави- 
тельству, или  устранять  препятств1я.  Англ1йское  государственное 
устройство  внушало  ему  омерз^нхе;  «я  лучше  желаю  пилить 
дрова — говаривалъ  онъ— нежели  быть  государемъ  на  однихъ  усло- 
В1яхъ  съ  англ1йскимъ  королемъ».  Во  вс^хъ  отношен1яхъ  онъ 
былъ  все  т^мъ  же  лицомъ,  которое  въ  1789  сопротивлялось 
всякой  реформе,  въ  1792  вооружало  всю  Европу  противъ  сво- 
боды во  Франщи,  въ  1814  было  ученивомъ  императора  Франца 
и  Меттерниха  и  смотр'Ьло  на  харт1ю,  какъ  на  продуктъ  по- 
спешности. » 

Нужно  ли  прибавить  ко  всему  этому,  что  портретъ  Карла 
Х-гОу  какъ  его  изобразилъ  мастерски  Гервинусъ,  есть  вм^сгб 
и  большое  оправдате  для  Людовика- Филиппа,  хотя,  безъ  со- 
юЛягЯу  не  такова  была  ц^ль  автора,  писавшаго,  какъ  мы  им-бли 
случай  уб'Ьдиться  не  разъ,  подъ  очевиднымъ  вл1ЯН1емъ  какъ  ан-* 
тиорлеанской  парт1и,  такъ  и  вообще  неуспеха,  которымъ  заклю- 
чилось правлеше  Людовика-Филиппа. 

Карлъ  Х-й  сначала  даже  колебался  принять  харт1Ю  и  успо- 
коился только  т^мъ,  что  ея  §  14  могъ,  повидимому,  быть  обра- 
щенъ  противъ  конституцш.  Онъ  не  понималъ,  что  харт1я  по- 
лагала пред^Ьлы  одинаково  и  его  власти  и  радикалаиъ,  а  шн 
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тому,  если  могла  быть  употреблена  противъ  короля,  то  въ  тоже 
время  давала  королю  лучшее  оруд1е  противъ  его  враговъ.  Правда» 
въ  первые  годы  правлен1я  Еарла  Х-го,  его  превлонный  во81>асть 
и  умеренная  политика  первыхъ  министровъ^  Виллеля  и  Мар- 
тиньяка,  отклонили  разрывъ:  король  предпочиталъ  всему  спо- 
койств1е;  его  министры  усердно  заботились  сблизить  правитель- 
ство Бурбоновъ  съ  духомъ  новой  эпохи.  Но  Карлъ  X  не  те- 
рялъ  своего  времени,  и  параллельно  съ  исторхею  правитель- 
ства совершалась  въ  тайн^  истор1я  камариллы,  т^сно  окружав- 
шей короля,  и  которая  должна  была  наконецъ  подорвать  самое 
правительство. 

Во  глав%  этой  камариллы  и  стоялъ  князь  Полинъякъ;  въ  его 
лиц^,  задушевный  мысли  Барла  X,  составлявш1я  при  ВиллелФ 
и  Мартиньяк^  предметъ  интимныхъ  разговоровъ  королевскаго 
кружка  и  его  мечташй,  выступали  на  бож1й  св^тъ^  облеченння 
властью;  но  въ  подобныхъ  обстоятельствахъ  люди  находятъ  врага 
въ  самихъ  себ^  бол^е,  нежели  въ  своихъ  врагахъ,  хотя  и  лю- 
бятъ  искать  этихъ  враговъ  вездЪ,  кром%  самихъ  себя. 

Полиньякъ  пользовался  издавна  въ  обществ'^  нерасполохе- 
шемъ,  которое  было  вм%стЬ  и  благопр1обр^теннымъ  и  насхбд- 
ственнымъ.  Дружба  его  матери  съ  Мар1ею- Антуанеттою  при* 
небла  несчаст1е  последней  и  вм^ст^  оставила  для  сына  невы- 
годное наследство.  ДМств1я  Полиньяка  въ  эмигращи  еще  бо- 
хЬе  вооружили  противъ  него  антибурбонскую  парт1Ю  во  Фран- 
щи.  Въ  1804  г.  онъ  вмешался  въ  изв-бстный  заговоръ  Пише- 
грю-Моро,  чтб  ему  стоило  десятилЬтняго  заключешя.  Онъ  пред- 
дожилъ  Наполеону  1-му  освободить  его  подъ  условхемъ  распо- 
ложить въ  имперш  въ  шесть  м^сяцевъ  всё  парижсше  салоны. 
Наполеонъ  принялъ  его  за  глупца,  который  в^ритъ  въ  то,  чтб 
онъ  говоритъ.  Этотъ  характеръ  Донъ-Кихота  Полиньякъ  сохра- 
нилъ  всю  свою  жизньд  и  посвятилъ  себЯу  по  освобождети  изъ 
Венсення,  на  борьбу  съ  револющонными  идеями,  никогда  не 
сознавая,  что  борьба  съ  револющею,  когда  ея  вовсе  н^тъ,  мо- 
жетъ  сама  сд'Ьлаться  возбудительницею  революцхонныхъ  стрем- 
лешй.  Посл{{  реставращи,  Шатобр1анъ,  въ  угоду  графу  Ар- 
тоа,  возвысилъ  Полиньяка  въ  зваше  посланника  въ  Лондоне. 
Полиньякъ  и  тутъ  съум&1ъ  извлечь  изъ  своего  пребывашя  въ 
Англш  только  то,  чтб  въ  англ1Йсвой  конституцш  подходило  къ 
его  идеямъ  враждебнымъ  всякому  прогрессу.  См^нивъ  въ  1829  г. 
Мартиньяка,  новый  министръ  приступилъ  прямо  къ  исполненш 
своей  любимой  мысли  —  уничтожить  харпю  и  поставить  высоко 
^ою  власть.  Но  съ  Полиньякомъ  сбылись  слова  Шатобр1ана: 
«чеетолюб1е,  которому  недостаетъ  таланта  —  пагубно»! 
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Средства  къ  достижен1Ю  вышеуказанныхъ  ц^лей,  по  про- 
грамме Полиньяка,  были  весьма  просты:  нужно  отвлечь  глаза 
французовъ  отъ  конститущонной  борьбы,  а  для  того  необхо- 
димо, во-первыхъ,  разс']&ять  внимаше  ихъ  вн^^шнею  политикою, 
каБимъ*вибудь  предпр1ят1емъ,  которое  рлекло  бы  воображеше 
нацш,  и,  во-вторыхъ,  заботами  о  матер1альномъ  благостоянш 
заставить  молчать  своихъ  противниковъ  и  купить  расположеше 
большинства,  для  котораго  вн-Ьшнее,  хотя  бы  и  временное  бла- 
тополуч1е  всегда  им*етъ  бол-Ье  ц-Ьны,  нежели  отдаленные  раз- 
счеты.  11оздн4йп11я  правительства  во  Франц1и  не  разъ  сле- 
довали метод*  Полиньяка,  и  мы  увидимъ,  что  н^которня  изъ 
действ1й  Полиньява  обратили  на  себя  внимаше  даже  Напо- 
леона Ш, 

Начало  министерства  Полиньяка  последовало  за  годомъ  на- 
варинской  битвы;  следов.,  на  политической  арене  былъ  тог& 
же  вопросъ,  который  занимаетъ  Европу  и  въ  настоящую  ми- 
нуту, подъ  именемъ  восточнаго  вопроса.  Сорокъ  летъ  тому  на- 
задъ,  никто  не  сомневался  въ  неизбежности  паденхя  Турщи,  но 
въ  то  же  время  европебсшя  державы  употребляли  все  меры 
къ  тому,  чтобы  гальванизировать  трупъ  Оттоманской  Порты, 
кавъ  иногда  врачи  усиливаются  поддержать  жизнь  преступника, 
чтобы  дать  возмоаность  окончить  судебное  слёдствхе.  А  это 
следств1е  далеко  еще  не  было  окончено:  мнешя  и  желашя  были 
различны.  Еще  предъ  началомъ  турецкой  войны,  императоръ 
Николай  1-й  самымъ  откровеннымъ  образомъ  выразилъ  свой 
взглядъ  на  Турщю  въ  разговоре  съ  австр1йскимъ  посланнн- 
комъ  графомъ  Зичи,  и  считая  падете  Турщи  весьма  вероят- 
нымъ  собыпемъ,  предлагалъ  условиться  напередъ  относительно 
неминуемой  катастрофы.  Въ  своемъ  шестомъ  томе,  исключительно 
иосвященномъ  возсташю  Грещи  въ  20-хъ  годахъ,  Гервинусъ,  какъ 
онъ  и  самъ  сознается  теперь,  основалъ  свои  показан1Я  по  восточ- 
ному вопросу  на  слухахъ,  и  потому  спешитъ  теперь  исправить 
свою  ошибку.  Впрочемъ,  и  на  этотъ  разъ  онъ  оставляетъ  гла- 
вное дело  нерешенннмъ:  «До  сихъ  поръ — говоритъ  онъ — етотъ 
эпизодъ  меттерниховскаго  государственнаго  искусства  не  объяс- 
ненъ:  кккъ  случилось,  что  Австр1я  клюнула  на  закинутую  удочку 
со  стороны  Росс1и»,  т.  е.  на  предложен1е  ея  кабинета  вы- 
разить напередъ  свои  мысли  и  планы  относительно  будущихъ 
случайностей  въ  судьбахъ  Турщи.  Негодуя  на  планы  Франщи — 
порешить  восточный  вопросъ  въ  союзе  съ  Россхею,  Меттер- 
нихъ  предложилъ  Петербургу  и  Берлину  свой  проектъ  дблетя 
Турщи,  въ  которомъ  Франц1я  была  совершенно  устранена.  Ос- 
новываясь на  новыхъ   данныхъ,   Гервинусъ   утверждаетъ,   что 
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Прушя  воспротивилась  этому  проекту  н  вправила  противопо- 
ложное 2елан1е  поддерживать  т^нь  Турцги  до  последней  вое- 
можности. 

ПолиньявЪу  преследуя,  вавъ  мы  видели,  ц&еь  внутренней  по- 
литиЕИу  старался  въ  то  время  выиграть  какое-нибудь  блестящее 
дЪло  иностранной  политики,  и  поб'Ьдою  надъ  искусственными 
вн'Ьпгаими  врагами  поразить  вм^ст'Ь  дМствительныхъ  внутрея- 
нихъ  враговъ  бурбонскаго  правительства.  Восточный  вопросъ 
казался  ему  готовымъ  поприщемъ  для  новой  игры,  въ  которую 
предстояло  пуститься.  Такимъ  образомъ,  явился  на  сцену  про- 
ектъ  Полиньява  —  перед^лешя  всей  Европы,  въ  которомъ  д^Ьло 
шло  какъ  будто  бы  о  Турщи,  но  въ  сущности  французскому 
министерству  необходимо  было  дать  богатую  пищу  воображешю 
французовъ.  Планъ  Полиньяка  заслуживаетъ  особеннаго  внм* 
ман1я,  какъ  потому,  что  онъ  объясняетъ  мнопя  стремлешя  позд- 
н^йшихъ  правительствъ  во  Франщи,  такъ  и  потому,  что  въ 
1856  г.  императоръ  Наполеонъ  III  обратилъ  серьезное  внима- 
ше  на  идеи  Полиньява.  Три  главные  документа  по  этому  д^Ьлу 
исчезли  при  разграблеши  парижской  ратуши  въ1юл^  1830  года. 
Но  сохранились  коши  съ  нихъ  у  графа  Боа-ле-Колетъ,  на  оспа- 
ваши  которыхъ  онъ  и  представилъ  нын-Ьшнему  императору  фром- 
цузовъ  обстоятельное  ихъ  излозвенхе. 

Въ  сентябрь  1829  г.,  Полиньявъ  читалъ  въ  сов%т%  свой 
первый  мемуаръ  о  восточномъ  вопросе.  Основная  мысль  его  за- 
ключалась въ  томъ,  что  падешемъ  Турщи  необходимо  восполь- 
воваться  для  пониженк  морской  силы  Англш,  которая,  всл^д- 
ств1е  ошибки  на  ВЬнскомъ  конгрессе,  прюбр^ла  слишкомъ  боль- 
шое значен1е.  Задача  Франщи  состоитъ  въ  томъ,  чтобы  забо- 
титься о  свободе  морей;  Англ1я  всегда  пугаетъ  Европу  колоссаль- 
ностью Росс1и,  но  уже  самая  обширность  Россхи  препятствуетъ 
всякому  наступательному  ея  д%иств1ю,  между  тЬмъ,  какъ  флотъ 
Англш  представляетъ  вс%  удобства  къ  нападешю.  Дал^е,  В^н- 
СК1Й  конгрессъ  обвинялся  въ  томъ,  что  онъ  чрезмерно  осла- 
билъ  Пруссш  и  отврылъ  ее  для  нападешй  со  стороны  Россш, 
а  Франщю  укоротилъ.  Такимъ  образомъ,  Полиньякъ,  выражая 
большое  негодоваше  противъ  ВЪнскаго  трактата,  предлагалъ,  для 
обезпечешя  Парижа,  овлад'Ьть  Бельгхею  до  Мааса  и  устьями 
Шельды.  Росс1И  предполагалось  дать  въ  вознаграждеше  Дунай- 
СК1Я  Княжества,  Армешю  и  Анатол1ю,  а  бол'Ье  съ  ц&1ью  обез- 
покоить  т^мъ  Англ1Ю,  которая  могла  бы  въ  этомъ  вид'Ьть  угрозы 
Инд1и.  Австр1и  уступалась  Серб1я  и  Босн1я.  Прусс1я  получала 
Нидерланды,  чтобы  такимъ  образомъ  сделаться  морскою  дер- 
жавою; къ  Прусс1и  же  присоединялась' и  Саксотя;  король  ни- 
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дерландшй  назначался  въ  Еонстантинополь  быть  главою  новаго 
королевства;  вв&-европейсБ1я  земли  Турцш  уступались  Мегемету- 
Аля.  Англ1Ю  предполагалось  утоптать  голландскими  болон1Дми. 

На  этотъ  первый  проектъ  Полиньява  возрахалъ  дофинъ, 
доказывавш1йу  что  для  Францш  важн'1е  владеть  берегами  Рейна, 
нежели  Антверпеномъ.  Въ  посл^дующхя  зас^дашя  проектъ  былъ 
нзм^Ьненъ  и  отправленъ  въ  Петербургъ  и  Берлинъ^  Предпола- 
галось созвать  конгрессъ  для  восточнаго  вопроса,  согласивъ  пред- 
варительно нам^рен1я  Россш  и  Прусс1и;  гв.тЬ^ъ  думали  при- 
гласить Австр]ю  и  Бавархю;  такимъ  образомъ,  Англ1я  осталась 
бьс  вполне  уединенною.  Но  прежде  нежели  инструкщя  вышла 
И8ъ  Парижа,  война  съ  Турц1ею  окончилась  Адр1анопольскимъ 
миромъ,  и  планы  Полиньяка  разрушились  сами  собою. 

Въ  рувахъ  Полиньяка  осталась  только  небольшая  частица 
восточнаго  вопроса:  по  общему  плану  предполагалось,  чтобы 
Франц1я  въ  союз*  съ  Мегеметъ-Али  потрясла  Турц1Ю  въ  Аф- 
рике. Такъ  началось  завоеван1е  Алжира.  Морск1е  грабежи  бер- 
беровъ  уже  давно  тревожили  берега  Средиземнаго  моря,  и  Фран- 
цш напрягала  давно  вс*  усил1я,  чтобы  положить  имъ  пре- 
д&гь.  Крои^  того,  Полиньякъ  вид']&лъ  въ  завоеванш  Алжира 
славу  пр1обр'1тен1й  и  надежду  сбыть  безпокойную  часть  насе- 
лешл  Франщи.  Положено  было  возложить  самое  дЪло  завоева- 
Н1Я  на  египетскаго  пашу,  который  могъ  бы  такимъ  образомъ 
стать  въ  вассальныя  отношен1я  къ  Франц1И.  Но  и  на  этотъ 
равъ  Полиньякъ  встр'^тилъ  неодобренге  своимъ  планамъ  въ 
срел,^  самаго  совета,  и  Англ1я  также  выразила  свое  неудоволь- 
ств1е:  подъ  ея  вл1лн1емъ,  турецк1й  султанъ  строго  запретилъ 
своему  египетскому  вассалу  безпокоить  влад^нхя  берберовъ. 

Такимъ  образомъ,  правительство  Полиньяка  испытало  неудачу 
во  вн']&шней  политик**;  но  оно  собственно  и  не  искало  удачи: 
внешняя  политика  была  нужна  Полиньяку  для  т*хъ  ц*лей,  ко- 
торыя  особенно  часто  преследуются  различными  правительствами 
во  Франщи,  гд']^  вурсъ  на  славу  всегда  стоитъ  весьма  высоко. 
Полиньяку  ничего  не  оставалось,  какъ  произвести  эффектъ  вну- 
треннею политикою.  Были  пущены  въ  ходъ  слухи  о  новомъ  за- 
коне о  печати  и  о  выборахъ;  были  начаты  н'ЁЕОторыя  улучше- 
шя  по  администрац1и  и  хозяйству;  но  все  шло  какъ-то  вяло, 
безжизненно;  вс^  иарт1и  смотр'Ьли  со  страхомъ  и  съ  сомн%- 
шемъ,  не  зная  точной  программы  министерства.  Такъ  прошло 
несколько  м-Ьсяцевъ;  вс4  убедились  тогда,  что  ничего  не  будетъ; 
страхъ  прошелъ,  но  осталось  сомн-Ьше  и  недоверчивость,  до- 
ходившая до  озлоблешя.  Среди  этой  неурядицы,  правительство 
еще  более  разслабло,  когда  изъ  министерства  начали  удаляться 
Томъ  Ш.  ОтА.  п.  в 
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посл'1дше  честные  люди.  Лабурдоннэ,  одинъ  изъ  членовъ  мянк* 
стерства  По.тиньяка,  вышелъ  въ  отставку,  сказавъ  откровенно: 
«Тамъ  ставятъ  на  карту  голову;  но  въ  такомъ  случа*  надобно 
держать,  по  крайней  м'&р%,  карта  въ  рукахъ!»  Эти  слова  обле- 
тали Парихъ,  и^.конечнО;  не  содМствовали  успокоешю  умовъ. 
Новые  сов'Ьтники  короля  вм^ст§  съ  Полиньякомъ  сов^товадИу 
въ  виду  о1тсностей,  обратить  внимате  на  печать  и  свободу 
выборовъ,  а  во  ожидати  того  Полиньякъ  решился  не  читать 
журналовъ,  чтобъ  не  безпокоить  себя.  Въ  начале  1830  года 
явился  между  т1нъ  новый  журналъ  «Ка11опа1»у  съ  весьма  опре- 
деленною и  враждебною  программою,  подъ  руководствомъ  Тьерра, 
Минье  и  Армана  Карреля.  «Ка11опа1»  ув^ралъ,  что  новая  ре- 
волющя  невозможна,  потому-что  болЪе  яЪть  Бастилш,  которую 
приходилось  бы  брать,  и  н'Ьтъ  трехъ  сословШ,  который  нужно 
было  бы  соединить;  а  также  и  потому,  что  въ  Англш  въ  1688 
году  не  повторили  револющи  40-хъ  годовъ^  а  только  удалили 
Такова  П,  переменили  личность  и  посадили  на  ея  м^сто  другую 
династш,  представитель  которой  своими  честными  нравами,  об- 
разован1емъ  и  умомъ  могъ  болЪе  содействовать  чести  трона. 
Вс^мъ  стало  ясно,  о  комъ  и  о  чемъ  идетъ  д^ло. 

Среди  такого  брожен1Я  появился  королевск1Й  ордонансъ,  ооре- 
д'Ьливш1й  на  2-е  марта  собрате  палатъ,  который  и  были  послед- 
ними при  Бурбонахъ.  На  языке  всехъ  былъ  одинъ  вопросъ: 
утвердятъ  ли  палаты  бюджетъ  правительства,  или  нетъ?  Самъ 
король,  до  отврыт!я  заседан1я,  совещался  съ  Ройэ-Колларомъ, 
и  спрашивалъ  его  о  томъ  же.  Ройэ-Болларъ  былъ  жестоко  от- 
кровенеяъ:  «Можетъ  быть  и  нетъ,  отвечалъ  онъ  королю;  но, 
во  всякомъ  случае,  при  обсуждеши  бюджета  коснутся  такихъ 
вопросовъ,  которые  до  основан1я  потрясутъ  монарх1Ю.>  Одинъ 
Полиньякъ  не  отчаявался,  и  въ  одно  и  тоже  время  сбялъ  слухи 
о  твердой  решимости  правительства  остаться  вернымъ  хартш, 
и  велъ  переговоры  съ  отдельными  членами  палатъ.  Наконецъ, 
наступило  2-е  марта,  и  речь  короля  была  произнесена  имъ  са- 
мимъ,  при  торжественнейшей  обстановке.  Содержаше  речи  не 
представляло  въ  начале  ничего  особенно  замечательнаго:  король 
коснулся  внешней  политики,  объявилъ  объ  окончати  русско- 
турецкой  войны,  о  своихъ  видахъ  на  Алжиръ,  и  заключилъ 
обычными  обещашями  сделать  Франщю  счастливою  и  передать 
потомству  неприкосновенными  права  короны,  подъ  охраною  ко- 
торыхъ  хартк  поставила  политическую  свободу  страны.  Но  за 
этимъ  онъ  присоединилъ,  взволнованнымъ  и  вместе  возвышен- 
вымъ  голосомъ,  слова,  которыя  были  приписаны  особо,  по  его  соб- 
ственному желанш;  въ  этихъ  словахъ  заключались  угрозы  всему, 
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чтд  ввдумаетъ  сопротввляться  стремлетю  правительства  сохранить 
внутреншй  миръ,  и  уверенность  въ  тохъ,  тго  «французы  пре- 
будутъ  верными  въ  любви,  которую  они  всегда  питали  къ  сво- 
нмъ  хоролямъ».  При  посл^днихъ  словахъ,  король  сд^лалъ  дви- 
жете рукою  и  уронилъ  свою  шляпу;  герцотъ  Орлеансшй  под- 
хватилъ  ее  и,  преклонивъ  колено ,  подалъ  королю.  Настроеше 
палаты  было  таково,  что  достаточно  было  самой  ничтожной 
случайности,  чтобъ  увидать  въ  ней  недобрый  знакъ.  Правая 
сторона  разразилась  рукоплескатямн;  лФвая  сохранила  мрачное 
махчаше,  и  Гизо  по  этому  поводу  замФтилъ:  «Трудно  сказать, 
чтб  означало  это  молчан1е:  холодность  или  подчинеше?»  Финалъ 
рФчи  обратилъ  на  себя  всеобщее  внимаше,  и  веб  невольно  срав- 
нивали слова  Карла  X  съ  словами  Людовика  ХУ1,  когда  этотъ 
объявилъ  свою  волю  быть  истиннымъ  представителемъ  народа, 
если  государственные  чины  оставятъ  его.  Въ  отв^тномъ  адресе 
Ройа-Колларъ  быль  намфренъ  пародировать  слова  короля  и  объя« 
вить  ему^  что  «палата  также,  какъ  и  король,  намерена  передать 
преемникамъ  свои  права  неприкосновенными,  и,  если  будетъ 
нужно,  то  съум^етъ  повторить  присягу  въ  зеи  (1е  Раите»;  но 
его  уговорили  опустить  8Т0  м^сто,  не  раздражать  противниковъ 
словами,  но  за -то  обнаруашть  твердость  въ  дФйствш.  Особая 
К0МНИСС1Я,  составленная  изъ  доктринеровъ,  соединившихся  на 
^тотъ  разъ  съ  крайними  либералами,  приступила  къ  составле- 
ние) адресса. 

16  и  17  марта,  дни  сов%щан1Й  объ  адресе^,  решили  ва-долго 
судьбу  Франщи,  именно  потому,  что  этотъ  адрессъ  былъ  не  по 
силамъ  министерству  Полиньяка  и  ускорилъ  его  ложный  шагъ. 
Палата  вовсе  не  оказалась  единодушною  при  прочтеши  адресса, 
и  р^Ъзкое  заявлете  о  разрыве  правительства  съ  народомъ  де- 
лало то,  что  адрессъ  прошелъ  большинствомъ  221  противъ  181. 
СовФтъ  министровъ  р^шилъ  отсрочить  засЬдате  палаты  до  1 
октября  (которое,  какъ  оказалось  посл%,  уже  не  принадлежало 
Бурбонамъ)  только  потому,  что  этимъ  временемъ  думали  вос^ 
пользоваться  для  подготовлешя  новнхъ  выборовъ.  Между  т^мъ, 
министры  дали  поводъ  парижскому  населенш  вм^^шаться  въ 
борьбу  палаты  съ  министерствомъ:  ^3^^1  сделались  предметомъ 
различныхъ  торжествъ  и  демонстрац1й  въ  печати  и  на  улицахъ. 
Все  это  зло  разсчитывалн  уравновесить  усиленными  приготовле* 
Н1ани  въ  завоевашю  Алжира,  который  предназначалось  поднести 
новой  палате  и  подавить  военною  славою  всякую  парламентскую 
оппозищю. 

О  французахъ  говоряп^  что  отг  го'говы  простить  вс^хъ  и 
все  за  военную  славу:  9  шля  1880  года  было  однимъ  изъ  бле- 
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стящихъ  дней  въ  военной  иеторш  Францш:  въ  этотъ  %евь  те* 
леграфъ  п1Агнесъ  извете  о  взят1и  Алжира  5  шля,  того  Алжира, 
съ  которннъ  боролся  христ1ансв1й  ]пръ  напрасно  чуть  не  со 
временъ  Людовика  IX,  почти  600  л'&тъ.  Но  едва  ли  это  не  един- 
ственный случай,  когда,  повидииону,  французы  изм^^ли  своеиу 
характеру,  и  м^сяцъ  В8дт1я  Алжира  былъ  въ  то  же  время  жкея- 
цеыъ  падешя  Бурбоновъ.  Можно  поэтому  только  судить,  жавъ 
грубы  и  велики  были  ошибки  министерства  Полиньяка!  Въ  одно 
время  съ  отправлешемъ  экспедищи  въ  Алжиръ,  по  настоянш 
Полиньяка,  король  совс^мъ  распустилъ  палату  и  назначилъ  новую 
на  3  августа,  между  т^мъ  какъ  въ  прежней  палатЬ  министер- 
ство было  побито  всего  40  голосами.  При  такомъ  ничтожномъ 
большинств'Ь  противниковъ,  распустить  палату  можно  было  толыо 
съ  ц^лью — увеличить  ряды  оппозищи.  Тавъ  и  случилось:  почти 
вс^  221  прежней  палаты  были  избраны  вновь,  а  изъ  прехннхъ 
друзей  министерства  мнопе  были  заменены,  при  новыхъ  выбо- 
рахъ,  его  врагами.  Взятхе  Алжира,  на  которое  такъ  разсчитн- 
валъ  Полиньякъ,  содействовало  только  нъ  его  погибели:  самое 
счастье  должно  было  послужить  орудаемъ  противъ  него.  Не  будь 
взятъ  Алжиръ,  Полиньякъ  не  решился  бы  такъ  скоро  произве- 
сти соир  й%1еЛ'у  теперь  ему  казалось  возможнымъ  невозможное; 
оппозищя  ум^ренныхъ  членовъ  министерства  должна  была  умо1К- 
путь.  Полиньякъ  и  король  оставались  слепыми  и  глухими  къ 
тому  равнодуппн>,  съ  которымъ  встретили  въ  обществе  и  въ  пе- 
чати изв%ст1е  о  ВЗЯТ1И  Алжира;  некоторые  журналы  даже  явно 
принимали  сторону  алжирскаго  дея.  Полиньякъ  вид'&лъ  въ  этомъ 
одну  простую  измену,  между  лЫъ  какъ,  зная  характеръ  своей 
нац1и,  онъ  долженъ  былъ  бы  скорее  придти  къ  другому  заклю- 
чен1ю  и  подумать,  до  какой  же  степени  глубоко  было  оскорблеше 
нацш,  когда  она  решилась  подавить  чувство  естественной  на- 
цюнальной  гордости  и  торжества,  только  чтобы  не  радоваться 
ви^стЬ  съ  Полиньякомъ.  Хезуиты  и  клерикалы  довершили  осхбн* 
лете  короля  своимъ  патр10тизмомъ:  въ  самый  день  извест1Я  объ 
Алжире,  арх1епископъ  парижсвШ  въ  своемъ  пастырскомъ  посла- 
нш  писалъ:  «Такъ  да  погибнутъ  повсюду  враги  нашего  госу- 
даря и  короля!  Такъ  да  исчезнутъ  есть,  которые  дерзаютъ  под- 
ниматься противъ  него!»  Анасл^дующШ  день  (11  шля),  когда 
п^ли  Те  Оеиш,  онъ  встрФтилъ  короля  словами:  «Желаю,  чтобы 
ваше  величество  вскоре  вступили  сюда  вновь  —  благодарить  Гос- 
пода за  друггя,  не  мен^е  пр1ятныя  и  блестящ1Я  поб'Ьды!»  Слова 
арх1епископа  были  мало  двусмысленны,  а  р'Ьчь  епископа  Нався 
высказала  все  на  прямивъ:  «Наполнимъ  божественный  колчанъ 
нашихъ  отцовъ  пламенными  стр&[ами!  И  да  пустить  онъ  зтк 
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побЬдныя  щЛжа  не  во  внФшняго  врага ,  а  въ  н^дра  отече- 
ства, во  ВС&  8аблудш1яся  и  преступных  сердца,  которыл  не  но- 
гуть  бнть  врагами  нашего  короля  б99ъ  того,  что<^н  не  быть 
нрагахн  Бота«. 

Ставь  такимъ  образонъ  на  точку  зр^шя,  что  надобно  спасти 
вац1Ю  и  государство  отъ  горсти  изнЪннивовъ,  которые  будто  бы 
подтачиваютъ  основы  порядка^  Полиньякъ  почти  уже  им^лъ  въ 
свонх'ь  рувахъ  короля,  а  ваиарилла  доделала  то,  чего  не  усн^и 
сдфдать  1е8уитсв1Я  р^чи.  Въ  самый  день  зах.1ючен1я  выборов^, 
въ  королю  подвели  депутац1Ю  угольщиковъ  и  носильщивовъ,  ко- 
торые будто  бы  лелали  поздравить  его  со  взяпемъ  Алжира. 
«Государь,  говорила  9та  депутащя,  угольщикъ — полный  хозяинъ 
въ  своемъ  дом%;  будьте  и  вы  властелиномъ  въ  своемъ  государ- 
стве!» Такою  обстановкою  старались  уверить  Карла  X,  что  цер- 
ковь и  простой  народъ  на  стороне  династ1и,  что  борьба  пред- 
стоитъ  съ  интригою  и  изменою.  Надобно  было  склонить  короля 
орнб§гнуть  къ  §  14  хартш,  которымъ  разрешалось  правитель- 
ству, въ  виду  опасности  для  государства,  избирать  крайн1я  м^ры. 
Результаты  внборовъ  и  поддйльнын  демонстрацш  въ  пользу  Бур- 
боновъ  довершили  усил1я  Полиньяка,  и  въ  течеше  четырехъ  дней — 
21,  22э  23  и  24  шля,  въ  сов^т!  министровъ  составились  те  пять 
ордояансовъ,  которымъ  суждено  было  ниспровергнуть  правитель- 
ство реставрацш:  ограничете  права  печати  и  выборовъ  занимали 
въ  ннхъ  первое  м^сто.  Некоторые  нзъ  приблихенныхъ  короля  и 
дипломаты,  видя,  что  само  правительство  приготовляетъ  соир  д,%1вА^ 
старались  предупредить  Карла  X.  Поццо-ди-Борго  и  нашъ  ваби- 
нетъ  убеждали  отказаться  отъ  всякой  навонститущонной  м^ры.  Но 
король  и  Полиньякъ,  разсчитывая  на  то,  что  усп^хъ  всегда  есть 
и  оправдаше,  не  побоялись  прибегнуть  ко  лжи.  Тавъ,  Карлъ  X 
нрнхазалъ  уверить  русскаго  императора,  что  овъ  останется  вер- 
ннмъ  конституцш.  Елевретъ  Полиньяка,  Пейроннё,  чтобы  отве- 
сти глаза,  пожертвовалъ  даже  своими  друзьями,  и  шепнулъ  нмъ, 
что  ничего  не  будетъ  и  чтобы  они  смело  играли  на  бирже  а  1а 
Ъаивяе.  Полиньякъ,  также  накануне  подписатя  ордонансовъ,  при- 
звалъ  Таллейрана  къ  заседатю  въ  палате  пэровъ  и  темъ  обма- 
нулъ  Поццо-ди-Борго.  Последн1й,  узнавъ  о  томъ,  бросился  къ 
Полиньяку  и  поздравлялъ  его  съ  решимостью  созвать  палаты. 
Полиньякъ  принялъ  ноздравлете  и  оставилъ  Поццо-ди-Борго  при 
его  уверенности.  Въ  воскресенье,  25  1юля,  король  подписалъ 
ордонансы;  въ  11  часовъ  вечера  ордонансы  были  доставлены  въ 
редакщю  «Монитвра».  Редакторъ  Совб  пробежалъ  текстъ  н  оста- 
новился въ  изумлеши.  Чтд  такое?— спросилъ  его  одинъ  нзъ  при- 
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сутствовавшихъ.  «Боа&е,  сохрани  короля  и  Франщю — отв^шиъ 
Сово;  я  уке  пережидъ  .всю  борьбу  революцш,  а  потому  Ш1§ю 
причины  страшиться  всявихъ  новыхъ  потрясешй!»  Въ  сл'^дую- 
щее  воскресенье,  1  августа,  Карлъ  Х-й  былъ  уже  далеко  оть 
Парижа. 

М.    СТАСЮЛВВИЧЪ. 


ЛИТЕРАТУРНАЯ  ХРОНИКА. 


НОВЬдШАЛ  ЛИТЕРАТУРА  ВСБ0Б1ЦЕЙ  ИСТОРШ. 
1)  Франдузская  лтература. 

1)ё«§ГА9ие  Ле  РиМшёе,  гертоЛпЫоп  рЬо1оИи10в1'арЬ1дае  дп  таа1исг!(  ргес  а« 
Мошш^^е  де  УаЮреЛ!  аи  Моп(  А1Ьо«,  ехёсШёе  д'аргёа  !«  сИсЬёв  оЫёшш  вош  1*  Ш- 
гес11011  де  М-г  Ркпге  де  8ё1гав(1апоЯ  еХ  ргёседёе  ё'апе  т1год11с(10п  ЫвЮпдпе  •№  1е 
ВЮВ1  АДов,  1м  шопийгм  ек  1ев  дёрд1в  И1(ёга1гев  ее  1а  рге84а'!1е  шаю,  раг  УкФог 
Ьтд1ш,  Рапа.  1867.  Рг^асе  р.  У1Ц.  117.  Тех1е  р.  СУШ. 

Это  сочинен1е  представляетъ  превосходный  обравчивъ  фотолятогра- 
фврованной  рукописи  иэв'Ьстной  географш  Клавд1я  Птоломея,  грече- 
скаго  астронома  11-го  в!Ька.  Рукопись,  одна  изъ  самыхъ  древнихъ,  от- 
ностсяя  къ  ХШ  в'Ьку  нашей  еры  и  найдена  въ  Ватопедскомъ  мона- 
стырь Аеонской  горы.  ПослЬ  паден1я  Константинополя,  аеонскхе  мо- 
нахи были  хранителями  древнихъ  релипозныхъ  и  нащональныхъ 
вредашй  ВизанТ1И;  увеличивая  свои  артистичесшя  богатства  я  драпь 
ценности  ^своихъ  библ10тевъ,  они  упорно  сопротивлялись  мусульман- 
ехой  пропаганде  и  наводненш  оттоманскаго  варварства.  Но  не  смотря 
на  все  старан1е  сохранить  драгоценный  складъ  науки,  монахи  не 
иогли  воспрепятствовать  туркамъ  занять  Святую  гору,  и  при  зтомъ 
исчезла  значительная  часть  рукописей. 

Между  греческими  рукописями,  сохранившимися  отъ  гибели,  безъ 
всякаго  сомн^тя,  одна  изъ  самыхъ  драгоцЪнныхъ  —  та,  которая  со- 
держитъ  географ1Ю  Страбона  и  Птоломея.  Ни  англШсие  изследова- 
Т6ЛИ,  ни  МяноЦъ  Минасъ  (+1860)  не  сомневались  въ  ея  существо- 
ванш.  Графъ  Орловъ-Давыдовъ,  русск1й  путешественнивъ,  открылъ 
эту  рукопись  въ  1840  году  въ  Ватопедскомъ  монастыре,  въ  которомъ 
она  хранилась.  По  зтимъ  указашямъ,  архимандритъ  ПорфирМ  Успен- 
скИ  отправился  въ  1846  году  на  Святую  гору  я  сделалъ  подробное 
Томъ  Ш.  Отд.  Ш.  1 
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описан1е  этой  рукописи  въ  «Журнал^Ь  Министерства  Народнаго   Про- 
св:Ьщен1я»  1847  года. 

Напечатанный  теперь  фотолитографически  текстъ  рувоииси,  по 
увЪрешю  этого  учеваго,  закдючалъ  тогда,  кром^Ь  географхи  Отрабона 
и  Птодомея,  также  «Периклъ»  Аррхена.  ПорфирЦ  исчислдетъ  и  картв, 
сопровождавшш  текстъ  географш  Птоломед,  и  воспроизводить  въ  фак- 
симиле карту  европейской  и  азштской  Сарматш.  Одиннадцать  Д'Ьтъ 
спусти  посл'Ь  Порфир1я,  знаменитый  изслЪдователь  археолопи,  не- 
давно похищенный  смертью,  Петръ  Ивановичъ  Севастьдновъ,  взду- 
малъ  посЬтить  Аеонскую  гору, — изучить  артйстическ1я  богатства,  хра- 
НИВШ1ЯСЯ  въ  монастыряхъ  Святой  горн,  и  воспроизвести  ихъ  съ  помо- 
пцю  фотографш.  Ученый  изел^дователь  не  забылъ  рукописи,  8а1Бдю- 
чавшей  географ1и  Страбона  и  Птоломед,  и  возъим'Ьлъ  счастливую  мысль 
сд^^ать  фотографическ1е  клиши  каждой  изъ  страницъ  рукописи. 

Въ  десятил'Ьтшй  промежутокъ  съ  1846  по  1857  годъ,  рукопись  под- 
верглась значительнымъ  искажеи1&мъ;  «Периклъ»  Арр1ена  и  мвогш 
карты  географ1И  Птолемея  были  похищены.  Недоставало  обп]1ихъ  картк 
трехъ  частей  св-Ьта,  извЬстнаго  древнимъ,  спецхальныхъ  картъ  Бри- 
таши,  западной  части  Иберш,  восточной  части  Арав1и,  западной  части 
Скиеш  съ  Касшйскимъ  моремъ,  Маргханы,  Дрангханы  и  Бактр!анв. 
ЕроиЪ  того,  Севастьяновъ  ув-Ьрялъ,  что  текстъ  УП  и  УШ  книги  бвшъ 
вырванъ  изъ  рукописи  уже  посл'Ь  посЪщен1я  Порфир1емъ  горы  Аеонской, 
Не  смотря  на  такк  похищен1Я,  сд'Ьланныя  въ  рукописи  географ1а 
Птолемея,  она  составляетъ  капитальное  прюбр'Ьтеше  классической 
науки,  такъ-какъ  изъ  всЬхъ  изв'Ьстныхъ  экземпляровъ,  храндп^ихси 
въ  большихъ  европейскихъ  библ1отекахъ,  этотъ  экземпляръ,  безъ  всд- 
каго  с6мн'&н1я,  самый  древшй,  потому-что  списанъ  въ  конц^^  XII  в&ка 
или  немного  позже,  въ  начал'Ь  ХШ  в. 

Рукопись  географ1ц  Птолемея  писана  на  пергаменгЬ;  размЪр^  ея 
37  центиметровъ  въ  длину  и  25  въ  ширину.  Елиши,  исполиенння  подъ 
надзоромъ  Севастьянова,  почти  натуральной  величины;  разница  мещу 
оригиваломъ  и  фотографическимъ  снимкомъ  такъ  незначительна,  что 
не  заслуживаетъ  упоминовен1я. 

Издан1е  Фирмена  Дидо  этой  рукописи  выполнено  весьма  добро- 
совестно. Издатель  не  позволилъ  никакого  исправлен1я  ни  влишн,  ни 
камней,  для  того,  чтобы  каждый  могъ  воспользоваться  сочинешемъ  съ 
полною  дов'Ьрчивостью,  безъ  всякой  боязни  быть  вовлеченньшъ  въ 
ошибку  чрезъ  поправки,  могущгя  облегчить  чтете  текста,  но  въ  то  «е 
время  изм'Ьияющ1Я  его  смыслъ. 

Тексту  предшествуетъ  исторически  обзоръ  Аеонсвой  горн  и  ея 
монастырей,  исчпслеше  литературныхъ  и  дипломатическихъ  сокровищъ, 
сохраненныхъ  въ  различныхъ  релипозннхъ  центрахъ  святого  полу- 
острова. Каталогъ  греческихъ  и  славяискихъ  актовъ,  заботливо  хра* 
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шмвхъ  въ  арившъ  аеодссихъ  монастырей,  кожетъ  послухвть  вах- 
ввмъ  пособСежъ  для  будущвхъ .  шюд'Ьдователей  Святой  горн.  Крон'Ь 
91№о,  по  увазашю  двухъ  русскихъ  ученнхъ,  Севастьянова  и  Вроссе, 
соспвленъ  спнсокъ  самыхъ  драгоц'Ьнныхъ  рукописей  гречесвихъ,  сдаг 
вансахъ  и  грувинсквхъ.  Въ  за&хючеше  нсторическихъ  свЪд:Ьн1й  объ 
Аеовекой  торЪ  и  ея  драгоц'Ьнностяхъ,  прыоженъ  бнбл1ографическ1й 
указател  вскхъ  сочиненай,  относящихся  къ  ея  описанио,  съ  разд'Ьм- 
шемъ  ихъ  на  отделы  путешествхй  западныхъ  и  восточныхъ. 

Русск1й  отд^дъ  составденъ  для  этого  ввдавЫ  взвФстнымъ  нашимъ 
учевнхъ  и  археодогокъ  Бнчвовымъ. 

Въ  своемъ  введеши,  составитедь  историчесвихъ  подробностей 
Вшкторъ  Лангдоа  особенно  благодарить  русскихъ  ученыхъ  гг.  Быч- 
кова, Броссе,  Ханыкова,  Коссовича  и  славянскаго  ученаго  Микдотича 
за  ихъ  содМстихе  его  труду. 

Этотъ  трудъ  останется  навсегда  прекраснымъ  пауятняЕОМъ  полез* 
ной  д'кятедьности  поковнаго  П.  И.  Севастьянова,  составившаго  себЪ 
почтенное  имя  у  насъ  и  за-границею. 

ШвМп  4е8  СЬвУ«иеГ8  1ива1|1в>  соп81дёгёе  аапа  веа  гаррог1в  ауес  1ы  бШёгеШм 
со11вИШ110П8  Ле  Коте  дери!!  1е  1етр|  с1ев  ГО10  ^и8^^'аи  1етрв  <1м  ОпIс^аев,  раг  БюП« 
ВеЫ^  апаеп  ^^те  де  ГВео1е  Когта1е,  ргоГеввеаг  ап  ЬусЬе  <1е  УепаН1ев.  Рапа.  1866. 
рь  48Я. 

Подъ  спещальнынъ  заглав1емъ  «Исторш  риискихъ  всадниковъ»  авг 
торъ  издожндъ  реляпозное,  военное,  политическое,  акономическое  и 
судебное  состояше  древняго  Рима.  Онъ  пользовался  вс1и1Ш  сочинен1Ямя, 
нависаяными  объ  этомъ  предмет'Ь,  въ  теченхе  40  д^Ьтъ,  во  Францш  и 
Гермаши.  Значительное  разногдас1е  нов'&йшихъ  писателей  заставило 
автора  прямо  обратиться  къ  самимъ  источникамъ. 

Римская  истор1я«  изучаемая  въ  своихъ  писателяхъ,  вподн'Ь  оправды- 
ваегь  систему  Нибура.  Онъ  — первый  объяснидъ,  что  римская  наци 
образовалась  не  изъ  двухъ  кдассовъ  гражданъ,  но  изъ  двухъ  раадич- 
ннхъ  вародовъ:  городского  населен1я  (рори1а8),  составившагося  изъ 
иатршцевскихъ  родовъ  и  ихъ  кл1еитовъ,  и  деревенскаго  (р1еЪ8),  которое 
сжожидось  изъ  мелкихъ  влад'Ьльцевъ  деревенсквхъ  трибъ.  Эта  двой- 
огаевиость,  выражающая  собою  всю  тайну  римской  истор1и,  одна  только 
равъясняетъ  образоваше  народныхъ  трибуновъ,  ихъ  управдеше,  не- 
вавнснмое  отъ  всего  остального  римскаго  устройства.  Она  одна  даетъ 
мовможность  понять,  напр.,  законъ,  воспрещавшШ,  до  240  года  до  Р.  X., 
матрнцишъ  вступать  въ  плебейск1я  трибы.  Слава  Нибура  состояла  въ 
зтомъ  великомъ  открытая,  которое  онъ  объяснидъ  со  всЬхъ  сторонъ 
сравнен1ями,  заимствованными  изъ  исторхи  среднихъ  вЪковъ  и  воваго 
времени. 

Трибуны  не  были  правителями  римскаго  народа;  это  — предотави1» 
тмм  одного  идебса,  т.  е.  веЬпщяео  народа.  Въ  РшА  ш  н»  |»встойЩ» 
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хвли  отъ  его  стквъ  они  были  неприкосновенны,  вакъ  послы  ияостраЕ- 
наго  государства,  свдзаннаго  съ  римсвимъ  государствонъ  одвнми  траж- 
татаии,  гарантированными  словомъ  фещалов^.  Покровительство,  оказн- 
ваемое  трибунами  плебеямъ  въ  Рим^Ь,  было  тоже  самое,  какое  поели 
ноиМшаго  времени  окавываютъ  своимъ  соотечественникамъ  въ  чужомъ 
город'Ь.  Оскорбитель  плебейскаго  «величества»  (та]е81а8)  объявлялся 
чрезъ  трибуновъ  врагомъ  плебса  (регАпеШв);  его  схватывали^  заклю- 
чали въ  тюрьму  или  даже  бевъ  суда  низвергали  съ  Тарпейской  скалы. 
Судъ  надъ  оскорбителемъ  (регдпеШо)  былъ  настоящимъ  объявлешемъ 
ВОЙНЫ;  сдЪланнымъ  среди  форума  десятью  вождями  плебса  патрнцш 
города.  Для  изб1^жан1Я  посл'Ьдств1й,  обвиненный  могъ  приб^Ьгнуть  къ 
милосерд1Ю  самаго  плебса ,  который;  въ  большей  части  случаевъ,  доволь- 
ствовался изгнашемъ. 

До  конца  первой  пунической  войны,  т.  е.  до  .той  эпохи,  въ  ко- 
торую патрнцш  стали  вступать  въ  собранхе  трибъ,  а  плебеи — въ  го- 
Р0ДСК1Я  курш,  трибуны  не  стремились  въ  сенатъ,  въ  собран1е  300  квк- 
ритовъ.  Они,  какъ  иностранцы  въ  город'Ь,  оставались  въ  предвер1Я 
вурш.  Допуп^енхе  ихъ  въ  число  сенаторовъ  было  зн&комъ  СЛ1ЯН1Я  го- 
родского народа  и  деревенскаго  плебса,  около  240  года  до  Р.  X. 

Если  же  нредполохить  это  сл1ян1е  ран^^е,  томног1я  событ1а  изъ  пер- 
выхъ  времевъ  республики  останутся  непонятными.  Сецессхи,  или-такь 
вазываемыя  удалешя  плебса,  представили  бы  собою  рядъ  неправдо- 
подобШ  или  невозможностей,  еслибъ  мы  захогЬли  въ  нихъ  вндЬть 
вер10Дическое  переселен1е  ц-Ьлаго  народа,  оставляющаго  свои  город- 
Фшя  или  деревенст  жилища  для  безаолезнаго  уединен1я  на  гор^ 
Чтобы  вразумить  плебеевъ  въ  нел-Ьпости  такой  демонстрац1и,  сенату 
стоило  бы  только  выждать  д'Ьйств1Я  голода,  скуки,  лишешй,  и  онъ 
увидалъ  бы  возвращеи1е  недовольныхъ  къ  своимъ  жилищамъ,  не 
употребляя  въ  Д'Ьдо  краснорЪчхя  Менен1Я  Агрипоы.  Но  сецессхи  были 
по  другому  обстоятельству  страшны  I  Это  была  угроза  деревенскаго 
народа  отд'Ьлиться  отъ  городского  и  перенести  рынокъ  «нундивъ» 
(ярмарку,  пип^ае,  въ  девятый  день)  въ  другую  часть,  а  не  на  фо- 
румъ.  Горы  Свяш,енная,  Авентинская,  Яникулъ  были  постепенно 
назначаемы  къ  зам'Ьн^Ь  Рима,  какъ  коммерческаго  центра  земледЬяь- 
ческой  д:Ьятельности  плебеевъ.  Патрицхи,  поставленные  чрезъ  втм>  въ 
своего  рода  блокаду,  должны  были  создать  трибуновъ,  какъ  защмт- 
никовъ  плебеевъ  отъ  насил1я  городскихъ  пригЬснителей,  чтобы  снова 
возвратить  себ:Ь  хлМные  склады  и  землед'Ьльцевъ.  Народнымъ  трибу- 
намъ  помогали  въ  ихъ  обязанностяхъ  эдили,  т.  е.  надзиратели  рынка» 
€ецесс1и  были  возмоакны  до  реформы  240  года  до  Р.  X.,  которая  соеди- 
нила плебеевъ  и  патрищевъ,  деревню  и  городъ.  Последняя  ссцесоя 
плебса  на  Яникулъ  была  въ  286  году  до  Р.  X.  Итакъ,  нужно  при- 
нять, что  до  половины  Ш-го  в^Ька  до  Р.  X.  въ  римсвомъ  государ- 
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епА  бндо  два  народа  въ  одвомъ,  иди  два  пояса  коицеиФрц!9ескюсъ 
наседешй.  Наседеше  вн^Ьшняго  поаса,  т.  е.  плебсъ  деревни,  владЪдо 
среди  внутренндго  пояса,  въ  центр'Ь  города»  своииъ  пространетвонъ, 
л&  Еоторомъ  быль  рнноЕЪ  ИДИ  форунъ,  куда  плебеи  приходили  въ 
архарочнне  дни  (нундинн)  продавать  проивведетя  своихъ  полей. 
Ндщовальное  единство  населен1й  втпхъ  двухъ  поясовъ  не  нм'Ьло  ни- 
чего онред&юннаго,  ножа  каясдое  изъ  нихъ  управлялось  св(шми  зако* 
нами  и  своими  правительственшши  лицами,  и  Римъ  до  конца  первой 
пунической  войны  быль  часто  угрожаемъ  настоящимъ  отпадетемъ 
седьсхихъ  трибъ  въ  отищен1е  за  жестокое  обращен1е  патрищевъ. 

Нибуръ  опредЬдяетъ  лрекращеше  этой  двойственности  плебса  и 
1Чфодского  населевоя  времевемъ  ХП-ти  таблицъ,  двумя  в^Ьками  ран^, 
и  в'Ьритъ  въ  сближеше  двухъ  элементовъ  подъ  вл1дшемъ  одного  и 
того  же  законодательства.  Бело,  авторъ  разбираемаго  сочиненк,  до- 
пуская  справедливость  такой  мысли  въ  отношети  гражданской  жизни 
рнхлвнъ,  довазываетъ  существоваше  политическаго  дуализма  до  ве- 
ликой реформы  собрашй  по  центур1ямъ  и  трибамъ,  совпадающей  съ 
экономическою  и  финансовою  револющею  въ  вонцЬ  первой  пунической 
войны. 

Трудъ  Бело  есть  добросовестный  анализъ  политичесвихъ  перево- 
ротовъ  въ  РимФ,  въ  которомъ  всадники  были  главными  лицами  пред- 
ставительной системы  управлен1я.  Бёкъ  и  Момзенъ  нашли  въ  ав- 
торе разбираемаго  сочинешя  серьезнаго  противника  своихъ  теор1й. 
Критикою  и  ученостью  своею  онъ  примыкаетъ  въ  учетю  Нвбура  и 
дополняетъ  его  теорш.  Вся  внутренняя  истор1я  римской  республики 
вырааюна  имъ  въ  следующей  формул'Ь:  «Пока  республика  существо- 
вала, ея  жизнь  была  борьбою  деревни  противъ  города,  деревенскаго 
плебса  противъ  коалищи  римской  аристократш  съ  городскою  чернью». 

МГ«В»  8а  Т1в  е1  80В  ёр041е,  ?«  ^а^ои^  8и   ТЬагв.  Рапе.  1867  р.  615. 

Основная  идея  сочинетя  не  нова,  но  еще  ни  одно  не  заходило  такъ 
далеко  въ  панегирик'Ь  Нерону.  Вотъ  образчивъ  аргументац1и  автора: 

«Мы  обязаны  для  насъ  самяхъ  —  восвлицаетъ  онъ  —  разыскивать, 
нельзя  ли  среди  преступлен1Й  открыть  возможность  снисхожденхя  къ 
•  челов'Ьву,  ц'Ьнившеиу  свой  талаптъ  бол^Ье  своего  достоинства,  въ  ар- 
тисту, любившему  бол']Ье  пленять  свою  публику,  а  не  порабощать,  въ 
государю,  сожалевшему  на  одр'Ь  смерти  бол^е  свое  искусство,  чЪмъ 
власть.  «ОпаИв  влШех  регео!» 

«Неронъ,  столь  униженный,  столь  жестошй  и  ужасный  былъ  недо- 
стойнымъ  образомъ  оклеветанъ  самыми  знаменитыми  историками;  ока- 
зывая ему  справедливость,  мы  возвращаемъ  истину.  Изв'Ьстно,  что 
намять  Нерона,  дорогая  народу,  была  непр1ятна  Флав1ямъ.  Неронъ 
давно  уже  не  существовалъ,  а  народъ  упорно  вФрилъ  въ  его  возвра- 


щеше;  смотря  съ  Марсова  полиг  на  гробницу  Дошщш,  расноложенвтв 
на  холм'Ь  садовъ,  въ  которую  был  положены  остатки  труиа  Верошш^ 
онъ  ропталъ  противъ  надгробнаго  памятника,  равочароввваввтго 
рвилянъ  въ  ихъ  самнхъ  горячяхъ  жеяаикхъ.  Нужно  бнло,  кавою  бв 
ни  бвио  ц'Ьною,  уменьшить  и  ослабить  ато  сожа|Ан1е,  сд'Ьлать  лева- 
вястинмъ  предметъ  обожан1я,  заставить  исчезнуть  великую  тйнь,  но- 
дымавшуюся  между  народомъ  и  новыми  кесарями!  Въ  чясА  ученыхъ, 
нослужившихъ  втимъ  политическимъ  интересамъ,  нужно  считать  шмг 
туралиста  Плишя,  друга  Веспасгана;  Плин1я  младшаго,  веливаго  обо- 
жателя своего  дяди;  Светон1я,  занимавшаго  придворную  долшоеа 
при  Домищан^к  и  Адр1ан4;  наконецъ,  Тацита,  самаго  зам^Ьчатеяьшию 
между  ними,  который  началъ  свою  публичную  деятельность  при  Вес* 
пао1авФ,  былъ  возвеличенъ  Титомъ  и  осыпанъ  милостями  Домнццша. 
Кл1енты  и  креатуры  новнхъ  кесарей, — всЬ  эти  люди  писали  противъ 
Нерона  съ  столь  явнымъ  пристрастхемъ,  что  оно  нии'Ьмъ  не  осмарк- 
вается:  1осифъ,  современникъ,  торжественно  обвиняетъ  ихъ  въ  ясва- 
женш  истины  и  въ  оклеветанш  Нерона.  Друпе  историки,  правда, 
очень  благосклонно  отзывались  объ  этомъ  же  государЬ.  1осифъ  уиро- 
каетъ  ихъ  также  въ  пристрастш,  но  сочинен1Я  этихъ  лицъ  не  довели 
до  насъ.  Посл^Ь  Тацита  и  Светошя  появляются  отцы  церкви,  проник- 
нутые справедливымъ  ужасомъ  къ  личности  перваго  гонителя  хрн* 
ст1анъ.  Голоса  въ  пользу  Нерона  остались  заглушёнными  лредъ  вое- 
общвмъ  неодобретемъ,  до  такой  степени,  что  намъ  изв'Ьстео  только 
то,  что  говорили  его  враги  и  жертвы.  Ни  одна  личность  не  устояла 
бы  при  такихъ  сужден1яхъ1> 

Авторъ  былъ  бы  несравненно  справедлив'Ье,  еслибъ  онъ,  повто* 
ривъ  ъсЪжь  известную  истор1ю  Нерона,  къ  которой  нельзя  прибавить 
ни  убавить  ни  строчки,  такъ  какъ  никакихъ  новыхъ  источииковъ  не 
открыто,  —  ограничился  однимъ  зам'Ьчанхемъ,  а  именно,  что  въ  этой 
исторш  многое  преувеличено;  но  Неронъ,  по  своему  характеру,  когъ 
легко  подействовать  на  самое  спокойное  воображен1е,  и  исторвя  не 
можетъ  не  простить  его  жертвамъ,  когда  подъ  вл1яшемъ  ужаса  о  Не* 
рсшЪ  рааскаэывали  больше,  нежели  онъ  дЪлалъ.  Если  о  комъ-иабудь 
говорятъ,  что  онъ  убилъ  десятерыхъ,  а  между  тЪмъ,  по  следствю  ока- 
жется, что  всего  было  пять  жертвъ,  то  ложность  перваго  показаик  не 
дяетъ  права  на  силлогизмъ:  «онъ  не  убилъ  десятерыхъ,  следовательно 
онъ  лравъ1> 

-    ШвМгФ  ёев  ИШ  ■ога1е8  е1  ро1Н1а1е8  ев  Ргаиее  м  41х-М114же  81Мв,  рм 

М.  Л1€Л  Вопи.  Тоте  <1е1ииёте  Рапе.  1867  р.  495. 

Въ  первомъ  томе  этого  сочииен1я  профессоръ  Женевской  авадскш 
ехарактеривовалъ  въ  своихъ  лекц1яхъ  нравственный  и  иолвтичесжк 
убежден1я  аббата  Сенъ-Пьерра,  Монтескье^  Вольтера.  Въ  тольно-по 
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щдпноиъ  второмъ  томЪ  «Идей  нравственннхъ  и  политичесшхъ  во 
4рАнцш  въ  ХУШ  вЪеА>  авторъ  подробно  аналнзировалъ  сочиненха 
ЗЕавъ-Жака-Руссо,  Дидеро  и  д'Алаибера.  Руссо,  женевсшй  гражда- 
вянъ,  занвмаетъ  въ  ряду  лекцхй  самое  обширное  и'Ьсто.  Авторъ  ивъ- 
1нвдяетъ  еще  сожал^Ьше,  что  предала  его  курса  не  позволили  ему  ко- 
снуться многихъ  вначительныхъ  сторонъ  вл1ЯН1я  этого  знаменитаго  че- 
ловгЬва  и  исключить  совершенно  его  религюзннй  взглядъ.  Поставивъ 
оебЬ  цЪлью  нарисовать  картину  нравственннхъ  и  политическихъ  идей 
въ  томъ  видЪ,  какъ  онЪ  представляются  философами  ХУШ  в'Ька,  безъ 
всмкаго  отношешя  къ  метафизической  или  богословской  доктрине,  ав- 
торъ упустилъ  изъ  виду  «испов^даше  вфры  савойскаго  викар1я»  и  все| 
«6  только  относилось  къ  области  религш.  Въ  исторш  хе  нравствен- 
нвхъ  и  политическихъ  идей  Руссо  является  у  него  на  св'Ьтъ,  какъ 
будто  нарочно,  чтобы  дополнит1г  собою  дЪло,  начатое  Вольтеромъ  и 
Монтескье. 

Съ  точки  зр'Ьнш  Монтескье — ^принципъ  нравственности  чаще  всего 
иредназначенъ  служить  опорою  разсуждеи1ямъ  чисто  историческаго  и 
критическаго  характера.  Вольтеръ  съ  своей  стороны  доказываетъ,  что 
великимъ  стремлешемъ  вЪка  было  разрушеше  соцхальныхъ  предраа- 
судковъ  и  остатковъ  феодальнаго  варварства,  которое  еще  составляло 
удивительный  контрастъ  съ  утонченностью  образован1я.  Онъ  цЪнилъ 
въ  челов'Ьк'Ь  только  соц1альный  элементъ,  забывая,  что  самая  глубокая 
порча  нравовъ  иожетъ  быть  и  часто  существуетъ  при  самой  высшей 
утонченности  нравовъ.  Руссо  былъ  моралистъ  ХУШ  в-Ька  и  всегда 
краснорЬчиво  протестовалъ  противъ  недостатка  принципа,  который 
господствовалъ  среди  его  соотечественниковъ,  хотя,  какъ  замЪчаетъ 
Барви,  его  собственный  прим^Ьръ  грустно  ослаблялъ  авторитетъ  его 
учевля.  Въ  своеиъ  учеши  Руссо  признаетъ,  въ  порядк'Ь  нравственныхъ 
идей,  возвращеше  души  къ  себ'Ь  самой,  призывъ  къ  сознанш,  какъ 
къ  тому  внутреннему  голосу,  съ  которымъ  необходимо  всегда  совето- 
ваться, признаетъ  чувство  вообще,  или  «естественный  инстннктъ». 

Авторъ  подробно  изложилъ  жизнь  Руссо,  коснулся  вопроса:  была 
ля  его  смерть  самоубхйствомъ,  опредЪлилъ  его  характеръ  и  потомъ 
уже  перешелъ  къ  подробному  анализу  его  нравственныхъ  и  полити- 
ческихъ идей. 

Остальныя  восемь  лекц1й  посвящены  Дидеро  и  д'Аламберу.  Эти  лица 
не  были  людьми  гетальинми  в  не  могутъ  быть  поставлены  въ  одинъ 
разрядъ  съ  тЪми  тремя  личностями,  но  вл1ЯН1е,  ими  оказанное,  было  мо- 
гущественно и  сод'Ьйствовало  къ  значительному  развнт1ю  вновь  обра- 
вуемаго  новаго  общества.  Сила  Дидеро  выражалась  въ  блеск'Ь:  онъ 
ммЪлъ  всЬ  качества  удивительнаго  импровизатора,  но  ему  недоставало 
той  твердости,  которая  одна  доставляетъ  больш1е  результаты,  и  потому 
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онъ  не  оставихь  ви  одного   панятника,  равносиьнаго  своему  неон 

МН'ЬнНоку  ВЛ1ЛН1Ю. 

Хорошо  извЪстннду  какъ  издатель  Энциыопедш,  отличавш1йся  сво- 
ими литературннми  достоинствами  и  учеинми  рознсканкми,  д'Ахамб^ъ 
является  поклонникомъ  новнхъ  идей.  Онъ  пр1ятнииъ  образомъ  дред- 
ставляетъ  ихъ  высшему  классу  общества,  сблихаетъ  съ  ними  восЬти- 
телей  Французской  академ1И  и  академ1и  наукъ  н  прхобр'Ьтаетъ  для  нихъ 
родъ  оффицтальнаго  положен1Я,  хотя  и  съ  н'ЬБОторою  потерею  нзвЪст- 
наго  количества  свободы. 

Шй0\те  Де  1а  р1188аме  р011иЙС«1е  Лершв  Вшп»  Р1вгге  ЗивяпЧк  ГшюсвШ  Ш,  рм 
М.  Угатег,  йе  ГАсаает1е  Ргап9шве.  Тотв  ргвт1вг.  р.  424.  Тотв  аеаг^^те  р.  854. 
РаНв,  1866.  ш  В^. 

Это  сочинен1е  почтеннаго  академика,  начальника  зпачительнаго 
отд^Ьла  масонскихъ  ложъ,  было  уже  давно  задумано  и  никакъ  не  мо- 
жетъ  представляться,  какъ  трудъ,  приспособленный  къ  вопросамъ  со- 
временности. Объ  немъ  давно  носилась  молва,  что  онъ  составляетъ  пам- 
флетъ  противъ  папства. 

Въ  1816  году,  въ  эпоху  полнаго  возстановлешя  власти  римскаго 
папы,  авторъ  началъ  изслЪдоваше,  и  первыд  три  главы  были  написаны 
въ  два  первые  года  реставращи.  Въ  1844  и  1845  году  авторъ  читалъ 
ихъ  въ  двухъ  8асЬдан1яхъ  Французской  академш. 

Все  сочинеше  было  окончено  въ  1860  году  въ  моментъ  возстан1Я 
противъ  папскаго  престола,  во  авторъ  не  желалъ  поставить  себя  въ 
число  нападаюпщхъ.  Римс&хй  вопросъ  не  им^Ьлъ  никакого  отношен1Я 
въ  его  книгЬ,  онъ  хогЬлъ  только  разсказать  происхожденхе  и  усп'Ьхи 
власти,  явившейся  изъ  катакомбъ  для  преобладан1я  надъ  м1ромъ.  Онъ 
остановился  на  первыхъ  годахъ  ХШ-го  в'Ьва,  когда  Иннокенпй  Ш-й 
ув'Ьнчалъ  д'Ьло  своихъ  предшественниковъ.  Чувство  истины  руково- 
дило имъ  на  этой  дорогЬ  между  преувеличен1ями  ультрамонтановъ  и 
диссидентовъ. 

Папство  прошло  в^ого  фазисовъ,  и  впродолжеше  12-ти  вЪвовъ, 
описанныхъ  въ  сочиненхи,  истинное  н^  всегда  было  доброе.  Все 
это  высказано  безъ  всякой  п6ш;адн;  но  книга  была  оставлена  для  вн- 
хода  въ  св1^тъ  посл-Ь  смерти  автора.  Вдругъ  вся  Европа  огласилась 
аваеемой  веслнхаввой,  вепредвид^Ьнной,  самой  грубой  противъ  франк- 
масововъ,  какъ  атеистовъ,  революцюнеровъ,  бандитовъ,  Д'Ьлающихъ 
бб8чест1в  человечеству  и  долженствующихъ  быть  отвергнутыми  взъ 
н^дра  общества.  Языкъ  Ватикана  оказался  даже  недостаточнымъ  для 
выражешя  гв^Ьва  со  стороны  главы  церкви;  заимствовали  взъ  улвч- 
ваго  языка  слова  самыя  оскорбительный.  Авторъ,  бывшгй  масовсквмъ 
вачальвикомъ  значительнаго  отд'Ьла  и  известный  по  свовмъ  чест- 
внмъ  в  релвпозвымъ  убЪждев1ямъ,  пришелъ  въ  негодованхе;  кввга 
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его  бша  тогасъ  вапечатма  дщве  не  оеречятавнаа.  Вотъ  причина 
оаа&1ен1а  въ  св'Ьтъ  означеннаго  сочвненк,  по  объяснешю  самого 
автора. 

Въ  первой  главЪ  авторъ  опровергаетъ  коренное  7(№аден1е  рин« 
сжато  католгаяескаго  Н1ра  о  двукратномъ  путешеетв1и  апостола  Петра 
въ  Рихъ.  Легенда  объ  етомъ  основалась  на  двухъ  авторахъ,  изъ  ко- 
нхъ  оданъ,  моаетъ  быть,  никогда  не  существовадъ,  другой  же  не 
бшъ  призваваемъ  за  церковный  авторитетъ. 

Первый  изъ  зтихъ  писателей,  присвоивши  себЬ  имя  Авдзя,  обнаро- 
довалъ  новые  аностольсие  акты  въ  шести  книгахъ  подъ  заглавхемъ  «Ио- 
тор]я  апостольсвой  борьбы».  Чтобы  придать  значеше  своему  обману,  онъ 
раасвазнваетъ,  что  оиъ  даже  жилъ  во  время  1исуса  Христа,  вид^ъ  его 
своими  глазами  и  быль  поставленъ  апостолами  на  епископскую  каеедру 
въ  Вавилон'Ь.  Первая  изъ  его  десяти  легендъ  посвяш;ена  св.  Петру. 
Самозванный  Авд1й  описываетъ  борьбу  главы  апостоловъ  съ  волшеб- 
никомъ  Симономъ,  въ  присутствш  Нерона  п  римсваго  народа.  Никто 
не  говорилъ  объ  этой  борьбЬ,  объ  этомъ  романЪ,  осиованномъ  на 
свиданш  Симона  и  св.  Петра  въ  Самарш.  Странный  подробности  ро« 
мана  обличаютъ  ложь.  Не  смотря  на  то,  книга  принята  во  второ^ъ 
ЛА,  и  н4(свольво  позже  допущена,  какъ  достоверный  довументъ. 
Онъ  появился  подъ  именемъ  Юл1я  африкансваго,  который  будто  бы 
ето  перевелъ  съ  еврейскаго  на  латинсв1й  языкъ.  Борьба  св.  Петра  съ 
волшебвикомъ  и  присутств1е  апостола  въ  столиц'Ь  Нерона  сд'Ьлались 
статьями  в'Ьры.  Но  имя  Авд1Я  не  внесено  въ  списовъ  церковныхъ  ои- 
сателей,  обнародованный  святымъ  1ероннмомъ.  Въ  шестой  книгЬ,  по- 
священной св.  1акову  младшему, 'Авд1й  говоритъ  объ  историк'Ь  Геге- 
зишгЬ,  жявшемъ  гораздо  позжа  Бакимъ  же  образоиъ  современникъ 
Спасителя  могъ  говорить  о  писателе,  появившемся  300  лЬтъ  посл'Ь? 
Въ  этой  лее  книгЬ  Авд1й  называетъ  исторюграфа  африканскаго  своимъ 
латинскииъ  переводчикомъ.  ЮлШ  АфрикаисвШ  писалъ  только  по-гре- 
чески, и  ни  одинъ  списовъ  изъ  первыхъ  временъ  не  заключаетъ  на 
своихъ  страницахъ  этого  перевода. 

Эти  основательный  возражен1я  были  однако  приняты  въ  половинЪ 
У1-Г0  в'Ька  папою  Павломъ  1У,  который  отвергаетъ  и  осуждаетъ  книгу 
Авд1я,  какъ  апокрифическую.  Но  долгое  в-броваше  не  легко  разрушить, 
особенно,  когда  оно  опирается  на  сверхъестественномъ  основаши. 

Другое  доказательство,  можетъ  быть  первое,  потому-что  трудно 
обозначить  время  сочянентя  Авд1я,  принадлежитъ  Папш,  епископу 
Пераполиса  во  Фрипа  Онъ  былъ  ученцвомъ  св.  1оанна-евавгелиста, 
по  другимъ  извФстхяиъ,  1оанна,  священника  эфессваго,  и  продв'Ьталъ 
въ  первые  годы  второго  в^ка.  Онъ  съ  чрезвычайнымъ  старашемъ  со- 
биралъ  разговоры  лицъ,  обращавшихся  съ  апостолами,  и  изъ  различ- 
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вшъ  равсказовъ,  въ  воторвхъ  воображев1б  разсшициювъ  бохЬе  шхйм 
у^таепя,  нежели  истина,  составногь:  «Ив10явн1е  сдовъ  Хисуса  Хрвеш». 

Папспе  историки  пршшснваютъ  ему  особенную  честь  оп|ипп1, 
что  обозяачеше  Вавидона  въ  первомъ  нослаиш  апоетеда  Петра  бшю 
аиегорическое,  что  ноежаше  бнло  писаво  въ  РимЪ,  вотораго  рапра* 
щеннне  нравн  им&П!  много  сходства  съ  нравами  города,  обоашчев- 
наго  въ  Св.  Писаиш  нменемъ  «старой  раввратншщ».  Вина  пъ  уже 
состоять  въ  томъ,  что  они  утверщдаютъ,  что  Пашй  тавнмъ  обравонъ 
говоридъ  о  путешеств1и  си.  Петра  въ  Рнмъ,  н  еще  ббльшаа  въ  тшвц 
что  прнводятъ  на  втотъ  случай  свидетельство  Евеевш.  Эта  абълсме- 
ше,  нряпнсвваемое  Пашю,  ннкапшъ  образомъ  не  нстеваетъ  шп  тек- 
ста кесарШскато  епископа.  ДобросовФетннй  исторнвъ,  раяобранвнй 
мяопя  древшя  книги,  вспоминаетъ  мкЬн1е  еннскопа  Перополя  о  х»- 
равтер^  св.  Марка,  какъ  истолкователя  св.  Петра,  но  не  говорить, 
что  Патай  поставилъ  имя  Рима  вм^то  Вавилона.  Овъ  только  ают> 
ритъ  на  это  толковате,  какъ  на  мн^^н1е  ухе  првнятоа 

Существуетъ  важный  докунентъ,  въ  которомъ  путешеств1я  ев*  Пе» 
тра  въ  Римъ  могли  бп  найти  неотравимое  довавательство.  Это  —  шь 
слате  св.  Климента,  писанное  отъ  имени  римской  церкви  къ  церкви 
коринеской.  Это  нослаше,  единственное  проивведеше  напн,  хопфаго 
достоверность  вообще  признана,  раврупгаваетъ  всЪ  ввшесваванши 
предашя.  Клвментъ  ванималъ  каеедру  римскую  съ  91  года  но  101 
годъ.  Онъ  пнсалъ  послате  30  л^тъ  после  смерти  св.  Петра,  говорить 
о  страдаши  этого  апостола  и  не  приннсвваетъ  его  той  церкви,  кото- 
рою управляетъ.  Переходя  къ  страданш  св.  Павла,  онъ  ваботляво 
нрибавляетъ,  что  случилось  на  Западе  во  время  преследовая]Я  Не- 
рона. Если  бн  слова  св.  Елимента  подтверждали  пребнваше  ев. 
Петра  въ  Риме,  не  бпло  бв  нужди  приписнвата  этому  епископу  вв- 
мвшленннй  указатель  путешестшд  св.  Петра,  осуязденнвй  еоборакм, 
какъ  апокрифячесвШ.  Никто  не  вериль  ни  въ  бредни  Авди,  ни  въ 
комментар1и  епископа  Перополиса.  Таковы  доводи  Вьенн^ 

Оентгев  Де  Уегкв1мД,  беввеВВё,  СгВаДе!,  гесаеШев  е(  аппоеёев,  раг  А,  Тегмо- 
ге1.  Рапв.  1866,  р.  832  1п  8^ 

Петръ  Верньо  родился  31-го  мая  1753  года  въ  Ляможе,  учился 
въ  1езунтской  коллепя  этого  города.  Тюрго,  управлявппй  лнмохсвою 
провинц1ею,  заметилъ  его  даров&нхя  и  перевелъ  въ  коллегш  Плесеи 
въ  Парижъ.  Оставшись  въ  раннемъ  возрасте  сиротою,  безъ  средствъ  — 
отецъ  его,  вупецъ,  разорился  въ  несчастливыхъ  предпр1ят1яхъ  —  онъ 
рано  ознакомился  съ  трудностями  жизни.  По  протекцш  президента 
Дюпатн  онъ  записался  въ  адвоватн  въ  парламентъ  этого  города  въ 
1781  году.  Первое  время  молодой  Верньо  боролся  съ  бедностью  н  оъ 
8атруднен1ямн  начала  своей  деятельности,  но  вскоре  онъ  оправился 
и  въ  1783  году  считался  въ  числе  первнхъ  бордоссвихъ  адвокатовъ. 


По  ц^родЪ  бемечвнД  в  л1Ьвашй,  онъ  завямадса  только  тогда 
дкупшц  когда  нукдадсд  въ  деньгахъ  дда  живни.  Разскавнваютъ  одно 
прокешеетше,  хорошо  обр11совывающее  его  характеръ.  НеЕч>ц1аитъ  И8ъ 
Рома  утромь  вряходвтъ  въ  кабинетъ  адвоката»  хочетъ  передать  ему 
чремшчайво  важное  дФло,  такь-вакъ  внолн'Ь  на  него  нолагается,  и 
жалеть  предъ  нкнъ  большую  свавку  бумагь.  Верньо,  устрашенный 
ел  толцшмю  и  нредввдв  множество  иодотъ,  мопа  поднмаетсд  со 
своего  м1№тв,  оприваетъ  свой  пнсьмеиннй  столъ,  изм'Ьраетъ  ваглд- 
дожь  находнвш1яся  въ  ншъ  деньги  и  объдвляетъ  своему  клхевту,  что 
овъ  не  беретъ  на  себя  этого  дЬла. 

В^нвьо  сь  9нту8]ая1ожъ  встрЪтилъ  преобразовательное  движен1е 
118»  вода  н  быль  набравъ  вм^ЬстЬ  еъ  Гаде  въ  общ1й  совать  депар-- 
тажевта. 

Въ  1790  году,  въ  Бордо  обравовалось  «Общество  друзей  констн- 
тущн»,  ижЪвшее  цЬлш  сд1иать  нопуларнвмъ  въ  Жироцд-Ь  актн  со- 
брав]я  н  оввакомить  народъ  съ  его  ннт^юеами.  Общество  поручило 
Женеожве  редавщю  своего  устава;  Гаде  долженъ  бнлъ  приготовить 
лдреесъ^  чтобы  иввкстить  нащональное  ообран1е  о  сущеетвоваши  и 
цЪлм  оба|ества,  и  Вервьо  составилъ  циркуляръ  дда  департамевта. 

Въ  1791  году,  Ве|яшо  бнлъ  иабранъ  въ  законодательное  собраше 
вре(дставвтеле1гъ  Жвровдекаго  департамента  вшЪ^тЬ  съ  Гаде,  Жен- 
оояне,  Двжа 

Законодательное  собраше  открылось  1*го  октвбрв,  а  6*го  Вервьо 
уже  ноддержввалъ  иредложеше  уничтожить  въ  щеремоц]алЪ  старый 
формн  втвхета. 

Авторъ  равбираеиаго  сочинен1я  сл1|дитъ  день  въ  день  аа  кажднмъ 
ехолъко-нябудь  значвтельнымъ  собыпемъ  изъ  жизни  Верньо  до  самой 
его  г^^ели  на  эшафогЬ,  и  лотомъ  излагаетъ  и  самял  его  рЪчи. 

Вм^етЪ  съ  Верньо  авторъ  не  забылъ  и  двухъ  другвхъ  знамени- 
шхъ  представителей  жиронды:  Жансонве  и  Гаде,  которцхъ  имена 
неравлучвн  съ  главою  жировдистовъ. 

\&е8  йш$  8аУаа18  ШВ81гв8  4в  ЖОува  й^Ь  луес  Гарр1ес1&(10п  8отта1ге  де  Хешгв 
(пуаоху  раг  Ьоа1в  Пдигег.  Опуга^е  ассошра^пё  бе  роПгв!18  е!  де  §;гауагев.  Рапе,  1867. 
р.  496  {п  ^апд  8^ 

Авторъ,  Верный  принятому  имъ  тройному  девизу:  «ш81гшге,  шв- 
1гшге,  шв^гизге,»  излагаетъ  въ  настоящемъ  сочиненш  краткую  кар- 
тину развит1я  естественныхъ  наукъ  въ  Европ'Ь  въ  среднхе  в'Ьва.  Еще 
не  такъ  давно  было  издано  инъ  хизнеописан1е  знаменитыхъ  ученыхъ 
древности  *);  теперь  онъ  знакомитъ  читателей  съ  важнЬйшими  уче- 
ными еще  недостаточно  объясненной  среднев'Ьковой  эпохи. 


*)  У1е|  Дев  ватап!»  ПНмегев  Де  Гап(1^11^^ё  (ТЪя!^,  Ру^Ъа^оге,  Р1а1оп,  Апв«о«е,  Шр- 
роега1е,   ТЪёор]|пи11е,    АгсЫтёде,  БасПде,  АроПошш,   Шррагдпе,   РУпе,  Р10всоп^е, 
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Много  писано  объ  этоиъ  времени,  с;гужащв11ъ  переходамъ 
ЖИ9НИ  древнято  человечества  къ  собнтишъ  воврождеяиатч»  общеепа 
въ  ХУ  вЬк'Ь,  но  чисто-научная  сторона  и  бкграфнчеево-ц^итнчеевое 
ивучете  знаменитостей  этой  эпохи  не  бнога  еще  вИработавн  въ  етрв1- 
номъ  ц^Уомъ.  Б10графш  велякихъ  людей  среднигь  вЪвовъ  гаворпъ 
о  ихъ  тяжеломъ  отношенш  въ  современному  обществу.  Ихъ  жшшь  била 
долгймъ  страдашемъ  за  роковое  на8начен1е  сохранить,  увеличить  и  аа- 
вфщать  потомству  рядъ  научннхъ  фавтовъ,  совдавннхъ  древностио. 
Таково  бвло  существовате  втой  горсти  лицъ,  отм^ченинхъ  рео1вмь 
науки,  одареяннхъ  драгоцЪннимъ  даромъ  ивобр'Ьтетя  или  только  про* 
викнутохъ  страстью  внатя;  ненависть,  суев^Ьр1е  преследовали 
въ  обществе.  Аверровсъ,  Авиценна,  Рожеръ  Бвкоиъ,  вома 
Раймундъ  Лулль,  Гуттенбергъ,  Кристофоръ  Еолумбъ  предстаилянт 
ивъ  своей  гизни  драмн,  полная  великаго  интереса. 

Авторъ  равбираемаго  сочинен1Я  вачинаетъ  очерками  состояшя  науки 
у  арабовъ  въ  средше  в^ка,  когда  Европа  еще  была  добнчею  гру<^и^ 
варварства,  Востокъ  же  славился  образовашемъ.  Маврн,  вавеешиъ 
Испатю,  сделали  ивъ  нея  очагъ  просвещенхя.  Они  съ  успехомъ  иаг 
нималиеь  ноложительннмъ  внашемъ:  математикой,  астрон<Ш1ей,  хшпей 
и  естественными  науками.  Мн  имъ  обяваин  многими  открттями,  м  если 
ихъ  обравованность  продолжалась' недолго,  то  она  не  прошла  бевследио 
въ  исторш  образованности,  оставивъ  намъ  имена  Гебера,  Мевюв!  Ряг 
веса,  Авиценнн,  Аверровса  и  Абулювиса. 

За  этимъ  очеркомъ  следуетъ  обворъ  состоятя  наукъ  въ  Европе 
въ  ВТО  же  время,  когда  еще  дпмились  раввалинн  после  движеи1Я  ^Л» 
вернвхъ  варваровъ,  и  впродолжете  многихъ  столет1й  царилъ  величай- 
Ш1Й  хаосъ.  Мощный  генШ  Карла  В.  ищетъ  средствъ  возвысить  уничто- 
женный древшй  М1ръ;  повсюду  устраиваются  школы;  въ  отдаленннхь 
странахъ  отыскиваютъ  втихъ  учителей  языковъ,  грамматики,  реторнш, 
Д1алектики,  философ1и  и  богослов1я.  некоторые  ивъ  нихъ  посвящаютъ 
себя  явучешю  наукъ  математическихъ,  фивичесхихъ  и  астрошмшче- 
скихъ.  Но  после  Карла  В.  вкусъ  къ  обравованхюисчевъ,  школы  поки- 
нуты. Явилось  даже  общее  нерасположеше  къ  науке.  Уснл1Я  Альфреда 
Великаго  пробудить  въ  Англш  ванят1я  литературой  и  наукой  уничто- 
жены нападетемъ  датчанъ.  Одни  только  мовашесше  ордена  раепро- 
страняютъ  въ  своихъ  монастыряхъ  значительную  умственную  деятель- 
ность. Здесь  еще  хранятся  тексты  древнихъ  авторовъ,  и  знате  нахо- 
дитъ  себе  убежище. 

Съ  X  века,  Франц1я  производить  замечательныхъ  людей.  Гербертъ, 
монахъ  ивъ  Орильяка,  вступивъ  на  папсюй  престолъ  подъ  именемъ 


ОяВеп,  Ри>Мт^  е|  Г^еоЬ   д'Л1ехапдпе),    1  то].,    ассотрартё  де  88  роПгаН!  он  ^;гт> 
тпгм. 
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С3ядвбе1ра  П,  воветшовшеп  ивучев1е  шувъ  н  расароо1фаняе1ъ  на 
ЗавадЬ  ушигребжеше  арабеанхь  чнсе1ъ.  Явдшотса  иервне  универси- 
тет: уннверснзгет  СалернсюД,  процв'Ьтавппй  въ  XI  ь^А^  унивц^си- 
теп  въ  МешЕехье,  оеиованвнй  въ  ХП  Лкк  Въ  ХТТТ  вШк  обучеше 
ш  науки  шшучаюп  воввй  сильнн*  толчоиъ  подъ  вддшеиъ  увдева- 
«алваго  довинижаица— Альберта  Ведикаго,  его  друга,  глубоваго  бого- 
емва — вокн  Акввнсваго,  ве^а^ва^о  средневекового  ученаго,  невривнан- 
шо»  и  гонимаго  монаха — Рохера  Бэкона,  энциклопедиста— Винцента 
Вюе,  и  другнхъ.  Арно  Вильнёжъ,  энаменитнй  медижъ,  хихивъ  меди- 
цивсхаго  факультета  въ  Мовделье,  Раймундъ  Лулль,  велвкШ  прово- 
мАднпъ  в11рн,  Гюв  Шол1агь,  отецъ  французской  хирурпи,  в^од- 
апштъ  д-Ьло  сшж1Ъ  ведикихъ  вредпюствевниковъ. 

Въ  ХУ  ^11аЛ  совервшлись  двк  велвки  револющв,  изиЪнввцоя  м]ръ: 
Я90<^1ев1е  и  усовершевствованхе  жвнгонечаташя  в  отвркпе  Аме- 
рикк  На  иихъ  в  останавлввается  авторъ  въ  своемъ  маетерсконъ  осу- 
щеспдеши  мыслв,  полохевной  имъ  въ  основав1е  своего  В8алишг0|  по 
жвдавш,  и  ученаго,  но  эваченио,  труда. 

1м1  шг  Не  мтев  е1 1а  йнМял  4е  11аск1а?б1,  атее  ь  кгмЬк^оп  \\ыёп}е  йп 
^М|IС•  «1  де  яоЫфИ»  Ьш^рамтш  Ыш^^п^ае»  е(  ВиёпЬгт,  рлг  Аи/  ХЫшГу  Рапе.  1вв7. 
I».  М8. 

Авторъ  соглашается,  что  много  было  писано  о  Мапавел^к,  но  онъ 
ве  совершено  раэъясненъ.  Мысль  автора  вэучить  этого  пнсатела,  дурно 
вовимавнаго,  иногда  оклеветаннаго,  во  бевсиорво  эамЪчательнаго,  нау- 
чить въ  свдав  съ  его  в'Ькоиъ,  среди  современнаго  ему  общества,  за- 
слухиваетъ  волнаго  внвиав1Я.  Онъ  -чувствуетъ  полную  симпатш  къ 
своему  герою,  любвтъ  его,  и  съ  увлечев1емъ  разъясвдетъ.  По  его  мн^Ь- 
в1ю,  Мак1авель,  такъ  дурно  понятый,  былъ  лучшимъ  челов'Ькомъ 
своего  времени.  Политвчесвая  его  хвзнь  почти  безукоризненна,  част- 
ваи  «ивнь  оправдывается  лвцахв,  хорошо  знакомыми  съ  итальянскими 
вравани  въ  начал1Ь  ХУ1  вЪка.  Но  авторъ  недостаточно  очертвлъ  сощ- 
альвое  волохен1е  Итал1и  в,  вообще^  Европы.  Самая  б10граф1я  итальан- 
свюо  историка  не  довольно  тщательно  обработана  авторомъ  разсма- 
триваемаго  сочвнен]я:  она  представлаетъ  сухю  факты,  достаточно 
взИиггные. 

Николай  Мав1авель,  или,  какъ  его  называютъ  итальянцы,  Николо 
Маж1авелв,  былъ  дворянской  фамвл1И,  хотя  и  недовольно  извЪст- 
вой.  Мать  его  изъ  графской  фаиил1и  Борго-Ново-ди-Фучевкю,  изв:Ьст- 
вой  въ  X  Лл%  была  замечательна  по  своей  учености  и  поэтиче- 
Фкому  даровавш.  Отецъ  службою  помогалъ  педостаткамъ  своего  со- 
стояшя.  Самъ  Нвхоло  умеръ  въ  б'Ьдности,  въ  которой  онъ  прожилъвсю 
свою  жизнк  Даже  враги  не  осм^Ьливаются  посягнуть  на  его  честность. 
Виколо  родился  14  пая  1469  г.  во  Флореицш  и  вмЪлъ  свовмъ  учвте- 


и 

лет  Илрцеиа  Вярпдш,  учсваго  и  государсз»ен|1а1ч> 
Двадцати  девяти  лЬтъ  Ннкодо,  по  конкурсу,  подучыъ  аваше 
тара  второй  ха1Щ&1др1в  и  вавшаль  его  вврододженк  14  лЪтъ.  Эю 
было  врена  его  воднаго  аначенш,  такь^кавь  его  доджамяъ  ооедааи1- 
лась  съ  раивчннми  важноми  яоручешямн  въ  равнвнъ  двора»  ш 
учреаи1бВ1амъ.  Къ  1521  году  относится  его  вак^Ьчатеяьяая  по1»два  въ 
Карпя  къ  братьямъ-мииёрамъ  (Ргегеа-Мшвига),  послужавшая  иоводакь 
въ  перенисвЬ  съ  Гвишардини,  полной  бевграннчной  веселосси  я  швошь- 
ной  шалости.  Бывъ  секретаремъ  лиги  протявъ  Карла  У  въ  1526  г^  Пш- 
Ч1ардиви  старался  увлечь  своего  друга  въ  политячесвой  жизни  и  до- 
ставить ему  службу  при  еебЬ. 

Съ  1512  по  1521  г.  Макиавелли  бяглъ  въ  неяялостя.  Участвуя  ■& 
заговоргЬ  противъ  вардвнала  Гоанна  Медичи,  вяосл^дствёи  ^ЬЕМ  X, 
Маиавелли  бнлъ  лишеяъ  свояхъ  должностей,  изгнанъ,  потомъ  вавлш- 
ченъ  въ  тюрьму  и  преданъ  пнтвЬ.  Авторъ  оетавляетъ  подъ  сонжк- 
В1е11ъ  участ1е  своего  героя  въ  ааговорЬ  противъ  Медичи  и  вндятъ  его 
преданность  фамилш  Медичи  въ  его  уважеши  даже  кь  ихъ  полидию- 
скимъ  8аблужден1ямъ.  Вступивъ  на  папсв1й  престолъ,  Левъ  X  оана- 
меяовалъ  свое  блестящее  правлев1е  освобожхбИ1енъ  Мав{авелли,  но  вдо- 
ровье  подверженнаго  пнтвЬ  писателя  было  уже  утрачено.  Онъ  ужцръ 
въ  1527  г.,  58  л^Ьтъ,  совершенно  разоренннй. 

Авторъ  останавливается  бол^Ье  всего  напрои8веден1ЯхъМав1аяеяля; 
но  и  въ  втонъ  отношешн  онъ  не  блестящимъ  обравомъ  «яюлвкяъ 
свм)  задачу.  Мав1авелли  мало  вняснилса  ивъ  его  свучнаго  и  недовояыю 
глубоваго  нвсл^кдовашя. 

Вег1гав4  №и  -  баевсПа  еЬ  вон  ^р^^ае,  раг  Р.  Г.  ^ат^80^,  1гш1ш(  ае  ГапсрЫв  ршт 
огдге  де  8.  Ехс.  1е  Маг^сЪа!  Сотке  Капдоп,  т1п181ге  (1е  1а  ^иепге,  раг  /.  Всиёлас,  Атее 
ТпЫодпсИоп,  Ко(е8  оНегаа1е8,  Ро11га118,  Р1апв  де  ЪаЫПе.  ВаШоп  {НавЪг^  ае  11  рт1Т8- 
гее  гаг  аевег.  Рапе.  18вв.  р.  58в. 

Веливол'Ьпное  И8дан1е  перевода  англ1йсваго  сочннешя  Джемнема 
о  Бертране  Дю-ГесвленЬ,  воннетаблА  Франц1и  и  его  временн,  сдЪ- 
лаио  на  французсвШ  язывъ  по  привазашю  военнаго  министра,  М1ф- 
шала  графа  Рандона.  Англичаиннъ  поставилъ  себЪ  задачею  омаеп 
отъ  8абвен1д  имя  челов'Ьва,  малоизвАстмаго  его  соотествеввявамъ 
по  свовмъ  подвиганъ,  хотя  онъ  боролся  всю  свою  жизнь  нротявь 
Авглш.  Слава  Дю-Гесвлена  въ  течен1е  XIV  вАва  ннчФмъ  не  бвла 
меньше  славк  Эдуарда  Ш,  вороля  Англш  и  его  отважнаго  свив— 
Принца  Чернаго.  Происходя  изъ  дивихъ  л^совъ  Бретани,  безъ  всявнхъ 
вреимуществъ  воспиташя  и  роацешя,  вавъ  сннъ  б'Ьднаго  и  ннчтожнасю 
рвцаря,  онъ  сд'Ьлался  вождемъ  толпв  авантюристовъ  во  время  Жана 
Монтфортсваго  и  Карла  Блоа,  снорившихъ  за  нас1Адство  Бреташжап) 
г^цогетва.  Оъ  помои^ю  личной  храбрости,  мужества  и  ловвоети  оп 
распространилъсвою  славу  далАеврад'Ьловъ  своей  родной  страив,  обряг 


пыгь  в»  С9б«  «кщпще  фравцу^схаЕЧ)  корой  своикь  бедстрашехъ  при 
осад^Ь  Медюва  и  своею  блестящею  хошередьсхою  победою,  совершил»  въ 
ИсиашюнЪскодько  походовъ,  низложилъ  Петра  Жестокаго  и  замЪнилъ  его 
иажаегальскомъ  оресяол'Ь  Геврвхонъ  Трастамарскимъ.  По  воа^ащеши 
во  Франщю^  ояъ  сд'Ьля^въ  б|ыъ  коннетаблемъ;  воввышшннй  до  степени 
самнхъ  блестлщихь  бароновъ  королевства,  онъ,  своею  мудростью,  твер-, 
доет&ж»,  вмшяопгь  талавтохъ  и&ло  по  халу  шгвалъ  англишкь  изъ 
всЪхъ  евопъ  обшярвнхъ  фраицувскихъ  влад^ш!^  оставввъ  имъ  на 
шгЪ  млвво  горедь  Бордо,  на  с&вер:Ь -^  Кале.  Это— его  подвиги. 

Нх  одва  пршпедшая  эпоха  не  кажется  столь  ин^Гересною,  ни  бо- 
хЬе  наставительною,  кавъ  та  часть  средневековой  истор1и,  которая 
ежушжтл  содерншвиенъ  наетоящаго  оошнеша.  Эти  переходные  лерюди 
ивь  одного  госуд|фственнаго  бита  в^  другой,  схарае  сощальнне  еле« 
хенш  наиннаютъ  устркать  новнмъ  форхахъ,  1фининать  новый  обя* 
МКХ0С9И.  Феодальная  система,  достигшая  своего  внсшаго  значешя 
■ь  мшше  XI,  XII  и  ХШ  вЪковъ  должна  была  уступить  свои  пре- 
дан]д^  свою  нволированноеть,  свое  хогщ|ество  возрастающей  власти  пра- 
внтмьетва,  увеличивающемуся  значенш  общииъ  и  людей,  влкющихъ 
на  хассн.  Крестовые  ш>ходн,  возбудившве  одну  часть  св^Ьта  нротнвъ 
другой,  остались  только  въ  воспоминаши,  и  Европа  не  наполнялась 
болке  внту81азномъ  по  зову  церкви.  Глава  церкви,  им^ЬвшШ  впро< 
должен1е  в^Ьковъ  огромную  власть  надъ  германскими  народами,  пере-» 
еелившихися  на  латинскую  землю,  быдъ  изгванъ  нзъ  Рима  расколом» 
и  парпямн  и  мало  уважаемъ,  какъ  государями,  тавъ  и  народами,  въ 
своекъ  семидесятилАтнемъ  плЪну  авиньонскомъ.  Рыцарство,  имевшее 
въ  частности  образовательное  вл]ян1е  на  человека,  смягчившее  нравы 
варварсхаго  вЪка  своими  романами,  турнирами  и  торжествами,  начи- 
нало упадать.  Женщина,  до  супружества  обожаемая,  посхЬ  же  брака 
совершенно  уединенная,  стала  имЪть  болАе  благодетельное  вл1яше 
ва  общество.  Оъ  нвобрАтешемъ  пороха  появилась  необходимость  въ 
огвестр'Ьльномъ  оруж1и  и  въ  лостоянныхъ  войскахъ.  Романтическая 
литература  исчезаетъ  вмЪстЪ  съ  п'Ьснямн  трубадуровъ;  латинсшй 
яаыкъ  дЪлаетбн  мевАе  употребительныхъ  въ  актахъ  и  даже  въ  исто* 
рнческнхъ  сочинешяхъ;  Чаусеръ  въ  Англ1И  и  Фроассаръ  во  Фраицш 
уиосребляютъ  родной  языкъ  для  своихъ  произведешй  и  событай  про- 
шедшаго  времени. 

Фравцузсшй  переводчикъ  приводить  подлипнхя  цитаты  своихъ  хро- 
нввВровъ  вм'Ьсто  переводовъ  съ  англШскаго,  и  живой  разсказъ  англи* 
чанина  еще  болЪе  выигрываетъ  отъ  родной  р:Ьчи  самого  героя  сочИ'* 
В6В1Я.  Портреты  и  картины  придаютъ  еще  больпйй  интересъ  зтому  до- 
стойному памятнику  прошедшаго  времени.  Англ1йск1й  нсторнкъ  столь 
беапрнстрастно  изложилъ  свое  сочннен1е,  что  даль  возможность  фран- 
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цувавгь  удвоить  его  изсд^Ьдоваше  цЪяяхошъ  дм  своей  тсмрячваЛ 
лвтературн. 

Шпе»  ШШю  4е  Б1ши1е  Дв  РфуНеп,  раЪие^  а'лр!^  1вв  юлашеНрИ  ае  и  Ъи 
ЪНо1ЬЦае  1трёпа1е  атес  ице  ш(годас11оп  ек  Лев  посев,  ряг  Отпуеа  Ош^^гед^.  Рлпй.  18в6, 
ХС1У  Ы  р.  284  1П  8». 

Мнопя  обстоательства  жизни  Д1анн  де-Поатье,  оо  мвЬню  шшдиг 
теля,  исваженн;  Обыкновенво  представляли  ее  на  изображвтятъ  въ 
оликпЦсЕомъ  С1яти,  какъ  идеалъ  красотн  в  женской  прелесЕИ..  Во 
это  также  мало  заключало  въ  себ:Ь  истннк,  кавъ  и  любовние  1М»- 
сказы  о  ней,  нолушвше  начало  отъ  Брайтона.  Принято  въ  нсторш 
приводить  сагу  объ  ея  сближенш  съ  короленъ  Францискомъ  I:  будто 
бы  она  просила  за  своего  отца,  замАшаннаго  въ  заговоре  кошютабхн 
]ЕСарла  Бурбона,  н  жертвовала  собою  за  пониловаше.  Издатель  от- 
носить зто  ноказаше  къ  вымысланъ  Ренье  де-ла-Планшъ,  нагнав- 
шаго  всЪхъ,  кто  не  разд^Ьлялъ  его  релнгхозныхъ  убЪждешй.  Диша  же 
постоянно  была  привержена  къ  католическому  учеиш. 

На  плтнадцатомъ  году  Д1ана  вступила  въ  бравъ  (1514)  съ  вел»- 
кимъ  сенешаломъ  Людовигомъ  Брезе  и  не  нарушала  брачной  в^но- 
стн.  Мужъ  ея  умеръ  въ  1533  г.  и  она,  какъ  вдова,  по  увЬрешю  ве- 
нецианца Еонтарини,  сдйналась  близкою  особою  короля  Франциска  I 
Начало  этихъ  сношешй  можно  отнести  къ  1536  году,  когда  Д1ана  не 
была  уже  молода,  и  когда  ея  намФрешя  клонились  не  столько  въ  ко- 
ролю, сколько  къ  Дофину. 

Много  любовныхъ  безъимянныхъ  нисемъ  къ  Франциску  I  прннисн- 
ваются  Д1ан'Ь,  но  издатель,  на  основан1и  вн^Ьшникъ  и  внутренннхъ 
признаковъ,  считаетъ  ихъавторомъ  —  прекрасную  графиню  Шатобр!- 
анъ.  Во  всакомъ  случать  Д1ана  владела  свонмъ  положенхемъ  въ  каче* 
ствЪ  ментора,  если  не  любовницы  короля  Генриха  П,  даже  нослА 
его  брака  съ  Катериной  Медичи.  Въ  введенш  говорится  объ  этомъ 
въ  чрезвычайно  наивномъ  тонЪ  ссылкою  на  Ковтарини  и  Мншле: 
«Д1ана  проникла  такъ  глубоко  въ  интимность  авгусгЬйшей  четы,  что 
она  составляла  н'Ькоторымъ  образомъ  вершину  брачнаго  треугольника 
н  дополняла  гармонхю.  Вл1ян1е  ея  простиралось  даже  до  алькова,  въ 
которомъ  мало  по  налу  она  сд'Ьлалась  высшею  распорядительницею. 
Чрезъ  нее  король  любитъ  королеву,  при  ея  посредничестве  исполня- 
ются обязанности  супруга  Вечеромъ  она  побуждаетъ  его  къ  той  обя- 
занности, къ  которой  не  влечетъ  его  никакое  желаше.  Можетъ  быть, 
Катерина  Медичи  еще  обязана  признательностью  Д1ан'Ь  Поатье  за 
зто  ненавистное  посредничество,  вслАдствхе  котораго  она  сд'Ьлалась 
матерью  ц'Ьлаго  ряда  государей». 

Издатель  оригинальнымъ  образомъ  придаетъ  >8тимъ  страннымъ  от- 
ношешямъ  значенхе  придворной  пышности  того  времени  и  платоннче- 


Мшю  роцарсФва.  Овъ  предполагаеть,  что  можно  восить  въ  сердце 
образъ  своей  дайн,  какъ  идеалъ,  безъ  мал-Ьйшаго  нарушен1я  брач- 
нвхь  обязанностей,  и  что  такою  нематерхальною  привязанностью  ян- 
свольхо  не  нарушается  брачная  в1Ьрность. 

Ивъ  106  напечатанннхъ  писеиъ  Д1анн,  кончающихся  1564  го- 
донъ,  можно  составить  в'Ьрное  И80бражен1е  ея  характера  и  стремлен1й. 
Это — постоянная  интрига,  бевпрерывно^  домогательство  королевской 
мудрости  для  свонхъ  родственннковъ,  друзей  и  стороннвковъ,  ввпра- 
шявате  мкетъ  и  милостей,  старан1Я  удержать  въ  строгой  отъ  себя 
завнсююстн  совФтнвковъ,  пачалъниковъ  войска,  придворннхъ,  и  въ  той 
мнеям,  что  «если  Генрихъ  II  есть  могущественнпй  государь  Фран- 
фи,  Д1ана  де  Пуатье — могущественная  повелительница  государя». 
Оъ  кавнмъ  ревультатомъ  она  ум'Ьла  играть  свою  роль,  доказываютъ 
многочнсленнвя  и  обширння  влад'Ьнхя,  которыя  приведенн  въ  зав'Ьща- 
шм,  составлевномъ  въ  1564  году  и  приложенномъ  къ  издатю  писемъ. 


у,  Н|вЮ1ге  41^  Ыепсм  рв1я101и1пе8  вот  1а  гётоЫ{оп.  РАг1в  1867.  р.  401. 

При  настоящемъ  стремлен1и  французской  литературы  напоминать 
свомжъ  читателямъ  чаще  событ1Я  и  личности  89  года  нисколько  не  по- 
пжетея  удввятельныиъ  появлев1е  исторш  даже  патрютическаго  фаянса 
этой  эпохи.  Шамфлёри,  авторъ  истор1и  карикатуръ  въ  древнее,  среднее 
и  новое  время '),  употребнлъ  двадцать  л*тъ  на  отнскан1е  и  пзученге 
памятяиковъ  искусства  и  литературы,  отмФченныхъ  признаками  револю- 
шонной  впохи  конца  ХУШ  в'Ька.  Подарокъ  тарелки  съ  изображен1емъ 
нктуха  на  пушкЬ  и  съ  надписью:  «я  бодрствую  яадъ  яащею»,  сд*- 
ланный  другомъ  автора,  навелъ  его  на  мысль  пзсл'Ьдовать  фабрикащю 
фаянса  въ  этотъ  пер1одъ  времени,  и  съ  помопц>ю  втихъ  ничтожныхъ 
народнвхъ  памятннковъ  разъяснить  принципы  1789  года.  Поиски  его 
дклалясь  по  берегамъ  Лоарн  и  Ньевры,  въ  Нормандаи,  Бовези,  на  юг* 
■  другихъ  мФствхъ. 

Идея,  воодушевлявшая  автора,  удивляла  другихъ  п  делала  ихъ 
равнодушными  къ  уб'Ьжден1Ю  энтузиаста.  Авторъ  твердо  в*рилъ  въ 
ея  осуществлен1е  и  въ  представленннхъ  имъ  снимкахъ  тарелокъ,  соус- 
ннковъ,  кувшиновъ  старался  вид'Ьть  выраженхе  стремлен1й  в*ка,  от- 
разившихся въ  искусстве.  Но  признаки,  по  которнмъ  придавалось 
мачеше  этимъ  прои8веден1ямъ,  политичесахя  надписи  и  выражешя 
употреблялись  въ  то  время  повсюду  и  на  разныхъ  предметахъ;  боль- 
шая часть  этихъ  эмблеммъ  носила  на  себ*  древн1й,  классичесюй  ха- 
рактеръ  и  никакъ  не  можетъ  быть  приписана  французской  изобр-Ьта- 
тельностн. 


»)  Н181о1Тв  де  1а  сапсаШге  аШЦае.  1  го1.  р-.  1П  1^  111п81г^  60  ^гагпгсв.  —  ШвЫГв 
4в  1а  саИсатте  тодете.  1  тоК  ^.  т  18  111ов»г«  80  (^гатпгсв. 
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Нельзя  впрочемъ  сказать,  чтобы  въ  этомъ  сочивенш  не 
ничего  особенно  любонитнаго  для  иансвателей  революц1анно1 
французской  монарх1И|  но  все  это  мелочи,  не  им^Щ1я  строго 
рическаго  характера. 

2)  Немецкая  литература. 

Мб  ВиМвкшцр  4ег  МуЛе109^е  пас!  Ше  Еп(1прке1а118;  дет  ртесЫвсЬва  ВмИа^/кт 
НЬеепо^  Тойоте  да11кев(еШ  топ  2>.  ЕгглЛггск  ЬЫиекяЛ.  Шп  геироп-рЫкморЫ 
УегоасЬ.  УГйггЪаг^.  1867.  8.  98. 

Сочннеше  автора  состоитъ  изъ  трехъ  отдЪловъ:  1)  обраэоваше 
полнтеизна,  2)  развитхе  греческой  релипи  по  «Теогонш»  Гевшда, 
3)  стремлен1е  къ  монотеизму.  Ц'Ьлъ  сочинешя— доказать  въ  кратком» 
обзор'Ь,  что  всякая  релипя  древности,  преимущественно  греческая,  ве 
теряла  совершенно  изъ  виду,  посл^Ь  отиаден1я  отъ  истиннаго  Бога, 
это  единое  божество,  но  везд^Ь  снова  возвращалось  къ  нему;  «что  мо- 
нотеистическое направлен1е  было  темное  стремленхе,  св^Ьтъ,  аяюямй 
въ  темноте,  но  непонятый»,  и  что  боги  Грещи,  о  которнхъ  миопе, 
незнакомые  съ  греческою  миеолопею,  ии'Ьютъ  ужасння  поняпя»  ве 
суть  страшилища,  но  изображешя,  которыхъ  создала  греческая  фан- 
таз1я,  чтобы  уяснить  себ'Ь  жизнь  М1ра  и  челов'Ька. 

Гезюдъ  безспорио  является  лучшимъ  руководителемъ  на  запутанной 
дорогЪ  греческой  миеолопи,  служить  миеологически-фнлософсквнъ 
кодексомъ  древности,  вредставляющимъ  почитан1е  всЬхъ  греческнхъ 
божествъ,  до  того  времени,  какъ  началась  развиваться  система  дв^ 
надцатибож1я. 

Авторъ,  изъяснивъ  религюзное  представлев1е  древнихъ  грежовъ 
но  Гезюду,  далъ  ему  особенное  значете  своимъ  философскимъ  вагая- 
домъ.  Онъ  доказалъ,  что  греки  не  могли  представить  никакого  об- 
стоятельства въ  челов'Ьческой  жизни  или  въ  природ'Ь,  которое  ве 
происходило  бы  отъ  божества.  Большое  же  количество  этихъ  божествъ 
нужно  объяснять  существован1емъ  у  гревовъ  того  же  принципа,  какъ 
у  египтянъ:  друпя  м'Ьста  нм'Ьютъ  другихъ  боговъ  или,  лучше  сказать, 
для  т'Ьхъ  же  идей  друг1я  на8ван1я. 

Наконецъ,  онъ  признаетъ,  что  переселен1е  въ  Грец1Ю  впервне  на- 
чалось тогда,  когда  народы  Востока  отпали  отъ  Бога  и  начали  обо- 
жан1е  зв^Ьздъ,  и  т.  д.,  но  воспоминание  о  Творце  не  исчезало.  Это  до- 
казываетъ  Эросъ  —  даюпцй  жизнь  и  во  всемъ  видимо  дЪйствуюорй. 
Если  мы  примемъ  въ  соображевхе,  въ  какое  короткое  время  создалось 
новое  учен1е  или  только  преобразовалось  старое,  мы  не  будемъ  со- 
мнЬваться,  что  въ  течете  500—600  годовъ  греческая  релипя  могла 
легко  развиться  такъ,  какъ  мы  ее  находимъ  у  Гомера  и  Гез10да.  Она 
начинается   съ  обожашя  неба  и  земли,   нереходитъ   къ  почиташю 
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мища,  жупв  и  веши  въ  лмц±  титановъ,  которнхъ  имена  не  вира- 
жапть  ничего  другого,  какъ  солнце,  луна,  земля,  вода,  господннъ  н 
нюеоштель.  Теперь  только  натанается  безпредЪльная  сила  фантазш! 
Чтобы  олицетворить  виновниеовъ  грома,  молши,  зарници  явились 
цшиопн;  чтобы  произвести  отъ  божества  землетрясеше,  потопъ  и 
свльжая  бури,  воображеше  создало  центимановъ.  Для  разъясненк 
ра&гачннхъ  сообщешй  на  земл^,  олицетворяются  рЪки  и  т.  п.  въ  пред- 
сядиети  океанидъ,  нереидъ  и  разннхъ  р11чннхъ  боговъ. 

Влассическое  изученхе  нашло  се&к  значительную  опору  въ  сочи- 
иен1и  Лейтшу,  который  виднтъ  въ  судьбахъ  Грецш  волю  Прови- 
Хкв1я,  дающаго  ей  значеше  воспитательницы  всего  посл^Ьдующаго 
чеяомЬчества,  чрезъ  которое  христханство  распространилось  во  всЬ 
ЭШЛ1  темного  шара.  Онъ  душевно  скорбитъ,  что  настоящее  время 
ечитаегь  «безполезнымъ  для  жизни  древнюю  жизнь,  кавъ  убивающую 
дуть,  потому-что  сама  она  мертва.»  Полагаютъ — говорить  онъ — что 
только  въ  прврод^Ь  заключается  жизнь,  и  такъ  какъ  человЪкъ  почер* 
иаетъ  жизнь  изъ  самой  жизни,  то  естественный  науки  должны  имЬть 
превмущеетво,  древнее  же  искусство  и  знаи1е  исчезать.»  —  «Но  если 
справедливо — возражаетъ  авторъ  противникамъ — ^что  челов^Ькъ  долженъ 
отмЬчать  на  вопросы» :  «что»,  «почему»  и  «къ  чему»,  то  онъ  обязанъ 
устремить  свои  взоры  на  прошедшее  и  им^Ьть  предъ  собою  будущее 
Для  него  недостаточно  им^Ьть  предъ  своими  глазами  развитую  при-* 
роду,  онъ  долженъ  углубиться  въ  пониман1е  прошедшаго,  чтобы  на- 
ювецъ  придти  въ  руководителю  и  правителю  великой  вселенной.»  При- 
бавнмъ  къ  этому,  что  такое  высокое  значен1е  жизни  грековъ  и  вл1яше 
ва  человека  можетъ  быть  прюбр^ктено  только  такими  людьми,  которые, 
кавь  Лейтшу,  посвящаютъ  своему  предмету  всю  жизнь,  а  не  тЛые^ 
юторые  ограничиваются  школьною  латынью.  Это  постоянная  ошибка 
соецхалистовъ,  которая  нын^  встрЬчается  все  р'Ьже  и  р^е. 

АИМП  им!  НеНав.  РопсЬап^еп  хпг  па(10па1еа  ипд  роис^всЬеп  ОевсЫсЫе  дег  а1ке11 
ОпесЪеп,  топ  /).  }V^и^€^т  Опскещ  Рпуа^досеШ  дег  РЫЫо^е  опЛ  СгевсЪ1сЬ1в  ап  дег 
1Гттег81(&1  жи  Не1дс1Ъег^.  Ъ^тЬъг  ТЬеН.  Репк1е8,  Е1еоп»  ТЬас7д1де8.  Ьег^ъщ.  1866.  8.  352. 

Издашемъ  второй  части  своихъ  изсл'Ьдоватй  авторъ  заканчиваетъ 
историю  Грецш  во  время  Перикла  и  начала  Пелопонезской  войны. 
Оъ  тЬмъ  же  воодушевлешемъ,  какъ  и  въ  первой  части,  съ  тою  же' 
своеобразностью  взгляда,  отлячнаго  отъ  обыкновеннаго,  до  сихъ  поръ 
усвоеннаго  всЬми  историками,  изложилъ  онъ  общественный  характеръ 
Пернкла,  его  положенхе  среди  борьбы  парт1й,  сощальное  и  нащональ- 
иое  движете,  миръ  съ  варварами  и  войну  съ  пелопонезцами,  опро- 
вергнулъ  господствующее  въ  истор1и  сужденхе  о  Клеон^Ь  и  его  харак- 
тера, разсказалъ  д'Ьла  Митнлена,  Лакедемона,  Сфактер1И,  смерть 
Клеона  и  его  политику  и  закончилъ  дЪйствхями  Бразида  и  историка 
Оукидида  подъ  Амфиполемъ. 


20  ВМТНИКЪ  КВР01Ш. 

Полнота  изсд'Ьдовашй  казалась  автору  необхоАвмою  ори : 
повыхъ  воззрЪнШ.  Кто  отклоняется  отъстараго  взгляда  въ  новую  сф^т« 
долженъ  употребить  всЬ  свои  силы,  чтобы  быть  какъ  можно  бол'Ье 
яснылъ  и  ничего  не  оставить  безъ  отв-Ьта,  такъ  какъ  самый  худшИ 
врагъ  «новизны»  представляется  не  въ  «противорЪчш»,  которое  вжЬетк 
по  большей  части  очистительную  и  объяснительную  силу,  но  въ  «ве- 
ум'Ьньн  оценить»,  въ  «недоразум^Ьнш»,  котораго  изб'Ьакатъ  дрн  об- 
стоятельствахъ  очень  трудно. 

Своимъ  желашеиъ  быть  яснымъ  читателю  авторъ  даже  навлежъ 
на  себя  упрекъ  въ  представлен1и  въ  нов-Ьйшей  формЬ  ((1е8  Мо41егшш- 
геп8)  предметовъ  древности.  Этотъ  способъ  передачи  жизни  древнжго 
111ра  не  только  не  искажаетъ  его  особенныхъ  явлешй,  но,  нанропикь, 
сближаетъ  читателя  съ  пиии,  тЬыъ  бол^^е,  что  авторъ  при  всякомъ 
важномъ  случа'Ь  саиъ  точно  разграничиваетъ  различхе  новЫшаго  слова 
отъ  того  выражен1я,  которое  онъ  передаетъ  изъ  древности. 

«Гуманизмъ  (названхе,  принадлежащее  новЫшему  времени  в  ось 
вершенно  чуясдое  Х1У,  ХУ  и  XVI  стол'Ьт1ямъ)  есть  не  что  иное,  гоио- 
ритъ  авторъ,  какъ  углублен1е  въ  себя  чрезъ  изученхе  древности,  оов- 
нан1е  внутренняго  превосходства,  которое  въ  то  время  все  западное 
челов'Ьчество  впервые  переживало,  и  еще  въ  настоящее  время  въ  ва- 
ломъ  разм'Ьр^Ь  каждый  бол-Ье  или  мен'Ье  глубоко  испытываетъ  его  иа 
себ^,  смотря  потому,  какъ  велико  его  соприкосновеше  съ  древностью. 

«Идея  чисто  -  челов'Ьчественнаго  не  есть  создан1е  одной  древносгм 
и  столь  же  мало  твореше  одного  новаго  времени,  это — «общее»  прояв- 
леше  внутренняго  сближен1Я  между  живущимъ  христганскимъ  и  вое- 
рожденнымъ  древнимъ  язычесвимъ  мхромъ,  плодъ  того  чрезвычайно 
зам'Ьчательнаго  соединенк  двухъ  цивилизащй,  который,  въ  начахЬ 
среднихъ  в'Ьковъ,  не  сходились  другъ  съ  другомъ,  какъ  полярвва 
противоположности,  а  въ  конц'Ь  ихъ  взаимно  обнялись  съ  брачною 
любовью.  Древнее  государство  и  въ  немъ  проявившаяся  вся  жизнь 
древняго  М1ра  —  разъяснилась  въ  поэз]и,  далекой  отъ  того,  чтобы 
выразить  все  чисто  челов'Ьчественное  и  не  ложное.  Въ  особенности 
греческое  государство,  подъ  защитою  котораго  взросли  и  созр'Ьли 
изящныя  искусства  и  памятники  литературы  гуманнаго  образовашд, 
не  достигало  этого  идеала,  иначе — существенный  его  особенности: 
унижен1е  брака  и  женщины,  крЬпостной  трудъ,  варварское  право 
войны  считались  бы  доказательствами  «благородной  челов'Ьчностн», 
съ  ч'Ьмъ  однако  же  никто  не  согласится.  Челов'Ьчественное,  по  своей 
натур'Ь,  не  есть  готовое,  однажды  данное,  но  образующееся,  ме- 
дленно возрастающее;  оно  дано  всему  челов^^честву,  не  могло  быть 
положено  въ  колыбель  какого-нибудь  одного  отд-бльнаго  народа,  оно 
есть  конечная  Ц'Ьль  безпрерывной  работы   многочисленннхъ  покол:Ь- 
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шй  в  не  мохеп  оювчитьса  въ  опредЪленное  время.  Это  развнтЁе 
шшЛегь  свов  ступени  я  обрывы,  свои  победы  и  поражен1я;  этотъ 
трудъ  им^Ьетъ  прекраснце  дни,  въ  которые,  вакъ  бы  волшебствомъ, 
совершаетъ  быстрые  усп^Ьхи,  и  опять  свои  мрачвыя  ночи,  которыхъ 
ужасн  научаютъ  насъ,  что  никогда  чувство  варварское  не  умираетъ 
въ  челов^кФ,  и  что  всях1й  ослепительный  блескъ  культуры  есть  только 
наружность  неулучшеннаго  сердца.  Поэтому  классическая  древность 
не  мохетъ  похвалиться,  какъ  блестящее  время  гуманности! 

«Зд^сь  не  было  недостатка  ни  въ  добрыхъ  зародышахъ,  ни  въ 
рЪдкомъ  количеств!  развитыхъ  способностей,  —  между  поэтами  этихъ 
народовъ  находились  краснор'Ьчивне  и  теплые  пропов'Ьдники  яснаго, 
челокЬческаго,  благороднаго  пониман1я  св'Ьта  и  жизни,  но  обстоя- 
тельства действительности  довольно  сильно  противоречатъ  золотому 
очарован1Ю,  усвоенному  нами  отъ  поэтовъ. 

«Въ  трехъ  обстоятельствахъ  ясно  доказывается  негуманность  клас- 
снчесвой  и  именно  греческой  древности:  въ  неуважеши  женщины,  въ 
крепостномъ  труде  и  въ  варварскомъ  праве  народовъ.  Все  эти  три 
признака  не  суть  случайные,  наружные;  они  вытекаютъ  съ  неотразимою 
необходимостью  изъ  существенныхъ  условШ  древней  жизни,  они  не 
соприкасаются  только  къ  поверхности  греческаго  быта,  но  проникаютъ 
его  во  всю  глубину  и  тесно  коренятся  въ  его  существован1и.  Греческое 
государство  есть  государство  мужчинъ  и  праздности;  женщина,  семей- 
ство —  въ  тени,  и  работу  за  насущный  хлебъ  для  свободнаго,  благород- 
наго человека  отправляетъ  несвобрднорожденный  родъ  людей. 

«Далее,  греческое  государство  есть  государство  городского  устрой- 
ства и  городской  замкнутости;  гражданск1я  и  человеческ1я  права  его 
членовъ  начинаются  и  оканчиваются  городскими  стенами,  который 
часто  заключаютъ  въ  себе  очень  малый  и  самодовольный  М1ръ.  Только 
полноправный  «гражданннъ»  ведетъ  жизнь,  достойную  жизни,  подъ 
защитою  права,  которое  онъ  или  его  предки  себе  создали,  все  проч1е 
делятся  относительно  большей  или  меньшей  либеральной  терпимости. 

«Но  вне  своего  отечества  никакое  общенародное  право  не  защи- 
щаетъ  гражданина  во  время  мира,  въ  войне  же  побежденный,  под- 
вергается онъ  съ  жизнью  и  имешемъ,  (^  женою  и  детьми  закону 
варварской  дикости,  противъ  вотораго  ропщутъ  истинные  патр10тн 
и  которому  гражданск1Я  и  междоусобный  войны  греховъ  принесли  въ 
жертву  многочисленный  гекатомбы». 

Довольно  и  этого  светлаго  взгляда  на  древность,  чтобы  увериться 
въ  томъ,  что  авторъ  смотритъ  на  классическую  древность,  какъ  на 
предметъ  нзучев1я,  но  не  обоготворев1я. 

УИлЫН  иЬев  НВё  1Уегке.  Уоп  Каг1  Вовепкгапв.  Кпкег  Вапд.  8.  371.  г^^М^т 
Вала.  8.  431.  Ье1р218.  1866. 

Немецшй  авторъ  жизнеописан1я  Дидро  хотя  и  не  придадъ  своему 
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сояииениэ  той  живости  и  одушевлен1я,  какого  8ас1ужпаегь  знаменв- 
тн!  писатель  ХУЩ-го  вЪва,  но  ва-то  подробно  аналнаиров&жъ  кащдое 
иэъ  его  творешй.  Самое  хелжое  изъ  нихъ  не  укрнлось  отъ  взора  до* 
бросокЬстнаго  изыскателя  и  нашло  соотв'Ьтствующтю  оценку.  Мн 
надеемся  доставить  нашииъ  читателякъ  обширную  критическую  статью 
по  поводу  сочинетя  Розенкранца,  и  потому  ограничимся  свазаншшъ. 

Му8(ег1ев  4е8  УшШШШВ,  ойег  ^е  ^штеп  Ш1с1  оЯепеп  8й11д,еп  блш  РйЪаКЫшш. 
2ми  шкй  Ое8с1исЪи-В11дег  топ  ТкеоЛ>г  ОгСезгпдег.  У1епе  Аивл^^  Вп1вг  Ваш!.  8. 
ЗБЗ.  2^е1(ег  Вапа,  8.  347.  Ье1рг1^  апй  8&а&1баП.  1866. 

Ни  одинъ  хроникёръ  иностранной  исторической  литературн  не 
можетъ  пропустить  безъ  внимашл  это  сочинеше,  им-Ьишее  съ  1861 
года  четыре  издан1я.  Въ  двухъ  посл^днвхъ  издаи1яхъ  сд&савн  ав- 
торомъ  значительныя  прибавки.  Ц-блая  глава:  «Папство  и  христ1ан- 
ство»  вновь  написана.  Зам!Ьчательно,  что  книга  болЪе  всего  расхо- 
дится между  католиками.  Антипапское  вл1яше  продолжается,  и  внше* 
означенное  сочинеше  съ  своей  стороны  много  способствуетъ  къ  рас- 
пространешю  образовавая  терпимости. 

«Многимъ— говорить  авторъ— покажется  удиввтельннмъ  появяеа1е 
этой  книги,  друпе  останутся  недовольными,  что  такимъ  образомъ  за- 
тронута папская  закваска.  «Оставьте  мертвыхъ  въ  поко'Ь,  скажутъ 
они,  времена  папскаго  владычества  давно  миновали,  зач^^ъ  же  на- 
поминать ватоликамъ,  въ  чемъ  согрешили  ихъ  прежше  церковные 
вожди  ?>  Но  разв^  папство  умерло,  разв^^  оно  не  собрало  въ  посхЬд- 
Н1Я  десять  д-^тъ  снова  свонхъ  силъ  и  не  употребило  всю  свою  власть, 
чтобы  возвратить  средн1е  в'Ька?  РазвЪ  въ  посл:Ъдн]д  десять  лЪтъ 
не  все  сделано,  что  только  могло  сд'Ьлаться,  чтобы  придать  папству 
древн1й  блескъ  и  погрузить  христханское  человечество  въ  мракъ,  бив- 
ппй  до  реформащи?  РазвЪ  не  пришли  снова  къ  тому,  чтобы  считать 
каждаго,  кто  осмеливался  обличать  папскхя  злоупотреблев1Я  и  уль- 
трамонтанскую  нетерпимость,  врагомъ  католичества  и,  при  намерен- 
номъ  см-Ьшенш  понятхй,  разсматривать  врага  папизма,  какъ  врага  ка- 
толичества? 

«Ультрамонтанство  не  умерло,  также  какъ  не  исчезла  попытка  пап- 
ства возстановить  свою  древнюю  власть!  Доказательствомъ  этого  слу- 
жатъ  отчасти  заключенные  конкордаты,  отчасти  попытки  къ  нииъ,  еще 
более  действхе  клира  въ  земляхъ,  въ  которыхъ  конкордатъ  получилъ 
силу  закона.» 

Вотъ,  программа  сочинендд  Гризингера:  папство  и  бедность,  пап- 
ство и  смирен1е,  папство  и  целомудрхе,  папство  и  хриспанство,  пап- 
ство и  терпимость,  папство  и  непогрешимость,  папство  и  современ- 
ность. 

Папское  владычество  проведено  такимъ  образомъ  чрезъ  существен- 
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нне  иементн  своего  8начен1д  съ  добросов^кстностью  лЪтописца  и  за- 
жончено  древними  стихами  смЪдахю  Амвросш  Бдаурера: 

1г  Ое1га1(  Ы  тепсЬ( 
1г  Кппб1  '«г1гй  тег1дсЬ( 
1г  Ьй^п  Ые  ^асЪй 

ВесЫ  18^*8,  ше'л  Оои  тасЪе. 

||емиек1е  Дев  Дешискев  У«1ке8  вш!  8е1вег  Кв11вг  топ  деп  ешеп  АпАп^п  Ы8Ю- 
г1мЬе1'  КппЛе  Ыв  саг  Ое|;еп1гаП,  топ  4$.  ЗыдепЫт.  БтвАег  Вапд.  Ыв  сот  Епде  дег 
КшгоИпртхтк  Ьв]р81^.  1866.  8.  559. 

При  настоящихъ  историческихъ  рознскатяхъ  и  сочинен1яхъ,  во 
множеств^Ь  появившихся  въ  Гермати,  ведостаетъ  «исторги  н'Ьмец- 
каго  народа»,  которая  стояла  бы  на  внсот^Ь  настоящаго  требовашя 
науки  и  заключала  всЬ  результаты  современныхъ  изсл'Ьдовани.  Вы- 
боръ  издателя  для  приведетя  въ  исполнете  втой  прекрасной  и  труд- 
ной задачи  палъ  на  ученаго,  нзв'Ьстнаго  своими  сочинен1Ями  въ  гер- 
манской литератур'Ь,  Зугенгейма.  Его  «Исторш  уничтожен1я  крепост- 
ного состоятя  въ  Европ'Ь»  (ОезсЫсЬ^е  дег  АнАеЪипе  ^ег  ЬеШех^еп- 
всЬаЛ;  гт(1  Ноп^кеИ  ш  Еогора)  получила  премш  въ  петербургской 
Академш  наукъ.  «Истор1я  образовашя  и  развит1я  церковной  области» 
(Ое8сЫсЬ1е  с1ег  ЕпЫЬеЪте  ппд  АивЫМап^;  дев  К1гсЬеп81аа1е8)  полу- 
чила преи1Ю  Геттингенскаго  ученаго  общества.  «Исторхя  {езуитовъ  въ 
Гермаши»,  «Вл1яше  Франщи  и  ея  отношенш  къ  Гермаши  съ  1517  по 
1789  годъ»  доказываютъ  его  разнообразныя  заняпя  на  историческомъ 
поприще,  уменье  совладать  съ  матер1аломъ  и  искусство  передачи. 
Кроме  того,  настоящ1Я  обстоятельства  осуществили  его  тридцатил^т- 
Н1Й  идеалъ,  бывш1й  задачею  его  жизни. 

Авторъ  ВТОГО  сочинешя,  либеральный  въ  своихъ  воз8рен1яхъ,  выше 
всего  считаетъ  единство  Германш,  для  вотораго  онъ  еще  въ  1856  году 
считалъ  необходимнмъ  жел^знаго  человека,  сильнаго  государя,  способ- 
наго  всЬхъ  мелкихъ  владАльцевъ  подъ  одву  шапку  согнать  (ип1;ег  ешеп 
Ни!  2и  г^пп^еп  ипА  зеше  У1е1еп  Ыешеп  Вгидег  дауоп  ги  за^еп),  чего 
добровольно  немцы  не  могли  достигнуть.  Теперь  его  идеи  о  единстве,  о 
гермавскомъ  флоте,  защипц1ющемъ  интересы  немецше,  реализированн; 
остается  обратить  къ  сознанш  заблуждающуюся  Австрзю;  и  авторъ,  въ 
обшнрномъ  преднсловш  къ  новому  сочиненш,  советуетъ  ей  отклониться 
отъ  папства  и  его  конкордатовъ,  секуляризировать  имущество  духов- 
ннхъ,  преобразовать  священвиковъ  въ  государственннхъ  служителей  съ 
вовнагражден1емъ,  освободить  юношество  отъ  ядовитаго  ВЛ1ЯН1Я  клира, 
установить  светскихъ  экзаменаторовъ,  уничтожить  монастыри  и  все 
друпя  духовный  корпоращи,  установить  принципъ  равенства  всехъ 
вероисповеданШ,  ввести  граждански  обязательный  бракъ,  и  т.  д. 


24  Ё^сштгь  вв^опи. 

«Еще  есть  время — такъ  вончаетъ  онъ  свои  советы  Австр1Н— йо 
«дв^Ьнадцатый»  часъ;  еще  прядетъ  Лахеза,  но  Атропосъ  острт 
лезвее!» 

Судя  по  первой  части,  оканчивающейся  Еар ловингами,  ин  доджнн 
предположить,  что  будущая  нсторк  н^киецЕаго  народа  подъ  пероиъ 
автора  представить  стройное,  любопытное,  ученое  и  воодушевленное 
нзложеше  судебъ  н'Ьмецкой  нац1и,  чего  недоставало  исторической  гер- 
манской наукЪ.  < 

В1е  Ио1|е11Хо11еП1-Кб|||^е  >&  ^ег  Ка1№геевсЫсЪ1е.  КасЪ  деп  ^ае11еI1  даг^юиН!  топ 
Уепат  МйНег,  Уег&мег  топ  €Мах1т11|а11  II,  КОш^  топ  Вауегп».  Ргапиаг!  шп  11&1в. 
1866.  8.  269. 

«Гермашя  собирается  во-едино»  подъ  управлешемъ  Прусс1Я.  Боль- 
шая часть  н^ецкой  земли  уже  въ  рукахъ  Гогенцоллерновъ.  Поэтому 
полезно  и  интересно  знать,  какъ  короли  этого  дома  исполняли  свои 
обязанности  къ  счастио  народа». 

Такъ  авторъ  высвазываетъ  въ  предислов1И  цЪ1ь  своего  труда.  До- 
статочно этихъ  словъ,  чтобн  предугадать  и  направлете  его  сочинев1Я, 
и  тотъ  результатъ,  къ  которому  авторъ  долженъ  придти  по  своему 
образу  мыслей. 

Онъ  пользуется  источниками,  приводитъ  изъ  нихъ  доказательства 
н  выводить  заключен1е,  что  прусская  монарх1я  обязана  не  столько 
«творчеству»  своихъ  государей,  сколько  «незадержан1ю»  (КкЬипп- 
дет)  ими  народа  на  пути  движешя  къ  умственному  и  матер1альному 
благосостояшю. 

Одни  факты  ел  ужать  основашемъ  этого  труда;  проникать,  догады- 
ваться, обдумывать  развипе  поступковъ,  плановъ,  взглядовъ  дЪйствую- 
щихъ  личностей  предоставляется  другимъ. 

Для  истины  разсказа  требуется  разскащикъ  съ  незавнсимниъ  обра- 
зомъ  мысли,  а  потому  зам1^чательнМш1е  прусскхе  историки,  ирофесеоры, 
раэсматриваются  авторомъ,  какъ  чиновники,  зависимые  отъ  государ- 
ства, еще  бол^^,  какъ  стипенд1аты.  Большая  же  часть  историческихъ  со- 
чинен1й  низшаго  достоинства,  по  мнЪнхю  автора,  составлена  въ  видахъ 
личной  косвенной  рекомендацги  авторовъ  правительству.  Разбираемое 
сочинеше  предлагается  н^Ьмецкой  наЦ1И  и  им'Ьетъ  въ  виду  мратвость 
и  легкость  изложения,  не  смотря  на  стропи  выборъ  матерхала. 

Предки  Гогенцоллернскихъ  королей  были  вь  ХП  вЪкЬ  нюрнберг- 
оие  бургграфы. 

Бургграфы  жили  въ  императорскомъ  замк^Ь  Нюрнберга  и  кахь  выс- 
нНе  императорспе  чиновники  повелЬвали  з11мкомъ  и  его  гарннзономъ. 
Въ  нхъ  рукахъ  быль  судъ  надъ  принадлежащими  къ  здмку  икЬшями 
м  вадзоръ  надъ  начальствующими  тамь  лицами.  Подл'Ь  бургграфа,  но 
независимо  отъ  него,  управлялъ  финансами  императорсюй  шенкъ,  вм- 


йерекнми  ^ИЬсам0  —  ииператорскШ  оберфорстмевстеръ.  Бургграфн  по- 
дучат вознагражден1е  отъ  пользовав1я  многими  ии'Ьн1ями  и  доходами 
съ  нихъ.  Городъ  Нюрнбергъ  ранЪе  ухе  усп'Ьлъ  освободиться  отъ  вся- 
пхъ  къ  нимъ  обязанностей. 

Бургграфы  изъ  дома  Гогенцоллернскаго  пр1обр^и,  мало  по  малу, 
множество  разбросанннхъ  им'Ьн1й,  доходовъ  и  привилепй  чреаъ  по- 
купку, валогъ,  насл'Ьдство  и  подарки  императоровъ.  Они  распростра- 
няли свои  влад'Ьн1я  чрезъ  завоеван1е  и  разрушен1е  хищническихъ  зам- 
яовъ  на  имперской  дорогЬ  во  Франкоши. 

Иннераторъ  Карлъ  1У,  глава  Лювсембургскаго  дома,  отдалъ  свою 
дочь  Маргариту  въ  супружество  бургграфу  Хоанну  П  и  сд^лалъ  бург- 
графовъ  имперскими  князьями;  кром^Ь  того,  онъ  одарилъ  ихъ  владф- 
шм  большими  привилег1ями.  Въ  то  время,  какъ  императоры  стали 
пренебрегать  все  бол^е  и  болЪе  своею  властью  касательно  немецкой 
нмперЕи,  м^Ьстння  отношен1я  бургграфозъ  совершенно  исчезли  и  они 
сд^а^гась  влад'Ьтельннми  лицами  и  князьями.  Въ  конц'Ь  Х1У  в'Ька, 
являются  двЪ  главння  половины  ихъ  влад'Ьшй:  земля  на  горномъ 
хребтЬ  (княжество  Байретъ)  и  земля  подъ  горнымъ  хребтомъ  (кня- 
жество Ансбахъ).  Бургграфъ  Фридрихъ  У1,  влад-Ьтель  Ансбаха,  далъ 
въ  займы  нуждавшемуся  въ  девьгахъ  императору  Сигизмунду  изъ  дома 
Люксембургскаго  значительныя  суммы  денегъ  и  получилъ  въ  обезпе- 
чеше  карку  брарденбургскую  (1411  г.).  Прибавивъ  еще  250  тысячъ 
венгерскихъ  золотыхъ  гульденовъ,  онъ  формально,  съ  соглас1я  кур- 
фирстовъ,  купилъ  это  влад'Ьше.  Докумеятъ  обозначенъ  30-мъ  апр-бля 
1415  года.  Инператоръ  предоставилъ  своему  потомству  мужескаго  пола 
1  своего  брата,  Венцеслава,  короля  Богемш,  право  выкупа  за  400  ты- 
сячъ венгерскихъ  золотыхъ  гульденовъ,  но  при  торжественномъ  по- 
жажованш  этого  лена  18  апр'Ьля  1417  года  не  было  бол'Ье  упомянуто 
о  внкупЪ.  Такимъ  образомъ,  достигли  гогенцоллернн  чрезъ  свои  деньги 
н  курфирстской  шапки,  и  бранденбургсвой  марки. 

Любопытно  описаше  праздниковъ  коронован1я  перваго  прусскаго 
короля  Фридриха.  Празднество  въ  ЕёнигсбергЬ  продолжалось  49  дней: 
аиюминац1н,  зв'Ьриная  травля,  фейерверки,  театры,  торжественные 
о&Ьды.  Во  всЪхъ  церквахъ,  на  всЪхъ  каеедрахъ  Фридрихъ  I  провоз- 
глашался, какъ  новый  Соломонъ.  Весь  огромный  запасъ  боговъ  древ- 
няго  М1ра  былъ  истощенъ  для  лести.  Безчисленные  летуч1е  листки 
возв11СТИли  великохЬше  коронован1Я.  Король  былъ  представлеиъ,  какъ 
Алоллонъ  и  какъ  солнце;  королева,  очень  н^ная  —  какъ  увели- 
чивающаяся луна;  вронъ-принцъ  —  какъ  планета  Юпитеръ,  проч1е 
члены  семейства  —  какъ  зв^^ды  первой  величины ,  и  т.  д.  Члены 
кённгсбергскаго  университета  сделали  открыт1е,  что  новая  прусская 
корона  не  можетъ  быть  другою,  какъ  га^а1а  согопа  бога  Аполлона^ 

Томъ  Ш.  Отд.  Ш.  ^  8 
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Даже  фиооофъ  Дейбннцъ  примЪвиигь  свой  фшоанъ  къ  дуршД  тошЬ 
льстецовъ. 

Еще  не  всчездн  въ  КёнигсбергЬ  развалины  отъ  бывшаго  за  д]ва 
года  предъ  гкмъ  сильнаго  пожара,  еще  оставашсь  жнопе  беадоннве 
сжитадыщ,  еще  существовали  въ  ужасающемъ  обидш  несчастш,  №д- 
вость,  голодЪ| — но  фейерверкъ  бвиъ  сожжеиъ  предъ  к^фодехъ  26  жн* 
варя  1701  года.  Онъ  стоилъ  гораздо  бод'Ье,  сколько  нужно  было,  чтобы. 
превратить  ж^ста  несчаст1н  въ  новые  дожа,  изгнать  изъ  угловъ  бЬл^ 
ности  ужасный  голодъ.  Изъ  70  пушекъ  и  15  жортнръ*  сделаны  бижн 
салюты;  жногхе  ящики,  заключавш1е  въ  себЬ  500  н  даже  1,000  равегь 
были  разожъ  зажжены. 

8  нарта,  дворъ  удалился  изъ  Еёвигсберга.  6  мая  1701  года,  съ  не- 
обыкновеннымъ  торжествомъ  совершенъ  былъ  въЪздъ  короля  въ  Бер- 
линъ  чрезъ  сежь  тр1умфальныхъ  воротъ.  Король  Дхалъ  верхомъ  ва 
очень  дорогомъ  кон'Ь,  котораго  чепракъ  былъ  вышить  неоц^ненннжж 
драгоц'Ьннымв  камнями.  Еоролева  находилась  въ  своей  нрндворвоД 
карет^Ь,  запряженной  восемью  лошадьми.  Пальба  была  безнрерывная. 
Самыя  больш1Я  трхумфальныя  ворота  нм^лн  три  дтажа  со  мноявествожь 
статуй  и  надписей.  Это  было  подражаше  въ'Ьзда  Септим1я  Севера  въ 
Римъ.  Статуя  самого  короля  Фридриха  красовалась  въ  римской  одежд'Ь 
на  манеръ  Марка- Аврел1Я.  Въ  довершеше  всего  главная  надпись  гла- 
сила: «8епа1;и8  рори1и8^пе  Вег1д11еш18  &еп  ^ес^и  (такъ  повел:Ьлъ  се- 
натъ  и  берлинскШ  народъ). 

Дворъ  Фридриха  I  былъ  устроенъ  совершенно  на  образецъ  фран- 
цузскаго  двора  Людовика  Х1У.  Недоставало  королевской  метрессы,  жо- 
торая  являлась  бы  въ  придворныхъ  круаисахъ.  Выборъ  короля  нялъ 
на  супругу  его  любимца  Кольбе.  Она  была  красивою  дочерью  клев- 
скаго  мундшенка,  привезена  въ  Берлинъ  камердинеромъ  курфирста 
Фридриха-Вильгельма  и  вышла  за  него  за  мужъ.  Кольбе  ед'Ьлалъ  ее 
своею  метрессою,  а  потомъ,  вступивъ  въ  бракъ  посл'Ь  смерти  камер- 
динера Бидекапа,  великодушно  уступнлъ  ее  курфирсту-королю.  Быв- 
шая г-а&а  Бидекапъ,  теперь  же  графиня  фонъ  Вартенбергъ  управляла 
королемъ  и  своимъ  названнымъ  супругомъ,  а  чрезъ  нихъ  и  несчаст- 
ною страною. 

Вартепбергъ  им^ла  при  двор'Ь  преимущество  предъ  вс1^мн  принцес- 
сами незамужними  или  находдщпмися  за-мужемъ  за  нецарствующимн 
князьями.  Герцогиня  Голштинская  отказалась  отъ  своего  преимуще- 
ства за  10,000  талеровъ,  которые  ей  выплатилъ  король.  Тогда  требо- 
вательность пошла  дал'Ье.  При  крещен1п  дочери  кронъ-принца  супруга 
голландскаго  посланпика  Лантло  опередила  фаворитку.  Тогда  она 
стала  доказывать  свои  права  кулаками,  и  оберъ  -  церемонШмейстеру 
стоило  много  труда  разлучить  озлобленныхъ  соперницъ.  Слабый  ко- 
роль угрожалъ  нидерландскому  правительству  вызвать  свои  войска  изъ 
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Фдавдрш,  если  гена  посланника  не  испросить  прощенш  у  его  ме- 
трессы. Генеральные  штаты  нуждались  въ  бранденбургскихъ  вспомо- 
гательныхъ  воДскахъ,  потому  супруга  республиканскаго  посла  должна 
била  извиниться  предъ  королевскою  любовницею.  Вс:Ь  бывшхе  въ  Бер* 
днн'Ь  нос1анники,  раздраженные  этимъ  поступкомъ,  сд^Ьлалн  королю 
настоятельныл  представлешя.  Напуганный  король  угрожалъ  любовнице 
строгими  м^Ьрами  за  дальн^йшк  выходки. 

Королева  презирала  супруга  и  имФла  свой  особенный  дворъ  въ  Лют- 
ценбургЬ,  гд^  все  было  безцеремонно.  Существовалъ  въ  то  время  при- 
дворный обычай:  когда  король,  какъ  супругъ,  вечеромъ  поздно  думалъ 
посетить  королеву,  онъ  предупреждалъ  ее  объ  зтомъ  посылкою  поду- 
шекъ.  Однажды  въ  1702  году  захваченная  неожиданно  такою  посылкою, 
въ  то  время,  вакъ  писала  письмо  къ  своей  подруге  Пельницъ,  королева 
вос]хЬшно  заключила  его  сл^кдующими  словами:  «Ц  {елЛ  &шг,  та  сЬёге 
алое,  1ев  соизвапв  (опш^Ыев  агпуепг.  Зе  \еа&  а  ГаиЫ.  ^и'еп  репвег 
уоав  ?  Ьа  Т1с11те  8ега-1-е11е  шш1о1ёе  ?»  Три  года  спустя  жертва  была 
принесена.  Софш-Шарлотта  неожиданно  умерла  36-ти  хЬтъ  отъ  пре- 
небреженной  горловой  бол:Ьзни  (1705).  Король  им'Ьлъ  случай  справить 
великолепные  похороны,  стонвпае  200,000  талеровъ.  Это  было  пред- 
сказано королевою:  «Королю,  моему  супругу,  я  готовлю  зрелище  по- 
хоронъ,  которое  дастъ  ему  новый  случай  выказать  свою  пышность». 

28  ноября  1708  г.  старый  король  вступилъ  въ  трепй  бракъ  съ 
23-хъ  л'Ьтнею  мекленбургскою  принцессою  Софхею-Луизою.  Медовые 
месяцы  престар^аго  новобрачнаго  пришлись  къ  началу  1709  года. 
Этотъ  новый  годъ — разсказываетъ  б10графъ  Фридриха— былъ  для  боль- 
шей части  Европы  несчастнымъ  годомъ,  не  только  отъ  необыкновенно 
жестокой  зимы,  причинившей  неисчислимый  вредъ  людамъ,  скоту  и 
плодамъ,  но  также  отъ  распространившейся  чумы.  «Въ  Прусс1И  чер- 
ная смерть  и  уякасный  голодъ  косили  народъ  п  животныхъ,  какъ 
траву.  Невыразимое  б'Ьдств1е1  Но  въ  Берлин'Ь  и  Потсдаме  господство- 
вали удовольств1е  и  роскошь.  За  хл^бомъ,  за  кускомъ  хл:Ьба  рвались 
тысдчи  въ  восточной  Пруссш.  Въ  замкахъ  же  Потсдама  и  Берлина  съ 
неслыханными  издержками  воздвигались  въ  бальныхъ  залахъ  искус- 
ственные фоптаны  и  волшебные  сады  для  увеселенхя  присутствующихъ 
королей  датскаго  и  польскаго.  Праздники  увеличились  чрезъ  разр'Ь- 
шеше  крон-принцессы  дочерью;  при  креш,енш  присутствовали  три  ко- 
роля: прусск1й,  датск1й  и  польск1й.  Вс^к  трое  назывались  Фридрихами. 
Новорожденной  обещали  столько  же  коронъ,  сколько  присутствовало 
королей  при  крещенш.  Ничего  не  исполнилось.  Одинъ  гессенскхй  дво- 
рянинъ,  вероятно  голодный,  сравнилъ  окрещенную  съ  новорожденнымъ 
Христомъ  и  првсутствовавшихъ  королей  съ  тремя  волхвами  съ  Во- 
стока. Тысячу  дукатовъ  получилъ  за  эту  мысль  авторъ  отъ  перваго 
короля  прусскаго.  Бедственный  плачъ  изъ  восточной  Пруссш  не  до- 


стигъ  Берлина.  Но  профессоръ  университета  Гюттернъ  вовв^стпл^, 
что,  «въ  тотъ  же  день,  когда  было  собранхе  дтихъ  кЬнценосцевъ,  астро- 
номк  вид^Ьли  на  небЪ  три  прекрасння  тЬла :  Солнце,  Сатурвъ  и  Ве- 
неру, стоящихъ  въ  одной  прямой  линш». 

Довольно  и  прнведенннхъ  ]гЬстъ,  чтобы  уб^Ьдиться  въ  томъ,  что 
авторъ  посвяти лъ  весь  свой  трудъ  на  то,  чтобы  осветить  свой  пред- 
иетъ  съ  одной  стороны.  Впроченъ,  въ  его  трудЪ  собрано  много  лю- 
бопнтныхъ  чертъ  нравовъ  прошедшаго  времени,  хотя  въ  то  же  время 
достоверное  такъ  перемешано  со  слухами,  что  аЬтъ  возможности  от- 
нестись къ  нему  серьезно:  подобный  фнлиппивя  страдаютъ  тЬмъ  же, 
чЬшъ  страдаютъ  и  панегирики. 


~»оо8В^о* 


ПЕДАГОГИЧЕСКАЯ  ХРОНИКА, 


•  9  сентября,  1867. 

ЕоротБ1й  промеакутокъ  трехъ  лЪтнихъ  м'Ьсяцевъ,  въ  истор1и  на- 
шего образован1я,  ознаменовался  двумя  событ1ями,  давно  желанными, 
но  отъ  устройства  ихъ  судьбы  на  правтик'Ь  вависнтъ,  чтобы  мы  впо- 
сд^дствш  цорадовались  исполнешю  своего  желанхя.  Открыть  имнера- 
торсгай  историко-филологическШ  институтъ,  и  преобразованы  духовные 
училища. 

Если  бы  мы  даже  и  не  им'Ьли  ничего  сказать  противъ  самнхъ 
уставовъ,  то  и  тогда  воздержались  бы  вывести  изъ  того  выгодныя  за- 
июченк  и  основать  на  добрыхъ  вачествахъ  устава  всЪ  наши  будупци 
надежды:  между  уставами  и  ихъ  выполнешемъ  —  огромное  разстояше, 
а  потому  подождемъ,  чтобы  вид'Ьть  на  дЪл'Ь  то,  чтб  въ  эту  минуту 
можно  представлять  однимъ  воображенхемъ. 

Теперь  мы  въ  прав'Ь  говорить  только  о  томъ,  что,  ни  при  всявомъ 
внполненш  не  можетъ  быть  достигнуто,  и  недостатоЕъ  чего  зависитъ 
единственно  отъ  самыхъ  уставовъ.  Впрочемъ,  н'Ьвоторое  уже  и  при- 
ведено въ  исполнеше,  а  потому  мы  вм:Ьли  бы  возможность  высказать 
свое  мвФше  о  зарождающейся  д'Ьйствительности,  —  но  подождемъ. 

Ровно  годъ  тому  назадъ,  въ  сентябрьской  хроник'Ь,  мы  едва  ли  це 
первые  осм'Ьлились  заговорить  о  необходимости  возстановить  Главный 
Ледагогвческгй  Институтъ,  о  необходимости  позаботиться  о  томъ, 
чтобы  нм'Ьть  «арм1ю»  преподавЛелей ,  воторыхъ  пополнен1е  было  бы 
харантировано  вакинъ  нибудь  учрежденхемъ.  «Уничтоживъ  Главный 
Педагогичесшй  Институтъ  и  не  зам'Ьнивъ  его  ничЪмъ — говорила  наша 
хроника  —  мы  какъ  будто  поставили  интеллектуальное  развитхе  на- 
шего общества  выше  общества  французскаго  (считающаго  необходи- 
нымъ  для  себя  и  до  сихъ  поръ  такое  учрежден1е,  какъ  Есо1б  Когта1е); 
ноопнтъ  показалъ,  что  разсчетъ  быль  не  совсЪмъ  в'Ьренъ.  Говоря 
такъ,  мы   не  думаемъ  защищать  бывшаго  педагогическаго  института 
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такимъ,  какимъ  онъ  быль  особенно  въ  последнее  время,  и  союаемса, 
что  вообще  защитнику  его  придется  сд'Ьлать  тотъ  же  рЬшительнвй 
шагъ,  который  сд'Ьлалъ  Гн'Ьдичъ,  рискнувъ  взяться  за  экзанетри  по- 
слЬ  Тредьяковскаго;  но,  во  первнхъ,  нашъ  бнвш1й  педагогичесшй  нн- 
етитутъ  не  во  всемъ  и  не  всегда  былъ  Телемахидой,  а  во  вторнхъ,  хп 
никогда  бы  не  подумали,  что  основать  учительскШ  инстнтутъ  нельза 
безъ  того,  чтобы  не  воскресить  бывшаго  Главнаго  Педаготнчессаго 
Института». 

Мы  весьма  довольны  посл'Ьднею  оговоркою:  она  избавляетъ  насъ 
отъ  необходимости  радоваться  безусловно  при  какомъ  нибудь  новонъ 
учреяБдешв  въ  род^Ь  Главнаго  Педагогическаго  Института.  Наконецъ, 
мы  предъ  собой  даже  и  не  видимъ  никакого  педагогическаго  ннстя» 
тута:  насъ  ожидаетъ  историка  -  фиАОАо%ичесп%й  инстнтутъ.  Если  не 
им!Ьется  въ  виду  открыть,  въ  дополнеше  физико-математическою  жн* 
ститута,  въ  самомъ  скоромъ  времени,  то  вопросъ  о  преподаванш 
въ  нашихъ  гимназ1яхъ  такихъ  важныхъ  отраслей  челов11ческаго  по* 
г8нав1я,  останется  нопрезкнему  предоставленнымъ  самому  себ!*  Люд% 
'ионимающ1е  и,  ввЪ  всякаго  самолюбхя,  01гЬнявающ1е  в^рно  иствнши 
требовашя  нашцхъ  нацгональныхъ  выгодъ,  среди  огромныхъ  усп^овъ 
вападныхъ  народовъ  на  поприп^  естествознан]я,  не  будутъ  успокоены 
тЪмъ,  что  ваше  молодое  поколЬте  черезъ  10  лФтъ  такъ  хорошо  нзт1> 
чнтъ  римскую  я  греческую  литературу,  какъ  только  можно  было  изу- 
чать ихъ  въ  знаменитыхъ  языческихъ  латинскихъ  школахъ  Галлш  Ш 
в  1У  вЪка.  Можно  совершенно  справедливо  заметить,  что  мы  немного 
выиграемъ,  если  наши  д'Ьти  когда  нибудь  сравняются  въ  знаши  латия* 
скаго  языка  даже  съ  воспитанниками  школъ  западной  римской  нмпе* 
р]и  н  останутся  при  томъ  же  торизонт^Ь  мхров'Ьд'Ьшя;  но  конкуррируя 
таквмъ  образомъ  съ  воспитанниками  римскихъ  школъ,  даже  одержавъ 
иадъ  ними  верхъ,  они  должны  будутъ  уступить  современнымъ  воспм- 
танвивамъ  школъ  Франщи,  Германш  и  даже  Англш.  Читатели  нашк 
найдутъ  ниже  достаточный  очеркъ  того,  какъ  нынЪ  смотрятъ  въ  сак 
мой  Англш  на  классицизмъ.  Во  Франц1и,  римской  стране,  мы  читали 
въ  прошедшемъ  году  циркуляръ  министра  народнаго  просв'Ьщен1я, 
указавшаго  ясно  на  невозможность  прежнихъ  отношен1й  къ  класси- 
цизму, какъ  основе  народнаго  обрадО|ан1я.  Эти  идеи  входятъ  во  фран* 
цузскую  литературу,  и  мы  на  дняхъ  получили  превосходную  статью  Ла- 
хомба:  «СгШдае  де  Гепвех^етеп!  8есопЯа1ге»,  которая  блестящимъ^ 
образомъ  разбираетъ  основы  среднев'&ковой  латинской  школы,  пре- 
образованной въ  нов'Ьйш1я  классическ1я  лицеи  и  коллеги  (гимназш); 
Онъ  сов^туетъ  весьма  правильно:  подражать  римлявамъ  и  грекамъ 
до  конца,  и  при  томъ  въ  томъ,  что  составляло  сущность  древняго  обра- 
8ован1я;  древн1е  греки  и  въ  особенности  римляне  были  по  преимуще- 
ству реалисты,  въ  саиомъ  шврокомъ  смысл'Ь  этого  слова,  хотя,  конечно 
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въ  разм^рЪ  ткхъ  средствъ,  кашя  представляли  имъ  ихъ  реальныд  по- 
шав1Я«  Безсильные  о)едн1е  в'Ька  не  въ  состоян1и  были  хить  и  д^Ьй- 
ствовать  какъ  римлане  и  греви,  и  потому  для  нихъ  считалось  огром- 
ныиъ  7сп1^омъ  —  думать  по  крайней  жкрЬ  и  говорить,  какъ  говорили 
в  думали  велшае  образцы  древности.»  Следуя  реальному  методу  во- 
спитан1Я,  говоритъ  Лакомбъ,  ваше  воспитан1е  будетъ  новое  только  по 
отношешю  среднихъ  вФковъ;  —  но  оно  въ  тоже  время  будетъ  и  древнее. 
Эти  древн1е,  предъ  которыми  вы  такъ  благогов'Ьете,  не  Д'Ёлали  ничего 
другого,  какъ  только  то,  что  я  предлагаю  вамъ»;  т.  а  они  были  вели- 
внмн  реалистами.  Наши  враги  реальнаго  направлен1я  должны  были  бы 
подунать,  что  ихъ  защиту  классицизма  отвергли  бы  сами  древше, 
которыхъ  они  претендуютъ  обоготворять. 

Въ  устав-Ь  училищъ  духовнаго  ведомства  мы  встретились  съ  т'Ьни  же 
етреылен1ями,  который  замЬтили  въ  св'Ьтскихъ  учебныхъ  заведеньяхъ. 
Мы  посвятимъ  имъ  со  временемъ  особую  статью,  а  теперь  ограни- 
чимся однимъ  ука8ан1емъ  на  обстоятельство,  поставившее  насъ  въ 
храйвее  недоум'Ьнхе.  Духовныя  училип^а  не  предназначаются  спещяльно 
длд  подготовки  въ  семинар1и;  это  видно  изъ  самаго  устава;  ковчввш1е 
вурсъ  получаютъ  право  на  вступлеше  въ  государственную  службу.  И 
что  же?1  Въ  духовныхъ  училищах:ь  мноясество  уроковъ  греческаго  и 
яатинскаго  языка,  и  пропу1иеиъ  такой  предметъ^  какъ  отечественная 
исторья.  Едва  ли  ваши  классики  найдутъ  на  зтотъ  разъ  оправдапе 
въ  подобныхъ  школахъ  въ  Германш  или  во  Францш.  Мы  отказываемся 
объяснить  такой  фавтъ,  и  только  ограничиваемся  его  указан]емъ. 


ВФСТЕИКЪ  »■*"' 


такимъ,  какви*^  ^^  ^а 

^ТО  в<к  ^^  ОБРАЗОВАШИ  ВЪ  АНГЛШ 

СЛ4  7  ..а^^.П0^^ 


^р^'^    ъ^^'^^  им4ютъ  привычку  ссылаться  въ 

*^  З01'^^е0^  ^^^^  действительно,  до  сихъ  поръ,  классиче- 

тл  ^  ^^ Л^^'^^^'уеть  в*  школахъ.  Но,  можетъ  быть,  не  безъ- 


асо^  0гь  ^       /йигь  9ь  ««м«е  врвл1л  лучш1е  умы  въ  самой  Ан- 
^^^0^^^^^^^ Х^^'^  и  на  этотъ  вопросъ,  какъ  нельзя  бол& 
^^.^^Р'^  ^^  веЛ^^^  вышедш1й  сборникъ  Юманса  {ЕЛюагй  Ь. 
^•^^0^  о'^^^^^л^гв  сгйЬше\  118  1;гив  аипз  апй  гедшгетеп^з.  А  зепев  оГ 
гип^^^'  *  л  йг^^®^*^  ^^  *^®  с1а881са1  ог  всхепййс  ейисайоп».  Ьоп- 
аЗг^^^  ^Овъ  состоитъ  изъ  11  большихъ  статей  Тиндалля,  Добени, 
ЛоП1  ^^тслй,  Пэджета,  Юэля,  Фарэдэя,  Гаджсона,  Герберта  Спен- 
Т^Ф^\ссоп9>  и  самого  Юманса  объ  общихъ  вопросахъ  обучешя  е 
сер^  ^евЫ  отд4льныхъ  отраслей  наукъ ').  ЗатЬмъ  сл*дуютъ  два  прн- 
об^   .     отрывки  изъ  разныхъ  авторовъ,  касающхеся  вопроса  о  науч- 
л^^^реяодавашп,  и  ответы  пяти  англхйскихъ  ученыхъ  (Кэрпентера, 
^щя^  фарэдэя,  Оуэна  д  Гукера)   на  вопросы  парламентской  ком- 
]жсая  00  д'Ьлу  объ  общественныхъ  школахъ.  Изъ  упомянутыхъ  11  стаг 
^^  6  входили  въ  курсъ  лекц1й,  читанныхъ  предъ  Еоролевскимъ  ин- 
^Етутоиъ,  и  были  публикованы  Норкеромъ;  но  въ  продаж'1Ь  уже  не 
находятся.   Друг1е  элементы  сборника,  кром'Ь  статьи   самого  автора 
{«Научное  изучен1е  природы  человека»),  также  были  пом-Ьщены  въ  раз- 
ныхъ И8дан1яхъ.   Самыя  ранн1я  восходятъ  за  12  л^тъ.   Такимъ  обра- 
зомъ,  мы  им'Ьемъ  предъ  собою  не  дЪло  кружка,  собравшагося  для  про- 
паганды какой-нибудь  мысли  и  стремящагося  общими  силами  прове- 
сти ее;  это  иысли,  выработанныя  одновременно  во  многихъ  зам^ча- 
тельныхъ  умахъ,  совершенно  независнмыхъ  одинъ  отъ  другого, — ^мнсли, 
высказанныя  по  поводу  разныхъ  обстоятельствъ,  въ  разное  время, 
иныя  предъ  высшимъ  ученымъ  собрашемъ  Великобритав1и,  друг1Я  — 
предъ  лицами,  производившими  изсл'Ьдован1е  отъ  правительства,  неко- 
торый—случайно  въ  сочинен1яхъ,  относившихся  совсЬмъ  къ  другимъ 
вопросамъ.  Имена  личностей,  высказавшихъ  эти  мысли,  достаточно  из- 
в^Ьстны,  чтобы  можно  признать  во  многихъ  изъ  вихъ  ученыхъ,   занн- 
мающихъ  м:Ьсто  въ  первыхъ  рядахъ  европейскихъ  двигателей  наукн; 
друпе — мен^е  громшя  знаменитости,  но  гЬмъ  не  мен-Ье  личности  вы- 
соко образованный  и  серьезно-мысляпця.  Это  не  случайные  литераторы, 
толкуюш,1е  о  вопросахъ,  съ  которыми  сами  лишь  вчера  познакомились; 


стит  л^^  '^л!^^^^  лреобладашя  классическаго  эле- 

ниу  ^  ^о]0  Р^'1^Л^^  им4ютъ  привычку  ссылаться  въ      I 


I 


')  Мы  уже  и1гЬли  случаК  объявить   о  вмхох^^  въ  св^тъ  русскаго  перевода  этого 
сборника. 
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8Т0  не  юнопга-полузнайки,  еъ  опрометчивымъ  жаромъ  бросающ1есд  въ 
полвтшЕу.  Это  зрелые,  даже  иные  довольно  уже  поживш1е  люди,  посвя- 
тивш1е  всю  свою  жизнь  наук^Ь  и  образованхю  юношества.  Могутъ  сд'Ь- 
лать  одно  возражеше,  что  это  спещалисты  изъ  области  естествознан1Я 
вди  иатеиатнки.  Большею  частью  оно  такъ,  но  надо  зам'Ьтить,  что  эти 
спещалисты  прошли  почти  вс:Ь  обычнымъ  образомъ  чрезъ  англ1вск1Я 
школы,  сл'Ьдовательно,  уже  по  необходимости,  подчинялись  преоблада- 
шю  классическаго  курса  при  своемъ  обученхи,  и  впосл'Ьдств1Н  могли 
очень  хорошо  судить  какъ  по  себ'Ь,  такъ  и  по  своимъ  ученикамъ  о  сте- 
пени ВЛ1ЯН1Я  классическаго  обучен1я  въ  наше  время  и  о  его  недостат- 
кахъ.  Наприм'Ьръ,  математикъ  Морганъ  прошелъ  чрезъ  Кембриджск1й 
университетъ;  Лайель  былъ  въ  Оксфордскомъ  и,  кром*  того,  готовился 
быть  юристомъ.  О  в^Ькоторыхъ  изъ  нихъ  у  насъ  н'Ьтъ  св^Ьд'Ьн1й  въ 
этомъ  отношенш,  но  иныхъ  даже  трудно  назвать  и  снецхалистами  по 
математик^Ь  или  естествознан1Ю.  Наприм'Ьръ,  Юэль  (^УЬе^^еИ)  конечно 
ванималса  математикою  и  преподавалъ  ее  послЪ  того;  какъ  былъ  въ 
Кембриджскомъ  университегЬ,  но  потомъ  онъ  былъ  профессоромъ  нрав- 
ственной философш;  и,  кром'Ь  того,  ВСЯК1Й  знакомый  съ  его  «Истор1ею 
яндуктивныхъ  наукъ»  и  «Истор1ею  научныхъ  идей»  долженъ  согла- 
ситься, что  авторъ  обладаетъ  такими  обширными  и  разнообразными  св-Ь- 
д(в1ями,  что  едва  ли  у  него  можно  отнять  право  быть  Бомпетентнымъ 
судьею  по  вопросу  объ  обучен1И.  Знакомые  съ  трудами  Герберта  Спен- 
сера тоже  должны  признать  въ  немъ  вовсе  не  челов'Ька  увлеченнаго 
какою-нибудь  спещальностью  и  чуждаго  другимъ  отрасллмъ  знашя, 
но  мыслителя,  изучающаго,  и  весьма  тщательно,  факты  самыхъ  разно-* 
образныхъ  областей  науки,  искусства,  исторической  и  современной 
жизни.  Ыаконецъ,  мы  им'Ьемъ  въ  книг'Ь  Юманса  отрывокъ,  принадле- 
жапЦй  историку  Смиту  (8т11Ь),  и  анекдотъ  весьма  остроумный,  при- 
водимый Маколеемъ,  компетентность  котораго  едва  ли  кто  решится 
отвергнуть. 

Одинъ  Фарэдэй,  можетъ  быть,  составляетъ  исключен1е.  Сынъ  б^Ьд- 
наго  мастерового,  онъ  работалъ  у  переплетчика,  когда  ему  въ  первый 
разъ  попали  въ  руки  ученый  книги.  Онъ  самъ  говорилъ  въ  коммиссш: 
«Я  не  прошелъ  курсъ  учен!я  (^  ат  по!  ап  е(1иса1;ед  шап^  въ  обыкно- 
венномъ  смысл'Ь  этого  слова,  и  потому  не  могу  сравнивать  изученхе 
язнковъ  и  естествознан1е,  разв'Ь  только  въ  отношенш  пользы  языковъ 
для  передачи  мыслей»  (412).  Но  трудно  отвергнуть  и  этого  генхальнаго 
самоучку;  мы  не  станемъ  указывать  на  его  велишя  открытая  въ  об- 
ласти физики :  велик1я  открыпя  могутъ  быть  сд^Ьланы  и  спецгалистомъ, 
ничего  не  знающимъ  и  не  видяш;имъ  за  ст'Ьнами  своей  лабораторш, 
ничего  не  понймаюш.имъ  и  не  допускающимъ,  кром'Ь  своей  мысли.  Но 
уы  укажемъ  на  олну  особенность  Фарэдэя,  до  которой  весьма  трудна 
дойти  самымъ  зам'Ьчательнымъ  умамъ  во  всЬхъ  отрасляхъ:  онъ  до  та-» 
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жой  степени  допускаетъ  критику  всякаго  факта,  требуетгь  подчяненш 
лишь  доказательству  въ  самнхъ  ненаучнихъ  )т']Ьн1яхъ,  что  даже  со* 
временные  волшебники,  вертящхе  столп  и  8аставляющ1е  ихъ  говорвтъ, 
вызвали  съ  его  стороны  не  презрительное  нолчаи1е,  не  насмешку,  л 
опытъ.  Фарэдэй  придуиалъ  инструиентъ  для  того,  чтобы  они  хоглк 
сани  пов'Ьрить  себя.  Челов'Ькъ,  выработавпий  въ  своемъ  ум!  такую 
сдеря^нность  мысли  и  такую  привычку  къ  чисто  научной  критик!  мо- 
жетъ  быть  признанъ  авторитетнымъ  судьей  въ  вопросахъ  обучев1Я, 
даже  если  онъ  спещалистъ  собственно  по  естествознанш,  создатель 
цЪлнхъ  отд^ловъ  физики,  и  хотя  бы  онъ  не  изучалъ  классиковъ. 

Поэтому  мы  полагаемъ,  что  Юмансъ  былъ  въ  прав!  сказать,  что 
статьи  и  отрывки,  входяш;1е  въ  его  изданхе,  представляютъ  «првдуктк 
в  выражен1е  настоящаго  состоян1Я  мысли.  Одинъ  взглядъ  на  имена 
уб!ждаетъ,  что  говорили  тЬ,  кто  им!лъ  право  говорить,  и  каждый  сэ 
своей  точки  зр!н1я»  (У1).  Даже  можно  сказать,  что  издатель  могъ  ба 
увеличить  свой'сборникъ  прекрасными  статьями  въ  томъ  же  направ- 
лен1и.  Наприм!ръ,  изъ  Спенсера  можно  было  привести  еще  н!сколью 
8аи!чательцыхъ  отрывковъ.  Въ  посл!двемъ  появившемся  выпуск!  рус« 
скаго  перевода  этого  автора  читатель  найдетъ  статьи  о  воспнтатм, 
который  проводдтъ  ту  же  основную  мысль,  которою  проникнуты  рав* 
нообразные  элементы  книги  Юманса,  и  по  ясности,  по  отчетливоетм 
выражевк,  по  наглядности  аргументовъ,  англ1йск1й  мыслитель  не  усту* 
паетъ  ни  одному  изъ  прочихъ  авторовъ,  вошедшихъ  въ  сборннкъ 
Юманса,  гд!  изъ  него  взята  лишь  статья  о  политнчесвомъ  воспитанш^ 
да  еще  небольшой  отрывокъ  о  порядк!  открытЦ  въ  развнт1Я  8нав1й, 
отрывокъ,  мало  относдпрйся  къ  общему  вопросу. 

Этотъ  вопросъ,  «бол!е  глубок1Й  ч!мъ  вопросы  о  количеств!  но- 
требляемаго  каменнаго  угля  или  о  политической  реформ!,  есть:  ка- 
кого рода  образоваше  долженъ  получить  развивающ1йся  умъ  народа?> 
Юмансъ  привелъ  многихъ  «8ам!чательныхъ  мыслителей»  Авгл1м  по 
р!швмостн  «подвергнуть  критик!  господствующую  систему  обучешя», 
и  общ1й  результатъ  былъ  одивъ  для  вс!хъ:  «Необходимость  дать  въ 
хурсахъ  учен1я  бол!е  широкое  м!сто  научному  обучетю  чувствуетем 
в  признается  съ  каждымъ  годомъ  все  бол!е  и  бол!е»  (У).  Далеко  не 
вс!  элементы  сборника  искусно  выбраны.  Иныя  статьи  нейдутъ  въ 
д!лу  1),  или  ограничиваются  частнымъ  вопросомъ  о  польз!  зватя  тоЛ 
или  другой  спещальности  и  о  лучшемъ  способ!  ея  преподаван1я;  дру- 
Г1Я  статьи,  весьма  цдущ1я  къ  д!лу,  упущены  Юмавсомъ  изъ  виду,  какъ 
уже  было  сказано.  Можно  было  бы  составить  сборникъ  тщатвльн!а 


^)  Укажет  на  декцш  профессора  Массона  (28д~319;,  о  воторой  ян  не  бужемъ 
ям^ть  С1учая  говорить,  хотя  авторъ  разбвраетъ  весьма  важнвй  педагогшес^  во- 
вросъ  объ  учаспн  препохавав1я  н  самоотоятежьнаго  тген1я  въ  занятихъ  учеяявовъ. 
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Я  искусн'Ье,  во  и  то,  чтб  онъ  даетъ,  доставляетъ  богатый  катервал'^ 
Лдя  разнышлен1я,  и  весьма  желательно,  чтобы  гЬ,  которые  могутъ 
им^^ть  влкше  на  систему  обра8ован1а  нашего  юношества,  обратила 
фниханхе  на  то  обстоятельство,  какъ  смотратъ  въ  Англ1И  лучш1е  умы 
на  результаты  системы  воспитавхо,  которую  ей  почитатели  хот'Ьли  бц 
перенести  цЪликомъ  въ  Росс1ю. 

Мы  сказали,  что  некоторая  статьи  сборника  Юманса  не  идутъ  къ 
д1^|у,  но  за  то  иныя,  на  первый  вглядъ  им'Ьюп;1я  въ  виду  совсЬмь 
другой  предметъ,  весьма  важны  для  общей  мысли  сборника.  Мы  не 
намерены  разбирать  всЬ  статьи  его,  или,  при  излоген1И  ихъ  содержа- 
а1Д,  следовать  тому  порядку,  который  избранъ  вздателемъ.  Относи* 
ггельно  порядка,  гораздо  удобнЬе  указать  да  то  развитхе,  которому  сл^Ь« 
дуетъ  сама  мысль  сборника,  совершенно  независимо  отъ  воли  различ- 
ныхъ  и  разновременныхъ  его  участшшюъ,  а  довидимому  и  не  со- 
фсЬиъ  сознательно  для  самого  издателя. 

Въ  такомъ  случа'Ь,  на  первомъ  жЪс^Ь  должна  стоять  р'Ьчь  Фара* 
дэд  «Объ  воспитанш  суасдешд»  (Оа  1Ье  едаса^юп  о{  1Ье  зис1втеп^)  1). 
Она  вся  посвяп^ена  доказательству  истины,  что  въ  обществ'Ь  и  даже 
въ  развятыхъ  людякъ  сужден1я  составляются  весьма  поверхностно,  что 
З^родтность  ошибки  ежечасна,  и  что  надо  подвергать  собственния  суж* 
ден1Я  самой  строгой  критике,  прежде  чЪмъ  дов^Ьрять  имъ,  какъ  поло- 
жительной истив'Ь.  Авторъ  указываетъ  на  необходимость  воспитывать 
наши  чувства  для  правильнаго  наблюден1я;  на  постоянную  наклон- 
иосггь  челов'Ька,  при  воспр]ят1И  фактовъ,  обманывать  самого  себя  въ 
пользу  своихъ  желашй,  не  доверяя  результату,  котораго  не  аселаешь 
цодучить,  и  принимая  безъ  достаточной  критики  результатъ,  совпадаю- 
Щ1Й  съ  нашими  ожидан1ями*  Воспиташе  сужден1Д  въ  человЪк^Ь  онъ 
считаетъ  возможнымъ,  указывая  на  необходимость  ирхучаться  къ  со- 
етавлешю  «ясныхъ  и  точныхъ  представлен1й»,  къ  взв'Ьшивавхю  аргу- 
жентовъ  за  данное  положен1е  и  пратгмъ  него,  къ  составлешю  суаи^^ 
в1й  пропорцитамныхь  доказательству,  а,  въ  случае  нужды,  къ  созна* 
шю  нашего  незнашя.  «Если— говоритъ  Фарэдэй — разсмотр'Ьвъ  пред- 
нетъ,  какъ  мы  обыкновенно  это  д4лаемъ,  мы  вернемся  къ  нему,  съ 
Р0ец1альною  ц'Ьлью  определить  состояше  нашихъ  мыслей,  мы  удивимся 
жалой  точности,  которую  въ  нихъ  найдемъ  (212)...  Особенно  необхо- 
димо, чтобы  доказательства,  противный  нашимъ  ожяданхямъ  или  же- 
дан1ямъ,  были  тщательно  взв'Ьшены...  Я  думаю,  едва  ли  есть  изсд^Ьдо- 
{Мктель  въ  области  оригинальныхъ  работъ,  который  не  испытадъ  бя 


^)  Предпочитаемъ  передать  зд'Ьсь  Зпдртеп^  —  сужденгели,  хотя  тутъ  возможенъ 
двойной  смнс1ъ;  но  слова  ра9еудак9  и  раасудителмость  бши  бы  еще  иен'Ье  точнн. 
^р»дз&  говорить  собственно  объ  обсуждамцей  деятельности  разсудла.  Всего  в&р* 
в^^е  бнло  би^обсужден*е. 
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ясБушев1я  не  обращать  внвмав1я  па  доказательства  н  результатш, 
вротивныя  его  взгллдамъ.  Признаюсь,  что  я  исниталъ  это  часто  (216)» 
Умъ,  по  своей  прврод'Ь,  желаетъ  остановиться  на  томъ  или  другокъ, 
успокоиться  на  утвержденш  или  отрицанш,  и  онъ  хелаетъ  этого  такгь 
безусловно,  что  его  стремлен1е  становится  неразумнвшъ  и  неправиль* 
ннмъ.  Приходя  къ  заключен1Ю,  весьма  трудно,  но  гЬмъ  не  мен^^е  необ- 
ходимо, чтобы  оно  было  пропорцюнально  его  основан1Ямъ;  кром^Ь  случая 
достов'Ьрности  (крайне  р'Ьдкаго),  всЬ  наши  ^Ъшетя  мы  должны  призна- 
вать лишь  вероятными  (218)...  Иногда,  и  даже  часто,  обсуясдеше  во- 
проса долхно  ограничиваться  безусловнымъ  воздержан^емь  относительно 
рЪшен1я.  Можетъ  быть  непр1ятно  и  весьма  тягостно  воздераиватьсс 
отъ  8авлючен1Я,  но  такъ  какъ  мы  не  непогр'Ьшимы,  то  должны  быть 
осторожны  (219)...  Воспитан1е,  которое  я  защищаю,  требуетъ  терп^ьнгя 
и  работы  мысли  во  всякомъ  занятш,  съ  ц'Ьлью  исправить  наши  сужде- 
шл.  Все  равно,  кавимъ  предметомъ  занять  умъ  изсл^дователя,  онъ 
долженъ  приступить  къ  изсл'Ьдовавш  съ  уб'Ьждешемъ,  что  отъ  него 
требуется  работа  мысли  (220)...  Св'Ьтъ  мало  знаетъ  о  томъ,  какое 
множество  мыслей  и  теорхй,  прошедшихъ  чрезъ  умъ  научнаго  изсл*Ь- 
дователя,  были  подавлены  въ  тишин'Ь  и  въ  тайн'Ь  его  собственной 
строгой  критики  и  всесторонняго  разбора;  что  въ  самыхъ  усп'Ьшныхъ 
случаяхъ  не  осуществлено  и  десятой  доли  предположетй,  надеждъ, 
желанШ,  предварительныхъ  заключенхй»  (222).  Фарздэй  приходитъ  къ 
аахлюченш:  «Желательно,  чтобы  мы  признали,  что  въ  ц'Ьломъ  мк 
вообще  недостаточно  развиты  въ  нашихъ  сужден1яхъ...  Если  кто 
сколько-нибудь  уб^Ьдился  въ  этомъ,  тотъ  сд'Ьлалъ  уже  большой  шагъ 
впередъ;  если  пр1учатся  только  еоздероюиваться  въ  суждешяхъ,  то 
подучатъ  неоц^Ьненный  усп-Ёхъ»  (228 — 229).  Мимоходомъ,  онъ  бро- 
саетъ  зам'Ьчанге:  «Я  уб^^денъ,  что  предметы  природы  представляютъ 
превосходную  школу  для  самообразованхя,  весьма  разнообразное  поле 
для  необходимой  умственной  практики,  и  что  люди,  на  нихъ  упраж- 
няющ1еся,  могутъ  легко  приложить  свои  привычки  мысли  къ  обще- 
ственному д^Ьлу»  (213). 

Юэль  идетъ  совсЪмъ  инымъ  путемъ.  Его  рЪчь  есть  развитие  мы- 
сли: «Всяк1й  значительный  шагъ  въ  умственномъ  воспитати  былъ 
результатомъ  значительнаго  научнаго  открыт1я  или  группы  открыт1й. 
Всякому  улучшешю  умственнаго  развитхя  въ  личностяхъ,  заннмаю- 
щнхъ  первые  ряды  человгЬчества,  предшествовала  какая-нибудь  зам^^ 
чательная  победа  ихъ  предводителей.  Всякая  прибавка  къ  средствамъ 
укственной  культуры  была  результатомъ  какой-либо  необычной  жатвы, 
какого-либо  необычнаго  плодород1Я  умственной  почвы  за  предшествую- 
пце  годы»  (167).  Юэль  показываетъ,  что  школа  Сократа  и  Платона 
была  результатомъ  усп:Ьховъ  геонетрш  въ  древней  Грецш,  что  выра- 
ботка правовЪд'Ьнк  въ  Рим'Ь  послуяшла  основав1емъ  юридическому 
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» 

фа8внт1Ю  ]пра  въ  посл^Ьдующее  время.  Онъ  говорить,  что  и  теперь 
«нододой  челов'Ькъ,  пропитаннЕ1й  этими  руководящими  элементами 
аеинскаго  и  римскаго  воспитав1Я,  превосходилъ  бы,  по  умственному 
ра8вит1Ю,  три-четверти  молодыхъ  людей  нашего  времени^  получившихъ 
всЬ  совершенства  тавъ  называемаго  хорошаго  воспиташя...  Но...  я 
должевъ  указать  и  недостатки  древняго  воспиташя  сравнительно  съ 
умственннмъ  воспиташемъ  нашего  времени,  или,  скор'Ье — сравнительно 
еъ  тЪмъ,  каково  должно  бы  быть  воспиташе  въ  наше  время...  Геоме- 
^1Я  и  правокЬд'Ьше  суть  выводныя  науки...  Но  какъ  бы  прекрасно 
привычки  вывода  ни  были  переданы  этими  предметами  изучен1я,  они 
не  могутъ  составить  полнаго  умственнаго  развит]я  согласно  расши- 
рившимся взглядамъ  нова  го  времени.  Не  столько  выводъ,  какъ  наев" 
дете  представляетъ  источникъ  великихъ  ваучныхъ  истинъ,  состав- 
ляющихъ  славу  новаго  времени  и  предметъ  его  удивлешя;  современ* 
нов  воспитан1е  не  можетъ  считаться  доставляющимъ  уму  культуру, 
полезную  и  необходимую  по  требовашлмъ  времени  .и  по  накоплен1Ю 
совровищъ  науки,  если  оно  не  позволяетъ  уму  оц'Ьнить  надлежащимъ 
образомъ  и  усвоить  индуктивный  процессъ,  которымъ  добыты  эти  со- 
кровища науки»  (178  —  180).  Упомянувъ  о  важныхъ  усп'Ьхахъ  науки 
въ  ХУЛ  в*к*,  Юэль  говорить:  «Было  естественно  и  желательно, 
чтобы  зд'Ьсь,  какъ  и  прежде,  обладан!е  массою  новыхъ  истинъ  и  удив- 
лев1е  къ  методу,  которыми  он'Ь  были  добыты,  под'Ьйствовало  бы  на 
умственное  образованге  т'Ьхъ,  которые  желали  образоваться  наилуч- 
шииъ  образомъ;  это  введетъ  новые  элементы  въ  либеральное  воспи- 
тате;  въ  умственное  развитге  наилучше  обученныхъ  классовъ  вой- 
детъ  обучен1е  такого  рода,  что  они  почувствуютъ  силу  и  увидятъ  пре- 
имущество доказательства  по  наведент....  Мы  приходимъ  естественно 
Къ  вопросаиъ:  было  ли  это  сд'Ьлано?  Воспитан1е  въ  его  высшей 
формЪ  получило  ли  подобное  ра8вит1е?  Находимъ  ли  мы  въ  обыч- 
ной культуре  ума,  въ  высшей  систем^Ь  воспиташя,  слАды  привычки 
или  хотя  бы  оц'Ьнки  индуктивнаго  метода  въ  наук*?»  (184).  Юэль 
уклоняется  отъ  отв*та  на  эти  вопросы,  но  полагаетъ,  что  д4йстви- 
Тельиымъ  средствомъ  для  достижентя  ц*ли,  имъ  указанной,  было  бы 
точное  и  основательное  изученхе  какого-либо  отд-Ьла  естественныхъ 
ваукъ,  а  также  ихъ  исторш.  «Истор1я  науки....  можетъ,  а,  при  тща- 
тельвомъ  изучении,  долэнта  много  содействовать  развипю  надлежа- 
щаго  пониман1я  и  оценки  индуктивныхъ  открытхй;  индуктивныя  же 
открыт1я,  поел*  того  какъ  они  подвигались  съ  чрезвычайною  силою  въ 
посл*дшя  триста  л*тъ  у  народовъ  Европы,  должны  составить,  ми 
решаемся  сказать  это,  особенную  и  важную  часть  умственнаго  воспи- 
1'ав1я  молодого  покол*Н1Я  этихъ  народовъ»  (186 — 187). 

Спец1альн*е  разсматриваетъ  вопросъ  историческаго  преемства  пред- 
метовъ  въ  преподаваяш  Голдуинъ  Смятъ  (ОоИ^щв  бшИЬ).  «Дворян- 
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ство  и  дхентрн,  кшъ  иаось,  стоын,  Еонечно,  по  образованш  ваша 
въ  перюдъ  посдфднихъ  Тюдоровъ  н  иервнхъ  Стюартовъ,  тЬмъ  въ  квг 
кой  бн  то  ни  бндо  другой  перюдъ  нашей  истор1в.  Обраэоваше  тогда 
боло  кдассичесЕое,  но  нзученве  класснковъ  оостошо  не  въ  гннвасп* 
ческомъ  7пражнен1Н  уна  въ  фихософш,  но  въ  гдубокомъ  погруженхи  въ 
то,  что  бндо  ведвкнмъ  и  почти  едипственннмъ  нсточннконъ  фидософш, 
науки,  исторш  и  поазш  въ  вто  вреня.  Наша  древн^Ьйшаа  латинская 
грамматика  приг^ишIаетъ  ученика  не  къ  фидологвческимъ  упражнень 
амъ;  она  ему  обЬщаетъ  не  нзощрен1е  его  способностей.  Она  прнгла- 
шаетъ  его  къ  изученш  языка,  заключающаго  въ  себ'Ь  больппя  сокро- 
вища мудрости  н  знанш,  и  наградою  труда  ученику  должны  били  слу« 
жить  мудрость  и  знан1е...  БромА  того,  латннскхй  дзыкъ  былъ  еще  въ 
Европе  азыкомъ  литераторовъ,  духовныхъ,  днпломатовъ,  юристовъ, 
ученнхъ;  усвоен1е  его  было  въ  то  время  первнмъ  и  необходимЪйшимъ 
вачествомъ  (ассошривЬтеп!)  не  только  джентльмена  но  и  женщннц 
внсшаго  происхожден1я...  Высказано  было  ноложеше,  что  шесть  мЬся- 
цевъ  занят1й  языкомъ  Шиллера  и  Гете  доставать  ученику  бол^е  вы- 
сокаго  наслааиенЕя,  чЪмъ  шесть  л'Ьтъ  изучен1я  языковъ  Грецш  и  Рима. 
Нав^крное  шесть  м^Ьсяцевъ  занятЦ  французскимъ  языкомъ  откровутъ 
ученику  бохЬе  значительную  часть  Европы,  тЬмъ  шесть  л'Ьтъ  изуче- 
на того,  что  было  некогда  европейскимъ  языкомъ»  (399—400).  —  Я 
Тиндаль  прямо  говорить:  «Примите  съ  благодарностью  то,  что  мо- 
жетъ  намъ  предложить  древность,  но  не  забудемъ,  что  настояпцй  вЬвь 
нмЬетъ  такое  же  право  на  еваи  формы  мысли  и  методы  образован1Яу 
жакъ  которое-либо  изъ  нредшествующихъ  стол^тхй  нмЬло  на  свои,  я 
что  тЪ  же  самые  источники  силы  открыты  для  насъ  нынче,  которые 
были  открыты  для  челов'Ьчества  во  всЬ  перюды  существовашя  М1ра». 
Итакъ,  Фарддай  указалъ  на  необходимость  критики  всЬхъ  пред- 
взятнхъ  идей,  всЪхъ  любимыхъ  предположешй.  Юэль,  Смять,  Тнндадь 
увазнваютъ  на  историческую  вероятность  того,  что  восоитав1е  въ 
наше  время  не  можеть  опираться  на  тЬ  {ве  основашя,  кахъ  преждбу 
что  оно  должно  быть  соглашено  съ  общимъ  развитаемъ  человеческой 
мысли.  Что  же  сделано  для  воспиташя?  спрашнваетъ  Юзль.  Ему  от- 
вАчаеть  Уайлендъ  (\7а71апА):  «Вся  наша  система  обученщ  требуетъ 
сов1иггливаго,  основательнаго  н  безпристрастнаго  пересмотра.  Впро« 
должеше  кЬковъ  она  была  произведешемь  авторитета  и  предашя» 
(388). — Ему  отв^чаль  тому  двадцать  пять  л4тъ  назадъ  Уайзъ  (ТУуве): 
^Безспорно  странно,  что  изо  всЬхъ  задачъ,  къ  задаче  воспитан1Я  да 
сихъ  лорь  прилагали  наименьшее  количество  постояннаго  и  эвергиче- 
скаго  внимашя.  Хоть  же  эмпирнзмъ,  который  некогда  царствовалъ 
безусловно  въ  области  хинш,  астроном1и,  медицины,  удерживается,  во 
многихъ  случаяхъ,  въ  воспиташи»  (355).  —  «Всяк1й  наблюдательный 
чеювекъ  —  прнбавляетъ  къ  этому  Юмансъ  — не  станетъ  осдарнаатц 
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«то  ваше  общее  обученЕе  нажодитея  въ  жалсомъ  хаотическомь  состше- 
вш,  представляя  см'Ьсь  идеадовъ,  лишевныхъ  основан]я,  несогласвнхъ 
одвнъ  съ  другямъ  врактнческихъ  пр}еиоаъ  и  веудовлетворительныхъ 
результатовъ.  Мы  всЬ  чувствуе1съ  невовможность,  чтобн  это  положе* 
ше  д^^ъ  нродолхалооь  навсегда,  и  столь  же  асно  для  раясуждающаго 
человека,  что  яан'Ьна  втого  полохен1я  другииъ,  въ  будущеиъ,  иожетъ. 
произойти  лишь  путемъ  того  искусствениаго  оруд1я,  которому  иы  обл-* 
ванн  уси^^хани  въ  другихъ  областдхъ  общественной  Д'Ьдтельности>  (35в). 

Навонецъ,  Гэвсля  говорвтъ:  «Я  думаю,  что  не  ошибусь,  утверждай^ 
что  если  бн  можно  биле  перенести  молодого  римлянина-христханина^ 
гончившаго  свое  образован1е,  въ  одну  нзъ  нашихъ  общественныхъ 
школь,  и  онъ  прошелъ  бы  въ  ней  курсъ  об;чен1Я^  онъ  не  встр'Ьтилъ 
бн  ни  одного  необычнаго  направлев1я  мысли.  Изъ  новыхъ  фавтовъ^ 
которнмъ  бы  онъ  научился,  ни  одинъ  не  вовбудилъ  бы  въ  немъ  дру- 
гого взгляда  на  М1ръ,  ч'Ьмъ  взглядъ,  обычный  въ  его  время. — Между 
тбмъ  конечно  существуетъ  большая  разница  между  цивилизащей  17 
м  цивилизащей  XIX  в'Ька,  и  еще  большая  меакду  умственными  при* 
внчками  и  строев1емъ  мысли  втого  времени  и  нашего.  —Что  же  нроиз* 
вело  эту  разницу?  Я  см'Ьло  отв1(чаю:  громадное  развипе  естествозна« 
тя  въ  посл4дн1е  два  вЪка.— Вся  современная  цнвилизацхя  он^аетсд 
на  естествознаше.  Отнимите  его  дары  у  нашего  отечества,  и  наше 
м^сто  между  руководящими  нац1ями  мхра  потеряно  завтра  же,  потому- 
что  лишь  естествознанхе  даетъ  уму  и  нравственной  энерпи  преобла- 
дате  надъ  грубою  силою.  Вся  современная  вшсль  пропитана  наукою..* 
Но  на  все  это  ваша  стереотипная  система  воспиташя  не  обращаете 
ни  малМшаго  вниман1я.  Естествознан1е,  его  методы,  его  задачи,  его 
8атруднен1Я  встр'Ьтятся  самому  бЬдному  мальчику  на  каждомъ  шагу,  н 
между  гЬмъ  мы  учимъ  его  такъ,  что  онъ  войдетъ  въ  общество  столь 
же  нев^жественнымъ  относительно  существован1я  методовъ  и  фавтовъ 
науки,  какъ  въ  минуту  своего  рожден1Я.  Новый  м!ръ  всюду  вооружена 
артиллер1ей,  а  мы  посылаемъ  наших>  Д'Ьтей  сражаться  въ  немъ,  со 
щитоиъ  и  мечомъ  древняго  гладютора»  (121 — 122). 

Итакъ,  пересмотръ  существующей  системы  необходимъ.  Но  вакь 
поставить  вопросъ?  Можно  при  воспитати  им'Ьть  тройную  ц'бль:  нрак* 
тическую  приложимость  доставляемнхъ  знан1й;  обогащеше  ума  ученика 
фактами,  ставящими  его  въ  уровень  съ  современнымъ  ему  научнымъ 
движешеиъ;  дисциплину  ума,  т.  е.  развипе  его  способностей.  Въ  сбор- 
никЬ  Юманса  мы  находимъ  разборъ  вопроса  о  воспитан1и  во  всЪхъ 
этвхъ  трехъ  отвошетяхъ,  и  конечно,  по  практическому  строю  англМ- 
екаго  ума,  аргументы  перваго  рода  особенно  многочислевны;  также 
очень  коротко  указано  то  обстоятельство,  что  въ  ранте  годы  всего 
скорЬе  можно  заохотить  ученика  къ  изученш  конкретныхъ  предметовъ, 
требующихъ  наблюдешя.  Но  мы  особенно  на  этомъ  не  остановш[СЖ| 
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Тфеимущественно  потому,  что  выгодн  научнаго  образованы  еравнн- 
тедьно  съ  классвчесга-филологичесЕИмъ  въ  первнхъ  двухъ  отношен1Яхъ 
елишкоиъ  очевидны;  ихъ  можетъ  не  завгЬтить  лишь  тотъ,  кто  не  «ь 
четь  ихъ  видеть.  Всего  вакн'Ье  вовражеше  противниковъ  научнаго 
обра8ован1я  въ  отношенш  ра8внт1я  унственныхъ  способностей,  и  на  эту 
сторону  обращено  было  внинаше  ]гаогихъ  И8ъ  участниЕовъ  сборника, 
въ  особенности  же  вопросы  парламентской  коммисс1н  тЛжв  въ  виду 
эту  сторону  вопроса.  Мы  на  ней  преимущественно  и  остановимся,  хотя 
конечно  практическ1я  соображешя  часто  перемешиваются  въ  этомъ 
случа'Ь  съ  чисто  -  педагогическими. 

Уайлендъ  ставитъ  вопросъ:  «Возьмемъ,  наприм'Ьръ,  ваняти,  югЬю- 
оця  цФлью  только  дисциплину  ума.  Вывываютъ  ли  они  д'Ьятельность 
одной  или  многихъ  изъ  нашихъ  способностей?  Допустимъ,  что  они 
раввиваютъ  способность  умозаключешя  и  способность  поэтической 
комбинац1и;  им^ютъ  ли  они  дальнЫшее  вл1ян1е?  Если  нЪтъ,  чЪмъ  мн 
будемъ  развивать  способности  наблюдательности,  сознашя,  обобщен», 
комбиващн,  эти  самыя  важння  и  ц-Ьиныл  способности  наши?  Если 
яхъ  д'Ьйств1е  тавъ  ограничено,  то  стбитъ  изсл'Ьдовать,  не  могутъ  хн 
яногда  занять  ихъ  вгЬсто  предметы,  развиваюпце  большее  число  на* 
шихъ  способностей;  и  дал'Ье:  слгЬдуетъ  ли  знан1ямъ  перваго  рода  за- 
нимать въ  нашемъ  воспитанш  столь  значительное  время,  вавъ  теперь?» 
(367). 

«Мн'Ь  кажется  —  отвФчаетъ  профессоръ  Кэрпентеръ  (Сагреп1;ег) 
на  вопросъ  воммиссш  —  что  занят1я  естественными  науками  развива- 
ютъ  отд^^ъ  умственныхъ  способностей,  о  которыхъ  какъ  будто  не  ко- 
тятъ  знать  системы  чисто  -  классическаго  или  чисто  -  математическаго 
образован1я,  или  об:|^  вм'ЬстЪ.  Наблюден1е  внЬшнихъ  явлешй,  наврав-' 
лете  разсуждающей  способности  на  эти  явлешя,  постоянно  оставля- 
ются въ  стороне  въ  обычномъ  воспитан1И  общественныхъ  школь» 
(402).  —  На  вопросъ:  «Находите  ли  вы,  что  нзученге  естествознанш 
внзываетъ  къ  д'Ьятельности  и  развиваетъ  способности  ума,  остав- 
ляемня  безъ  дЬйствхя  классическими  или  математическими  занят1ями?» 
Лайель  отв'Ьчаетъ:  «Да,  я  положительно  нахожу  зто.  Я  полагаю,  что 
епособность  умозаключать  и  разсуждать  бол^е  развивается  втвхн 
предметами,  ч:Ьмъ  исключительно  классическими  занят1ямн.  —  Вапр. 
Классическими  и  математическими  вм'ЬстФ?  —  Отв.  Да.  —  Вопр.  За« 
НЯТ1ЯМИ  чистою  математикою?  —  Отв.  Да.  Я  думаю ,  что  прикладная 
математика  часто  дгЬйствуетъ  такъ,  какъ  чистая  д*Ьйствовать  не  мо* 
жетъ.»  (410). 

На  подобный  же  вопросъ  Фарэдей  отв'Ьчаетъ:  «Слова:  «разввт1е 
ума»  (1га1тп{;  о{  Ихе  тшф  имФютъ  для  меня  весьма  неопред'Ьленное 
аначеше.  Я  якелалъ  бы,  чтобъ  глубов1й  ученый  объяснилъ  мнЬ,  чтб 
о&ъ  нонимаетъ  подъ  «развипемъ  ума»  въ  смысл^Ь  литературнаго  обу- 
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чев1Я,  включая  туда  и  математику.  Какое  ихъ  дМстше  на  умъ?  Ка- 
кого рода  результатъ  называется  «развитаемъ  ума»?  Иди  чему  научается 
умъ  при  этомъ  развдт1И?  Онъ,  конечно,  научается  чему-либо.  Самнмъ 
процессомъ  заш1Т1й  онъ  научается  быть  внимательнымъ,  настойчивымъ^ 
логическимъ,  въ  томъ  смысле,  какъ  понимаетъ  это  «логика».  Но  раз- 
виваютъ  ли  эти  заяят1д  умъ  въ  томъ  отношеши,  чтобы  человЪкъ  сталъ 
саособенъ  объяснять,  въ  естественномъ  теченш  явлешй,  дЪйствхе,  прог 
исходящее  отъ  опред'Ьленныхъ  причинъ?  или  причину,  почему  онъ  по* 
ступаетъ,  или  долженъ  поступать  такъ  или  иначе  въ  данномъ  случа:Ь 
иди  въ  данныхъ  обстоятельствакъ.  Упомлнутыд  занят1я  ничего  не  дЪг 
даютъ  въ  этомъ  отношевш.  Именно  люди,  получнвппе  высшее  образо* 
ваше,  приходятъ  къ  вамъ  снова  и  снова  д'Ьлаютъ  самые  простые  во- 
просы изъ  ХИМ1И  и  механики,  и  когда  мы  говоримъ  о  сохранен1и  силы^ 
о  неуничтоакаемостн  вещества,  о  неизм^Ьнности  законовъ  природы,  они 
весьма  далеки  отъ  понимашя  этого,  хотя  все  это  нм'Ьетъ  отношен1е 
хъ  каждому  дМствш  нашей  жизни.  Мног1е  изъ  этихъ  людей,  полу- 
чившихъ  образован1е,  такъ  мало  способны  судить  объ  этихъ  вещахъ, 
какъ  будто  ихъ  умъ  вовсе  не  былъ  развитъ.»  И  на  вопросъ:  «Вы  по- 
лагаете, что  исключительное  направленхе  внимашя  на  одинъ  родъ  за- 
НЯТ1Я  въ  молодости  лишаетъ  воспршмчивости  еъ  этимъ  представде- 
н1ямъ?»  Фарэдей  отв'Ьчаетъ:  «Да.  Оно  не  притупляетъ  ума  —  я  этого 
не  думаю  —  но  оно  сообщаетъ  уму  взрослаго  н-Ькоторую  привычку, 
желан1е  и  готовность  воспринимать  обпця  представлешя  изъ  области 
литературы,  и  говорить,  что  все  остальное — вздоръ,  и  свойственно  лишь 
ремесленнику,  не  приготовленному  воспринять  и  не  воспринимающему 
другого  высшаго  знашя».  На  вопросъ:  «Предположивъ,  что  главный 
нредметъ  (умственнаго)  воспитанхя  есть  развитге  ума  въ  томъ  отно- 
шен1и,  чтобъ  онъ  уб'Ьдился  въ  связи  опред'Ьленнаго  закдючен1я  съ 
определенными  посылками,  въ  отврыт1и  ложнаго  умозаключешя,  въ 
исправлен1н  ошибочнаго  обобщен1Я,  или,  вообще  въ  устранеши  не- 
правильныхъ  заключенШ  —  полагаете  ли  вы ,  что  естественныя  науки 
столь  же  полезны,  какъ  классическое  обучеше?»  Фарэдей  отвйчаетъ: 
«Я  не  вижу  ясно,  какъ  воспитываютъ  классичесшя  занят1я  умъ  для 
этого  рода  сужден1й;  но,  что  касается  до  развпт1Я  сужден1й  на  за- 
хонахъ  вещества,  они  мн'Ь  кажутся  самымъ  богатымъ  источникомъ 
для  упражнев1я  въ  этихъ  сужден1яхъ,  и  настоящею  логикою  фактовъ, 
которую  только  я  могу  понять  и  которая  д-Ьдаеть  человека  способ- 
иымъ,  им:Ья  въ  рукахъ  факты,  прилагать  ихъ  во  всякой  форм^Ь.... 
Мн*  кажется,  что  даже  въ  людяхъ,  получившихъ  высшее  образоваше, 
я  нахожу  жалкШ  недостатокъ  этого  рода  логики....  Они  не  знаютъ 
своего  незнан1я  по  окончанш  такого  курса  учетя.»  (412—414). 

Ричардъ  Оуэнъ  отв'Ьчаетъ  на  подобные  же  вопросы,  ему  предло- 
аюнные:   «Грамматика  и  классика,  ариеметика  и  геометр1я,  можетъ 
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бшъ,  еампя  ва2вн11а  занятие  для  дисципляны  уи^-  Мы  знаекъ,  на 
воспитанхе  каквхъ  способностей  уна  он'Ь  преимущественно  разсчн- 
таны.  Но  они  недостаточны  для  вызывашя  къ  Д'Ьйств1Ю  т&[ъ,  воторвя 
спещально  совершенствуетъ  естественная  исторхя.  Я  говорю  о  спо- 
собности точнаго  наблюден1я,  классифи&ащи  фактовъ,  распредЪленш 
классовъ  и  группъ»  (416);  и  онъ  приводить  слова  Кювье;  «РЬдко  гово- 
рить о  привыч]г]Ь,  необходимо  прюбр'Ьтаемой  при  изученхи  естествен- 
ной истор1И  —  мысленно  классифицировать  большое  число  идей,  лрп- 
выч1гЬ,  составляющей  одну  изь  выгодь  этой  науки,  и  эта  выгода  од:Ь- 
лалась  бы  главною,  еслибь  естественная  истор1Я  была  введена  въ 
систему  общаго  воспитан]я:  она  упражняетъ  ученика  вь  той  часп 
логики,  которая  называется  методикою,  какь  изучеше  геометр1я  упраж- 
вяеть  его  въ  силлогистикгьу  потому-что  естественная  истор1Я  требуетъ 
самыхь  точныхь  методовь,  какь  геометр1Я — самыхъ  строгихъ  докаааг 
тельствъ.  Но  искусство  методики,  однажды  прюбр'Ьтенное,  можетъ 
быть  приложено  съ  чрезвычайною  выгодою  къ  предметамъ  самнмъ 
^уждымь  для  естественной  исторхи.  Всякое  разсуждеи1е,  предполагаю- 
щее классификащю  фактовъ,  всякое  разыскан1е,  треб;ющее  распредЪ* 
лен1я  предметовъ,  совершаются  т'Ьмъ  же  способомь»  (419). 

Тиндаль  опред'Ьляетъ  такъ  программу  своей  р^Ьчи:  «Разсматря- 
вая  развипе  умственныхъ  способностей,  какь  ц'Ьль  умственнаго  вое<> 
11итан1я,  я  постараюсь  показать  вамъ  вЪкоторыя  права  естество* 
8нан1я ,  какъ  средства  для  достнжев1Я  этой  цЪли»  (4).  —  Добевк 
ставить  первою  п^Ьлью  начальнаго  воспиташя  «дисциплиннроваше  ■ 
развитхе  различныхъ  способностей  ума»  (35)  и  выходить  изъ  положе*> 
в1я:  «методь  (воспитан1я),  который  придалъ  бы  зрелость  разсудву,  не 
вызывая  къ  д&1тельности  изобретательность,  или  методь,  развиваюлцй 
вкусъ  на  счеть  способностей  классификацхи,  комбинащи  и  размышле-* 
в1я  надь  предметами,  представляющимися  уму,  —  должны  быть  осуж- 
дены, какь  ошибочные»  (36).  Разбирая,  вь  конц^Ь  р^Ьчи,  полученнне 
результаты,  онъ  первымь  изь  нихь  ставить  сл4дующ1й:  «Желательно 
обучать  в  развивать  способность  подробнаго  наблюден1Яу  яснаго  вое- 
11РИНЯТ1Я  в  правильной  классифивац1и  представляющихся  предметовъ; 
эти  способности  всего  удобв'Ье  развить  вь  раншй  перюдь  жизни,  м 
никакимь  путемь  нельзя  ихь  развить  удобв'Ье,  какь  посредствомь 
курса  занят1й  хим1ею»  (62).  Джозефъ  Гукерь  сослался  предь  коммис* 
С1ею  на  профессора  Генслоу  (НепвЬ^),  который  ввель  преподаваше 
ботаники  въ  сельскую  школу.  Ему  предложили  вопрось:  «Не  знаете  ли 
вы,  полагаль  ли  лрофессорь  Генслоу,  что  изучен1е  ботаники  раввя» 
ваеть  способности  ума?  что  она  научаетъ  д'Ьтей  думать?  и  не  знаете 
ли  вы,  зам'Ьтилъ  ли  онъ  отъ  того  усовершенствовашя  въ  ихь  ум- 
ственныхъ способностяхъ?»  Гукерь  отв11чалъ:  «Онъ  полагать  всегда^ 
что  это  взучев1е  было  самымь  важвымь  д^телемь,  который  лишь 
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ХОТЬ  бпть  употребленъ  для  развитхя  наблюдательности  и  для  укр'Ьп- 
лента  разсуднтельностя»  (421). 

Но  въ  этомъ  отношен1и  всего  интересн'Ье  8а]гЬчан1е  Гэкслн,  такъ 
кавъ  онъ  одинъ  указалъ,  хотя  предположительно,  на  причину  разли- 
*91Л  результатовъ  йзучен1я  литературныхъ  и  естественннхъ  знав1й. 
«Я  весьма  уважаю  и  люблю  литературу. ...  но  не  могу  не  вид'Ьть 
факта,  что  существуетъ  огромное  разлнчхе  между  людьми,  получив- 
шими чисто-литературное  образованте,  и  гЬми,  которое  получили  об- 
разоваше  серьёзно-научное.  Отыскивая  причины  этого  различгя,  л  ду- 
маю, что  повяль  ихъ  въ  факгЬ,  что  въ  М1р'Ь  литературы  изучен1е  в 
внате  совпадаютъ  и  книги  составляютъ  источникъ  того  и  другого; 
между  гЬмъ  въ  наук'Ь,  также  какъ  въ  жизни,  изучеше  и  знав1е  не 
совпадаютъ,  источникъ  же  знан1я  заключается  въ  взучеши  вещей,  а 
не  кнвгъ»  (116). 

Но,  читая  предъидущее,  читатель  можетъ  вывести  опгабочное  за- 
хлючете,  что  д^ло  идетъ  о  противоположен1и  естествознангя  класси- 
ческому обучев1Ю.  Конечно,  большинство  участниковъ  сборника  гово- 
рило о  естествознаши,  или  даже  объ  одномъ  изъ  отд'Ьловъ  его,  во- 
первнхъ  потому,  что  вта  область  имъ  бол1Ье  знакома  и  ея  важность 
въ  недагогш  имъ  легче  было  указать;  во-вторыхъ  потому,  что,  по 
историческому  развит1Ю  науки  въ  наше  время,  самую  значительную 
часть  действительной  науки  составляетъ  естествознаше  и  математика; 
1>  последней  же  вопросъ  никогда  не  возбуждался.  Но  всЪ  тЪ  изъ 
7частниковъ  сборника,  которые,  по  задаче  своихъ  рЪчей  или  статей, 
равсматривали  вопросъ  обучешя  не  только  въ  отношеши  къ  одному 
какому-либо  предмету,  но  въ  болЪе  общемъ  смысле,  всЬ  они  проти- 
^кшолагали  классическому  образованш  не  естествознаше  въ  частно- 
сти, а  науку  вообще. 

Тиндаль  не  только  говоритъ,  подъ  конецъ  своей  р'Ьчи,  о  ялукЬ  во- 
обще, но,  сопоставляя  ее  съ  филолог1ей,  прибавляетъ:  «Разв-Ь  въ 
Англ1и  нЪтъ  ума,  достаточно  широкаго,  чтобы  признать  важность 
об^ихъ,  и  доставить  обЬимъ  свободное  развит1е»  (28). 

Джонъ  Гершель  писалъ  Адамсоиу:  «Хорошая  практическая  система 
общественнаго  воспитан1я  должна  быть,  по  моему  мн'Ьшю,  болЪе  реальна, 
чгЬмъ  формальна,  именно  должва  доставлять  болЪе  положительныхъ 
свЪд'Ьшй. . .  •  Прилагая  принципъ  въ  частности,  над^Ьемся,  что  вадо 
придать  изученш  языковъ  гораздо  мен'Ье  в'Ьсу,  ч1^иъ  обыкновевно 
^читаютъ  нужнымъ  въ  большихъ  общественныхъ  школахъ,  гд'Ь,  въ 
сущности,  на  8нан1е  языковъ,  невидимому,  смотрятъ  какъ  на  един- 
ственную цйль  воспитан1я.  Напротивъ,  сл'Ьдуетъ  придать  большую 
важность  всФмъ  отрасляиъ  правтическаго  и  теоретическаго  знашя, 
обладате  которыми  входитъ  въ  понятхе  о  челов^Ьк'Ь  съ  хорошими  свЪ- 
хЬн1ями  (1?е11ш(огшедвбпиетап);  наприм'Ьръ,  знаше  природы  и  уст- 
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ройства  М1ра,  нами  обитаеиаго,  его  животннхъ,  растителнахъ  е  мн* 
веральныхъ  произведенхй,  ихъ  употребден1я  и  свойствъ,   подезнкхъ 
чедов'Ьку  ,<  знан1е  отношев1й  земли  ко  вселенной,  естественныхъ  и  по- 
литическихъ  д'Ьлевхй  земли  и,  наконецъ,  самое  важное,  знаше  прнродн 
и  наЕлонностей  челов'Ька,   выражающихся  въ  истор1и  народовъ  и  въ 
б10граф1и  личностей;  устройства  челов'ЬчесЕаго  общества,  включая  я 
обязанности  наши  относительно  личностей  и  всего  общества,  въ  ко- 
торое мы  входимъ,  какъ  его  члены.  Словомъ,  нужно  знаше  настоящей 
системы  и  законовъ  природы,   физическихъ  и  нравственныхъ,  знан1е 
столь  обширное,   какое  лишь  можетъ  быть  внесено  въ  элементарный 
курсъ»  (365).  Указывая  дал'Ье  на  граждансюя  обязанности  челов-Ьва, 
въ  особенности  англичанина,   Гершель  прибавляетъ:   «Поэтому,   ка- 
жется, н'Ькоторое  знанге  началъ  политической  9Коном1и,  правовЪд'Ьн1Я, 
торговли  и  промышленности,  существенно  входить  въ  поняпе  вдра- 
ваго  воспиташя».  Потомъ  онъ  говоритъ:   «Употребленхе  и  развипе 
разсужден1д  составляетъ  другую  важную  ц'Ьль  воспиташя;  обыкновенно 
долагаютъ  и,  въ  изв'Ьстномъ  смысл'Ь  справедливо,  что  этой  цЪли  легче 
всего  достигнуть  хорошимъ  курсомъ  математическаго  обучен1я;  тогда 
какъ  эта  ц'Ьль,  если  не  противор^Ьчитъ,  то  и  не  находится  ни  въ  ка- 
кой естественной  связи  съ  областями  формальнаго  и  условнаго  знашя 
(какъ,  наприм'Ьръ,  грамматикою  и  такъ- называемою  аристотелевскою 
логикою)»  (366).  Говоря  о  возрахен1яхъ,  сд'Ьланныхъ  противъ  расши- 
рен1я  преподаван1я  математики,   въ  особенности  по  односторонностн 
умственнаго  развитхя,  ею  сообщаемаго,  Гершель  прибавляетъ:  «Но  тЬ, 
которые  од-блали  это  возраженге,  не  указали — какъ  помочь  д-Ьлу.  Между 
т^мъ  необходимо  пополнить  огромный  проб^лъ  вс^^хъ  предшествовав- 
шихъ  курсовъ  обучен1я,  занят1ями,  которыя  поб-Ьдили  бы  это  затруд- 
нен1е,  указывая,  какъ  истинные  положен1я  могутъ  быть  получены  не 
взъ  посылокъ,   заключающихъ  уже  собственно  эти  положешя  въ  са- 
мыхъ  выражешяхъ  посылокъ,  какъ  это  бываетъ  при  отвлеченныхъ  по- 
ложен1яхъ  математики,   и  не  изъ  сопоставленхя  другихъ  положен1йу 
вринятохъ  за  истинные,  какъ  въ  логикЬ  Аристотеля,   но  изъ  широ- 
каго  разсмотр'Ьн1я  собран1Я  фактовъ  и  обстоятельствъ ,   подлежащить 
разбору.  Это  д-Ьло  индуктивнаго  изсл4дован1я '),  приложеннаго  и  дол- 
женствующаго  им-Ьть  приложеше  ко  всЪмъ  сложнымъ  обстоятельстванъ 
челов-Ьческой  жизни,  къ  политик*,  нравственности  и  законодательству, 
къ  руководству  личностей  и  народовъ»  (366— 367). 
....^^^  отрывокъ  изъ  Спенсера,  помещенный  у  Юманса,  посвященъ 
политическому  воспитанш,  именно  развитхю  мысли,  что  для  авгличанъ, 
необходимо  знакомство  съ  наукою  общества,  наукою,  предполагающею 


•)  Гершедь  говорить:  филооофм^  но  известно,  что  въ  Авгш  это  слово  шяЛал 
весьма  часто  звачеше  чистой  науки. 
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ФсЪ  ДР7Г1Я  науки,  превышающею  всЬ  друг1я  въ  тонкости  и  сложности 

вопросовъ Въ  какой  же  степени   наши  (англ!йск1е)  законодатели 

знакомы  съ  нею?  Выказываютъ  ли-  они  это  знакомство  хотя  бы  въ 
умеренной  степени?  Приближаются  ли  сколько-нибудь  къ  нему?  Не- 
сомн-Ённо,  что  мнопе  изъ  нихъ  обладаютъ  классическою  ученостью; 
не  малое  число  писало  латинсюе  стихи  перваго  сорта  и  можетъ  на- 
слаждаться греческою  драмою,  но  н'Ьтъ  очевидной  зависимости  между 
памятью,  обогащенною  словами,  произнесенными  тому  2,000  л-Ьтъ  и 
умомъ,  приготовленнымъ  къ  д-Ьламъ  соврем еннаго  общества»  (278). 
Рглобравъ  знавк  молодыхъ  людей,  вступающихъ  въ  нарламентъ,  Спен- 
серъ  говорить:  «Между  многими  изъ  нихъ,  прошедшими  чрезъ  сигп- 
си1шп  общественной  школы  и  университета....  н']Ьтъ  ни  одного,  ко- 
торнй  получилъ  бы  развипе,  нужное  для  настоящаго  законодателя. 
Ни  одинъ  не  им^^етъ  надлежащихъ  св'ёд'ён1й  изъ  науки  вообще,  вер- 
шину которой  составляетъ  наука  жизни,  единственно  способная  дать 
основан1е  для  науки  общества»  (279).  Дал'Ье  онъ  говорить:  Можно 
подумать,  что  вся  система  современнаго  политическаго  воспиташя  осно- 
вана на  такихъ  положенхяхъ:  «Искусство  лечить  трудно,  а  искусство 
уиравлен1Я  легко.  Для  пониманая  ариеметики  нужно  изучен1е:  пони- 
ман1е  общества  приходить  инстиктивно.  Для  того,  чтобы  изготовлять 
часы,  надо  долго  учиться;  для  изготовленхя  учрежденШ  этого  вовсе 
не  нужно.  Чтобы  надлежащимъ  образомь  вести  д'Ьла  въ  лавк^  надо 
лриготовлеше,  но  можно  приняться  за  ведеше  д'Ьлъ  народа  совсЬиъ 
не  приготовляясь  къ  тому»  (280 — 281)  '). 

Приведемъ  еще  слова  американца  Дрэпера:  «То,  чтб  называютъ 
классическимь  обученхемъ,  присвоиваеть  себЬ  объемь,  исключающий 
множество  важныхь  предметовъ. . . .  Это  зло  вытекаетъ  изъ  того  об- 
стоятельства, что  наша  система  (воспитан1я)  была  принесена  изъ  Анг- 
л1и.  Это  остатокъ  строя  мысли  въ  этой  стран'Ь  въ  ХУ1-мъ  в'Ьк'Ь,  строя 
мысли,  имЪвшаго  свою  заслугу  и  свое  оправдаше  тогда,  но  теперь 
устар4лаго.  Неопределенное  представлеша...  что  этимь  путемъ  вос- 
питывается умь,  долго  поддерживало  этоть  порядокъ,  несоотв'Ьтствую- 
оцй  требован1ямъ.  Его  оправдываютъ  еще  предполагаемою  возмож- 
востью  передавать  этимь  путемъ  мудрость  прежняго  времени.  Но  ве- 
лик1е  склады  челов:Ьческаго  8нан1я  не  древн1е,  а  новые  языки.  Не- 
много фактовь  стоющихъ  изучен1я,  если  есть  таюе,  исключительно 
получается  чрезъ  знанге  латинскаго  и  греческаго  языковь;  что  касается 


')  По  невозмохностн  очень  распространять  напяскн,  мы  устраюш  почта  всё, 
^  говорится  въ  сборнике  Юманса  о  практической  важности  научнаго  обучетя,  но 
ситаеиъ  подезннмъ  указать  на  вам^чашя  Лайехя  предъ  конмисаею,  что  онъ,  въ  по- 
итяческомъ  отношеши,  прванаетъ  опаснымъ  недостатовъ  св4|Д^В1Й  о  явлешяхъ  при- 
роды, существуюоцй  въ  внспшхъ  иассахъ  англ1йсваго  общества  (411). 
Томъ  Ш.  Отд.  1У.  2 
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до  развит1Я  ума,  можно  съ  нЪкоторнмъ  основашемъ  спросвть:  чтб 
внигрываетъ  молодой  человЪкъ,  переводя,  ежедневно  юЬсколт  пре- 
красннхъ  латинскихъ  и  греческихъ  выраженШ  на  дурной  и  ломанянй 
англЦшй  язнкъ?  Бели  же  нужно  приготовлеше  въ  будущей  борьбе 
ЖВ8НИ,  къ  различешю  нам^Ьревхй  сопернивовъ  и  предупреждешю  ихъ 
д-Ьйстихй,  въ  умЬнью  избирать  дМств1я  и  осуществлять  ихъ  съ  успФ- 
хомъу  къ  раввитио  дснаго  пониманхя  чужвхъ  харахтеровъ  и  побущденхй 
и  въ  сообщешю  р^Ьшительности  иапшмъ  собственннмъ  дЪйствшгь, — 
въ  отношенш  всего  этого  остроумный  челов'Ькъ  безъ  затруднен1Я  под- 
держалъ  бы  забавное  положеше,  что  молодые  люди  бол^Ье  выиграпть, 
ваучившись  мастерски  играть  въ  шахматы,  Ч'Ьмъ  переведя  всЬхъ  тре» 
ческихъ  и  латинскихъ  авторовъ»  (377 — 378). 

Если  читатель  улыбнулся  этому  предположетю,  то  не  внаю,  улыб- 
нется ли  онъ;  когда  подумаетъ,  что  многочисленвыя  попмгЬшя  въ 
ЕвропЪ  воспитывались,  воспитываются,  а  у  многихъ  и  будутъ  весом- 
тываться  съ  п^^Ьлью  доставить  имъ  развипе,  которое,  по  сознашю  са- 
мыхъ  зам^ъчательшлхь  представителей  науки  приводить  къ  та/кылл  ре- 
зультатамъ. 

п.  в. 


оооДоо» 


ИСТОРИЧЕСКАЯ  ХРОНЖА. 


Сентябре,  1867. 

Закрыт1е  д'Ьйств1я  земскихъ  учре21сден1й  въ  с-петербургской  гу- 
бершгя^  посд'Ьдовавшее  въ  начал'Ь  нын^шняго  года,  было  продолжи- 
тельв'Ье,  нежели  вакъ  то  полагали  въ  начал'Ь,  и  возвращен1емъ  къ 
общему  порядку  вещей  овнаменовался  только  нын'ЬшнШ  л^Ьтнхй  три- 
кестръ.  Но  это  водвращенхе  не  было  полнымъ  и  не  прошло  безъ  по- 
сл'Ьдств1й  для  зеиства  другихъ  губершй,  хотя  друг1Я  губершн,  впро- 
чемъ,  до  сихъ  лоръ  не  подали  повода  къ  тЬмъ  м'Ьрамъ,  воторыя 
-  были  приняты  въ  с-петербургСБой  губерн1и.  Тринадцатаго  1юня  было 
высочайше  утверждено  мн^Ьнге  государственнаго  совета  о  порядке  пе- 
чатанк  поставовлен1й ,  отчетовъ  о  8ас'Ьдан1яхъ,  а  также  суждев1й 
прешй  и  р'Ьчей,  состоявшихся  въ  зеискихъ,  дворянскихъ  и  городскихъ, 
общественныхъ  и  сословныхъ  собранхяхъ.  Государственный  сов'Ьтъ, 
равсмотр^^въ  представлен1е  министра  внутреннихъ  д%лъ  относительно 
вышеупомянутаго  предмета,  ын'Ьшемъ  положилъ:  въ  дополнен1е  къ 
захоноположенш  о  печати  6-го  апр'Ьля  1865  года  постановить,  что 
С0СТ0ЯВШ1ЯСЯ  въ  означенныхъ  собрашяхъ  постановлен^,  отчеты  о  за- 
сЬдашяхъ  и  проч.,  а  равно  предшествовавппя  имъ  сужден1я,  пренк 
и  рЪчя,  печатаются  не  иначе,  какъ  съ  разр'Ьшенхя  м'Ьстнаго  губерн- 
сваго  начальства.  Общая  цЪль  всякой  законодательной  иФры — ограж- 
дать общество  отъ  всякаго  вреда,  который  можетъ  быть  ему  нанесенъ 
словомъ  или  д'Ьломъ.  На  этотъ  разъ  законодательная  м'Ьра,  очевидно, 
направлена  противъ  вреда,  к^огущаго  произойти  для  общества  отъ 
слова,  впрочемъ,  не  отъ  самой  свободы  слова  внутри  самыхъ  учреж- 
ден1й,  а  именно  отъ  бол^  свободной  его  цирБуляц1и  въ  обществе, 
посредствомъ  печати.  Для  законодателей  во  вс^Ьхъ  подобныхъ  вопро- 
сахъ  предстоитъ  всегда  р'Ьшить  одно  важное  затруднеше,  а  именно: 
какимъ  образомъ,  запретивъ  вообще  публичность  слова  въ  обществен- 
ныхъ и  сословныхъ  собран1ахъ,  запретить  его  такъ,  чтобы  предпола- 
гаемая польза  8апрещен1я  могла  уравновешивать  д-Ьйствительное  зло, 
Томъ  Ш.  Отд.  у,  1 
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которое  бнваетъ  при  этоиъ  возможно?  вакимъ  образомъ,  съ  другой 
стороны,  не  аЬллть  самое  8апрещен1е  источникомъ  новаго  вреда  1 
для  общественныхъ  н  для  государственвнхъ  внгодъ,  чтобн  чрезъ 
то,  какъ  говорить  пословица,  не  попасть  изъ  огня  да  въ  полымя? 
Н^^тъ  возможности,  во-первыхъ,  запрещая  вообще  всякую  публич- 
ность слова  общественныхъ  и  сословннхъ  собран1й,  запретить  вред- 
ное слово,  безъ  того,  чтобы  в^±стЬ  съ  нимъ  не  запретить  и  добраго 
слова.  Намъ  скажутъ,  что  въ  настоящемъ  случае  м-Ьстное  губернское 
начальство  является  именно  спасительнымъ  клапаномъ:  оно  различить 
вредное  отъ  полезнаго;  задержитъ  первое  и  дастъ  ходъ  второму;  зло 
будетъ  устранено,  а  доброе  слово  пойдетъ  въ  ходъ.  Допустивъ,  что 
местное  губернское  начальство  обладаетъ  такими  всесторонними  по- 
знашями  въ  разнообразныхъ  вопросахъ  по  земскому  хозяйству,  город- 
скому, сословннмъ  д'Ьламъ  и  т.  д.,  и  притоиъ  само  такъ  мало  заин- 
тересовано во  всЪхъ  этихъ  д'блахъ,  что  безпристрастно  и  съ  гдубо- 
кимъ  почти  нечеловЪческимъ  знашемъ  д'Ьла  отберетъ  плевелы  отъ 
чистаго  зерна, — ^мы  встр^Ьтимся  еще  съ  большимъ  затруднешемъ:  какъ 
возвратятъ  доброму  слову,  пропущенному  м'Ьстнымъ  губернсвимъ  на- 
чальствомъ,  то  благодетельное  вл1ян1е  на  общество,  которое  ненз- 
б:Ьяшо  утрачивается  имъ,  именно  вслЪдств1е  предварительной  сорти- 
ровки? Можно  установить  сортировку,  но  нельзя  устранить  психиче- 
скаго  общественнаго  закона,  въ  силу  котораго  люди  теряютъ  мгно- 
венно дов'Ьр1е  и  къ  доброму,  если  они  знаютъ,  что  это  доброе  яви- 
лось безъ  услов1Я  свободы,  и  прошло  предварительно  чрезъ  тав1Я  же 
человеческ1я  руки,  какъ  и  ихъ  собственныя  руки.  Такимъ  образомъ, 
запрещеше  зла,  невольно,  въ  противность  видамъ  нашихъ  законода- 
телей, становится  вм'Ьст'Ь  не  только  запрещенхемъ  добра,  но  и  лише* 
111емъ  его  всЬхъ  выгодныхъ  вл1ан1й  на  общество.  Къ  этой  нравствен- 
ной невыгод'Ь  присоединяется  не  мен^е  чувствительная  матер1альнам 
невыгода:  въ  наше  время  кредитъ  играетъ  самую  важную  роль  въ 
общественной  и  государственной  жизни;  на  него  мы  возлагаемъ  всЬ 
надежды  и  въ  нашемъ  затруднительномъ  финансовомъ  положенш.  Въ 
офношеши  же  кредита,  ничто  не  можетъ  быть  опасн'Ье  какъ  преграда 
свободному  обращен1ю  публичнаго  слова.  И  это  понятно!  Для  чело- 
века делового  весьма  важно  знать  въ  свое  время  подробности  засЬ- 
дан1й;  онъ  осужденъ  теперь  выслушивать  одну  сторону  ихъ,  одобрен- 
ную известнымъ  органомъ,  который  всего  менее  руководится,  напри- 
мерь,  коммерческими  интересами;  при  такомъ  положенш  вещей,  де- 
ловой человекъ  видитъ  опасность  съ  одной  стороны  не  выслушать 
про1ивннковъ  и  темноту  своего  положешя— а  это  более  всего  вредно 
для  делъ;  дела  такимъ  образомъ  слабеють,  и  если  наложена  узда 
на  злой  языкъ,  то  съ  другой  стороны  неизбежно  связаны  и  деловыя 
руки.    Но  все  это  еще  не  самое  худшее:   ннкак1Я  ограничительиыя 
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]Арн  не  въ  оостояшя  остановить  того  кодоосадьнаго  типографскаго 
станна,  которвй  называется  стоустою  молвою.  Праздное  слово,  взъ-за 
хотораго  запрещается  невольно  и  доброе  слово,  приб^Ьгаетъ  къ  этому 
станку  и  выходить  изъ  него  бол'Ье  вреднымъ,  нежели  какимъ  оно 
явилось  бы  изъ-подъ  обыквовеннаго  станка  типограф1н.  Вотъ  затруд- 
нен1Яу  о  которнхъ  всегда  думаютъ  законодатели,  когда  они  считаютъ 
нуяшымъ  прибегнуть  къ  ограничнтельвымъ  мЬрамъ  относительно  сво- 
боднаго  обращен1я  слова:  имъ  нредстоитъ  выборъ  между  довЪр1емъ 
Еь  благоразумному  большинству  и  между  сужден1емъ  быстро  иногда 
склоняющихся  органовъ  относительно  того,  чтб  вредно  или  полезно 
для  общества,  меа^ду  возможностью  открыто  нресл:Ьдовать  открытое 
вло,  или  оказаться  безсильвымъ  въ  борьбЪ  съ  ложными  слухами,  для 
которыхъ  запретительная  система  есть  лучшее  условхе  живучести  и 
силы:  только  при  запрещенш  зла,  зло  имЬетъ  шансы  выдать  себя  за 
говиную  истину. 

Иностранная  политика,  въ  противность  обычаю  бездействовать  въ 
лЪтяее  время,  можно  сказать,  оставалась  всЬ  три  месяца  на  погахъ 
м  бодрствовала,  какъ  Аргусъ.  Бъ  борьбе  грековъ  съ  турками  при- 
соединилась въ  8аключен1е  испанская  револющя.  Австр1я,  по  своему 
старинному  обычаю,  не  переставала  быть  чревата  внутренними  во- 
просами нащональностей.  Въ  Прусс1и,  на  долю  лЪта  выпало  рожден1е 
перваго  германскаго  парламента,  и  неизбежно  связанный  съ  нимъ 
вопроеъ:  что  же  будетъ  теперь  съ  прусскимъ  парламентомъ?  По  вре- 
мени, онъ  старш1й  сынъ,  и  для  Пруссш  германск1й  парламентъ  яв- 
ляется пасынкомъ;  между  темъ  все  говорить,  что  необходимо  со  вре- 
менемъ  германскому  парламенту  сделаться  прусскимъ.  Немецтае  ли- 
бералы видятъ,  что  графъ  Бисмаркъ  похитиль  у  нихъ  программу; 
и  находится  въ  положенш  легендарнаго  архитектора  Бёльнскаго  со- 
бора, у  котораго  неожиданный  ночной  посетитель  оторвалъ  кусокъ 
плана,  почему,  заключаеть  легенда,  И^ёльнскЦ  соборъ  не  можетъ  быть 
и  до  сихъ  порь  оконченъ,  какъ  не  можетъ  покончить  Гермашя  от- 
дЬлку  храма  своего  государственнаго  единства.  Итал1Я,  опять  вынеш- 
инмь  же  летомъ  убедилась,  что  французы  бывають  двоякаго  рода, 
и  что  Римъ  освободился  трактатомъ  15-го  сентября  только  отъ  оф- 
фищальныхъ  французовъ;  но  теперь  оказалцсь  французы  неоффищаль- 
ине.  Одна  Авгл1я  сделала  потихоньку  шагъ  впередъ  и  благополучно 
дов^^шила  дело  парламентской  реформы,  подъ  шумъ  всем1рной  вы- 
ставки. Все  это  покрылось  въ  настоящую  минуту  речами  ^  которыми 
августейш1й  ораторъ  буквально  засыпалъ  Францш  и  столбца!  евро- 
пейскихъ  газетъ.  А  Европа,  ка&ъ  и  прежде,  стоить  нредь  вопросомъ: 
мирь  иди  война? 


ВМПШбЬ  1ВР0Ш1. 


ОЧЕРКИ  ИЗЪ  ИСТОРШ  ЗЕМСТВА  ВЪ  1866  ГОДУ. 

«Новгородское  земство  похутора-годовнмъ  опн* 
томъ,  къ  велячайшему  своему  удоволмяш),  ухоспп%- 
риось,  что  можно  вести  аемсвое  дЪю  безъ  ооора 
съ  администращей :  джя  этого  С1^дуетъ  об^нмъ  сто- 
ронамъ  тохько  строго  исполнять  одно  правило  —  х1Ь- 
лать  каасдому  свое  д'Ьло  и  не  вторгаться  въ  область 
распоряжев1й,  ему  не  принадлежащнхъ». 

Заключете  вь  атнепиь  Новгород,  управы  «.  лт- 
1шстру  внутреимихв  дгьл9. 


Очу^кь  трети. 

Вопросв,  переданнне  на  обсуждеше  земсвихъ  собранШ  высшюгь  правитель- 
ствомъ:  1)  о  хкяхъ;  2)  о  строительномъ  училищ*]^;  3)  о  селпровати  въ  Рос- 
аи.  —  Вопросы,  возбуяденнне  самими  земскими  собрашлми:  1)  эемсше  банки; 
2)  наблюдете  за  правильностью  торговли;  8)  покровительство  внутренней  про- 
мышленности; 4)  сюжете  акциза  съ  соли;  5)  распространете  права  на  ниноку- 
рен1е;  6)  разр^шете  оельсво-хозяйственныхь  съ'Ьздовъ;  7)  разр^ипете  ярнарожъ 
н  базаровъ;  8)  переселете  латышей;  9)  введев1е  гипотечнаго  права;  10)  измене- 
те  въ  порядись  избратл  мировыхъ  судей;  11)  уменьшете  формальностей  прн 
выдач'Ь  подорожныхъ;  12)  освобогдете  крестьянъ  отъ  тЬлеснаго  наказашя; 
13)  преобразоваше  волостей;  14)  объ  арендаторскихъ  пошлинахъ. 

Зеысш  собратд,  въ  1866  году,  не  ограннчивади  свою  д^Ьйтель* 
ность  одними  предиетаин,  порученными  нхъ  заботливости  саиимъ  сПо- 
ложешемъ»  и  разсмотр'Ьнншси  нами  въ  предъидущемъ  очеркЬ  *).  Инъ 
были  предложены  на  обсуждеше  не  маловаашне  вопросы  со  сторонн 
самого  высшаго  правительства,  и  сверхъ  того  они  сами  возбудили  во* 
просы  по  многимъ  вопросамъ  народваго  хозяйства.  РазсмотрАвиехъ 
всЪхъ  этихъ  вопросовъ  мы  и  заключимъ  наши  очерки  изъ  истор1И 
земства  въ  1866  году. 

Начнемъ  съ  тЬтъ  вопросовъ,  которые  были  переданы  земскимъ 
собран1ямъ  высшииъ  правительствомъ.  Между  ними  первое  мЪсто  бее- 
спорно  принадлежитъ  вопросу  о  лАсахъ. 

1.  Вапроеъ  о  лпеахъ.  На  обсуждете  губернскихъ  земскихъ  и  дво- 
рдисиихъ  собраиЦ  переданъ  былъ  вопросъ  собственно  о  лЪсахъ  част- 
ныхъ  влад^^ьцевъ.  Вопросъ  этотъ  во8ии1бъ  въ  вашихъ  южныхъ  гу- 

♦)  См.  внше,  т.  I,  отд.  V,  стр.  6—29,  и  т.  П,  отд  У,  стр.  6—82. 
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берниаъ,  всжЬ^сте  ходатайства,  возбужденнаго  сешско-хозяйствен- 
инмъ  съ&домъ  при  обществахъ  сехьскаго  ховяйства  южной  Россш, 
в  доведеннаго  до  Внсочайшаго  св^Ьд^нш  ново-росс1йсЕнмъ  генералъ- 
губернатсфохъ ;  на  него  б1ио  обращено  внимаше  государе  шгаера- 
тора,  и  самое  д^^о  поручено  г.  министру  государственншъ  иму- 
ществь.  Въ  этомъ  министерстве  составлена  была  особая  вапвска,  ра« 
эосланная  губернаторомъ  чревъ  г.  министра  внутреншиъ  д^^ъ  (2-го 
августа  1865  года  за  X  100)  н  переданная  имъ  дворянскимъ  и  зем- 
СБнмъ  собрашлмъ.  Въ  этой  запнск'Ь  м^Ьрн  къ  сбереженш  частннхъ  111- 
совъ  раздЬяевн  на  четыре  главные  предмета:  1)  порддокъ  охраненк 
л^Ьсовъ;  2)  способъ  ихъ  сберехен1я;  3)  мЪры  ра8ведев]я  и  4)  устано* 
влете  порядка  надзора  за  исполненхемъ  правилъ,  внесенныхъ  въ  пер- 
вые три  пункта  и  взыскаше  за  нарушеше  ихъ.  По  первому  предмету 
мЕнистерство  предюгало  следующей  м^рн:  а)  учреавдеше  обязатель- 
ной лесной  стражи;  Ъ)  установлев1е  правилъ  предупреждетя  и  пре- 
храдо^ешя  л1^сныхъ  похаровъ  и  порчи  л^совъ  какъ  насекомыми,  такъ 
и  домашними  животными,  и  с)  установлеше  таисъ  взысванШ  за  убытки, 
причиняемые  нарушителями  законовъ  о  частныхъ  дЪсахъ.  По  вто- 
рому предмету  предполагалось  известное  ограничеше  правъ  пользо- 
вавзя  лЪсомъ  со  стороны  ихъ  владЬльцевъ,  какъ,  наприм^ръ,  воспре- 
]цев1е  вырубки  лФсовъ  целыми  дачами  или  вообще  вырубки,  несо- 
гласной съ  требован1ями  правильнаго  хозяйства,  и  также  запрещен1е 
безграничныхъ  расчистокъ  лЪса  н  уменьшен1е  лесныхъ  пространствъ. 
По  третьему  и  четвертому  пунвтамъ  министерство  обращало  внима- 
ше на  возможность  обязательнаго  разведешя  лФсонъ  въ  нФкоторыхъ 
местностяхъ  и  на  установлен1е  надзора  за  соблюдешемъ  установлен- 
ныхъ  въ  отношенш  къ  частнымъ  лЪсамъ  правилъ  со  стороны  осо- 
быхъ  уполномочевннхъ  отъ  земства. 

Рядомъ  съ  этою  запискою  разосланъ  былъ  проевтъ  лФсоохрани- 
тедьной  системы,  выработанный  особою  коммисс1ею  изъ  шести  лицъ, 
избранною  петербургскимъ  собрашеиъ  сельскихъ  хозяевъ.  По  особен- 
ному вниман1Ю  министра  государственныхъ  имуществъ,  эта  коммисс1Я, 
въ  соединевннхъ  засЬдашяхъ  съ  лФснымъ  департаментомъ  разсма- 
тривала  выработанный  въ  этомъ  департаменте  законодательный  про- 
евтъ охранен1Я  частныхъ  л^совъ  и,  по  общему  соглашен1ю,  внесла  въ 
втотъ  проектъ  н^колько  болЬе  или  мен-Ье  существенныхъ  изм'Ьнен1й, 
изъ  которыхъ  важнейшее  составляетъ  опред^лете  убытковъ  при  л4- 
сопохнщен]дхъ  и  л1соповрещен]яхъ  по  тавсФ,  утверакденной  губерн- 
скими собравший,  а  не  по  оц'ЬнгЬ  для  частныхъ  случаевъ,  какъ  пред- 
полагалось прежде.  Но  независимо  отъ  того  коммисая  составила  до- 
вольно сложный  проевтъ  л^соохранительной  билетной  системы,  кото- 
рый она  разослала  вовсе  не  въ  вид'Ь  всюду  пригодной  и  для  всАхъ 
необходимой  помощи  л'Ьсоохранев1я,  а  какъ  сводный  образецъ  билет- 
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ной  системн,  обнимающей  всЪ  отрасли  л^Ьсной  проинпиеяносга,  от^ 
куда  данная  м-Ьстность  могла  бы  почерпнуть  пригодные  для  нея  ма- 
тер1алЕ1,  по  своимъ  ]Астнынъ  соображен1ямъ.  Сущность  этой  сиетемн 
ваключается  въ  слФдующемъ:  такъ  каЕЪ  охраненхе  л^Ьсовъ  внутри  са- 
ныхъ  дачъ  посредствоиъ  введешд  достаточной  лесной  страхи  я  су- 
дебнаго  пресЛ'Ьдоватя  лЪсопохищешй  и  л^ЬсоистребленШ  не  представ- 
ляетъ  въ  л4Ьсои8обильныхъ  иЪстностяхъ,  по  экономичесвимъ  ус^мь 
В1ямъ  л^^сной  промышленности,  полнаго  обезпечешд  лЪсннгь  дачъ  отъ 
расхищен1Я,  то,  независимо  отъ  двухъ  названннхъ  М'Ьръ  л^Ьсоохра- 
нешя,  коммнсс1Я  предполагаетъ  удержать  существующую  билетную 
систему  на  улучшенннхъ  основан1яхъ,  какъ  м1Ьру  охранен1я  л^^ 
совъ  за  пред^Ьлаин  дачъ,  въ  т^Ьхъ  сборнахъ  пунктахъ  л^ной  тор- 
говли, гд'Ь  л1^нне  матер1алы  скопляются  въ  значительномъ  количестве 
для  распродажи  или  переработки,  и  на  этомъ  основанш  легко  могугь 
быть  пов^Ьрены.  Проектъ  этотъ  бнлъ  отвергнуть  самшгь  энергше»- 
скимъ  образомъ  за  свою  сложность  всЬми  разсматривавшнми  его  со- 
браньями. Къ  нему  мягче  другихъ  и  съ  затаенною  симпапею  отнес- 
лось  одно  костромское  собран1е,  внразившись,  что  проектъ  этотъ 
слшшсомъ  сложенъ  для  того,  чтобв  его  можно  было  прим^Ьнить  на 
практике,  безъ  значительныхъ  сокращенхй  и  измФненМ.  Это  пр<»сте- 
каетъ  впрочемъ  изъ  самой  задачи,  которую  внполняетъ  этотъ  проектъ, 
8аключающ1й  въ  себ-Ь  указаше,  какимъ  образомъ  установить  билет- 
ный надзоръ,  при  всЪхъ  возможныхъ  м^Ьстннхъ  обстоятельствахъ,  во 
всЪхъ  л^ксннхъ  губершяхъ  Росс1и.  Впрочемъ,  уФздныя  собранш,  при 
составлеши  правилъ  м'Ьстной  лЪсохранительной  билетной  система, 
могутъ  найти  въ  немъ  много  практическихъ  указан1й. 

Записка  министерства  государственннхъ  имуществъ  надЪлала  много 
шуму  въ  уЬздныхъ  собран1Яхъ  и  вообще  не  была  принята  съ  сочув- 
ств1емъ.  Особенно  рФзко  выразилась  въ  этомъ  случае  коммисс1Я  Мо- 
свовсваго  собраН1Я,  признавая  предложенння  въ  записке  кЬры  къ  сбе- 
реакешю  и  разведениэ  л^Ьсовъ  —  истекающими  изъ  основашя  извлеш^ 
маю  о%р<тичемгя  праеь  мадпаьг^а  на  пальзованге  свогшн  собственньши 
ллеами.  Указывая  на  текстъ  записки,  гд^к  говорится  объ  ограниче- 
н]яхъ  правъ  вырубки  и  расчистки  лЪсныхъ  участковъ  по  произволу, 
коммисоя  отзывается,  что  «таковое  начало,  стЬсяяющее  права  соб- 
ственности и  влекущее  за  собою  прямое  вм'Ьшательство  казны  въ  част- 
ный распоряжешя  владЪльцевъ,  коммисс1Я  не  моасетъ  не  признать 
ереднымъ^  тЬыъ  бол&е,  что  всЬмъ  изккство  неудовлетворительное  по- 
ложеи1е  казенныхъ  лЬсовъ,  ясно  доказывающее  всю  несостоятельность 
хазевнаго  управлен1Я».  Нижегородское  собраше  заявило  чрезъ  свою 
К0ММИСС1Ю,  что  првм^Ьръ  сбережеи]я  государственныхъ  лЪсовъ  и  спо- 
собъ  ихъ  хозяйства  не  внушаетъ  земству  особеннаго  дов11р1Я.  ИввЪ- 
отаО|  что  казенные  крестьяне,  на  обязанности  и  отв1тственЕОстн  ао- 
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торнхъ  состоять  сбережеН1е  л^совъ  и  производство  разннхъ  въ  нихъ 
работъ,  чрезвычайно  тяготятся  этою  повинностью,  хотя  въ  вознаграж- 
деше  за  работы  свои  получаютъ  л-Ьсь  за  подупопенвня  деньги.  Яро- 
сжавосое  губернское  собранхе  признало  совершенно  основательныни 
доводы  у^дннхъ  собран1й,  который  въ  и'Ьрахъ,  предложенныхъ  за* 
ннсвою  министерства,  видать  поводь  къ  разорен1ю  л'Ьсовлад&Еьцевъ, 
кь  сгЬснев1Ю  лЬсной  промышленности,  къ  искусственному  возвышенш 
ценности  л^свыхь  матерхаловъ,  въ  уничтожение)  уважешя  къ  правамь 
частной  собственности  и  безъ  того  весьма  шаткимь  н,  наконецъ,  къ  со- 
кращенио  доходовь  земства,  такъ-какъ  средства  его  находятся  въ  пол- 
ной зависимости  отъ  развипя  частннхь  хозяйствъ.  Подобный  заявленк 
были  устранены  разъясненхемъ,  помФщеннымъ  въ  «Северной  ПочтЬ», 
гд'Ь  записка  министерства  государственныхъ  имуществь  объяснялась 
въ  смысл^Ь  совета  и  указанхя,  необязательнаго  для  земскихъ  собран1й, 
а  вовсе  не  въ  вид'Ь  обязательной  программы,  которое  министерство 
желало  бы  провести  законодательнымъ  путемъ. 

Возражен1я  со  стороны  земскихъ  собрашй  направлены  были  глав- 
нымь  образомъ  лротивъ  возможности  ограничешя  правь  на  пользова- 
ше  л^ами,  въ  видахъ  сбережешя.  Собран1я  с^верныхъ  губершй  (Ко- 
стромской и  Новгородской)  открыто  признали,  что  при  иастоящемъ 
положен1и  л-Ьсяого  хозяйства,  лЪсоистреблен1е  составляеть  для  нихъ 
естественный  ЭЕОномичесшй  законъ.  Новгородское  собрате  полагаетъ, 
что  въ  м'Ьствостяхъ,  столь  лЪсистыхъ,  какь  Новгородская  губерв1я, 
огравичеше  собственниковъ  въ  прав^Ь  пользованвя  и  распоряжен1я  ихъ 
лЪсами  не  вызывается  требован1Ями  общественной  пользы;  при  томь 
оно  было  бы  теперь  еще  болЪе  несвоевременно,  при  переживаемомъ 
нннФ  большинствомъ  землевладЪльцевъ  кризисе;  продажа  ими  на 
срубъ  свовхъ  л'Ьсовь  часто  представляется  единственнымъ  для  нихъ 
способомъ  къ  выходу  изъ  самаго  тяжкаго  положешя ;  введенхе  же  пра- 
вильнаго  лесного  хозяйства  сопряжено  съ  такими  издержками,  кото- 
рый яесоразм^Ьрны  съ  малою  въ  настоящее  время  ценностью  нашихъ 
л'Ьсовъ.  Костромское  собраше  говорить,  что  конечно  желательно,  чтобы 
л^Ьсовлад'Ьльцы  вели  правильное  хозяйство,  но,  при  существующихъ 
услов1Яхъ  сбыта  л^сныхъ  произведен1й,  такое  хозяйство  доступно  только 
крупнымь  и  среднимь  л'Ьсовлад^ьцамь.  Для  мелкаго  л^совлад'Ьльца, 
могущаго  по  правиламь  науки  вырубать  лишь  по  н'Ьсвольву  десятинь 
въ  годь,  а  вм^ст'Ь  съ  т'Ьмъ  вынужденнаго  тратиться  на  охранен1е  и 
администрац1ю  дачи,  такое  хозяйство  экономически  невыгодно.  При- 
знан1е  обязательности  составлешя  плана  хозяйства  равносильно  уста- 
новлетю  обязательной  таксащи  л'Ьсовь.  Для  производства  же  хоро- 
шей таксащи  требуется  значительная  затрата  капитала,  вполне  песо- 
разм'Ьриая  съ  существующими  низкими  ц'Ьнами  на  лЪсъ.  Если  произ- 
водство таксащи  будетъ  вполн'Ь  предоставлено  усмотр'Ьшю  владФль- 
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цевъ,  и  л'Ьсвое  хозяйство  ихъ  вполв'Ь  изъято  отъ  правительственнаго 
контроля,  то  установлен1е  обязательности  составлен!»  правильнаго  плана 
хозяйства  останется  мертвою  буквою.  Если  же  будетъ  установленъ 
контроль,  то  потребуются  для  него  мЪста  и  лица,  содержан1е  которыхъ 
ляхетъ  новнмъ  тяжелынъ  налогомъ  на  земельную  собственность.  Та- 
кой контроль  стЪснителепъ  для  собственниковъ  и  л^Ьсопромышленни- 
ковъ,  даже  при  полной  добросов'Ьстности  тЬхь  лицъ,  которвмъ  онъ 
будетъ  поручень.  Въ  случае  же  злоупотреблешй,  или  неспособности 
(а  нигдЪ  не  представляется  болъшаго  удобства  для  злоупотреблешй, 
какъ  въ  этомъ  д'Ьл'Ь,  гдЪ  самыя  вошющ1Я  прит^снен1я  могутъ  произ- 
водиться безнаказанно  во  имя  л^Ьсной  науки)  этихъ  деятелей, — вла- 
дельцы легко  могутъ  быть  доведены  до  разорен1я;  л^^ная  промыш- 
ленность, сг&сняемая  на  каждомъ  шагу,  можетъ  упасть,  а  съ  нею 
уменьшится  благосостоян1е  ц^^лаго  населевгя,  которое  во  многихъ  м^^ 
стахъ  губерн1и  исключительно  питается  лЪснымъ  лромысломъ.  Съ  оо- 
чувств1емъ  ко  введешю  у  насъ  правильнаго  лЪсохозяйства  отнеслось 
только  Черниговское  собранхе,  но  и  оно  находнтъ,  что  обязательное 
введете  правильном  лньснаю  хозяйства  во  владгмьческихъ  лшилхъ^  при 
настоящемъ  положенги  вещей ^  преждевременно.  Но  намъ  нельзя  не 
предвид'Ьть,  что  въ  будущемъ,  быть  можетъ  не  весьма  отдаленномъ, 
хозяйственный  условхя  изм'Ьнятся  и  введенхе  правильнаго  х]&соводства 
сд'Ьлается  возможнымъ,  —  а  потому  не  должно  и  въ  настоящее  время 
опускать  ж^^ъ  подготовлен1я  къ  этому.  Такими  м^^рами  Черниговское 
собранхе  признало:  а)  обучеше  л^^сныxъ  таксаторовъ, — что  отложено 
имъ  до  будущаго  времени;  Ъ)  распространен1е  общепонятныхъ  св^ЬдЪ- 
шй  о  правильномъ  л^Ьсоводств'6;  с)  въ  вид-Ь  поощрев1я,  взимаше  въ 
уменьшенномъ  разм^^рЬ  налога  при  введенш  обязательной  стражи  съ 
л^Ьсовъ  окопанныхъ  и  огороженныхъ,  и  <1)  обязательная  посадка  де- 
рёвъ  по  всЬмъ  транспортнымъ  и  проселочнымъ  дорогамъ. 

Съ  другою  частью  записки  министерства— о  необходимости  м*Ьръ 
къ  охраненш  лЪсовъ,  безусловно  согласны  всЬ  собран1я,  и  они  вы- 
сказали по  этому  предмету  самыя  разнообразный  мн'Ьшя,  который  сво- 
дятся по  слЪдующимъ  пяти  главныа1ъ  системамъ: 

а)  Систему  обязательной  лесной  стражи  приняли  Чернигов- 
ское и  Московское  губернск1я  собран1я.  Необходимость  такой  системы 
Черниговское  собран1е  мотивировало  сл'Ьдуюш;имъ  образомъ:  влад'кль- 
чеспе  л1^са  въ  Черниговской  губернхи  до  такой  степени  подвержена 
расхищенш  и  порчЪ  всякаго  рода,  что  весьма  часто  влад'Ьльцы  при- 
нуждены ихъ  рубить  или  продавать  на  срубъ  для  того,  чтобы  полу- 
чать съ  вихъ  какую-нибудь  пользу.  Кража  л'^Ьсныхъ  матерхаловъ  рас- 
пространена въ  высшей  степени;  пресл'Ьдован1е  ея  ничтожно  и  затруд- 
нено нын'Ь  д'Ьйствуюп];имъ  порядкомъ  суда  и  расправы.  Л'Ьсные  по- 
жары, встребляюпце  огромныя  пространства  л'Ьсовъ,  производятся  без- 
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препятственно  иди  съ  умысломъ,  или  по  неосторожному  обращешю 
съ  огнемъ.  Молодые  заросли  на  порубдхъ  совершенно  уничтожаются 
безпорядочною  пастьбою  скота,  и  вырубленный  л^съ  не  возобновляется. 
Таково,  въ  короткихъ  словахъ,  положеше  л^Ьсовъ;  и,  несмотря  на  всЬ 
усил1я  н^Ькоторыхъ,  и  то  весьма  немногихъ  лФсовладФльцевъ,  еъ  устрой- 
ству въ  ихъ  дач^  хорошей  л'Ьсной  стражи  для  лредупрежден1я  кражи 
и  порчи  лЪсовъ,  они  рЬдко  достигаютъ  этой  ц'Ьли  по  той  причин'Ь, 
что  лесная  стража,  въ  отдаленныхъ  участкахъ  или  дачахъ,  окружен- 
ннхъ  л1юами,  въ  которыхъ  господствуетъ  всякое  отсутств1е  порядка, 
должна  быть  очень  многочисленна,  чтобы  защитить  охраняемый  лЬсъ 
отъ  порчи.  А  такъ  какъ  необходимость  л'Ьсной  стражи  сознается  болъ- 
шинствомъ  какъ  крупныхъ,  такъ  и  мелкихъ  Л'Ьсовлад'Ьльцевъ,  то  и 
стража  тогда  только  можетъ  исполнить  свое  назначенхе,  когда  она 
будетъ  повсеместно  введена  обязательно.  Выгоды  обязательной  л'Ьс- 
ной стражи  заключаются  въ  тоиъ,  что  она  можетъ  получить  одну  об- 
щую организащю  и  быть  подчинена  дисциплинарному  порядку,  и  что 
будучи  распространена  на  всЬ  владЪльчесше  л^са  безъ  различ1я,  она 
можетъ  быть  гораздо  многочисленнее,  нежели  стража,  устроенная  каж- 
днмъ  отдельнымъ  лесовлад'Ьльцемъ.  Сообразно  этому,  Черниговское 
собраше  признало  необходимость  введен1я  повсеместно  обязательной 
хЬсвой  стражи,  вооруженной  и  пользующейся  правами  и  преимуще- 
ствомъ  полевой  стражи.  Количество  л^сныхъ  стражей  и  назначеше 
числа  лесныхъ  участковъ  определяется  въ  каждомъ  уЬзде  земсквмъ 
собран1емъ  сообразно  количеству  владельческихъ  лесовъ,  степени  ихъ 
раздробленности,  и  расположен1ю  лесныхъ  пространствъ  въ  разныхъ 
частяхъ  уезда.  Для  содержашл  лесной  стражи  и  начальника  ея  опре- 
деляется въ  каждомъ  уезде,  по  усмотренш  земскаго  собран1я,  позе- 
мельный сборъ,  налагаемый  исключительно  на  землщ  занятыя  подь 
лпсомь  и  лпсными  зарослями,  ираспредпленный  между  лпсовладньльцами. 
Коммисе1Я,  представившая  свой  проектъ  обязательной  лесной  стражи 
первому  Московскому  собран1Ю,  основала  его  на  эковомическихъ  сооб- 
ражен1яхъ.  По  ея  разсчету,  одно  Удельное  ведомство  расходуетъ  на 
лесную  стражу  въ  Московской  губерши  11,797  рублей,  что  составляетъ 
более  28  коп.  съ  десятины.  По  ведомству  Государственныхъ  Иму- 
ществъ  ежегодно  расходы  доходятъ  до  7,844  руб.,  но  за-то  крестьяне 
Государственныхъ  Имуществъ  несутъ  натуральную  повинность  и  ста- 
вятъ   1,020  полесовщиковъ  по  губерши  >).   Частнымъ   владельцамъ 


^)  Въ  Няжегородскомъ  губернсхомъ  собрав1и  пасный  крестьянннъ  Писаринъ  заа- 
вшъ,  НТО  государствеввме  крестьяне  несутъ  весьма  обременительную  натуральную  по- 
винность на  охранение  казенныхъ  л^совъ  выборомъ  сторожей  или  пол-Ьсовпипсовь,  кото- 
рыхъ приходится  1  на  282  души,  и  что  наемъ  каждаго  изъ  нихъ  стбитъ  отъ  50  до  70  р., 
ВДВ  отъ  20  до  25  коп.  сер.  съ  души,  и  что  имъ  внгодв^е  отказаться  отъ  дьготъ,  пре- 
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статья  эта  обходится  не  дешевле,  а  средвинъ  и  мелквш.  хЬсовла- 
дЪльцамъ,  особенно  гЬмъ,  конхъ  л'Ьса  не  сосредоточены  въ  одвнхъ 
]гЬстахъ,  страха  обходится  еще  дороже,  —  въ  нФкоторнхъ  ихЪн1Яхъ, 
какъ  положительно  известно,  издержки  эти  доходятъ  до  80  к.  и  даже 
до  1  руб.  съ  десятины.  Между  гЬмъ  сбережен1е  л^совъ  есть  жизнен- 
ная потребность  всего  земства,  снабжающая  одинаково  вс^кхъ  жите- 
лей топливомъ  и  строительными  матер1алами;  быстрое  же  уничтожете, 
всл'Ьдствхе  л'Ьсокрадства,  вынуждая  влад'Ьльцевъ  хъ  скор^Ьйшему,  хотя 
бы  и  дешевому  сбыту,  понижаетъ  только  временно  ц^Ьны,  который 
т^мъ  бол^Ье  возвышаются  впосл1^дств1И.  На  этомъ  основаши  комхвс- 
С1Я  признаетъ  справедливымъ:  разложить  на  все  земство  расходы  на 
содержав1е  лесной  стражи,  хотя  не  въ  одинаковой  м^Ьр'6:  а  именно, 
по  пяти  воп'Ьекъ  съ  лтьсной  десятины^  и  съ  осталъиыхь  удобныхъ  зе- 
мель — по  одной  котьИкть  съ  десятины.  Но  въ  собранш,  по  выслушан1И 
этого  проекта,  во  время  прен1й  главнымъ  образомъ  было  заявлено  ось 
мн'Ьн1е,  чтобы  численный  составъ  л-Ьсной  стражи,  предполагаемый  ком- 
мисс1ею,  былъ  достаточевъ  для  Московской  губерн1И  (Павловъ).  Въ 
Московской  губернш — около  800,000  десят.  л^су,  безл'Ьснаго  же  про- 
странства слипшомъ  2,000,000  десят.  Объ'Ьздчиковъ  по  проекту  пред- 
полагается около  1,000  челов'Ькъ;  сл'Ьдовательно,  на  каждаго  объ^д- 
чика  придется  участокъ  л^са  въ  800  десятинъ,  расположенныхъ  на 
пространств'^  около  3,000  десят.  Усмотреть  за  такимъ  простравствомъ 
одному  человеку  нЪтъ  физической  возможности,  потому -что  ^^радутъ 
л'Ьсъ  обыкновенно  не  дальн1е,  а  сос'Ьдн1е  жители.  Все  это  приводить 
къ  тому  заключенш,  что  безъ  своей  стражи  влад^Ьльцы  обойтись  не  мо- 
гутъ;  сл^Ьдовательно,  кром^Ь  расхода,  предлагаемаго  воммисс1ею,  стража 
принесетъ  мало  пользы.  Сверхъ  того  сборъ  съ  удобныхъ  земель,  не- 
занятыхъ  л^^сомъ,  совершенно  несправедливъ  (Масловъ). 

Ъ)  Большинство  собран1й  (Харьковское,  Рязанское,  Смоленское, 
Псковское,  Орловское,  равно  какъ  Черниговское  и  Московское  для 
своей  обязательной  стражи)  придерживается  системы  охранен  1я 
л1;совъ  внутри  дачъ  посредствомъ  присяжной  лесной  стражи. 
Сущность  этой  системы,  которая  ран-Ье  всего  выдвинута  была  впе- 
редъ  самимъ  министерствомъ  Государственныхъ  Имуществъ  и  взята 
ймъ  изъ  французскаго  кодекса,  заключается  въ  томъ,  что  л*съ*  охра- 
няется внутри  дачъ  вооруженною  лЪсною  стражею,  присяжныя  мо- 
ка8ав1я  которой  считаются  полнымъ  судебнымъ  доказательствомъ,  ес^и| 
они  не  отвергнуты  въ  суд*  надлежащимъ  образомъ  отв^тчикомъ,  что 


достаыевнпхъ  министерствомъ  Государственвнхъ  Имуществь,  нежели  отираыять  ьту 
повинность.  Нижегородское  вемство  отстранило  себя  отъ  ходатайства  по  этому  прецс- 
мету,  такъ-вакъ  повинность  эта  есть  частная^  и  у  кязенныхь  крестьянъ  есть  свож 
оргавн  ди  8аяв1ев1я  ву«;дь. 
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в  называется  присяжнымъ  характероиъ  л^Ьсвой  стражи.  Самый  полной 
1грое]ггь  правилъ  л1Ьсохраиетя  по  этой  снстеиЪ  составленъ  Смоленсвинъ 
губернсквмъ  собратемъ,  друпе  же  отличаются  одною  краткостью,  опу- 
щешёмъ  иногнхъ  статей  и  весьма  несутествениыми  иам'Ьненхями  >). 

с)  Курское,  Нижегородское  и  Казанское  собрантд  желаютъ,  глав- 
янм'ь  образомъ,  уравнен1я  правъ  л'Ьсныхъ  сторожей  съ  поле- 
выми, не  поясняя  съ  достаточною  подробностью,  ч-^мъ  именно  такое 
уравнеихе  обезпечиваетъ  ц'Ьнность  л^Ьсовъ. 

с1)  Билетная  система,  сущность  которой  мы  изложили  выше, 
нашла  себЪ  посл'Ьдователей  только  въ  Костроискомъ  и  Новгородскомъ 
тубернскихъ  собран1яхъ.  По  мн^^вш  Еостромскаго  и  Новгородсваго 
собран1й,  малая  доходность  л'Ьсовъ  въ  этихъ  сЪвервыхъ  л'Ьсистыхъ 
губертяхъ  не  представляетъ  для  лЪсовлад^^льцевъ  экономической  воз- 
жожности  содержать  такое  число  сторожей,  которое  вполне  оберегало 
бы  лФса  отъ  воровскихъ  выработокъ.  Поэтому  въ  Костромской  и  Нов- 
городской губерн1яхъ  охранен1е  л^Ьсовъ  возможно  только  при  сохра- 
яен1И  билетной  системы  на  измФненныхъ  основатяхъ,  такъ-какъ  су- 
ществующая билетная  система  не  достигаетъ  ц'Ьли. 

По  мгЬваю  Еостромска1*о  собран1Д,  при  учреждев1и  билетной  си- 
стемы могли  бы  быть  приняты  СЛ'ЬдуЮЩ1Я  основныя  пополнен1я:  1) 
Необходимо  отменить  1434  ст.  Устава  л'Ьсного,  которая  на  практике 
открываетъ  леггай  сбыть  украденныхъ  дровъ  и  другихъ  л^Ьсныхъ 
нзд'Ьпй.  2)  Необходимо  отм^Ьнить  773  и  774  ст.  Устава  лФснаго,  ко- 
торыл  на  практик'Ь  д'ккаютъ  возможнымъ  оптовой  торгъ  воровски 
лр10брЪтенными  л^Ьсными  матер1алами  и  изд^^лхями.  3)  ВсЬ  обязанности 
по  соблюдешю  правильнаго  д'Ьйств1я  билетной  системы  должны  быть 
сняты  съ  полицейскихъ  управлен1й  и  возложены  на  всю  уездную  управу, 
или  на  особеннаго  лЪснаго  смотрителя.  4)  Въ  каждомъ  у^Ьзд'Ь  должно 
быть  созвано  у^Ьзднымъ  предводителемъ  дворянства  собраше  лЪсовла- 
Д'Ьльцевъ  на  основаши  цензовыхъ  правилъ,  заключающихся  въ  Поло- 
женш  о  губерн.  и  у^Ьздн.  земск.  учрежден1яхъ.  Собрате  это  должно: 
а)'  по  мФстнымъ  услов1ямъ  выработать  подробныя  правила  охранитель- 
наго  билетнаго  надзора,  если  оно  не  р'Ьшитъ,  что  въ  билетной  си- 
стеме въ  уФзд'Ь  не  представляется  надобности;  б)  установить  разм'Ьръ 
содержан1я  л'Ьсвого  смотрителя,  падающаго  исключительно  на  л-Ьсо- 
вяадЪльцевъ,  и  избранхе  его,  буде  они  сами  не  будутъ  ходатайство- 
вать о  передач'Ь  надзора  ц'Ьлой  управЪ;  в)  избрать  для  присутство- 
ван]я  въ  у^^дномъ  земскомъ  собранш,  въ  качеств^^  экспертовъ,  отъ 


^)  Рязанское  собран1е,  какь  самую  х^йствятехьную  мФру  къ  економячесвону  ж 
вравшьвону  ползовашю  лФсокг,  а  также  сбереженш  отъ  равннхъ  несчастннхъ 
сяучаевъ  (?),  призваеп»,  между  прочимъ,  учреждеше  въ  каждой  цветности  осо(Ых9  об- 
и^еетвш  лпсофодства^  це  поясняя  впрочвмъ  шжъ  состава  ■  на8начв1Ш[. 
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двухъ  до  четкфехъ  л'ЬсовладЬлцевъ.  5)  Состааленннй  на  основанш 
пункта  4  проектъ  правилъ  билетнаго  надзора  предъявляется  очеред- 
нону  у^Ь8дному  зенсвону  собранш.  В]гЬстФ  съ  экспертами  и  собрате 
обще  съ  ними:  а)  р'Ьшаетъ  вопросъ,  принимается  ли  для  уФзда  охра- 
неше  посредствомъ  билетной  система;  б)  разсматриваетъ  и  неправ- 
ляетъ,  или  изм^Ьняетъ  поименованный  проевтъ.  6)  Избранннй  на  осно- 
ваши  пункта  4,  лесной  смотритель  считается  состоящимъ  ори  у^Ьздной 
управ'Ь,  и  его  отяошен1я  къ  ней  опред^Ьляются  уЬзднымъ  земскнхъ 
собрашемъ.  7)  Утверхденный  уЪздннмъ  земскимъ  собрашемъ  уставъ, 
относительно  билетнаго  надзора,  входитъ  въ  законную  силу  поряд- 
вомъ,  установленннмъ  для  всЬхъ  у^здныхъ  собранЦ.  Новгородское 
собрате  признало  нужннмъ  возложить  на  управу  составлеше  проекта 
объ  устройств'^  билетной  системы  наблюдешя  за  лесною  торговлею, 
съ  ц:Ьл1Ю  согласовать,  по  возмолности,  интересъ  л(совладЪн1я  съ  ин- 
тересомъ  торговли  л']^сными  произведетями  и  матер1алами.  Но,  считая 
необходимостью  сохранен1я  въ  изм^Ьнениомъ  вид^Ь  существуюп^ей  би- 
летной системы,  Еостромсвое  и  Новгородское  собран1я  не.  отвергаютъ 
совм'Ьстной  пользы  охранен1я  л^совъ  посредствомъ  присяжной  воору- 
хенной  страхи  О  и  скор'Ьйшаго  пресл'Ьдован1я  судебнымъ  порядкомъ 
Л'Ьсопохищен1й. 

5)  Гласный  баронъ  Корфъ  заявилъ  въ  с-петербургскомъ  собра- 
нш, что  присяжный  характеръ  лесной  страхи  не  совмЪстенъ  съ  вве- 
деннымъ  новымъ  уставомъ  о  судопроизводств'Ь,  отвергающимъ  теоргю 
судебиыхъ  доказательствь.  С.-петербургское  собран1е,  посл^  весьма 
ожпвленныхъ  прешй,  выработало  следующую  систему  л'Ьсоохране- 
вен1Я,  основанную  единственно  на  безотлагательномъ  пре- * 
сл^дован1и  лЪсопохищен1я^).  1)  Л'Ьсные  сторожа,  учрехдаемне  ди 


>)  Костромское  собрате  права  орнсажнаго  лесного  сторожа  похагаетъ  утвер- 
хпъ  только  ва  просжужившяхъ  безпорочно  въ  течеше  двухъ  л'Ьтъ  и  съ  1^иъ,  что,  въ 
случае  обнарухеннаго  ложваго  показанхя  сторожа,  сверхъ  предашя  суду  посл^яго* 
влад'кюцъ  подвергается  штрафу  въ  25  руб.  за  легкомысленную  аттестащю. 

1)  Въ  НизБегородскомь  собран1н  гласный  крестьянинъ  Богдавовъ,  при  разсущев1м 
о  необходимости  присяжнаго  характера  лесной  стражи,  настаивалъ  ва  прнбавлеше 
въ  редакцш  статьи  о  прав-Ь  л-Ьсннхъ  сторожей  быть  обвинителями  и  свнд^телянн  про- 
тивъ  пойманныхъ  ими  въ  л'Ьсу  лнцъ,  чтобы  обвиняемый,  въ  свою  очередь,  пгЬлъ 
право  представлять  въ  оправдате  свои  доказательства, — иначе  всяшй  будетъ  въ  ру* 
кахъ  л'Ьсного  сторожа.  Собран1е  приняло  заявленхе  г.  Боданова. 

Въ  Харьковскомъ  собранш  12  гласныхъ  въ  отд'Ъльныхъ  мп^Ьв1Яхъ  заявили  про* 
тивъ  присяжнаго  характера  лесной  стражи,  что  установлепе  присяги  дш  л^сввхъ 
сторожей,  не  говоря  уже  о  томъ,  что  частое  повторете  этого  акта  можеть  ронять 
въ  глазахъ  народа  его  всякое  значен1е,— представляегь  опасность  въ  томъ  отвошевш, 
что  можетъ  повести  къпредоставленш  обвинен1ямъ,  заявлевнымъ  л^сш^пIИ  сторожаим, 
силу  свидЬтельскихъ  локазашй,  чтЬ  подало  бы  поводъ  къ  безчисленннмъ  злоупотре* 
бдев1ямъ.  Ср.  статью  мою  «Лесное  слово  и  дЪло»  въ  Р.  Инв.  за  1863  г. 

Къ  этой  же  снстем-1  относятся  заявлен1я,  сделанный,  меадсу  лрочвмъ,  следую- 
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схкранешя  часшвхъ  л^^овъ,  утверждаются  въ  должности  судебною 
властью  (нировшш  судьями)  и  долши  бить  приводимы  въ  присяг!^ 
при  встуа1еи1и  ихъ  въ  должность.  2)  Они  утверждаются  по  представ- 
леи1Ю  эемлевлад^Ьльцевъ,  преимущественно  изъ  людей  грамотннхъ,  су- 
домъ  не  опороченннхъ  и  изв'Ьстннхъ  своею  нравственною  жизнью. 
3)  Они  непременно  носятъ  вн^шнШ  внакъ  отлич1я  ихъ  должности,  во 
вр^1я  ея  исправлен1Я.  4)  Присяжинй  лесной  сторожъ,  безъ  внЬпшяго 
своего  знака  или  не  во  время  исправлешя  своихъ  обязанностей,  не 
нмФетъ  нииавихъ  правъ,  его  должности  присвоенннхъ.  5)  Л'Ьсовла* 
Д'Ьльца  снабжаютъ  хЬсвую  стражу  оруж1емъ,  по  своему  усмотрЪн1Ю« 
6)  Обязанности  лесной  стражи  состоять:  а)  въ  сбереженш  и  охране- 
Н1И  лЪса  отъ  воровства  лФсннхъ  матер1аловъ  и  отъ  самовольинхъ  по- 
рубокъ;  б)  въ  охранеши  лЪса  отъ  всякой  порчи,  какъ-то:  сдиран1Я 
луба,  берестн,  долблен1я  деревъ  для  добывашя  сока  и  т.  д.;  в)  въ 
запрещешн  пасти  свотъ  въ  мФстахъ,  не  исключительно  предназначен- 
ннхъ  для  сей  ц^и;  г)  въ  наблюденш  за  безопасностью  отъ  огня, 
а  въ  случа:Ь  замЪченнаго  уже  пожара,  въ  принятш  строгихъ  и  без- 
отлагательныхъ  мФръ  къ  тушен1Ю  онаго;  д)  въ  запрещешн  охотиться 
въ  л^су,  безъ  особаго  на  то  разр'Ьшетя,  и  е)  въ  недозволеши  про- 
кладывать по  л^су  зимше  пути,  безъ  особаго  на  то  разр'Ьшен1я  л'Ьсо- 
влад-Ьльца.  7)  Показаше  присяжнаго  лесного  сторожа,  хотя  и  не  под- 
кр^^пленное  свидЬтелями,  принимается  судомъ  за  доказательство,  если 
обвиняемымъ  не  будетъ  представлено  противъ  этого  показав1я  доста- 
точныхъ  опровержен1й.  8)  Лесная  стража  должна  пользоваться  по- 
мощью сельскаго  населешя,  по  распоряжешю  сельскаго  начальства,  въ 
случаяхъ  насильственнаго  отъ  кого-либо  нападешя  на  л^съ,  съ  цЬлгю 
воровства  или  порчи  онаго ,  распространешя  по  л^ксу  пожара  и  проч. 
Во  всЬхъ  подобныхъ  случаяхъ,  отвазъ  или  замеддеше  въ  доставкЬ 
л^ной  страж'Ь  необходимой  помощи  ставитъ  сельское  начальство  въ 
ответственность  предъ  судомъ.  9)  Если  присяжный  лЪсной  сторожъ 
приглашаетъ  кого  остановиться  или  следовать  за  нимъ  и  тотъ  не  по- 
винуется, то  отвечаетъ  предъ  закономъ.  10)  Оскорблеше  присяжнаго 


п^иш  собран1Я]ш,  относитежьно  ускорен1я  делопроизводства  по  преступден1ямъ  про- 
пвъ  нврушем  лесной  собственносхн:  Московское  и  Ярославское  собран1я  ходатаА- 
ствуютъ  о  предоставлеши  разбиратеаства  дЬлъ  по  порубкамъ  не  только  участковннъ 
но  и  почетнымъ  иировнмъ  судьямъ,  вменяя  инь  въ  обязаввость  принимать  подобныя 
А^ла  съ  разсиотр^нш.  Последнее  сверхъ  того  счятаетъ  необходимымъ  назначете 
кратча&шаго  срока  по  д:Ьлахъ  о  самовольинхъ  порубкахъ  съ  т1мъ,  чтобы  лица)  ви- 
новвня  въ  престу плеши,  подлежали  имущественной  ответственности  въ  пользу  потер- 

1Г1ШП1ХЪ  убыТОКЪ. 

Еазанское  собрав1е  ходатайствуетъ,  чтобы  мировнмъ  посредникамъ,  крошЬ  пре- 
Хоставленнато  права  решать  беззапелящонно  дела  по  леснымъ  порубкамъ  ценою  до 
80  руб.,  разрешено  было  принимать  къ  разбирательству  дела  и  свыше  30  рублей,  съ 
правомъ  обжаловашя  решен1й  на  мнровомъ  съезде. 
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хЬсного  сторожа,  при  нсполневш  имъ  возложевнЕосъ  на  него  обшзан* 
ностей,  ведетъ  за  собою  ту  же  отв'Ьтственность  по  вавонамъ,  вакь  ■ 
осЕорблеше  подицейсвой  власти,  при  исподвеши  ея  обязанностей. 
11)  Присяжный  л-Ьсной  сторожъ,  уличенный  въ  нерад'Ьнш  или  нено- 
нолнеши  своихъ  обязанностей,  отр^^шается  отъ  должности.  12)  При- 
сяжный л^Ьсной  сторожъ,  уличенный  въ  злоунотреблешягь,  отв'Ьчаетъ 
за  всЬ  убытки  и  предается  уголовному  суду.  13)  Присяжные  л1&сн11е 
сторожа  не  обязательны  для  8емлевлад'ЬльцевЪ|  которые  могутъ,  по 
своему  желашю,  вовсе  неим'Ьть  сторожей,. или  имЬть  обикновенннхъ; 
но  тогда  эти  посл']^дн1е  не  пользуются  преимуществами  присяжннхъ. 

Тверское  собраше  пошло  еще  дал^№  въ  развитхи  этой  системы. 

Еоммисс1а  тверскаго  губернскаго  собран1Я,  разсмотрЪвъ  просить 
л^Ьсоохранен1я  посредствомъ  введешя  билетовъ  и  присяжной  хЬсной 
стражи,  представленный  гласными  Спазинымъ-Тортозовнмъ  и  Митрофа* 
новымъ,  пришли  въ  следующему  заилюченш,  принятому  собранхемъ 
после  долгихъ  пренШ:  «Въ  виду  затруднительности  билетной  системн 
и  невозможности  основывать  виновность  въ  порубке  на  одномъ  по- 
вазанш  лесного  сторожа  или  сельскаго  старосты,  хотя  бы  и  подъ  при- 
сягою, но  безъ  фактовъ  виновности,  для  приложешя  въ  дЪлу  тЪхъ 
строгихъ  взыскан1й,  который  возлагаются  судебными  уставами, — ^ком- 
МИСС1Я  находитъ  право  присяжннхъ  полесовпщвовъ  противонравствен- 
ныиъ,  и  билетную  систему  вполне  неудобной  и  могущей  подМство- 
вать  на  понижеше  ценности  лЪсныхъ  матерхаловъ.» 

Но  вавъ  представленный  въ  собраше  мненхя  составляютъ  слиш- 
комъ  громкое  заавлеше  о  гЬхъ  нстреблен1яхъ  и  разстройствЬ,  кото- 
рымъ  подвергаются  лЪса,  о  томъ  ущербе  и  безвозвратныхъ  потеряхъ, 
воторымъ  обречены  лЬсовладельцы,  и  о  томъ  ненормальномъ  поло- 
женш,  при  Боторомъ  систематически  организованное  воровство  полу- 
^аетъ  права  гражданства,  а  право  собственности  теряется  въ  недо- 
сягаемыхъ  стремлен1яхъ.  Въ  виду  этого,  коммисс1Я  сочла  своею  обя- 
занностью обратить  серьезное  внимаше  на  столь  насущную  потреб- 
ность земства  и  оградить  собственность  лесовладельцевъ  отъ  само- 
вольнаго  и  безнавазаннаго  расхищен1Я. 

Изъ  всЬхъ  существующихъ  |видовъ  истреблен1я  Цесовъ,  врупныя 
порубки  для  сплава  и  вообще  для  продажи  встречаются  не  часто  и 
по  большей  части  могутъ  быть  обнаружены  и  предупреждаемы  при- 
смотромъ  заведывающихъ  лесами  и  своевременнымъ  заявлешемъ  о 
томъ  полищи;  но  мелБ1я  порубки  для  удовлетворетя  нуадъ  въ  лЪс- 
номъ  матерхале  производятся  сельскимъ  населешемъ  къ  сожахЬню 
слишкомъ  часто,  и  взятня  вмЬсте  становятся  значительнымъ,  раа- 
страиваютъ  состояше  дачъ  и  доводить  ихъ  до  уничтожешя.  Достиг- 
нуть совершенваго  прекращен1я  зла  нельзя  иначе,  вавъ  вырвавъ  его 
съ  корнемъ,  но  здесь  источнивъ  самовольнаго  прюбретешя  матер1ала 
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ооврнкасаетея  еъ  одеой  стороны  съ  неи1гЬн1емъ  его  въ  еобственннп 
дачахъ  крестьянъ,  и  съ  другой — съ  правоиъ  собственности  влад'Ьдь- 
цевъ  лгЬса,  сгЪсн^ше  или  ограничен1е  котораго  неныслямо.  Между 
ткшъ  привычка  удовлетворять  обыденнниъ  потребностямъ  посред- 
ствомъ  своевол1я  и  насилш  перешли  границы  необходимости  и  обра- 
тились въ  промыслъ:  самовольно  •  вырубленный  л'бсъ  сталъ  уи&е  по- 
ступать въ  продажу,  въ  л'Ьсъ  безъ  дозволен1я  и  безпошлинно  ходдтъ 
для  скобленш  с^^ры,  для  сдирашя  коры,  лывъ,  для  смолы  и  дегтя 
и  тому  подобвыхъ  промышленныхъ  ц'Ьлей. 

Несомн'Ьнно,  что  охранить  свои  л^са  моякетъ  влад-бледъ  лиШь  по- 
ередствомъ  найма  хорошихъ  и  добросов^Ьстныхъ  сторожей;  но  эта, 
безспорно  единственно-охранительнал  м'Ьра,  не  оградитъ  л'Ьсовъ  отъ 
расхищенш  и  истреблешя,  если,  вм'ЬстЬ  съ  т^^мъ,  не  явится  на  помощь 
ваяонъ,  неотложно  пресл4дующ1й  похитителей,  немедленно  и  строго 
б8ыскивающ]й  за  неуважеше  чужой  собственности,  и  ограадающ1й  лич- 
ность стражи,  придавъ  ей,  въ  глазахъ  сельскаго  населенхя,  авторитетъ 
н  неприкосновенность. 

Законъ  тогда  лишь  внушаетъ  къ  себ:Ь  уважеше  и  страхъ  нару- 
шителднъ,  :Богда  прим^неше  его  производится  вслФдъ  за  нарушен1емъ 
нрава;  нельзя  ожидать  боязни  взыскаихя  при  томъ  порядке,  который 
вын^  существуетъ,  когда  изслЪдованхе  порубокъ,  пожаровъ  и  дру- 
гихъ  л^соистреблен1й  составляетъ  посл'Ьднюю  заботу  сл'Ьдователей, 
ваваленныхъ  арестантскими  и  другими  дЪлами,  и  когда  судъ,  если  и 
обвинитъ  нарушителей  л'Ьсной  собственности,  то  приговоръ  произ- 
носвтъ  чрезъ  н'Ьсколько  л'Ьтъ  посл'Ь  преступлен1Я;  подобный  поря- 
докъ  поддерживаетъ  уб'ЬяБденхе  въ  безнаказанности  н  вызываетъ  Ц'Ь- 
дый  рядъ  новнхъ  порубокъ -И  л'Ьсоистреблешй. 

Въ  глубокомъ  уб'Ьжденш,  что  огражден1е  собственности  и  пресл'Ь- 
довавхе  укоренившейся  безправности  составляетъ  вошющую  и  неот- 
ложную необходимость;  что  охранен1е  л'Ьсовъ  возможно  лишь  при 
бдительномъ  надзор']^  за  ними  тщательно  выбираемой  л^Ьсной  стражи, 
и  что  безъ  сод'Ьйств1Я  законодательной  власти  никак1я  усил1я  лЪсо- 
влад'Ьльцевъ  не  приведутъ  къ  желаемымъ  результатамъ,  крммисс1я 
предположила  ходатайствовать  объ  установлен1И  сл^Ьдующихъ  м:Ьръ: 

I.  Такъ-какъ  сторожъ  изв'Ьстенъ  преимущественно  влад'Ьльцу  л:Ьса, 
то  весьма  важно,  чтобы  личность  сторожа  была  изв-Ьстна  всякому, 
нм^Ьющему  нужду  или  покушеше  идти  въ  лФсъ, — а  потому  предоставить 
л'Ьсовлад'Ьльцамъ  право,  впрочемъ  необязательное  для  нихъ,  заявлять 
венской  управ'6  о  нанятнхъ  ими  сторожахъ  и  нолучить  для  нихъ  бляхи, 
подобный  существующимъ  для  полевыхъ  сторожей. 

П.  Такъ-какъ  существующая  нынФ  въ  законахъ  взыскашя  оказы- 
ваются недействительными  для  огражден1я  лесной  собственности,  то 
предоставить  земскимъ  управамъ  составить  по  волрстямъ  таксу  за 


1в  вФстапъ  жвропа. 

порубки  и  друг1я  истреблешя,  и  таксу  эту  принять,  какъ  обйзатежьвую 
при  разборе  д'Ьлъ  о  л^^соистребленхяхъ. 

III.  Независимо  порубовъ  и  другихъ  похищешй,  Аел.  истребляютсж 
въ  значительнохъ  разиЪрахъ  отъ  л'Ьсннхъ  поакаровъ,  причина  кото- 
рнхъ  заключается  преимущественно  въ  разведенш  огней  пастухами  н 
проезжающими  ц  въ  вишиганш  лАсовъ  для  хлебопашества  при  лддии- 
номъ  и  нивномъ  хозяйстве.  Ближайшимъ  средствомъ  къ  прекращешю 
распространеп1Я  пожаровъ  въ  лесахъ  представляется  вменен1е  въ 
строгую  обязанность  сельскихъ  старость  и  волостного  начальства  сле- 
дить за  темъ,  чтобы  пастухи  въ  недозволенное  время  года  не  разво- 
дили огней  въ  лесахъ  и  на  ихъ  опушвахъ,  и  чтобн  при  внжигашм 
лесовъ  для  пашни  соблюдались  все  предписанный  законння  мери 
осторожности.  А  такъ  какъ  время,  въ  которое  не  дозволено  разводить 
огонь  въ  лесахъ,  определено  закономъ  отъ  весны  до  осени,  то,  для 
большей  точности  и  огражден1я  лесовъ,  воспретить  разводить  огонь  въ 
лесахъ  и  на  опушвахъ  отъ  1-го  апреля  и  по  1-е  ноября,  исключая 
сжен1я  леса  для  пашни,  для  чего  назначеше  сроковъ  было  бы  сгЬс^ 
нешемъ  сельскаго  хозяйства. 

Затемъ  ограхдеше  личности  лесной  стражи  и  скорый,  строг1й  и 
справедливый  судъ  надъ  похитителями  лесной  собственности  хотя,  н 
не  осуществился  еще  на  деле,  но  законодательство,  —  въ  высокомъ 
попечеши  монарха:  «да  правда  и  милость  царствуютъ  въ  судахъ», — 
обратило  уже  впимаше  на  дела  о  лесоистребленшхъ,  и  въ  новнхъ  су- 
дебныхъ  уставахъ  осворблен1е  и  ослушанхе  лесннхъ  стороакей  пре- 
следуется наказав1ями  строгими,  налагаемыми  мировыми  судьями,  а 
насил1е  судится  общими  судебными  местами.  Самыя  дела  о  лесо- 
истреблешяхъ  подчинены  ведомству  мировыхъ  судей  въ  границахъ 
шировихъ — ^до  500  руб.  причиненнаго  вреда  и  убытка,  и  подвергаютъ 
виновныхъ  наказан1Ю  до  300  рублей  штрафа  и  заключешя  до  годо- 
ваго  срока,  такъ-что  большинство  лесныхъ  преступленхй  будеть  пре- 
следоваться чрезъ  мировыхъ  судей  судомъ  сворымъ.  Въ  виду  столь 
благодетельной  реформы,  ожидающей  насъ  въ  близвомъ  будущемъ, 
остается,  надеяться,  что  право  собственности  займетъ  почетное  место 
въ  общемъ  граждансвомъ  строе  государства. 

При  виде  такого  разнообраз1я  мнешй  и  сухдешй  чисто  -  противо- 
положныхЪу  высказанныхъ  собрашями  соседнихъ  губерн1й;  представ- 
ляется весьма  труднымъ  вывести  отсюда  общее  заключенхе.  Но  дело 
въ  томъ,  что  общее  завлючеше  —  одинъ  общ1й  лесной  уставъ,  под- 
водяпцй  подъ  свой  бумажный  уровень  все  разнообразный  местности 
такого  обпгарнаго  государства,  какъ  Росс1я  —  едвали  и  возможенъ. 

Местныя  УСЛ0В1Я  имеютъ  решительное  вл1ян1е  на  систему  лесо- 
охранешя:  система,  имъ  противоречащая,  какъ  бы  она  ни  казалась 
теоретически   правильно  выработанною  —  не  пригодна  и  оставляетъ 


ЖСТОРПХСКАЯ  ХРОНПА.  17 

^^Iен7I>  собственность  въ  томъ  же  печа^ьно]Iъ  состоявш  расхищешя, 
ва  которое  жалуются  всЬ  собран1я  до  одного. 

Кагь  раалнчнн  не  тоако  м^кстння  услов!^,  а  всл%дств1е  того  и 
■истина  потребности,  но  даже  взгляды  самнхъ  л^Ьсовлад^льцевъ  на 
^Асооxранен^е,  можно  уб'Ьдитъся,  взявъ  любую  губерн1Ю,  напрвм^Ьръ 
Ярославскую  и  просл'Ьдявъ  разлячныя  ин'Ьн1я  уЬздныхъ  собран1й.  Изъ 
самнхъ  л'Ьснстнхъ  уЬздовъ  Ярославской  губерши,  Мологск1й<)  и  Рп- 
бинсшй,  сверхъ  присяжнаго  характера  лесной  стражи,  требуютъ  би- 
летной системы,  въ  вид'Ь  иисьменнаго  удостов'Ьренхя,  обязательнаго 
къ  нредъявлен]Ю  со  стороны  покупщика  лЪса.  Рнбивсшй  же  уЬздъ, 
еверхъ  того,  желаетъ  придать  обязательный  характеръ  и  самой  лес- 
ной чтгражЪ.  Напротввъ,  Ростовск1й  у^Ьздъ,  въ  которомъ  жЬсу  всего 
около  47,000  десятинъ  ("/в  часть  площади  уЬзда),  указываетъ,  что 
л^са  сберегаются  влад'Ьльцами  весьма  удовлетворительно,  такъ-что 
шЬгь  надобности  прибегать  къ  другимъ  н'Ьрамъ,  кронФ  скораго  про- 
мвводства  суда  по  порубкаяъ  и  л'Ьсопохищен1ямъ;  тотъ  же  уЬздъ 
нредлагаетъ  уваконять  отпускъ  временно  -  обязаннымъ  крестьянамъ 
л^су  изъ  казенныхъ  дачъ,  наравне  съ  государственными,  признавая 
за  одну  изъ  причинъ  порубовъ  —  недостатокъ  у  крестьянъ  топлива. 
УглнчскЦ  у*Ь8дъ  возлагаетъ  ответственность  за  неоказан]е  сод'Ьйств1Я 
д^^сному  сторожу;,  им11ющему  присяжный  характеръ,  на  сельское  и 
волостное  начальства  и  вводитъ  начало  имущественной  ответственно- 
сти за  промедлен1е  въ  пресл'Ьдовав1И  лесопохищен1Я  со  стороны  су- 
дебной инстанц1И.  Роианово-Борисоглебск1й  уЬздъ  главннмъ  образомъ 
яалегаетъ  на  введен1е  таксъ  за  лесопохищешя.  Мышкинспй  желаетъ 
учрежден1я  для  надзора  за  л^саии  особыхъ  уполяомоченнахъ  отъ  зем- 
ства, а  Даниловспй  находитъ  принят1е  какихъ-либо  мЪръ — сверхъ 
яолицейскаго  и  судебнаго  охранен1я  правъ  собственности -~  неудоб- 
нымъ  и  несвоевременнымъ. . .  Между  гЬмъ  этотъ  печальный  вопросъ — 
о  необходимости  действительяыхъ  м^ръ  противъ  расхнщен1я  л1иювъ,— 
тянется  вотъ  уже  осьмой  годъ,  нисколько  не  приближаясь  къ  своеиу 
разр*Ьшен1ю:  онъ  начался  въ  редакцюняыхъ  коммнсс1яхъ,  вместЬ  съ 
9манципац1ею,  переданъ  въ  министерство  государственныхъ  имуществъ, 
о  немъ  толкуютъ,  печатаютъ,  собираютъ  коммиссги,  предлагаютъ  на 
обсуя^еше. ..  но  конца  н^тъ!  По  нашему  мн'Ьн1Ю,  единственный  воз- 
можный конецъ  —  признать,  что  общее  ограждеше  лесной  собствен- 
мости  не  требуетъ  никакихъ  другихъ  м^ръ,  кроме  праваго  и  скораго 
суда,  какъ  для  всякой  вообще  собственности;  особое  же  местное  охра- 
нето  не  есть  дело  закона,  а  должно  быть  поручено,  какъ  это  уже 
высказало  Тульское  губернское  собранхе,  местннмъ  уезднымъ  собра- 


>)  ПошехонсЕ1Й,  Лк>бииск1й  я  Ярославск1&  не  доставили  отзывовъ  въ  губернское 
собран1е. 

Томъ  га.  Отд.  V.  2 
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нгяиъ,  съ  гЬмъ,  чтобн  они,  признаваемнд  ики  необходимашц  по  мйсг- 
нымъ  условхямъ,  ]гЬры,  представляли  на  просиотръ  губернскаго  со- 
брашя  и  утверзБдетае  правительства,  что  и  будетъ  служить  гаравтаею, 
что  эти  и^Ьстнш!  м'Ьрн  не  нарушаютъ  общихъ  правительственнахъ  ш 
общественннхъ  интересовъ. 

2)  О  содержати  пансганеровъ  въ  Строительномь  училищ1ь  на  счет» 
земства.  По  положенш  о  семъ  училищ'Ь,  перешедшемъ  въ  вав^Ьдива- 
Н1е  министерства  внутренних^  д^^ъ,  въ  некъ  полагается  106  губерн- 
скихъ  воспитанниБовъ,  содержиинхъ  на  счетъ  земскпхъ  сборовъ,  не- 
зависимо отъ  воспи7анниковъ,  содержащихся  изъ  государственнаго 
сбора.  Такъ  какъ  училище  это  см'Ьтнымъ  назначешемъ  обезпечено  до 
1868  г.,  то  иинистръ  внутреннихъ  д'Ьлъ  заблаговременно  нригласидъ 
немск1я  собран1я  объявить,  согласны  ли  они  на  будущее  время  им'Ьть 
своихъ  панс10неровъ  ъъ  училищ'Ь,  добавивъ,  что  училвще  подвергается 
воренному  преобразовашю,  для  приготовлен1я  техниковъ  по  строи- 
тельно-дорожной служб*]^?  Большинство  губернскихъ  собрашй  (Ниже- 
городское, Смоленское,  Ярославское,  Тульское,  Тверское,  Симбирское, 
Костромское)  отказались  отъ  этого  предложен1я.  Одни  (какъ  напр. 
Смоленское,  мотивировали  этотъ  отказъ  гЬмъ,  что  ассигнован1е  какой- 
либо  суммы  слЪдуетъ  производить  только  въ  такомъ  случае,  когда 
можно  контролировать  ея  расходован1е,  и  что  центральный  спец]а1ь« 
ныя  училища  до  сего  времени  вообще  не  приносили  ожидаемой  пользы. 
Друг1я  (какъ  Тверское)  отзывались  неим'Ьн1емъ  положительныхъ  свЪ- 
д'Ьшй  о  стоимости  содержан1Я  воспитанниковъ,  всл'Ьдствхе  чего  нельзя 
судить  и  о  выгодности  такого  предложен]я  для  земства.  Но,  по  на- 
шему мн'Ьнш,  отказъ  этотъ  со  стороны  вемскихъ  собран1й  слишкомъ 
посп'Ьшенъ.  Необходимость  техниковъ  чувствуется  вазд'Ь,  а  нея;ду 
гЬмъ  трудность  отыскан1я  медиковъ — спец1яльности  болЪе  у  насъ  рас- 
пространенной— ^показнваетъ,  что  земству  необходимо  самому  подгото- 
вить для  себя  людей,  съ  нужными  для  него  техническими  познан1ямн. 
Неудобство  же  обязательной  службы  можетъ  быть  предотвращено  по- 
стоянвымъ  возвышешемъ  окладовъ  земсвихъ  техниковъ,  приносящихъ 
дМствительную  пользу  для  земства.  А  потому  посл'Ьднее  Воронеж- 
ское собран1е  весьма  основательно  признало  за  лучшее  съ  сочув- 
ств1емъ  принять  предложенхе  министра. 

3)  Разеитге  селитровангя  въ  Роши -- предметъ,  переданный  на 
обсужден1е  земскихъ  собран1й  военнымъ  минпстромъ.  Заводчикамъ 
Приволжскаго  края,  добывающимъ  селитру  изъ  навозныхъ  накоплен1& 
и  устроившимъ  правильные  бурты,  въ  1856 — 1857  г.  разрешено  было 
ставить  въ  течен1е  5  л'Ьтъ  нелитрованную  селитру  по  5  р.  70  к.  за 
пудъ,  съ  доставкою  на  казанск1й  пороховой  заводъ.  Привилепд  эта 
продолжена  на  3  года,  начиная  съ  1866  г.,  но  селитры  поставлено 
до  сихъ  поръ  очень  мало.  Поэтому  военный  министръ  вопросъ  о  раз« 
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ВЕпи  се1Итрован1Я  въ  Приводжскоиъ  кра'Ь  передадъ  на  обсухдетае 
м'Ьствнхъ  земскихъ  собран1й;  но  какъ  этотъ  всшросъ  возбужденъ  бвхь 
только  въ  гюй^  1гЬсяц'Ь  прошлаго  года,  то  заБлючен1й  земскихъ  со- 
бран1|1  не  могло  быть  сд'Ьлано,  врои:Ь  эветреннаго  Ннжегородскаго, 
иередавшаго  его  въ  ;*Ь8Д]1. 


Переходинъ  затЬмъ  къ  вопросамъ,  возбужденныхъ,  на  основанш 
нредоставленныхъ  земству  правъ  ходатайствовать  о  своихъ  пользахъ  и 
нуждахъ — кь  еапросамъ^  возбужденяымъ  самими  земскими  собрангями, 
Къ  сожал'6й1Ю,  недостатовъ  м1^ста  заставляетъ  ограничиться  только 
важн1Ьйшими  и  изложить  ихъ  въ  самомъ  сжатомъ  вид:Ь,  только  какъ 
перечень  или  указавхе  для  справокъ  съ  подлинными  трудами  зем- 
скихъ собранШ.  Первое  м^сто  между  такими  вопросами  занииаютъ 
вопроса  о  пользахъ  и  нуждахъ,  собственно  до  промышленности  и  тор- 
говли относящихся.  Но  пер10дъ  земской  д'Ьятельности  слишкомъ  кра- 
тосъ  для  того,  чтобы  въ  этомъ  важномъ  и  такъ  малоивв']^стномъ 
предмет^Ь  прхйтн  къ  какимъ  -  нибудь  правильвымъ  и  сколько-нибудь 
общимъ,  для  ц'Ьлой  даже  губернш,  заключетямъ.  Всего  лучше  эта 
сторона  вопроса  понята  была  Новгородскою  управою.  Обращая  вни- 
маше  собран1Я  на  недостаточность  произведенныхъ  до  сихъ  поръ  изы- 
екан1й  въ  Новгородской  губернш  по  нахожденш  въ  ней  различныхъ 
мниераловъ,  хорошихъ  сортовъ  глины,  каменнаго  угля  и  проч.  п  на 
несомненность  нахожден1Я  этихъ  богатствъ,  сокрытыхъ  въ  нЪдрахъ 
зежли,  управа  полагала  бы  весьма  полезннмъ  произвесть  обстоятель- 
ное ученое  изсл^Ьдован1е  земель  Новгородской  губерн1и;  такое  изсл^- 
довав1е  чрезъ  спещалистовъ^  могло  бы  также  повести  къ  указанш 
землевладЬльцамъ  улучшен1Я  ихъ  настоящихъ  производствъ  и  открн- 
Т1Я  новыхъ  источниковъ  дохода,  й  виЬатЬ  съ  тЬмъ  привлечь  пред- 
пршЁЧИвыхъ  вапяталистовъ  въ  такой  промышленности  въ  губернш, 
на  какую  они  не  могли  р'Ьшиться  безъ  собран1я  обстоятельныхъ  свЬ^ 
дЪнШ.  Всл%дств1е  чего  собран1е  признало  за  нужное:  1)  просить  А. 
И.  Макшеева,  при  составленш  проекта  положен1я  о  губернскихъ  и 
уЬвдныхъ  земскихъ  статистпческихъ  комитетахъ,  включить  въ  обязан- 
ности ихъ  собираше  св%д^^н1й  м'Ьрами,  предложенными  управою  о  мФ- 
етонахожден1яхъ  минераловъ,  сортовъ  глины,  каменнаго  угля  и  проч.; 
—  2)  просить  губернскую  управу  войти  въ  сношеихе  черезъ  у*здныя 
управы  съ  землевладельцами  и  фабрикантами,  не  пожелаютъ  ли  они 
вызвать,  за  определенное  вознагражден1е,  въ  свои  имен1я  техника, 
какъ  для  изследован1Я  земли,  такъ  и  для  улучшения  ихъ  техниче- 
схихъ  производствъ.  По  получен1и  достаточнаго  количества  заявленШ, 
пригласить  опытнаго  техника  или  горныхъ  инженеровъ  во  время  лЬт- 
нихъ  вакац1й  и  зат^мъ  командировать  ихъ  въ  имен1Д  владельцевъ, 

2* 
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отъ  которыхъ  получены  заявлешя;— 3)  отпустить  для  этого  въ  вЪд^ 
В1е  управы  изъ  остатковъ  губернскаго  сбора  1,000  р.  сер. 

Вотъ  перечень  м'Ьръ,  которыя  наметили  до  сихъ  поръ  по  этому 
вопросу  губернсюл  собран1я: 

1)  На  первомъ  план-Ь  стоитъ,  конечно,  вопросъ  о  банкахъу  кавъ 
самомъ  лучшемъ  и  в^Ьрномъ,  испытанномъ  средств'Ь  поднять  торговлю 
и  промышленность,  даже  во  время  ихъ  застоя,  вызваннаго  воеоб- 
щаыъ  экономическимъ  и  финансовыиъ  вризисомъ  въ  стран'Ь.  Почти 
всЬ  собран1я  еще  въ  прошломъ  году  признали  необходимость  учреж- 
дешя  земскихъ  бавковъ  и  выразили  желаше  воспользоваться  для  этой 
ц'Ьли  капиталами,  передаваемыми  земству  (продовольственннмъ,  обще- 
ственнаго  призр'Ьн1я  и  др.)  и  свободными  остатками  отъ  земскихъ 
сборовъ.  Но  до  сихъ  поръ  ни  одинъ  изъ  земскихъ  банковъ  не  со- 
стоялся: даже  саратовск1й  банкъ,  разрешенный  правительствомъ  еще 
2-го  ноября  1865  г.,  и  получивппй  въ  ссуду  100,000  р.  изъ  продо* 
вольственнаго  капитала,  остановился  на  полдорогЬ,  и  саратовское 
губернское  собранхе  (яасЬданхе  30-го  мая  1866  г.)  поручило  губерн- 
ской управе  къ  будущему  съ'Ьзду  изложить  ея  соображен]я,  на  осно- 
ванш  которыхъ  возмооюно  было  бы  устройство  банка,  если  управа 
найдешь  возмооюнымъ  собрать  нужный  для  этого  капиталь.  Большая 
часть  ообрашй  поручили  впроченъ  составлен1е  проектовъ  банка  упра- 
вамъ  и  разсматрнвали  ихъ  уже  на  декабрьскихъ  собранЫхъ.  Между 
тФмъ  направлев1е,  которое  принято  въ  этоиъ  земскими  собран1ямм, 
выяснилось.  Губерн1и  землед'Ьльчесюя  (Саратовская,  Пензенская,  Сим- 
бирская) им'Ьютъ  въ  виду  преимущественно  центральные  банки  дол- 
госрочнаго  или  поземельнаго  кредита,  съ  выпускомъ  облигащй  или 
закладныхъ  листовъ  подъ  залогъ  недвижпмыхъ  имуществъ.  Губери1и 
промышленныя  (Ярославская,  Костромская,  Тверская),  напротивъ,  при- 
держиваются м'Ьстныхъ  банковъ  (съ  уЬздныии  отд'Ьлен1Ями  или  агент- 
ствами) кратвосрочнаго  или  промышленно-торговаго  кредита,  съ  ссудою 
наличныхъ  денегъ  подъ  залогъ  товарныхъ  ц'Ьнностей  или  личный  кре- 
дитъ  (векселя).  Н'Ьтъ  сомиШи,  что  посл^дше  банки  легко  могутъ  осу- 
ществиться, если  правительство  не  откажетъ  въ  ссуд'Ь,  и  что  они  прн- 
несутъ  огромную  пользу  всему  населешю.  Но  обстоятельства,  въ  ко- 
торыхъ находится  наша  поземельная  собственность,  такъ  тяжелы,  что 
едва  ли  осуществлен1е  губернскихъ  поземельныхъ  банковъ  возможно 
въ  томъ  смысл^^,  чтобы  найти  удобное  и  выгодное  помЪщеше  для 
ихъ  облигащй.  Въ  этомъ  случа'Ь,  нашимъ  землевлад^Ьльцамъ  вв[год- 
нЪе  образовать  изъ  себя  м^Ьстныя  отд'Ьлен1я  центральнаго  банка,  если 
бы  такой  банкъ  сложился  на  сколько-нибудь  подходящихъ  условхяхъ. 
Судя  по  уставу,  такимъ  банкомъ  об'Ьщаетъ  сделаться  общество  взаим- 
ваго  кредита,  одно  изъ  всЬхъ  центральиыхъ  банковъ  оказавшееся  на 
столько  прочнымъ,  чтобы  на  самомъ  д'Ьл'Ь  начать  свои  д'Ьйств1я, 
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2)  Шьетное  иаблюденк  за  праеильностью  торювли.  Въ  Углич* 
еюнъ  земскоиъ  собраши,  гласный  крестьднивъ  Семеновъ  сд'Ьлалъ  за- 
явлен1е  по  поводу  безбилетной  торговли  въ  селахъ  и  деревняхъ,  въ 
ущербъ  ост&лъннхъ  торгующихъ  лицъ.  Подобное  заявлен1е  сделано 
бнло  въ  мологскомъ  уЬзднонъ  собран1в.  На  этоиъ  основанхи  яро- 
славсжое  губернское  собранхе  (2  сесс1и)  решило  ходатайствовать,  не 
нризнаетъ  ли  правительство  возмохнымъ — право  надзора  за  торговлею 
распространить  какъ  на  членовъ  управы,  такъ  и  на  всЬхъ- гласннхъ  со- 
(^аи1а.  Собрате  мо1'ивировал6  это  ходатайство  гЬмъ,  что  всЬ  промыш- 
лениня  и  торговый  свид^^тельства  и  билеты  подлежать  обложенш  въ 
пользу  зеиства,  и,  сл^^довательно,  оно  тЬмъ  самымъ  заинтересовано 
въ  возможно  большенъ  взят1и  ихъ  изъ  казны.  Еще  рав'Ье  того  Псков- 
свое  собран1е  1-й  сессш  представило  правительству  о  необходимости 
шкть  отъ  зеискихъ  управъ  въ  городахъ  и  уЬздахъ  особнхъ  аген- 
товъ  за  правильностью  торговли,  но,  какъ  видно  изъ  доклада  управы 
собрашю  2-й  сесс1И,  отв'1^та  на  это  ходатайство  не  получено. 

3)  Тульское  губернское  собранхе,  по  заявлен1Ю  Чернскаго  уЬзд- 
наго,  ходатайствуетъ  о  принятш  во  вниманхе  уб-Ьжденхя  Тульскаго 
вемскаго  собран1Я  въ  необходимости  обгцихъ  мльрь^  стспшиестеую- 
щыхь  разеитгю  внутренней  промышленности  и  особенно  свеклоч^ахар- 
ной  чрезъ  сложенге  съ  нея  установленнаъо  акциза  и  сохраненье  нынть 
существующало  тарифа  на  привозный  сахаръ.  Въ  Чернскомъ  собра- 
Н1И  вопросъ  этотъ,  какъ  сказано  въ  журнал*,  возбудился  «подъ  вл1Я- 
В1енъ  неуиолкающихъ  слуховъ  о  предполагаемомъ  пониясеши  иногихъ 
статей  таиоженнаго  тарифа  на  ввозные  фабрикаты»;  присеиъ  глас* 
вне  отъ  крестьянъ  единогласно  заявили,  что  свеклосахарные  заводы 
до  сихъ  поръ  давали  сельскому  населентго,  на  м-ЬсгЬ  его  оседлости, 
обильный  исгочникъ  заработковъ,  облегчавш1й  уплату  повинностей. 
Во  время  ореи1й  въ  губернскомъ  собранхп  на  выраженное  однимъ 
И8ъ  гласныхъ  сомн'Ьше  въ  возможности  правильваго  обсужден1Я  зем* 
скинъ  собрашемъ  вопроса  о  свободной  торговле  или  объ  охранитель- 
ной систем*,  принимаемыхъ  на  освован1И  т*хъ  или  другихъ  высшихъ 
государственныхъ  соображен1й,  большинство  собранхя  высказалось  въ 
смысл*  поддержан1я  въ  Росс1И  охранительной  системы,  не  отрицая 
важнаго  значев1я  началъ  свободной  торговли  для  странъ,  въ  коихъ 
промышленность  дошла  до  и8В*стной  степени  развитхя.  Поошреше 
свеклосахарной  промышленности  признано  было  особенно  пажнымъ 
потому,  что  она  вызываетъ  необходимость  введеньа  плодоиерем*нной 
системы  сельскаго  хозяйства,  научно  признанной  за  иаибол*е  пра- 
вильную, а  возможное  поинжен1е  таможенныхъ  доходовъ  при  охрани- 
тельномъ  тариф* — вполн*  возм*щаемымъ  сохранен1емъ  денегъ  внутри 
государства  и  развипенъ  м*стной  промышленности,  не  убиваемой  за- 
граничною  конкурреищей,  съ  которой  русская  промышленность  бо- 
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роться  еще  не  въ  силахъ.  Крои^  того  заявлено  бнло,  что  для  раз* 
ВИТ1Я  промышленности  уменьшеше  пошлинъ  на  внутреннее  проиввод* 
ство  совершенно  равносильно  увеличешю  тарифа  и  ввозные  товара, 
н  что  при  ходатайств!^  о  средствахъ  развит1я  свевдосахарной  про- 
мышленности сл^Ьдуетъ  упомянуть  о  необходимости  помочь  развят1Ю 
всей  промышленности  вообще,  потому -что  главная  промышленность 
Росс1и — сельско'хозяйственная,  находится  въ  т-Ьсной  связи  съ  фабрнч- 
ною,  тЬмъ  бол']Ье,  что  крестьянинъ  у  насъ  въ  пол^  не  работаетъ  цЪ- 
лыхъ  семь  м^Ьсяцевъ,  и  что  только  подобными  заявлен1ями  можно  у^^^- 
чтожить  ложную  мысль,  будто  Россш  должно  развивать  тортовяю 
однимъ  суровьемъ. 

4)  Обь  акцг^згь  съ  соли.  Вопросъ  объ  авциз^^  съ  соли  возбужденъ 
былъ  въ  Еоммиссш  при  Цижегородскомъ  (1)  собращи  слЪдующимъ 
образомъ; 

Во  вс^хъ  государствахъ  выработалось  общее  правило  не  облагать  лреднетн 
первой  потребности  налогомъ,  и  не  Д'Ьлатъ  изъ  этого  государственной  рега1х1и.  Соль 
необходимо  отнести  въ  подобнаго  рода  потребностямъ.  Удешевлен1в  ей  благотворио 
отразится  на  здоровьи  нашего  народа,  улучшить  скотоводство  и  дастъ  возхож&ос1ь 
развитш  новыхъ  лроизводствъ,  выписываемыхъ  неш^  изъ  заграницы.  Все  это  баю 
выражено  очень  ясно  и  подкреплено  научными  исл^довашами  на  съ^ад^  сельсахъ 
хоздевъ,  при  праздвоваши  стол'1&тпяго  юбилея  Императорскаго  Вольно-Экономичесхаго 
Общества,  гд^  принято  было  предложёше  о  ходатайствовавш  предъ  правнтельствохъ 
о  слохеши  соляного  налога.  Следовательно,  коммиая  находвтъ,что  зехскимъ  людямъ 
Нижегородской  губерн1и  остается  заявить  свое  полное  сочувствхе  къ  тахому  прс^днету. 
Одинъ  изъ  членовъ  коммисаи,  г.  Русияовъ  привелъ  собственный  примерь :  въ  1810 
году,  принявъ  въ  свое  8аведыван1е  хозяйство,  онъ  нашелъ  скотъ  въ  самомъ  жалкомь 
ноложен1и  и  вмписалъ  для  его  поправлеши  изъ  Тяроля  опытваго  скотовода  Готтера. 
Последв1Й  тотчасъ  по  ирх^зд^  потребовалъ  дачи  скоту  соли  въ  размере  2  пуд.  ва 
корову  и  1  пуд.  на  холостую  скотину  въ  годъ;  но  когда  г.  Русиновъ  объявилъ  ему, 
что  онъ  не  въ  состоянш,  по  причине  дороговизны  соли  отъ  70  до  80  к.  за  пудъ,  за- 
трачивать значительную  сумму  на  этотъ  предметъ,  то,  по  обоюдному  ооглас1Ю,  поло- 
жено было  соль  употреблять  какъ  гиг1еническую  м^ру,  по  ув^реви)  Готтера  чрезвы- 
чайно способствующую  къ  предупреяцден1ю  развипя  заразительныхъ  болезней,  ль 
пропорцш  1  пуда  на  корову  и  12  ф.  соли  на  холостую  скотину  въ  течете  года. 
Средство  это  сохранилось  въ  течете  24  л'Ьтъ  и  на  опыт-Ь  доказано:  1)  Что,  несмотря 
ва  падежи,  бывш1е  н'Ьсколько  разъ  въ  томъ  же  сел^  у  крестьянъ,  скотъ  г.  Русинова 
остался  вевредимъ.  2)  Коровы  прибавили  значительно  молока,  давая  въ  округЬ  съ 
дойной  и  ведойной  2  п.  30  фун.  масла  въ  годъ.  8)  Смертность  телятъ  уменьшалась 
ва  257о  нротивъ  прежняго,  такъ-что  стадо,  оставаясь  въ  полномъ  комплекте,  давало 
ежегодный  доходъ  отъ  продажи  излишка.  Такой  фактъ  заслуживаетъ  внимав1я. 

Крестьяне  Нижегородской  губернм,  при  скудномъ  содержанш  скота  зимою  м 
весчаствыхъ  л^твихъ  пастбнщахъ  на  паровыхъ  поляхъ,  всего  чаще  тераютъ  свой 
скотъ  отъ  заразительныхъ  больней,  а  потому  бол^№  всего  нуждаются  въ  употребяе- 
ши  соли  для  скота  въ  гипоническомъ  отношенш.  Надо  вид^^ть  жалкое  измельченное 
еостояше  падающаго  у  насъ  въ  губернк  скотоводства;  и  на  вопросъ,  почему  1фесть- 
яве  не  даютъ  соли  своему  скоту,  всегда  услншптся  одинъ  отв-^тъ:  <не  только  скоту 
давать  соль,  но  и  сами  безъ  соли  насидимся».  Действительно,  соль  употребляется  у 
крестьянъ,  смотря  по  состояшю,  отъ  12  до  18  ф.  въ  годъ  на  человека;  и  если  про- 
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фееоорь  1С1т1»1  ваходю,  что  въ  пНевшессокъ  отвошенш  каздому  человеку  не- 
обхоярио  25  ф.  С01И,  то  нэъ  этого  сл^дуетъ,  что  уннчтоасепе  яаюга  на  сои  довво- 
жать  нашему  жрестьанину  оотреблать  самому  такое  колгчество  соли,  которое  ему 
иеобходжмо,  чтб  спасетъ  его  отъ  развшпя  гвилостныхъ  бол'Ьзней,  часто  сввр^оству- 
юорЕхъ  въ  крестьлнсхяхъ  оемьахъ.  Бела  соль  даетъ  государству  отъ  семи  до  восьми 
шижим10вЪ|  то  дефнцпъ  вашего  государственнаго  бюджета  покававаетъ,  что  этотъ 
■алогъ  посуда  вевам^ивмъ.  Мнопе  предлагаютъ  сложить  его  на  ввно,  но  тогда  овъ 
яадеп  вреамуцественно  ва  потребителей  внва,  т.  е.  па  народъ,  а  это  будетъ  неспра- 
ве!Ммво.  Учение  люди,  привода  въ  примерь  Ангя1ю,  говортть,  что  со  времени  уничто- 
!  авциаа  на  соль,  40  л%тъ  тому  назадъ,  чрезвычайно  вниграло  скотоводство,  рыб- 
оромноелъ,  эемледМе,  развилось  ороизводство  содовыхъ  эаводовъ,  удешевились 
мавуфакгурнне  товары,  вавовецъ,  вшгралъ  самъ  вародъ.  ИлАя  въ  виду  такой 
*  в  таш  выгоды,  но  ве  им!»  возможности  лишиться,  при  ограниченноств  <федствъ, 
<угь  7  до  8  мвлл10вовъ  рублей,  ве  найдетъ  лв  возможиымъ  правительство  —  перело- 
жить атогь  восвеввый  валогь  ва  прямой,  а  именно,  разделить  8  милл1ововъ  на  число 
гласмыхъ  влв  ва  чвсдо  душъ  въ  государств'^,  ч'Ьиъ  в  обовяачится  сумма,  падающая 
ва  губерв1ю:  взимать  ее  сл-Ьдуотъ  вм^стЪ  въ  государственной  повияностью  со  всЬхъ 
С0СЛОВ1Й.  Тогда  и  государственный  дохо;гь  останется  веприкосновеннымъ,  и  соль  — 
хакъ  нреднетъ  первой  потребности  —  освободится  отъ  налога,  мы  же  аемсше  люди 
будемъ  совершенно  удовлетворены  въ  ожнданхи  т%хъ  благъ,  который  намъ  об1}щаютъ, 
по  примеру  Англ1и,  русспе  ученые. 

Собран1е,  согласно  съ  ваключснхемъ  комиисс1и,  постановило  хода- 
тайствовать о  сложен1н  налога  съ  солн,  но  изъ  доклада  управы  собра- 
Н1Ю  2-й  сессш  видно,  что  ответа  на  это  ходатайство  не  получено. 

Вопросъ  объ  употребленш  соли  въ  пищу  скоту  возбужденъ  билъ 
съ  особенною  настойчивостью  на  юг*  Росс1И,  гд*  скотоводство  состав- 
ляетъ  главный  промыселъ,  и  гд'Ь,  сл'Ьдовательно,  это  есть  одпнъ  изъ 
самыхъ  насущныхъ,  жизненныхъ  вопросовъ  края.  Въ  числЪ  вопро- 
совъ,  предложенныхъ  Обществомъ  сельскаго  хозяйства  Южной  Россш 
для  обсужденья  въ  Херсонскоиъ  собранш,  поставленъ  вопросъ  о  необ- 
ходимости пзнскап1Я  11*ръ  къ  распространешю  соли  для  скотовод- 
ства. Секретарь  этого  Общества,  въ  запискЬ  своей,  представленной 
земскому  собранш,  такъ  объдсняетъ,  съ  научной  точки  8р'Ьн1Я,  необ- 
ходимость и  средства  къ  удешевленхю  соли,  употребляемой  въ  пищу 
скоту:  , 

Самыя  положительвня  давиыя,  выведенный  изъ  указаихй  хнм1и,  фиэ1олог1и  и 
многолетней  праитики  лучшихъ  хозяевъ  Европы,  доказываютъ,  что  соль  необходима 
и^воторымъ  изъ  вашнхъ  домашнихъ  животныхъ.  Овца  и  у  нашихъ  хозяевъ  пользуется 
этою  приправою  въ  пио^.  Но  рогатый  скотъ,  который,  Еакъ  м'Ьстнме  опыты  доказы- 
ваютъ, въ  дач'Ь  соли  ваходнлъ  бы  для  себя  спасительное  средство  противъ  главпаго 
бича  его  —  чумЫ;  —  р1!Дво  у  кого  получаетъ  соль,  и  этого  нельзя  не  отнести  къ  до- 
роговвав!)  солв.  Стало  бить,  чтобы  ввести  соль  въ  употреблеше  для  скотоводства, 
вужво  взыскать  м^рн  къ  удешевленхю  ея,  и  для  этого  могутъ  быть  только  два  пути: 
а)  или  уменьшить  ак1М13ъ  съ  соли,  и  такимъ  образомъ  отпускать  ее  безъ  разбора 
ц^лей,  съ  которыми  она  покупается;  или  б)  рд'к1ать  ее  чрезъ  известную  прпи'Ьсь 
годною  то.1ьво  для  скота,  и  въ  такомъ  видЬ  отпускать  соль  или  вовсе  безъ  акциза, 
или  съ  иовижев1емъ  его  до  У^  протввъ  существующей  акцизвой  платы.  Первый  путь 
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былъ  бы  самый  в^рны&  н  лепай  дая  введен1я  соли  во  всеобщее  у10треб1еше,  ] 
тфицравы  къ  скотской  пищ^;  и  правительство,  уменьшивши,  положимъ,  на  половши^ 
существуюпцй  акцвзъ,  виосл'Ёдств!»,  даже  въ  самомъ  венродолжнтельвовъ  времеям, 
не  только  не  потеряло  бы  въ  бюджете  свонхъ  доходовъ,  наоротивъ,  заачнтежьао 
выиграло  бы.  Предооложеие  дто  въ  настоящее  время  доказано  цифрами  т^хъ  госу* 
дарствъ,  гд^,  въ  вядахъ  распростравен1я  солн  для  скотоводства,  была  уменьшена  ва 
нее  пошлина:  отъ  этой  м'1Ьры,  какъ  показываютъ  цифры,  потреблеше  оолн  въвЪюпк 
рыхъ  государствахъ  удвоилось,  даже  утроилось.  Второй  путь,  т.  е«  примись  гь  еоля 
какихъ-нибудь  постороннихъ  элементовъ,  чрезъ  которые  соль  д1»лалась  бы  негодно» 
Д1Я  человека  и  безвредною  для  скота  ~  иутц  сопряженный  съ  значнтельвымн  неудоб- 
ствами: во-первыхъ,  зд'Ьсь  усложняется  самая  покупка  соли,  потому -что  вравнтела- 
ство  не  иначе  согласится  на  эту  м^Ьру,  какъ  подъ  у&10в1емъ  портить  ооль  прн  само! 
покупке  ея  на  складахъ;  во-вторыхъ,  зд^сь  дЪло  не  будетъ  обходиться  безъ  ршлич- 
наго  рода  формальностей  и  бюрократическнхъ  формъ,  и  всякШ  порядочный  хозаннъ 
скорЬе  согласится  платить  двойной  акцизъ,  ч^мъ  им'Ьть  д'Ьло  съ  бюрокрапческнмш 
формами.  Въ-третьихъ  —  и  это  самое  важное  —  трудно  найти  дешевый  алемепъ 
для  примеси  соли. 

Шъ  вапвски  председателя  Херсооской  губернской  управы  видно, 
что  правительствонъ  приняты  уже  и^ры  (высочайше  утверхденное 
подожен1е  комитета  нинистровъ  19  апр'Ьля  1865  г.): 

1)  Впредь  до  утверцдешя  новаго  проевтвруемаго  солявого  устава,  разрешить, 
въ  внд'Ь  опыта — ^добывать  изъ  хазенныхъ  источвивовъ:  одеоскихъ,  крнмскихъ  м  астра- 
ханскихъ,  гхауберовую  и  друпя  горьия  соли,  безъ  платежа  акциза,  дая  обращевш 
ихъ  исключительно  для  приправы  корма  скоту. 

2)  Безакцнзный  отпускъ  глауберовой  и  горькихъ  солей  изъ  озеръ  или  лннавовъ, 
предоставленныхъ  въ  пользован1е  частннхъ  лицъ,  допускать  не  иначе,  какъ  съ  согла- 
С1я  содержателей. 

8)  Добычу  таковой  соли  производить  съ  разр^шювхя  м^Ьствыхъ  солявыхъ  увраа- 
лешй,  прикЬняясь  къ  смыслу  461  ст.  сол.  Уст.  т.  У11  Свод.  Зак.,  и  съ  'Лшъ,  чтобы 
за  производство  добычи  горькихъ  солей,  безъ  разр^шевхя,  а  равно  в  за  добивав1е, 
нодъ  вндомъ  горькой,  поваренной  солн,  подвергать  ввновныхъ  взыскав1ямъ,  уставов- 
девяымъ  въ  уложевш  о  ваказав1яхъ  за  корчемство  солью. 

Въ  виду  этихъ  оравилъ,  предс^^датель  херсонской  управы  излагаетъ: 

Изъ  давныхъ,  добытнхъ  наукою,  опытами  достаточно  подгвервзденныхъ,  видно, 
что  ни  глауберовая  соль,  ни  вообще  горьк1я  солн  не  употребляются  въ  кормъ  скоту: 
но  своему  разрушительному  вл1ятю  на  животный  организмъ,  он^  употребляются^ 
только  при  н^которыxъ  бол^зыяхъ  скота,  какъ  сильное  слабительное  средство;  даже 
поваренная  соль,  содержащая  въ  себЪ  въ  значительномъ  количестве  примнем  горышхъ 
солей,  положительно  вредна. 

Всд'Ьдсгв1е  положительвыхъ  выводовъ  науки  и  долговремевныхъ  опытовъ  во  мно- 
гихъ  иностранвыхъ  государствахъ  —  отодвигая  на  второй  планъ  интересы  фиска  — 
разрЬшено  уже  поваренную  соль  допускать  какъ  подспорье  корму  скота,  см&шивая 
въ  опредЬленномъ  проценте  съ  окрашивающими  веществами  (древеснымъ  угдемъ  н 
т.  в.),  придающими  соли  грязновато-ц;>асвоватый,  желтоватый  и  черноватый  цвЬтъ; 
или  же  смешивать  ее  съ  горькими  растительными  веществами  (полынью  н  т.  в.)  въ 
количестве,  вепревышающемъ  двухъ  процентовъ. 


исмггасЕи  гропка.  25 

На  этихъ  осяован]яхъ  онъ  предлагаете  ходатайствовать: 

1)  о  допущев!!  А1Я  скота  обнкновенвой  поваренной  оо^и  (запасы  1Боторой  у 
■аеъ  веастощкии)}  съ  Нмъ,  чтобы  эта  со^ь  была  отпускаема  въ  сшады  съ  разсроч- 
■ою  акциза  по  заюговымъ  квитавцЫмъ,  в  снйшяваема  съ  окрашивающими  вецествамн 
(окисыо  ж&1^а  в  угля)  вди  же  горькими  растительными  веществами  (оолнвью  и  горя- 
чевкою)  ва  и^стЪ  добычи,  влн  по  достав1ев1в  въ  городспе  скледц,  въ  ирисутств1в 
ащвзвнхъ  чивовввБовъ,  в  загЬмъ  освобоядциась  отъ  платежа  акциза. 

2)  Ходатайствовать  о  томъ,  чтобы  ве  обусловливать  пр1обр^тев1е  солв  для  корма 
ОЕОта  предъявлев1емъ  письменнаго  свид^тельства  одной  м-Ьстной  полнщи  о  количеств4| 
им^кющагося  у  пр1обр^тателя  соли  скота  и  овецъ,  а  распространить  правило  выдачи 
юдобвахъ  свях^ельствъ  ва  волостныя  правлен]Я,  подъ  Ш1блюдбВ1емъ  мвровыхъ  по- 
^редтповъ^  ее19  это  нужно, 

ХерооисЕое  собравхе  утвердодо  ходатайство  въ  этомъ  смысд'Ь  н 
отстранило  заявлен1е  Одесскаго  собранхя  о  наложенхв  акциза  въ  пользу 
земства  на  соль,  добываемую  въ  Куяльницкомъ  лиман^Ь  г.  Новосель- 
свимъ,  на  томъ  основаши,  что  оно  желало  бы  вид'Ьть  соль,  &акъ  оред- 
нетъ  первой  необходимости  для  народа. 

О  сложеши  акциза  съ  соли,  съ  лереложешемъ  его  на  предметы 
роскоши,  ходатайствуетъ  Смоленское  собравхе.  Воронежское  и  Туль- 
ское собрашя,  им'Ьа  въ  виду,  что  Остзейскимъ  губерн1ямъ  разр'Ь- 
шенъ  привозъ  соли  нзъ-за  границы  съ  пониженною  пошлиною,  для 
употребленш  ея,  въ  вид'Ь  фальсифированной,  на  кормъ  скоту,  ходатай- 
ствуетъ о  предоставлен1и  т'Ьхъ  же  лравъ  велико-росс1йскимъ  губершямъ. 

5)  Псковское  собран1е  1-й  сесс1И  ходатайствуетъ  о  разргыченш 
права  (шнокуренгя  лицамъ  ваьхь  сослоегй  >),  но  отв'Ьта  на  это  хода- 
тайство еще  не  было  получено. 

6)  О  разртиенш  сельско-хозяйственмыхь  сыьэдоеъ.  Гласный  Гор- 
д'Ьенко,  въ  превосходной  запискЪ,  прочтенной  имъ  Харьковскому  гу- 
бернскому собранш,  разсматривад  недостатки  нашего  общественнаго 
развит1Я  и  обязанности  въ  отцошеи1и  къ  земству  вс1^хъ  элементовъ,  его 
составлдющихъ,  обратвлъ  вниманхе  на  необходимость  сод'&йствш  зем- 
скимъ  учрежден1ямъ  со  стороны  вс1хъ  общ.ественныхъ  силъ.  Пусть 
управы  д^^лаютъ  свое  д^о  какъ  сл'Ьдуетъ;  гласные  самаго  собрангя, 
нволнрованвые  и  лпшениые  возможности  познакомиться  съ  д'Ьломъ, 
всегда  будутъ  ограничиваться  выборами  и  подписью  отчстовъ;  «д'Ьло 
земское  всею  тяжестью  ляжетъ  на  управы;  по  управамъ,  составлен- 
нымъ  изъ  4  —  6  членовъ,  удаленнымъ  отъ  общества,  окруженнымъ 
разными  в'Ьдомствами  съ  другими  направленшмп ,  —  трудно  будетъ  со- 
хранить свою  самостоятельность  п  характеръ  общественнаго  управле- 
Н1я:  быть  можетъ  он'Ь  будутъ  плыть  на  буксир'Ь  бюрократа»....  Что 
же  нужно— спрашиваетъ  г.  ГордЬевко — чтобы  ваши  земсшя  учрежде- 
Н1Я  были  прочны  и  отв']Бчали  ц'Ьли? 


О  До  снхъ  иоръ  это  право  составляетъ  привилепю  дворяиъ  -  землевладЪльцевъ. 
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Для  этого  вужво,  чтобн  устмювялось  общеепевное  нн^Ьт,  1фО|т,  вужяо 

пр1пить  себя  жъ  совокупному  труду,  изучить  земство  въ  хозяйственномъ  и  лчвомъ 
отнов1ен1Яхъ ;  охнимъ  словонъ  —  нужно  создать  общественную  жгань,  и  ^обн  этого 
достигнуть,  нужевъ  обм^нъ  мнслей,  ттб  додается  или  сов%л|ан1ями  на  еь%здахъ,  млн 
печатью.  Намъ  необходимо  нужны  общественная  собрашя  для  того,  чтобн  хв  мопн 
разсудять  съобща  о  свовхъ  пользахъ  и  нуждахъ  хозяйствевныхъ,  узнать  лучше  себя 
я  свое  д^ло.  Собран1Я  эти  послужатъ  еъ  скор-Ьйшеху  образованш  общества,  гь  его 
воспитан1ю  гражданскому  и  экономическому,  и  къ  установлешю  вашей  обществеевой 
жизни.  Члены  управъ,  совещаясь  съ  обществомъ  на  этихъ  ообратяхъ,  будутъ  нахо- 
дить въ  немъ  поддержку,  лучше  и  в^рн1ю  удовлетворять  желатямъ  своихъ  вешсквхь 
оочленовъ. 

Мы  должны  просить  правительство  о  даровашя  земству  того  нрава,  жоторшп 
уже  пользуются  крестьяне  въ  своихъ  волостяхъ.  Только  подъ  ус1ов1евъ  свободпго 
обмана  мыслей,  устно  и  печатно,  могутъ  установляться  обшественное  мнШе,  сала  в 
вредить,  безъ  которыхь  наши  учрежден1я  не  могутъ  развиваться  плодотворво. 

Всл^дствхе  9Т0Г0,  г.  Горд'Ьенко  предюжилъ  собран1ю  ходатайство- 
вать о  разр'ЬшЫи  губернскихъ  и  уЬздннхъ  зехлевхад^Ьлчесввхъ  съЪз- 
довъ,  чтб  и  было  принято  собран1вмъ. 

7)  Разргыиенге  ярмаракь  и  базаро&ь.  Земство  ве{(хъ  губершй  вн- 
сказалось  совершенно  категорически  въ  пользу  свободнаго  разрЪшенп 
яриарокъ  и  баваровъ  въ  тЬхъ  иФстахъ,  гдф  потребность  нхъ  внзы- 
вается  экономичесвики  услов1Ями  и  заявляется  местными  ходатайстваин: 
по  крайней  ъ\ЬрЬ  до  сихъ  поръ  ни  одно  земское  собран1е  не  отказы- 
вало въ  неиедленномъ  ихъ  отврыпи,  изиЪнен1и  сроковъ  и  пр.  —  По 
заявленш  Херсонскаго  собрашя  ново-россШсв1й  генералъ-губерааторъ 
отмЪнилъ  ст']Ьсните1ьное  распоряженге  о  перевод'Ь  базаровъ,  в]|:Ьс1ю 
воскресныхъ  и  праздничныхъ  дней,  на  будни,  и  т.  д. 

8)  Переееленге  латышей,  Въ  Новгородскую  губернхю  началось  зна- 
чительное переселен1е  латышей.  Всл^Ьдств1е  этого,  губернская  управа 
вошла  въ  сношенхе  въ  г.  Вольдемаромъ,  который  водворилъ  до  200 
семействъ  въ  Брестецкомъ  уЬзд'Ь;  во  при  этоиъ  встр-Ьтплось  затруд- 
нен1е  отъ  того,  что  значительная  часть  латышей,  прибывшихъ  въ  Нов- 
городскую губерн1Ю,  не  нашли  земель  для  своего  поселен1я  и  должны 
были  возвратиться  домой  съ  неслраведливымъ  уб&кден1емъ,  что  въ 
Новгородской  губернш  нЪтъ  земель  для  поселен1Я.  Сношен1я  съ  г. 
Вольдемаромъ  также  не  повели  къ  желаемымъ  результатамъ;  онъ  укло- 
нился отъ  продолжен1Я  ихъ,  в'Ьроятно  потому,  что  это  было  лично 
для  него  неудобно.  ВъАсА  съ  тЬмъ  губернская  управа,  сознавая  всю 
важность  для  Новгородской  губершй  въ  привлечен1и  къ  ней  поселешя 
крестьянъ  Остзейскихъ  губернЛ,  людей  трудолюбивыхъ  и  съ  капита- 
лами, считала  полезнымъ  публиковать  во  всеобщее  св'ЬдЬше  объ  усадь- 
бахъ  Новгородской  губерн1И,  который  продаются  или  отдаются  въ 
аренду ;  публивац1и  эти  можно  было  бы  послать  въ  Остзейск1я  губернш 
и  тогда  желающ1е  поселиться  могли  бы  сойтись  съ  хозяевами  усадебъ 


ш  тЪмъ  избегнуть  коммишояеровъ;  собраше,  равд^Ьлш  такой  взглядъ 
управы,  признало  за  нужное  просить  ее: 

»)  Прохо1жать  свои  сношен1я  съ  у^здннмн  управами  по  доставлен1'ю  обстоятель- 
шыхъ  св<ЬдЪн1&  объ  усадьбахъ,  Боторня  продаются  или  отдаются  въ  аренду,  съ  обо- 
звачео1емъ  подробннхъ  условхА;  б)  по  получен1и  заявлен1&  отъ  укцовъ,  вносить  игь 
въ  справочную  книгу  и  публиковать  въ  латышскигь  гаэетахъ;  в)  воВти  въ  непосред- 
ственное сношеше  съ  латышами,  или  чрезъ  особыхъ  лицъ,  которыгь  управа  для  сего 
уполномочить,  или  чрезъ  поселенныхъ  уже  въ  губершн  латышей;  г)  представить  къ 
Сущему  соевашю  ообрави  подробный  проектъ  устройства  при  управахъ  справоч- 
■ахъ  хвягъ. 

9)  Вщ^осл  о  вееденги  гипотечиыхъ  книгь  тЪсно  связанъ  съ  вопро- 
еоиъ  о  кадастрЬ.  Вопросъ  о  введенш  у  насъ  гипотекъ  поднять  былъ 
на  МосБОвскомъ  собранш  гл.  Кир^евымъ,  представившвиъ  цЪлый 
проектъ  гипотечнаго  устава.  На  ходатайство  о  томъ  Московскаго  гу- 
бернсваго  собрата  дано  знать,  что  вопросъ  о  введете  у  насъ  гипо- 
текъ разсматрнвается  въ  законодательномъ  порядк'Ь  особою  коммис- 
оею.  Между  ткыъ  вопросъ  этотъ  подндтъ  былъ  въ  собран1яхъ  Смо* 
ленсконъ,  Еалужскомъ  Новгородскомъ  2-мъ,  Нижегородскомъ,  Орлов- 
схомъ,  Костромсконъ  3-мъ,  и  везд'Ь  ходатайство  о  неиъ  отложено,  въ 
виду  внше  приведеннаго  правятельственнаго  разр'Ьшен1я.  Между  т^мъ 
съ  этимъ  вопросонъ  тФсно  связанъ  вопросъ  о  вадастр-Ь.  Харьковское 
собран1е  въ  отношенш  къ  кадастру  пришло  къ  тону  заключенш: 

1)  что  производство  его  сопрязсено  съ  весьма  большими  издержками,  который  не 
соотв%тствуютъ  нын^пгаему  экономическому  положен1ю  нашему;  2)  что  для  кадастра 
нужно  много  св4дупи1хъ  людей,  а  таковыхъ  у  насъ  мало;  8)  что  при  настоящемъ  ко- 
мблющенся  оостояшн  ц!швостей,  всл^яствхе  разныхъ  экономическихъ  и  обществев- 
Ш1хъ  вричинъ,  кадастръ,  раэъ  произведенный,  не  можетъ  служить  в^рнымъ  оспова- 
вгемъ  на  Л1)одолхительное  время,  и  потону,  для  им^нхя  в'Ьрваго  кадастра,  пришлось 
бы  повторять  его  въ  близпе  одинъ  отъ  другого  перходы ;  далее  прежде,  ч'Ьиъ  кадастръ 
былъ  бы  оконченъ,  пришлось  бы  всю  работу  переделывать;  4)  что  даже  предварп- 
тельнна  техничеспя  соображен1Я  и  изыскаи2Я  потребовали  бы  довольно  значительвнхъ 
затрать,  что,  дри  скудости  нашнхъ  средствъ,  било  бы  обременительно  для  земства. 
Бсд^дстпе  м^хъ  изложенныхъ  причинъ,  едвали  не  сл1д(уетъ  признать,  что,  не  смотря 
на  всю  пользу,  какую  можно  бы  ожидать  отъ  кадастра  при  другихъ  условхяхъ,  но 
дря  нын'Ьшнихъ— кадастръ  представляетъ  затруднен1я,  заставляющ1я  отказываться  огь 
желаннаго  приведены  въ  точную  известность  посредствомъ  кадастра  качества,  ц^н- 
■осп  и  доходности  имущесгвъ. 

Калужское  собран1е,  разсуждавшее  о  кадастре  всл'Ьдств1е  заявлец1я 
гл.  Осоргина,  нашло,  что  прим'Ьръ  другихъ  странъ  показываетъ,  что 
для  достижешя  втой  исЬлн  требуются  громадный  средства  н  ыногол'Ьт- 
Н1й  трудЪ,—  земство  же  въ  настоящее  время  никакими  свободными 
суммами  не  располагаетъ,  новый  налогъ  не  мыслимъ.  А  потому,  чтобы 
положить  хотя  начало  этомудЬлу,  еобраше  признаетъ  полезнымъ  прб< 
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доставить  управ'Ь  собрать  свЪд'Ьнш  для  первоначадьшич)  разъясвето 
д'Ьла:  а)  о  хозайственнахъ  планахъ,  ям^Ьющвхся  у  земдевдад'Ьдьцевь 
и  у  разннхъ  в'Ьдомствъ,  въ  томъ  чисд^Ь  и  въ  военно-топографичесвомъ 
депо;  б)  о  воличеств'Ь  земель  съ  подразд'Ьлен1емъ  на  угодья  по  каж- 
дому у^ду ;  в)  о  густотЬ  народанаселен1я  въ  различннхъ  м'Ьстностпъ; 
г)  о  наемной  ц^н^Ь  на  земли;  загЬмъ  собранния  св'Ьд'Ьви  послужатъ 
матерхаломъ  по  этому  вопросу  для  будущаго  губернскаго  собрашя. 

Зная,  что  положен1е  о  гипотекахъ  и  предоставлеше  земству  учаспя 
въ  собираши  св'ЬдЪнШ  о  поземельной  собственности  нм'Ьется  уже  въ 
виду  правительства,— остается  только  позкелать,  чтобы  правила  и  форма 
будущихъ  уставовъ  составлены  были  съ  такою  широтою,  которая  мо- 
гла бы  обнять  всФ  разнообразныя,  м1^стныя  услов1я,— или  чтобы  хода- 
тайство о  необходимыхъ  изм'Ьнешяхъ  въ  подробностяхъ  со  стороны 
эемскихъ  учреасден1й  получило  должное  удовлетворен1е,  что  было  бы 
удобн'Ье  сд'Ьлать,  передавъ  на  обсужден1е  ихъ  выработанные  проекты, 
прежде  завонодательнаго  ихъ  утверждешя. 

10)  Обь  г^змгьненги  порядка  избратя  мироеыхь  судей.  Калужское 
собран1е,  по  заявлетю  гх  Потулова,  ходатайствовало  въ  сл^дуюп^емъ 
случае: 

Статья  34  Учр.  Суд.  Устан.  говорить:  «Земское  собрате  можетъ 
постановлен1емъ,  состоявшимся  по  единогласному  постановлен1ю  яол- 
маю,  закономь  опредгьленнаю  числа  своихъ  членовъ  предоставить  звате 
мвроваго  судьи  н  такимъ  членамъ,  которые  хотя  и  не  совм^Ьщають 
качествъ,  требуемыхъ  законами  (ст.  19  и  20),  но  прюбр'Ьли  обще- 
ственное дов'Ьр1е  и  уважете  своими  заслугами  и  полезною  Д'Ьятель- 
ностью.»  Гх  Потуловъ  находить,  что  въ  этомъ  вид^Ь  законъ  всегда 
останется  мертвою  буквою,  такъ  какъ:  1)  полнаго,  закономь  опред^^ 
леннаю  числа  гласныхъ  никогда  не  являете»  въ  собравае,  и2)услов1е 
единогласнаго  мн'Ьшя  въ  такомъ  многочисленномъ  собрати,  какъ  зем- 
ское, почти  невыполнимо  ^).  Собран1е,  соглашаясь  съ  первою  поло- 
виною предложешя  гх  Потулова,  положило  ходатайствовать  о  за- 
м'Ьп'Ь  словъ:  постановленгемь  полнаго^  закономь  опредгьленнаю  числа — 
выражен  1емъ:  постановленгемь  вЫыхь  наличныхъ  гл(исныхь^  прибыешихь 
&ь  земское  собранге,  если  число  оныхь  не  меннье  %  полнаю  числа^  за- 
кономь опредп>леннаю.  Но  собраше  не  согласилось  пзм'Ьнвть  трсбован1я 
о  единоьласномь  избрант.  Такъ  объясняется  впрочемъ  эта  статья  на 
практике ,  ибо  мы  видимъ  случаи  единогласнаго  избран1я  мнровыхъ 
судей  собран1ями,  въ  наличномъ  состав'Ь  которыхъ  недоставало  кЬсколь- 
кихъ  гласныхъ. 

11}  Харьковское  собран1е  постановило  ходатайствовать  о  оол^ю- 


0  Подобное  предюжепхе  высказано  было  гл.  гр.  Шуваловимъ  въ  С-Петербург- 
ско1  градсвой  дум^,  пря  язбрая1н  мяроввхъ  судей. 
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нети  фсрмальиоетей  при  получети  подарооюнихъ^  по  предложешю  гл. 
Карпова  въ  сл'Ьдующемъ  ввдЪ: 

1}  тгобн  подорожну!)  могь  получить  всяшД  чеюв'ЬБъ,  безъ  предъявлетя  свовхъ 
хокументовъ,  пряно  изъ  казваче&ства,  днемъ  или  ночью,  безпрепятствевво;  2)  если  же 
путешественнвкъ  вы'Ьзжаетъ  не  изъ  города,  а  изъ  деревни,  и,  подъехавши  къ  ставщи, 
желаетъ  продолжать  путь  на  почтовихъ ,  то  обязать  почтосодержателей  —  им%ть  на 
жаждой  станщи  по  нескольку  подорожныхъ,  чтоба  проФзжаюпцй  не  ногъ  потерп'Ьть 
остановки  за  недостаткомъ  ихъ,  въ  употреблеши  которнхъ  почтосодержатели  должны 
ежемесячно  давать  отчотъ  казначействамъ;  8)  подорожнмя  ногуть  быть  безъименняя, 
письневныя  марки. 


12)  Нижегородское  1-е  собрате  ходатайствовало,  по  предложен!» 
гласнаго  гр.  Толстаго  обь  освобожденш  %л(лсныхъ  креетьянь  ать  тп* 
леснахо  наказатя  на  всю  жизнь.  Г.  министръ  внутреннихъ  Д'Ьлъ,  каЕЪ 
вндно  изъ  д'Ьла  управы  собран]ю  2-й  сесс1И,  отв-Ьчаль,  «что  на  основа- 
В1и  пункта  5,  §  10  внсочайшаго  указа  17  апреля  1863  г.,  лица  вресть- 
инскаго  С0СЛ0В1Я,  занимаюпця  общественныя  по  выборамъ  должности, 
изъяты  отъ  всявнхъ  вообще  тФлесвнхъ  наказанхй.  Что  же  касается 
ходатайства  Нижегородскаго  губернскаго  земскаго  собран1я  о  распро- 
странешв  бзначеннаго  изъят1я  на  лицъ  врестьянскаго  сослов1Я,  вы- 
бывшихъ  изъ  должностей  членовъ  земскихъ  управъ,  или  же  изъ  глас- 
выхъ,  то  въ  виду  того  же  пункта,  приведеннаго  выше  указа,  ограни- 
чввающаго  установляеиое  имъ  изъяпе  вреневъ  д'Ьйствительнаго  за- 
ВДТ1Я  должностей,  г.  министръ  нашелъ  певозможнымь  входить  съ  пред- 
ставлешемъ  по  этому  предмету». 

Н'кскольво  ран'Ье,  но  случаю  ходатайства  о  томъ  же  не  названпаго 
земскаго  собрашя,  въ  «ОЬверной  ПочтЬ»  (16  254  г.  1865)  разъяснено 
было,  что,  на  основан1и  39  ст.  Пол.  земск.  учр.  в^Ьтъ  основатя  приме- 
нить законъ  17  апреля  къ  гласнымъ  земскихъ  собран1й,  н  что  не  пред- 
иолалается  даже  возмоо/ености  въ  болтье  иастоятельномь  возникноеенги 
тпого  вопроса, 

13)  Новгородская  губернская  управа  обратила  вниманхе  на  то,  что 
временно -обязанные  крестьяне,  вм'Ьст^  съ  освобожден1емъ,  должны 
были  понести  довольно  значительный  издержки  на  управлен1е: 

За  исключешемъ  н^которыхъ  местностей,  каждый  сельспй  староста  получаетъ 
некоторую  плату,  волостной  старшина  съ  квартирою  и  канцеляр1ею  отъ  150  до  300 
руб.  сер.,  волостной  писарь  примерно  до  15  руб.  въ  м^слцъ,  въ  годъ  до  180  руб. 
Полагая  сельское  общество  въ  100  душъ,  а  волость  въ  1,000  душъ,  расходы  эти  на 
волость  составятъ  примерно  до  600  руб.  въ  годъ;  это  придется  по  60  коп.  на  каждый 
душеинй  над-Ьлъ.  Въ  46  ст.  общ.  положен1Я  19  февраля  1861  года,  составъ  волостей 
опред1ленъ  по  числу  душъ  отъ  800  до  2,000  съ  прим^рнымъ  разстояшемъ  селен1й  огь 
волостнога  правлешя  не  дал'Ье  12  верстъ. 

По  обширнымъ  пространстваиъ  Новгородской  губерв1и  и  р-Ьдкому  населен1ю,  во- 
лости далеко  не  достигаютъ  двухъ^ысячнаго  состава;  П'Ькоторыя  изъ  нихъ  не  ймеютъ 
даже  и  по  800  душъ. 


80  вФстнивгь  кврмга. 

При  введен1а  волоасе1пя  19  февраи  1861  года,  н^которвж  оельсвя  обцесува  ео- 
стоши  на  оброкахъ,  друпя  на  надельной  повинности  и,  ваконець,  некоторых  на  ю- 
винности  смешанной,  по  Еоторымъ  безпрернвно  возниБали  недоуы^нк  и  саорн,  для 
чего  необходимо  бнло  весьма  часто  обращаться  длгя  разбора  въ  воюстныя  правлевхж, 
а  потому  въ  начале  д&аа,  по  новости  его  для  крестьянъ  и  старшинъ,  ж  для  удобнЫ- 
шаго  наблюден1я  со  стороны  посредннЕОвъ  за  правильнымъ  ходомъ  дЬла,  небольш1е 
составы  волостей  им^^  свои  основавая  и  бнли  полезна. 

Но  въ  настоящее  время,  когда  ухе  ходъ  дЪла  установился,  обязанвостн  цюстьяяъ 
выяснились,  мнопе  изъ  нихъ  ухе  поступили  на  выкупъ  и  потому  необходимость  обра- 
1цаться  въ  волостное  правленхе  представляется  р-Ьже,  то,  казалось  бы,  необходимо  по- 
думать о  соединен1и  волостей,  двухъ  или  трехъ  бллжайпгахъ— въ  одну,  съ  переводомъ 
волостнаго  правлешя  въ  одно  изъ  центральныхъ  селетй,  безъ  различ1я  наннеяовапй 
(т.  е.  временно-обязанннхъ,  бывшихъ  удЬльныхъ  и  казенннхъ). 

Въ  адмивистративномъ  отношешн  лучшею  единицею,  при  составлевк  сельсснхъ 
обществъ  и  волостей,  смотря  во  величине  ихъ,  слЬдуетъ  11ризвать  приходы,  какъ  еди- 
ницу, выработанную  жизнью  народа  и  гЬсно  связывающую  между  собою  вс1хъ  ври- 
хожанъ,  соединяя  два  и  болЪе  приходовъ  вм^сгЬ,  танъ,  гдЬ  Они  слишкомъ  малн. 

М'Ьра  соединев1я  волостей  значительно  совратила  бы  расходы  1фбетьанг  ва 
управлевхе. 

Собранхе,  признавая  эти  соображеик  справедливвни,  положило  хода- 
тайствоеать  о  соединенги  крестьянъ  ваьхъ  влдомствь  еъ  бомье  круп^ 
иыя  волости  по  приходамъ. 

То  же  самое  заявлеше  сд^Ьлано  было  въ  Рязанскомъ  губервскош 
собран1и  9  гласными  отъ  крестьянъ  въ  сл-Ьдующехъ  вид'Ь:  «Въ  Рязан- 
ской губерн1и  есть  волости,  къ  которымъ  причислено  незначительное 
число  душъ,  а  расходы  на  содержан1е  волостныхъ  правлен1й,  кавъ  для 
малыхъ,  такъ  и  для  большихъ  обществъ,  почти  одни  и  т^же,  и  схЬд. 
для  первнхъ  весьма  обременительны,  почему  находядцеся  въ  губ^^н- 
скомъ  собраши  гласные  крестьяне  желали  бы  внести  единствемное  ыхь 
ходатайство  правительству  чрезъ  посредство  губернскаго  собран1я:  о 
сокращен1и  волостей,  и  чтобы  право  сокращешя  волостей  предоставлено 
было  уЬзднымъ  земскимъ  собран1ямъ.  Собраше  (по  предположенш 
гласныхъ  Титова  и  Аксенова)  постановило:  оставить  заявлвнк  1фес1ма- 
ямь  безъ  посмьдствш^  но  такъ -какъ  желательно,  чтобы  разсуждеши 
по  этому  предмету  не  оставались  безъ  сл^Ьда  для  предложившихъ  во- 
лросъ,  упомянуть  въ  журнал'Ь,  что  какъ  временно-обязанные,  такъ  и 
государственные  крестьяне  им^и  и  им'Ьютъ  полное  право  ходатай- 
ствовать о  соедннеши  или  измЪнеши  состава  волостей,  первые  —  съ  оо- 
глас1я  пом']^щиковъ,  а  вторые  —  палаты  государственныхъ  имуп^ествъ. 

14)  Тульское  губернское  собранхе  ходатайствуетъ  объ  уменьшеми 
поиминь  еь  арендныхь  контрактовь  на  земли^  въ  виду  ра8Вит1Я  арен- 
даторства. Предложеше  это  внесено  гл.  Бибиковынъ  на  томъ  основав!!, 
что,  по  мн'Ьнхю  его,  <наше  законодательство  по  контрактамъ  о  позе- 
мельной собственности,  составленное  тогда,  когда  всякое  арендатор- 
ство населенныхъ  им'Ьшй  было  воспрещено,  можетъ  теперь  только  тор- 
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шмпъ  раввнт  аренднсД  свстенн.  Взять  аренду  мевЪе,  нежели  на  12 
1-Ьть,  почти  невыгодно  арендатору,  а  хежду  тЬнъ  разсчетъ  пшты  въ 
казну,  при  совершенш  контраЕта  аренды  на  12  л'Ьтъ  съ  арендною 
одатою  отъ  3  р.  50  к.  до  4  руб.  за  десятину,  выходить  около  10^/о 
годовой  арендной  платы;  эта  сумка  такъ  велика,  что  нохетъ  останав- 
ливать отдачу  иы'Ьнтй  въ  аренду,  а  тЪмъ  останавливать  у  насъ  и  усп^Ьхи 
сельскаго  хозлйства>. 


Мн  далеко  не  исчислили  всЬхъ  вопросовъ,  поднлтыхъ  аеискиии 
собранмми  въ  первый  полный  годъ  ихъ  существовав1я;  но  и  укаваннаго 
достаточно,  чтобы  уб'Ьдиться  въ  тоиъ,  что,  до  посл'Ьдняго  времени,  ва- 
шему государственному  хозяйству  недоставало  вахнаго  органа  жизни, 
а  сл'Ьдовательно,  и  въ  будущемъ  —  экономическое  развит1е  нашихъ 
евлъ  т^^но  связано  съ  безпрепятственною  д^^тельностью  этого  органа, 
(оивко  знакомаго  съ  местными  потребностями  и  средствами.  При  даль- 
нЫшемъ  распространеши  образованности  въ  народныхъ  массахъ,  при 
увеличен1и  полезныхъ  св^^д-Ьшй,  земсшя  собран]я  будутъ  д^Ьйствовать 
съ  большимъ  и  большимъ  усп^хомъ,  а  съ  другой  стороны,  отъ  про- 
сгЬщенныхъ  усил1й  земства  надобно  ожидать  всего  болАе  заботъ  о 
рросвЪ|цен1и  народа.  в.  колюпановъ. 

Кострома,  5  марта  1867. 


П. 

ПЕРВОЕ  ПЯТИДЕСЯТИЛетШ  ВОСТОЧНАГО  ВОПРОСА. 

Очеркъ  второй  >). 

Д'Ьятельность  европейской  диаломат1И  въ  течен1е  двадцатыхъ  н 
начала  тридцатыхъ  годовъ  была  совершенно  безплодна  для  греко-сла- 
вянскаго  М1ра;  но  зат^мъ,  въ  течеше  многихъ  л'Ьтъ,  отнои1ен1Я  этой 
дяпломат1И  къ  восточному  вопросу  приняли  еще  бол'Ье  странное  на- 
правлен1е.  Турща  д'Ьлается,  въ  теченхе  сл'Ьдующаго  затЬмъ  пер10да, 
какой-то  ареной,  на  которой  различный  европейскгя  державы  и  ихъ 
государственные  люди  состязаются  въ  дипломатической  ловкости,  и 
ва  которой  ведется  упорная  борьба  изъ-за  вл1ян1Я,  борьба,  можетъ 
быть,  очень  интересная  для  участниковъ  ея,  но,  въ  сущности,  по-преж- 
вему  въ  высшей  степени  жалкая  и  незавидная. 

Помощь,  оказанная  Россхею  турецкому  правительству  въ  тридца- 


*)  См.  вшив  т.  П,  отд.  V,  ар.  82  —  65. 
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тахъ  годахъ  противъ  египетскаго  паши  МегеVетъ-А^га,  стремЕВшагоея 
къ  пр1обр'Ьтен1Ю  полной  независимости  отъ  Турщи;  договоръ,  заклю- 
ченный въ  1833  году  въ  УвЕ1аръ-Скелесси,  между  Россгей  и  Турцдей, 
воторнмъ  обЪ  державы  обязывались  оказывать  другъ  другу  взаимную 
помощь  для  охранен1я  спобойств1я  въ  своихъ  влад^Ьн1Яхъ  —  все  это 
возбуждало  въ  западно  -  европейскихъ  державахъ  зависть  и  опасеше 
насчетъ  увеличивающагося  вл1ЯН1Я  Росс1и.  Началась  изв1Ьстная  агита- 
Ц1Я  англвчанина  Уркварта  противъ  насъ,  начался  ц'Ьлый  рядъ  ди- 
пломатическихъ  столкновешй  между  Англ1ей  и  Росс1ей.  Когда  въ 
1840  году  Мегеметъ-Али  снова  сд^алъ  попытку  къ  создан1Ю  незавн- 
симаго  египетскаго  государства,  и  сынъ  его  Ибрагимъ-паша  даже  под- 
стувилъ  къ  Константинополю;  когда  Росс1я  собиралась  помочь  ПоргЬ^ 
на  основанш  договора,  заключеннаго  въ  Униаръ-Скелесси, — снова  на- 
чались со  стороны  Англ1и,  Франщи  и  Австрхи  усиленные  происки. 
Каждая  изъ  этихъ  державъ  им'Ьла  притомъ  въ  виду  умалить  вл1ЯВ1е 
въ  Константинопол'Ь  другой  державы,  и  усилить  свое  собственное 
вл1ЛН1е.  Результатомъ  вс^хъ  этихъ  дипломатическихъ  хитросплететй 
было  то,  что  договоромъ,  заключенннмъ  въ  1841  году,  входъ  въ  Дар- 
данеллы былъ  закрытъ  для  судовъ  всЬхъ  европейскихъ  нащй.  Все  это 
чрезвычайно  занимало  тогдашшй  европейсккй  политически  мхръ:  за- 
переть Дарданеллы  другъ  для  друга — оказалось  лучшимъ  сродствомъ 
къ  разрФшен1Ю  восточнаго  вопроса,  а  о  серьезной  сторон'Ь  его,  объ 
отношен1и  мусульманскихъ  властителей  къ  христ1анскимъ  подданнымъ, 
объ  отношен1и  османскаго  племени  къ  славявсквмъ  и  греческимъ  пае- 
менамъ,  населяющимъ  Турщю,  почти  никто  и  не  заикнулся.  Вероятно, 
это  считалось  д'Ьломъ  второстепеннымъ.  Притомъ  сторонники  сохра- 
иен1я  81а(118  дио  въ  Турцш,  епасающ1еся  всякихъ  сколько-нибудь  ра- 
дикальныхъ  переворотовъ  на  юго-востокЬ  Европы,  им'кжи  обыкновен1е 
тогда,  вакъ  и  теперь,  указывать  на  то,  что  Порта,  въ  течен1е  носш'Ьд- 
вихъ  десятил'Ьт1й,  серьезно  занималась  вопросомъ  о  положенхя  райевъ 
въ  турецкой  нмпер1И,  что  она  сд'Ьлала  немало  попытокъ  къ  тому, 
чтобы  улучшить  положен1е  христханскихъ  подданныхъ  своихъ,  и  пред- 
ставллютъ  намъ  цЪлый  списокъ  благод'Ьтельныхъ  гатти-шерифовъ,  во 
главЪ  которыхъ  пом'Ьщается  торхесткенно  такъ  -  называемый  гатти- 
шерифъ  гюльхане,  изданный  въ  1839  году,  вскор^Ь  по  вступлеши  на 
престолъ  султана  Абдулъ-Меджида. 

Происхождеше  этой  законодательной  мЪры,  на  которую  долгое 
время  съ  гордостью  указывали  Порта  и  защитники  ея,  но  которая 
въ  сущности  не  им'Ьетъ  никакого  внутренняго  достоинства,  и  резуль- 
таты которой  равняются  нулю,  объясняется  весьма  просто.  Въ  то 
время  изъ  Лондона  въ  Константинополь  возвратился  одинъ  изъ  са- 
мнхъ  способных»  государственныхъ  людей  Турщи  нннФшняго  сто- 
лЪт1я,  Решидъ-паша,  и  занялъ  м'Ьсто  министра  иностранныхъ  Д'Ьлъ. 
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Решцдъ'Паша,  во  врекя  пребнвавш  своего  въ  ЛондонЬ,  вакЪтигь,  что 
зъ  течен1е  всей  продолжательной  и  упорной  борьбн  между  Портой  и 
честолюбивымъ  вассадонъ  ея,  егилетскимъ  вашею,  синпапв  француз- 
ской, в  даже  анг11йской  журналвстики,  равно-какъ  и  общественнаго 
лн^^шя,  склонялись  бохЬе  на  сторону  новаго  государства,  выказавшаго 
стремлен1е  къ  н:Ькоторымъ  рефорианъ  во  вкусЬ  европейскаго  госу- 
дарственнаго  устройства,  между  г1мъ,  какъ  Турщя,  не  смотря  на  все 
благорасположеше  къ  ней  западной  Европн,  все  еще  являлась  въ  гла- 
захъ  ея  представительницей  аз1атскаго  деспотизма.  Репшдъ-паша  захо- 
тЬлъ  доказать  западной  Европ1^,  что  и  Турщя  способна  къ  прогрессу 
м  къ  реформамъ.  Онъ  усп^^ъ  въ  Лондоне  познакомиться  съ  конститущ- 
онными  и  парламентскими  формами  правлен1я,  и  вообразилъ  себФ,  что. 
стбитъ  только  въ  Турцш  завести  названхе  ковституцш,  съ  ея  номен- 
клатурою гражданскихъ  правъ,  и  отм'Ьнить  на  бумаге  разиня  злоупо- 
треблешя,  —  и  такая  конститущя  немедленно  поставить  Турщю  ря- 
домъ  съ  либеральными  государствами  Европа,  и  заслужить  ей  защиту 
Англш  и  Фравщи  противъ  честолюбивыхъ  стремлев1й  Мегеметъ-Али, 
я  противъ  мнимыхъ  завоевательныхъ  плановъ  Росс1и.  Въ  сущности, 
дкю  шло  о  томъ,  чтобы  въ  турецкихъ  канцеляр1яхъ  бкио  одною  бу- 
магою больше;  но  тЬмъ  не  мен'Ье,  Решидъ-паш'Ь  удалось  не  безъ  труда 
сломить  сопротивлев1е  нЪкоторнхъ  вл1ятельныхъ  личностей  при  кон- 
стантинопольскомъ  дворЬ — напр.,  стараго  визиря  Хозревъ-паши^лро- 
тивившихся  такимъ  неслыханнымъ  нововведен1Ямъ,  —  новый  законъ 
бнлъ  вавонецъ  созданъ  въ  глубокой  тайнЪ,  и  провозглашенъ  съ  не- 
обыкновенною торжественностью  въ  султансвомъ  к1оскЬ  Гюльхане  — 
оттуда  и  назваше  самаго  закона—- въ  присутств1И  всЬхъ  сановнивовъ 
и  знатн'Ьйшихъ  лицъ  мусульманскаго  населен1я  Константинополя,  а 
также  въ  присутств1и  депутатовъ  отъ  грековъ,  армянъ,  евреевъ,  и  т.  д. 
Въ  этомъ  новомъ  закон'Ь,  уже  30  л'Ьтъ  тому  назадъ,  султанъ  обЪщалъ 
всЬмъ  своимъ  подданнымъ,  безъ  различ1я  нацюнальностей  и  испов'Ь- 
дан1й,  заботиться^  безопасности  нхъ  жизни,  чести  и  имущества;  да- 
Ае^  всЬмъ  турецкимъ  подданнымъ  обЬщано  было  равномерное  рас- 
пред'&кеше  и  правильный  сборъ  податей  и  налоговъ;  султанъ  06*6- 
щалъ  также  позаботиться  объ  отыЬв:к  гЬхъ  злоупотреблен1й,  отъ  ко- 
торыхъ  съ  давнихъ  временъ  паибол'Ье  страдало  населеше,  а  именно 
отдачу  на  откупъ  налоговъ,  монопол1Й,  конфискащи  имущества,  и  т.  д.; 
въ  новомъ  закон'Ь  было  также  об'Ёщано,  что  впредь  никто  не  можетъ 
быть  подвергвутъ  смертной  казни  безъ  предварительнаго  тщательнаго 
разсл'Ьдован1я  д-Ьла  и  безъ  судебнаго  приговора ;  наконецъ,  мусульма- 
намъ  об'Ьщаны  были  еще  улучшенгя  въ  постановлеши  о  рекрутскомъ 
набор*  п  о  срокахъ  военной  службы.  Но  уже  самая  редакщя  новаго 
закона  была  довольно  странная:  съ  одной  стороны  въ  немъ  говори- 
лось, что  упадокъ  и  слабость  Турецкой  имперш  происходятъ  всл'Ьдств1е 
Томъ  т  Отд.  т.  8 
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^астнхъ  отступленГй  отъ  древшгхъ  постановлетй  корана,  и  что  должво 
вскать  средствъ  для  ис11равл[ев1я  этого  зла  въ  вазвращен1Н  въ  ста« 
рнмъ  обычалкъ  в  предан1ямъ;  съ  другой  стороны,  подданнымъ  Порта 
предлагались  новыя  учрежденхя,  мало  согласовавппяся  съ  духомъ  му- 
сульмансБИхъ  завоновъ,  въ  которыиъ  предполагалось  возвр^^тятьея. 
Бидно  было  сразу,  что  при  изданхи  этого  закона  правительство  им^Ьло  въ 
виду  достигнуть  двухъ  ц'Ьдей:  съ  одной  стороны, — ирхобр^сти  располо- 
1Бен1е  христ1ансЕихъ  подданвыхъ  своихъ  и  европейскихъ  дерхавъ  обЬ* 
1цан!ями  нововведен1й;  съ  другой  стороны — ^расположить  въ  свою  пользу 
мусульманъ  уЕазан1емъ  на  старые  обычаи  н  порядки.  Весьма  понятно, 
что  законодательная  м'Ьра,  преследовавшая  дв'Ь  столь  Д1аметральн<ь 
противополохныя  Ц'Ёли,  не  достигла  ни  одной  изъ  этихъ  циклей;  му- 
сульмане были  недовольны  гЬмъ,  что  хоть  на  бумаге  делался  шагъ 
впередъ  къ  введенш  гражданской  равноправности'  между  райями  к 
мусульманами;  христ1ане,  если  и  радовались  въ  начале  т'Ьмъ  нововве- 
де&1ямъ,  воторыя  об'Ьщаны  были  въ  завон-Ь,  то  должны  были  уб^ 
диться  въ  сБоромъ  времени  въ  той  истин'Ь,  что  легче  издавать  хоро- 
Ш1е  законы,  нежели  однимъ  почеркомъ  пера  уничтожать  всгЬ  недо- 
статки въ  управлен1И,  проистекающте  изъ  самой  сущности  мусульман- 
ства. Въ  одномъ  только  отношен1и  Решидъ-паша  достигъ  своей  ц^Ьля: 
ему  действительно  удалось  пустить  пыль  въ  глаза  западно  -  европей-^ 
скимъ  дипломатамъ  и  западно  -  европейской  журналистике.  Во  всей 
западной  Европе  стали  раздаваться,  какъ  то  делается  и  въ  настоя* 
1Цую  минуту,  похвалы  либеральному  турецкому  министру,  и  все  про- 
славляли турецк1я  реформы,  которыя  приближаютъ  Турцш  къ  евро-» 
пейскимъ  государствамъ.  Только  руссшй  посланнивъ  въ  Константино- 
поле, Бутеневъ,  и  египетскШ  паша  оценили  по  достоинству  пресло* 
вутый  гатти-шерифъ-гюльхане,  назвавъ  его  «театральнвшъ  представ- 
лешемъ». 

Ободренный  успехомъ  первыхъ  ^иа8^  -  либеральныгь  начинанШ 
своихъ,  Решидъ  -  паша  хотелъ  пойти  далее,  и  поразить  всю  Европу 
новымъ  спевтаклемъ  въ  томъ  же  роде.  Онъ  вздумалъ  разыграть  въ 
Константинополе  комедш  представительнаго  образа  правленгя,  н  по- 
этому решился  созвать  парламентъ,  состоящ1й  изъ  двухъ  палатъ.  По- 
нимая, что  нельзя  предоставить  народу,  ничемъ  не  подготовленному 
къ  такому  политическому  шагу,  право  самому  избрать  своихъ  пред- 
ставителей, турецкое  правительство  взяло  на  себя  трудъ  назначать 
те^^ъ  людей,  которые  должны  были  удостоиться  чести'  заседать  въ 
Константинополе  вместе  со  многими  другими  высшими  и  низшимц 
чиновниками.  Оултанъ,  какъ  следуетъ,  открылъ  собрате  тройною 
речью,  которая  составлена  была  по  образцу  англШскихъ  тронныхъ 
речей,  и  касалась  вкратце  важнейшяхъ  вопросовъ  внешней  и  вну- 
тренней политики.  Собраше  ответило  на  тронную  речь  адрессомъ,  во- 
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торы!  бшгь  поднесенъ  султану  наро^но-назначянною  для  того  депу^ 
тащей.  Но  вся  эта  жонед1я  бнла  доставлена  н  разыграна  уже  слиш^ 
Еомъ  грубо,  и  нодтому  авторъ  ея,  Решидъ  -  паша,  напрасно  ожидалъ, 
по  окончаяш  ея,  рукоплескашй  со  стороны  конставтинопольс1Бихъ  дя- 
плокатовъ  и  европейской  журналистики:  на  этотъ  рааъ,  всЬ  были  того 
]|н4в]Я,  что  Решидъ-паша  считалъ  Европу  уже  черезъ-чуръ  легковер- 
ною: самые  рьяные  друзья  Порты  отнеслись  къ  этой  выход к'Ь  съ  не« 
дов'Ьр1емъ  и  насм'Ьшками.  Жалкай  усп^хъ  коиед1и  ваставилъ  автора 
ея  отказаться  отъ  повторен1Я.  Единственной,  сколько-нибудь  полезной 
реформой,  предпринятой  въ  это  время  Решидъ-пашей,  было  то,  что  у 
пашей  отнято  было  право  распред'Ьлеик  податей  между  различными 
местностями  и  жителями  отдельныхъ  провинц1й,  и  право  сбора  ихъ, 
подававшее  поводъ  къ  страшиымъ  8лоупотреблев1ямъ  и  грабитель* 
етвамъ:  этод^ло  было  поручено  особымъ  чиновннкамъ,  назначаемымъ 
отъ  министерства  финансовъ.  Но  эта,  и  подобный  ей  реформы  слиш- 
кмгь  противоречили  частнымъ  интересамъ  многихъ  иэъ  вл1ятельией- 
пгахъ  лицъ  турецкой  администращи,  и  слишкомъ  были  несогласны  съ 
обычаями  и  нравами,  вкоренившимися  въ  Турц1и,  для  того^  чтобы  отъ 
нмхъ  можно  было  ожидать  полнаго  успеха.  Въ  скоромъ  времени  зло- 
у1ютреблен]я  и  грабительства  при  сборе  податей  стали  проявляться 
при  новыхъ  порядкахъ  не  въ  меньшихъ  размерахъ,  чемъ  при  преж- 
иихъ  порядкахъ. 

Хотя  турещае  хриспане  уже  должны  были  бы  привыкнуть  къ 
тому,  что  все  обещаи1я  Порты  остаются  обещаи1ями,  и  все  реформа 
совершаются  только  на  бумаге,  однако  вначале  этотъ  преслсюутый 
гатти-шерифъ  не  могъ  не  возбудить  некоторыхъ  надеждъ  въ  христь 
анскомъ  населеиги  Турщи.  Но  въ  самомъ  непродолжительномъ  времени 
болгары,  босияки  и  друпя  христ1аиск1я  племена  въ  Турцш  убедились 
въ  т<шъ,  что  все  реформы,  обещанный  Цортой,  въ  полномъ  смысле 
слова  остались  реформами  только  на  бумаге.  Оказалось,  что  и  после 
Н8дан1я  гатти-шерифа,  какъ  и  до  того,  ни  одинъ  христханинъ  не  могъ 
занимать  въ  Турц1и  общественныхъ  должностей,  ни  одинъ  изъ  нихъ 
не  могъ  явиться  свидетелемъ  противъ  мусульманина,  однимъ  словомъ 
вазван1е  *райя»  по-прежнему  сохранило  все  свое  зловещее  значеше. 

Справедливыя  жалобы  христ1аиъ  на  притеснен1я,  справедливый  тре- 
бован]я  ихъ  о  дарован1и  имъ  на  деле  правъ,  обещапныхъ  имъ  на 
бумаге,  вели  только  къ  новымъ  наказан1ямъ,  къ  новымъ  преследова- 
В1ямъ  ихъ,  однимъ  словомъ  ухудшали  ихъ  положенхе  вместо  того, 
чтобы  улучшить  его.  Въ  Боснш  и  Герцеговине  такое  положен1е  делъ 
вызвало  сильнейшее  брожен1е  въ  местномъ  христ1анскомъ  населенш, 
принявшее  навонецъ  харавтеръ  совершенно  хроннческ1й.  По  време- 
намъ,  это  хроническое  зло  принимало  острый  характеръ,  и  выражалось 
въ  отдельныхъ  вспышвахъ,  въ  попыткахъ  возсхав1я  со  стороны  насе- 
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ле&]Я,  окончательно  внведеннаго  изъ  терп^Ьтя.  Эти  попытки  къ  воз- 
сташю  были  бохЬе  или  иенЪе  упорны  и  продолжительны,  но  всЪ  онЪ 
кончились  разумеется  тЪнъ,  что  послЬ  отчаянной  обороны  возставшее 
христ1ане  были  поб-кЕдаемы,  и  подвергались  еще  худшей  участи,  чЬиъ 
прежде.  Эти  попытки  возсташя  конечно  не  изсЬли  особаго  важнаго 
политическаго  значения.  Ихъ  можно  уподобить,  по  весьма  удачному 
внражен1Я)  одного  нЪмецкаго  писателя,  <бол'Ьзненнымъ  крикамъ  и  сто- 
намъ,  испускаемымъ  человЪкомъ^  подвергающимся  пытк'Ь».  Но  кажь 
дти  крики  и  стоны  замираютъ,  не  произведя  никакого  дЪйств1я,  и  не 
принеся  облегчен1я  несчастному  мученику,  такъ  до  сихъ  поръ  прохо- 
дили, почти  совершенно  безслФдно,  попытки  возстан1я  босшйскихъ  м 
герцеговинскихъ  христаанъ,  не  возбуждая  въ  европейской  дипломатш 
ни  малЪйшаго  сочувств1я.  Причину  ихъ  приписывали  обыкновенно  не 
туре1ци>му  гнету,  а  политическимъ  проискамъ,  направленннмъ  противь 
существован1я  Порты;  а  судьбу  ихъ,  какъ  и  вообще  вс^хъ  турецвихъ 
хриспанъ,  считали  вполн'Ь  обезпечевною,  съ  тЬхъ  поръ,  какъ  султаиъ 
об'Ьщалъ  имъ  равноправность  съ  турками,  равноправность,  которая  не 
перепиа  и  не  могла  перейти  въ  область  дМствительности. 

Въ  Болгарш  обманутый  надежды  повели  къ  подобнымъ  же  резуль- 
татамъ,  какъ  напр.  въ  Босши  и  Герцеговине.  Болгары  всегда  счи- 
тались, и  считаются  до  сихъ  поръ,  самымъ  кроткимъ,  самымъ  но- 
корнымъ  племенемъ  изъ  всЬхъ  хрвст1анскихъ  племенъ,  населяющихъ 
турецкую  имперш.  Они  всегда  сносили  свою  печальную  судьбу  съ  за- 
мечательнымъ  терпетемъ,  и  утешались  болФе  воспоминан1емъ  о  про- 
шдомъ  величш  своей  родины,  и  надеждами  на  избавлеше,  которое,  кавь 
они  ждутъ,  должно  прШти  съ  севера.  Подъ  влхяшемъ  турецкаго  ига 
въ  Болгар1и  образовались  двЪ  главный  политическ1я  парпи  (если  не 
считать  партш  фанархотовъ,  которые  заключили  союзъ  съ  турецкими 
угнетателями,  для  удовлетворешя  личныхъ  выгодъ  насчетъ  несчаст- 
ныхъ  болгаръ):  парт1л  русская  и  парт1Я  собственно  нащональная.  Пер- 
вая изъ  этихъ  партШ  считаетъ  единственнымъ  средствомъ  къ  осво- 
божденш  Болгарш — присоединен]е  ея  къ  Росс1и,  виднтъ  въ  русскихъ — 
единственныхъ  избавителей  своей  родины,  и  съ  нетерп'Ьн1емъ  ожидаетъ 
того  времени,  когда  Болгархя  войдетъ  въ  составь  могущественнаго, 
православнаго  русскаго  государства.  Другая  парт1я,  еще  болФе  значи- 
тельная, нежели  первая,  преслЪдуетъ  иную  ц'Ьль.  Эта  парт1Я  тоже  счи- 
таетъ неязб'Ьжнымъ  близкое  распаден1е  оттоманской  ииперш,  причемъ, 
разумеется,  насл'Ьдниками  турокъ  ва  Балкавскомъ  полуостров'Ь  должны 
явиться  южно-славянск1Я  племена.  Между  т-^мъ,  болгары  составляютъ 
самое  значительное  и  многочисленное  племя  среди  другихъ  южно-сла- 
вянскихъ  племенъ,  и  поэтому  имъ  должно  принадлежать,  по  мн^Ьв^ю 
болгарской  нащональной  партш,  преобладаше  въ  новомъ  южно -ела- 
вянскомъ  государств'^,  которое,  если  будетъ  простираться  если  не  до 
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Босфора,  то  по  крайней  жкрЬ  заиметь  все  пространство  между  Ду- 
наемъ,  Балканскими  торами,  Адрхатическимъ  и  Чернымъ  морами,  и 
столица  котораго  будетъ  въ  Соф1И.  Такова  въ  общихъ  чертахъ  про- 
грамма  болгарской  нащональной  парт1Н.  Мы  не  станемъ  входить  вд'Ьсь 
въ  ра8смотр'Ьн1е  того,  на  сколько  осуществлеше  дтой  программы  воз- 
можно и  вероятно,  насколько  она  согласна  съ  видами  и  планами  евро- 
пейской дипломат1и,  и  преимущественно  Австрш,  которая  конечно  упо- 
требить всЬ  свои  усил1я  для  того,  чтобы  воспрепятствовать  образова- 
Н1Ю  неза^испмаго  южно-славянскаго  государства.  Мы  замЪтимъ  зд'Ьсь 
только,  что  образоваше  этой  парт1И,  составлеше  бол^е  или  мен'Ье  опре- 
д^^ленной  программы  ея,  является,  главнымъ  образомъ,  результатомъ 
обманутыхъ  надеждъ  болгаръ,  которые  тоже  готовы  были  ожидать  н'Ь- 
ЗБотораго  облегчен1я  своей  участи  отъ  реформъ,  об^щанныхъ  столь  тор- 
окественнымъ  образомъ  въ  гатти-шериф'Ь  «гюльхане»,  и  которые  тоже 
должны  были  убедиться  въ  самомъ  непродолжительномъ  времени  въ 
томъ,  что  об'1щан1Я  эти  никогда  не  перейдутъ  въ  д^Ьйствительность. 
До  сороковыхъ  годовъ  не  было  заметно  ни  мал'Ьйшихъ  сл^Ьдовъ  суще- 
ствован1я  нацюнальной  партш.  Она  стала  формироваться  только  съ 
начала  сороковыхъ  годовъ,  именно  съ  тккъ  поръ,  какъ,  по  мн^Ьн1Ю 
Решидъ-паши  и  черезъ-чуръ  дов'Ьрчивыхъ  и  наивныхъ  европейскихъ 
дипломатовъ,  должно  было  посл'Ьдовать  полное  примиреше  мусульман- 
скихъ  повелителей  съ  подданными  христганами.  . 

Въ  христ1анскихъ  провинц1яхъ  Порты,  населенныхъ  греками ,  ре- 
зультаты этой  законодательной  м^^ры,  на  которую  въ  Константицо- 
пол^Ь  возлагали  так1я  блестящгя  надежды,  были  столь  же  неудовле- 
творительны, какъ  и  въ  славянскихъ  провинщяхъ.  Эпиръ  и  вессал1Я, 
оставш1еся  подъ  управлешемъ  турецкихъ  пашей,  равно-какъ  и  островъ 
Самосъ,  которому,  всл'Ьдствхе  ходатайства  великихъ  державъ,  данъ 
былъ  губерваторъ  изъ  христ1анъ,,  д'Ьлали,  впродолжен1е  сороковыхъ 
и  въ  начал^^  пятидесятыхъ  годовъ  неоднократныя,  но  тщетння  по- 
пытки освободиться  отъ  турецкаго  ига.  Еанддйцы,  которые  послЪ  Д0- 
вятилЬтняго  египетсваго  управлев1я  снова  перешли  подъ  непосред- 
ственное управлен1е  турокъ,  тоже  не  могли  никакъ  помириться  съ 
тЬмъ  положен1емъ  д'Ьлъ,  явившимся  результатомъ  велемудрнхъ  р'Ь- 
шен1Й  европейской  дипломами.  Пытавшись  не  разъ  освободиться  отъ 
египетскаго  ига,  ванд1йцы  сд'Ьлали,  въ  1841  году,  когда  островъ  ихъ 
сд'Ьлался  снова  турецкимъ  влад'Ъшемъ,  отчаянную  попытку  свергнуть 
съ  себя  владычество  турокъ.  Возсташе  охватило  весь  островъ,  и  турец- 
К1Я  войска,  находивш1яся  на  остров^Ь,  были  вынуждены  искать  убежища 
въ  укр1^пленныхъ  м'Ьстностяхъ.  На  остров^^  образовалось  временное 
правительство,  и  оно  обратилось  къ  великимъ  европейскииъ  держа- 
вамъ  съ  воззван1емъ  о  помош;и.  Наивные  канд1йцы  и  не  подозр'Ьвали, 
что  въ  Европе  давно  уже  остыло  увлечете  въ  пользу  Грещи,  что, 
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вапротввъ,  теперь  Порта  стада  Л1>бн1щемъ  европейской  дииоматш,  ж 
что  сохранеше  непривосновенности  Турецкой  имперхи  считаюсь  уж» 
въ  то  время  враеугольннмъ  каивемь  евровейсваго  равнов^^ш.  Прв 
такихъ  обстоятеАствахъ  воззваше  инсургентовъ,  конечно,  не  нотдо 
повести  въ  желаемому  результату:  велик1Я  державы  не  обратили  на 
него  ни  малМшаго  вниман1я,  представители  ихъ  въ  Константинополе 
нрамо  высказали  свое  неодобреше  возстанш  кандШцевъ,  и  ничто  не 
мешало  ПортЬ  принять,  для  подавлешя  возсташя,  гЬ  мЪрн,  когорт 
она  считала  необходимыми.  Порта  послала  къ  берегамъ  Бандш  зна- 
чительную эскадру,  состоявшую  изъ  14  военннхъ  судовъ  и,  посхЬ 
нЪсволькнхъ  м^Ьсяцевъ  упорной  борьбы,  инсургенты  были  оттеснены 
въ  горы,  и  навонецъ  должны  бкии  покориться,  и  обратиться  къ  ми- 
лосердш  султана.  Волонтеры  же,  прибывшхе  на  островъ  изъ  Грече* 
скаго  королевства,  были  вынуждены  возвратиться  въ  Грещю. 

Между  тЪмъ,  вавъ  2рист]ансв1я  провинц1И,  находивппяся  подъ  не* 
носредственнымъ  управлен1емъ  Турц1И,  горьгамъ  опытомъ  должны 
были  убедиться  въ  томъ,  чтб  значатъ  благодетельный  реформы,  об1|- 
щаниыя  Портой  на  бумагЬ,  и  доставившк  ей  столько,  восторженныхъ 
похвалъ  со  стороны  западно-европейскнхъ  друзей  ея  — тЬ  провивщн, 
воторыя  находились  въ  вассальннхъ  отношен1яхъ  въ  ПортЬ,  тоже  не 
могли  похвалиться  тАмъ,  что  положете,  созданное  для  нихъ  европей- 
ской дипломатаей,  удовлетворяло  желагаямъ  и  истинннмъ  интерессамъ 
населен1я  зтихъ  провинц1й.  Дунайск1Я  княжества  и  Серб1я,  подобно 
греческому  королевству,  были,  въ  течете  многихъ  дееятилЪпй,  ареной, 
ва  которой  боролись  многочисленный  туземныя  и  иноземння  парт1М, 
ва  которой  евроаейсше,  и  преимущественно  вонстаятинопольспе  дип- 
ломаты выказывали  свое  искусство,  на  которой  каждая  изъ  многочне- 
денвыхъ  тузагаыхъ  партШ,  а  также  иностранння  державы  и  отд^кльшав 
государственные  люди  старались  пересилить  своимъ  вл1яв1емъ  вл1ян1в 
другихъ  державъ,  другихъ  парт1й  и  другихъ  дипломатовъ.  При  этомъ, 
разумеется  на  истинные  интересы  большинства  населешя  о(^[)ацалось 
столь  же  мало  внт1ан1я,  вакъ  и  при  устройстве  судьбы  Грещи,  орм 
01феделен1н  отношетй  Порты  къ  христ1ансвимъ  еа  подданнымъ,  м 
такъ  далее.  Интересы  больпганства  сербовъ,  молдаванъ,  валаховъ  м 
лр.  являлись  въ  глазахъ  еврооейсвой  дипломатш  тридцатыхъ  н  офо- 
вовыхъ  годовъ  чемъ-то  второстепеннымъ,  пожалуй  даже  третьестепен** 
нымъ.  На  первомъ  же  плане  стоало  то,  чтобы  при  устройстве  управ- 
лен1я  зтихъ  провинщй,  н  при  онределеши  отношен1й  ихъ  къ  Порте 
м  въ  другимъ  европейсвимъ  державамъ  не  дать  усилиться  ВЛ1ЯШЮ 
одной  какой-либо  державы  въ  ущербъ  вл]ян1Ю  другихъ  державъ.  Бо- 
лее всего  кахъ  Порта,  такъ  н  8ападно-европейск1я  державы  боялись, 
рааумеется,  усилешя  вл]ян1а  Россш  въ  этихъ  вассальныхъ  владешяхъ 
Турцш.    Это  вл1яв1е  Россш,  какъ  кошемаръ,  лреследуетъ  евролей* 
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сжихъ  н  турецкихъ  диядоматовъ  впродолжеше  посл^^едго  пдтдес!* 
тил^Ьт1а,  и  11ротнвод^Ьйств1е  атому  вл1ян1Ю  проходить  кровавою  нитью 
чрезъ  всю  ИСТ0Р1Ю  Турцш,  Грещи,  Сербш,  Дунайскихъ  гаяжествъ, 
однимъ  сдовоиъ,  черезъ  нстор1ю  всего  грекославянскаго  вопроса. 

Уже  въ  1812  ГОДУ)  въ  Букарестс&омъ  трактате,  Россхя  выговорила 
изв^Ьстную  автоношю  въ  пользу  сербскаго  народа,  соединеннаго  съ 
ней  плеиеннымъ  н  религюзнниъ  сродствонъ,  и  сражавшагося,  во  время 
посд:Ьдней  войны,  вм'ЫггЬ  съ  русскими  войсками  лротивъ  турокъ.  До 
велшия  событ1я,  посл^Ьдовавоия  загЬмъ  на  западЬ  Европы,  отвлекли 
вниманхе  всей  Европы,  и  въ  томъ  чяаЛ  отъ  Россш,  отъ  Балканскаго 
полуострова;  в  это  дало  Турцш  возможность  не  только  не  исполнить 
обЪщашй,  давныхъ  Россш  относительно  Сербш,  но  и  жестоко  от- 
мстить сербаиъ  за  посл'Ьднее  ихъ  возставхе.  Только  н-Ьсколько  л'Ьтъ 
спустя,  Михаилъ  Обреновичъ  завоевалъ  независимость  для  своей  ро* 
динн,  в  на  этотъ  разъ  уд&е  безъ  всякой  иноземной  помощи;  не  отно- 
шешя  Сербш  къ  ТурпДи  не  были  еще  формальннмъ  образомъ  опре- 
делены дипломатическимъ  путемъ.  Лишь  въ  1826  году,  въ  Аккерман- 
скомъ  травтагЬ  Росая  потребовала  отъ  Порты  не  только  подтвержде- 
иая  того,  чтб  было  выговорено  въ  пользу  Сербш  въ  1812  году,  но 
еш^е  расширевк  правъ  Сербш:  однимъ  словомъ,  отношенхя  Сербш  хъ 
ПортгЬ  были  опред^^ены  правильнымъ,  дипломатическимъ  путемъ. 
Сербы  очень  хорошо  понимали,  что  главная,  или  даже  единственная 
васлуга  въ  этомъ  Д'Ьл'Ь,  принадлежала  Россш.  Но  Порта,  при  изв^^сТ'» 
ной  медлительности  ея  въ  исполнеши  принимаемыхъ  ею  на  себя  обя« 
зательствъ,  еще  не  уснЬла  привести  въ  исполневое  всЬхъ  постансш* 
ден1й  Аккерманскаго  договора,  какъ  началась  новая  война  между  Рос- 
С1ей  и  Турщей,  которая  снова  отодвинула  на  задшй  лланъ  разр'Ьше^ 
ше  сербскаго  вопроса.  Однако,  при  вавлюченш  АдрЕанопольскаго  мир- 
идго  договора  Росая  возвратилась  въ  третхй  разъ,  въ  течев1И  кахихъ* 
инбудь  17-ти  лЪтъ,  къ  вопросу  объ  опредЪлеиш  отношешй  Сербхя 
къ  ТурЦ1и:  въ  зтомъ  договоре  еще  разъ  были  подтверждены  об^ща- 
шя,  данный  Портой  относительно  Серб1И  въ  Букарестскомъ  и  Аквер« 
ханскомъ  договорахъ,  и  Росс1я  выговорила  еще  для  сербскаго  княже* 
етва  новую,  болЬе  выгодную  для  него  пограничную  ч^^ту.  Но  Порта 
никакъ  не  хотЪла  помириться  съ  мыслью  о  томъ,  что  Серб1я  обязана 
будетъ  своей  независимостью,  всЬиъ  своимъ  новымъ  положенхемъ,  не* 
навистному  для  Порты  русскому  вл1янш).  Между  тЪмъ,  она  не  вид^Ьла 
вовможности  не  исполнить  обязательствъ,  принятыхъ  на  себя  въ  не* 
давнихъ  договорахъ*  Поэтому  она  р:Ьшилась,  д'Ьйствуя  отчасти  по 
собственному  влеченш,  отчасти  повинуясь  внушешямъ  западно-евро* 
пейскихъ  державъ,  ослабить  влшихе  Росаи  на  д'Ьла  Сербш  т^ъ,  что 
дала  Сербш  различный  права  в  привилегш,  который  шли  дал-Ье  усхо^ 
вШ,  выговорённыхъ  въ  пользу  ея  Росаей:  так'%  напр.,  султанъ  Махмуду 
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по  собственному  побужден1Ю  объявилъ  княжеское  достоинство  насхЬд- 
ственвнмъ  въ  семейств'Ь  Обреновичей.  Съ  другой  стороны,  са|1ъ  князь 
Милошъ  тоже  опасался  черезъ-чуръ  подпасть  вл1янш  Росс1И,  которой 
онъ  и  безъ  того  былъ  обязанъ  весьма  многимъ,  и  поэтому  онъ  ста- 
рался объ  ослаблеши  русской  парт1И  въ  Сербхи,  и  объ  усилен1И  пар- 
Т1н  собственно  нацгональной.  Такимъ  образомъ,  уже  въ  первое  деся- 
тил4т1е  посл-Ь  Адр1анопольскаго  мирнаго  договора  въ  Серб1и  сложи- 
лись различныя,  враждебныя  другъ  другу  партш  —  партш,  нацюналь- 
ная  или,  лучше  сказать,  правительственная,  русская,  австрхйская,  ту- 
рецкая, и  т.  д.;  все  вниманхе  было  обращено,  какъ  мы  говорили  уже 
выше,  на  борьбу  втихъ  парт1й,  а  не  на  охраненхе  интерессовъ  населе- 
шя  страны;  интерессы  эти  требовали  между  т^^мъ  особой  заботливости, 
для  излеченхя  всЬхъ  ранъ,  нанесенныхъ  стране  войною  за  независи- 
мость. Но  еще  бол'Ье  усилились  интриги  различныхъ  партхй,  когда 
князь  Милошъ,  не  исполнивш1й  постановлетй  органическаго  статута, 
изданнаго  съ  соглас1Я  Порты  и  Росс1и,  навлекш1й  на  себя  всеобщее 
нерасположеше  своимъ  корыстолюб1емъ  и  своею  чрезм'Ьрною  строгостью, 
былъ  вынужденъ  б'Ьжать  изъ  Сербхи  вмЬсгЬ  съ  своимъ  сыномъ,  н 
когда  револющя  1842  года  возвела  на  сербсшй  княжеск1й  престолъ 
князя  Александра  Карагеорпевича.  Порта  приняла  сторону  револю- 
1Ц0НН0Й  партш  въ  Серб1и,  и  утвердила  еще  въ  томъ  же  году  княземъ 
сербскимъ  Александра  Карагеорг1евича,  пе  снесшись  предварительно! 
съ  русскимъ  праввтельствомъ,  и  не  узнавши — согласно  ли  это  послед- 
нее на  такое  изм'Ьнев1е  престолонасл^Ьд1Я  въ  Сербхи.  Росс1Я,  какъ 
держава,  покровительствующая  Сербш,  какъ  держава,  устроившая 
судьбу  Сербш  посредствомъ  трехъ  трактатовъ,  заклгоченннхъ  съ  Пор- 
той,  протестовала  противъ  этого  поступка  Порты.  Турецкое  правитель- 
ство оправдывалось  гЬмъ,  что  оно  признанхемъ  князя  Александра  не 
нарушало  ни  одного  изъ  постановлен1й,  обезпечввающихъ  автономгю 
Серб1и,  что  признаше  наследственности  княжескаго  титула  въ  семей- 
стве Обреновичей  было  сделано  помимо  трактатовъ,  и  что  поэтому 
Порта  никому  не  обязана  отдавать  отчета  въ  томъ,  что  она  нару- 
шила наследственный  права  Обреновичей  признатемъ  князя  Алек- 
сандра; трактаты  давали  ей  полное  право  поступать  такимъ  образомъ. 
Русское  правительство  не  удовольствовалось  этими  объяснен1Ями:  оно 
потребовало  отъ  Порты  удален1я  князя  Александра,  отозванхя  чрев- 
вычайнаго  коммиссара  въ  Серб1и,  покровительствовавшаго  парт1и  Кар- 
рагеорпевичей,  и  изгван1я  главныхъ  виновниковъ  недавней  сербской 
революцш.  Порта,  не  найдя  въ  настоящемъ  случае  поддержки  у  евро- 
пейскихъ  державъ,  принуждена  была  исполнить  требован1Я  Росс1И. 
Впрочемъ,  во  время  выборовъ,  произведенныхъ  въ  1843  году  подъ 
ваблюдевхемъ  турецкаго  и  русскаго  чрезвычайнаго  коммиссаровъ,  князь 
Ллександръ  снова  былъ-избранъ  единогласно  кназеыъ  сербскимъ,  и 
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утвержденъ  на  9тотъ  равъ  какъ  Портой,  такъ  и  Ротей.  Но  этимъ 
не  прекратилась  въ  Сербхи  борьба  различныхъ  парт1й;  она  нродол- 
халась,  напротивъ,  съ  усиленною  деятельностью,  въ  течеше  вс^хъ  со- 
роЕовыхъ  и  пнтидеслтыхъ  тодовъ,  къ  ущербу  истинннхъ  народннхъ 
интерессовъ. 

Въ  Молдав]и  и  Валах1и  д'Ьла  находились  приблизительно  въ  та- 
Еомъ  же  положен1и,  съ  тою  только  разницею,  что  зд'Ьсь  было  еще  го- 
раздо бол^е  отд'Ьльвнхъ  парт1й,  большпхъ  и  малыхъ,  туземннхъ  и 
иноземныхъ ,  нежели  въ  Сербхи.  Зд'Ьсь  Росс1и  предоставлено  было 
право  покровительства  еще  съ  1792  года.  Съ  т4хъ  поръ  до  1826  года 
княжества  эти  пользовались  н-Ькоторой  степенью  автономш,  подъ  по- 
кровительствомъ  Россш,  и  подъ  управлен1емъ  господарей,  назначае- 
мыхъ  или  изъ  семействъ  Еонставтинопольскихъ  грековъ-фанар10товъ, 
или  И8ъ  м'Ьстныхъ  боярскихъ  семействъ;  Порта  им'Ьла  право  во  всякое 
время  см^Ьнить  этихъ  господарей.  Но  въ  Аккерманскомъ  договор'Ь  1826 
года  было  установлено,  что  господари  назначаются  м'Ьстннми  нац10- 
нальными  собран]ями  на  семил*Ьтн1й  срокъ,  и  что  Порта,  до  истечев1Я 
9Т0Г0  срока^  не  им^Ьетъ  права  см'Ьнять  этихъ  господарей  безъ  соглас1Я 
Росс]И.  Адр1анопольск1Й  договоръ  1829  года  еще  бол'Ье  ограничилъ 
верховные  права  Порты:  господари  должны  были  назначаться  пожиз* 
ненно,  и  см^на  ихъ  дозволялась  только  въ  крайвихъ  случаяхъ,  для 
чего  каждый  разъ  должно  было  состояться  особое  соглашенхе  между 
Россхей  и  Турщей.  Съ  этихъ  поръ  происходили  неоднократныя  столк- 
новен1я  между  Россхей  и  Портой,  по  вопросу  о  назначенти  пли  аЛтЛ 
того  или  другого  господаря  для  Валах1И  и  Молдав1и;  такъ,  напр.,  въ 
1842  году  вопросъ  о  см^н*  валахскаго  господаря  Гика,  которому  по- 
кровительствовала Порта,  и  о  зам4н*  его  княземъ  Бибеско,  пользо- 
вавшимся покровительствомъ  Россш,  подалъ  поводъ  къ  довольно-серьез- 
ному дипломатическому  столкновешю. 

Въ  такомъ  положенш  греко-славянск1Й  М1ръ  застигнутъ  былъ  1848-мъ 
годомъ.  Собственно  событ1Я  этого  года  мало  коснулись  оттоманской 
вмпер1и.  Это  обстоятельство  можетъ  быть  объяснено  весьма  удовле- 
творительно т-Ьмъ,  что  населеше  Турщи  не  находилось  ни  въ  какомъ 
умственномъ  общеши  съ  населенхемъ  остальной  Европы,  и  что  даже 
торговый  сношен1я  ихъ  были  весьма  незначительны.  Но  тогдашше  ту- 
рецк{е  государственные  люди  приписали  этотъ  результатъ  своему  ис- 
кусному управлешю:  великхй  визирь  Решидъ-паша  ув'Ьрялъ  даже,  что 
событ1я  эти  могутъ  им'Ьть  самыя  благод-Ьтельвыя  посл11ДСтв1я  для  Турщи, 
что  Турщя  должна  считать  разрушающееся  могущество  Австрга  исход- 
ной точкой  для  новой  эпохи  могущества  и  блеска  оттоманской  импер1И. 
Событ1я  однако  не  оправдали  этихъ  оптимистскихъ  надеждъ,  и  черезъ 
в^Ьсколько  л'Ьтъ  оказалось,  что  для  «больного  челов'Ька»  не  только  не 
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насталъ  пертодъ  шиздоровленк,  но  что  оеъ  былъ,  напротивъ,  опаснее, 
вежели  когда-либо. 

Если  въ  11ровннц1Яхъ,  находившихся  подъ  непосредственннмъ  управ- 
летенъ  Порты,  всл^Ьдств1в  разлнчннхъ,  совершенно  случайныхъ  об- 
стоятельствъ,  именно  въ  вонц'Ь  сороковнхъ  годовъ  не  бнло  особнхъ 
вереворотовъ  н  вспышекъ,  то  того  же  нельзя  сказать  о  вассальннхъ  вла- 
дЪникхъ  Порты,  гд'Ь  европейсшя  революдюнныя  бури  сорововыхъ  го- 
довъ  не  прошли  совершенно  безслЪдно. 

Въ  Молдав1и  и  Валахш  л']Ьтомъ  1848  года  обнаружилось  некото- 
рое революцюнное  движен1е.  Между  т'Ьмъ  въ  5-й  статье  Адр1аноноль- 
скаго  мирнаго  договора  сказано  было,  что  Росс1д  заботится  о  благо- 
состоднш  Дунайсвихъ  княжествъ  и  о  порядке  въ  нихъ.  Поэтоку, 
когда  въ  Бняжествахъ  этвхъ  произошла  револющя,  хотя  и  им^Ьвшад 
въ  сущности  довольно  мирный  характеръ,  руссвхя  войска  вступили  въ 
княжества,  съ  ц^Ьлью  уничтожить  ан1фХ1Ю  въ  областяхъ,  поставлен- 
выхъ  подъ  русское  покровительство.  <Русское  правительство  объяс- 
нило въ  циркулярной  ноте  къ  евронейскимъ  державамъ,  что  съ  одной 
стороны  революцюнная  парт1я  въ  вняжествахъ  стремится  къ  анарххи 
р  безпорядкамъ,  а  съ  другой  стороны  она  имФетъ  въ  виду  совершен- 
ное отдёлен1е  княжествъ  отъ  Турцш.  Росс1я,  объяснено  бнло  далФе 
въ  этонъ  циркуляре,  не  иожетъ  допустить  ни  перваго,  ни  последвдгО| 
нотому-что  в  то  и  другое  было  бы  противно  существующимъ  тракта- 
тамъ:  нозтому  она  решилась,  по  соглашенш  сь  Турщей,  занять  кня- 
жества, съ  тёхъ,  чтобъ  очистить  ихъ  по  возстановленш  порядка.  Ру« 
хнны  послали  въ  Константинополь  протестъ  противъ  этого  зашгпя 
княжествъ  русскими  войсками:  они  уверяли  въ  этомъ  протесте,  что 
никогда  и  не  думали  отделаться  отъ  Порты,  и  просили  содейств1Д  ея 
Л1Я  удалевш  руссвихъ  войскъ  изъ  Молдавш  н  Валахш.  Порта  вошла 
по  этому  предмету  въ  переговоры  съ  Росаей,  и  результатомъ  этнхъ 
переговоровъ  было  то,  что  летомъ  1849  года  между  Росаей  н  Портой 
состоялось  новое  соглашенхе  относительно  Дунайсвихъ  княжествъ,  нв- 
вестное  подъ  нменемъ  договора  Балта-Лимана.  Договоръ  втотъ  бнлъ 
вавлюченъ  на  7  летъ;  все  друг1е  договоры,  заключенные  меаду  Росаей 
и  Турщей,  не  теряли  своей  силы  вследствхе  этого  договора,  и  по  нс- 
течен1е  семилетняго  срока  снова  должны  были  вступить  въ  действ1е. 
Между  темъ,  по  балта-лиманскому  договору  Росс1я  прюбретала  въ 
теченш  семи  летъ  почти  одинаковый  права  съ  Портой  относительно 
Дунайсвихъ  княжествъ.  Решено  было  произвести,  подъ  наблюдешенъ 
Порты  и  Росс1в,  новые  выборы  господарей,  и  стараться  о  томъ,  чтобъ 
внборъ  упалъ  на  достойнейшихъ;  господарей  этнхъ  предполагажось 
утвердить  на  семь  летъ.  Советъ  бояръ  упразднялся.  Еонституцш  кня- 
жествъ предполагалось  подвергнуть  пересмотру  «для  оогласоватя  ея 
съ  потребностями  времени»;  этнмъ  деломъ  должны  были  заняться  две 
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хшшишя,  въ  Яссахъ  и  Бухарест^к,  назначенныя  по  соглашешю  между 
Дортой  н  Россией.  При  новыхъ  господаряхъ  должны  были  состоят^ 
особые  кохшЕСсарн  отъ  Россш  и  Портн.  До  осущест&кеная  новнхъ  ре- 
формъ,  и  до  ошшчатедьнаго  возстановден1я  порядка  въ  кнджествахъ, 
а  также  до  окончательнаго  возстановлешд  порядка  въ  пограыичнохъ 
съ  княжествами  областяхъ,  и  именно  въ  Венгрш,  въ  княжествахъ 
должеиъ  билъ  оставаться  смЬшанннй,  русско-турецшй  оккупащонннй 
ксфпусъ,  въ  колнчеств'Ь  отъ  25  до  30,000  челов^къ. 

Все  это  сд^Ьлано  было  только  по  взаимному  соглашешю  между  Рос- 
€лвй  и  Турщей,  бевъ  всякаго  участ1я  остальннхъ  европейскихъ  дер- 
жавъ.  АвстрЫ  и  Фрашця  были  исключительно  заняты  въ  это  время 
внутренними  револющонными  смутами  своими.  Англ1Я  устремила  вни- 
нанае  свое  цреимущественно  на  то,  что  д'Ьлалось  въ  тЪхъ  мЪстно- 
стакъ,  которыхъ  револющя  коснулась  гораздо  бол'Ье,  ч'Ьмъ  юго-востока 
Европы,  а  именно  въ  Германш,  Итал1И,  Венгрш  и  пр.  Поэтому  воо- 
точиня  д^ла  были  кЬсколько  упущены  изъ  виду  западно  -  европей- 
скмми  державами,  и  дЬйствующими  лицами  въ  восточвомъ  вопросЬ, 
мрокЬ  христнскаго  населев1я  Турщи  и  вассальныхъ  влад'ЬнШ  ея, 
являлись  на  этотъ  разъ  только  дв^  державы  —  сама  Турц1я  и  Росс1Я. 
Не,  справившись  съ  домашними  делами,  западно -европейская  ди* 
оломатк  не  выразила  удовольств1я  тому  обороту,  который  приняли 
д^кяа  на  Балканскомъ  полуостров'Ь,  и  усилешю  влзяшя  Росс1Я  въ  Кон* 
ставтинопол^^.  Начались  интриги,  ув^чавш1яса  полнымъ  успЪхомъ^, 
такь-что  съ  самаго  начала  пятидесятыхъ  годовъ  отношешя  Порты  къ 
Роое1и  стали  уже  принимать  чрезвычайно  натянутый  характеръ. 

Первымъ  ооводомъ  хъ  столкиоветю  между  Росс1ей  и  Турцхей  быль 
мопросъ  о  пребыванк  многочисленвнхъ  оольскихъ  выходцевъ  въ  Кон- 
стятнпол^Ь.  7же  втечети  15  л^^тъ  въ  КоистаитинопохЬ  образовалась 
халов1я  польскихъ  вмигрантовъ,  къ  которой  принадлежали  нЬкоторыя 
.  М8ь  вл1ятельнЫшихъ  лицъ  польской  революцш  1831  года.  Русское 
дравительство  давно  уже  обращало  вниман1е  на  эту  ходошю,  тЪмъ 
бохЬе,  что  оно  пр1обрЪло  самня  несомн'Ьнныя  доказательства,  что 
веяк1й  ударь,  наносимый  русскому  владычеству  на  Бавказ^^  или  въ  Ду* 
найскихъ  княжествахъ,  былъ  поддерживаемъ,  или  даже  подготовляемъ, 
дольскими  эмигрантами  въ  Турщи.  Наконецъ,  русское  правительство 
потребовало  отъ  Порты,  чтобы  та  положила  конецъ  этвмъ  интригамъ» 
м  изгнала  изъ  Турцш  безпокойннхъ  револющонеровъ  1831  года.  Это 
требоваше  привело  Порту  въ  немалое  затруднеше,  тЬмъ  бохЬе,  что 
мнопе  изъ  министровъ  ея  находились  въ  самыхъ  интимныхъ  отноше* 
Н1яхъ  съ  польскими  эмигрантами,  и  что  большая  часть  этихъ  посл^Ьд* 
ннхъ  вмФли  сильный  связи  въ  АНГД1И  и  Франщи.  Однако  авглШспе 
и  французсше  дипломаты  въ  Константинопол'Ь  съумЬли  вывести  Порту 
изъ  затруднятельнаго  положен1я  ея:  по  совету  ихъ  большая  часть  поль- 
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скихъ  эмигрантовъ  посп-Ьшила,  оставаясь  въ  Турцш,  перейти  въ  ая- 
тл1всЕое,  французсБое  и  америвансЕое  подданство,  и  Порта  иогла  от- 
в4твть  на  русск1Я  предложен1я  объ  изгнанхи  ихъ  изъ  Турц1И,  что  Рос* 
С1Я  должна  обратиться  съ  своими  требован1ями  въ  вншеозначевнш!^ 
державамъ;  лишь  самая  незначительная  часть  польсеихъ  эмигрантовъ 
вынуждена  бвла  повинуть  Константинополь. 

ПослЬ  избран1я  новыхъ  господарей  для  Молдавш  и  Валах1и  поря- 
докъ  въ  этихъ  провинщяхъ  быль,  повидимому,  возстановленъ.  Всл'Ьд- 
ств1е  того,  Порта,  по  внушен1Ю  западно -европейскихъ  дипломатовъ, 
начала  обращаться  къ  Росс1И  съ  требованхемъ  объ  удаленш  изъ  Ду- 
найскихъ  княжествъ  русско-турецкаго  оккупащоннаго  корпуса,  со- 
гласно съ  постановлев1Ями  балто-лимансЕаго  договора.  Росс1Я  сначала 
отказывалась  отъ  исполнепоя  этого  требовашя  на  томъ  основан1и,  что 
еще  не  разр^Ьшенъ  вопросъ  объ  удаленш  польскихъ  эмигрантовъ  изъ 
Турщи,  в  о  средствахъ  къ  прекращенхго  польскихъ  интригъ.  Но  когда 
окончательно  разр-Ьшенъ  былъ  этотъ  вопросъ,  Росск  не  вид'Ьла  бол%е 
необходимости  продолжать  занят1Я  княжествъ  своими  войсками,  и  вы- 
вела ихъ  оттуда.  —  Но  этого  было  недостаточно  для  западно-европей- 
скихъ  державъ.  Событ1я  посл'Ьднпхъ  двухъ  десятил'Ьт1й  ясно  показали 
имъ,  что  вл1ЯН1е  Росс1и  въ  Константинопол*,  вл1ян1е  ея  на  судьбы  ж 
на  ИСТ0Р1ГО  греко-славянскаго  М1ра  на  юго-восток*  Европы  не  только  не 
уменьшилось,  но,  напротивъ,  скор*е  еще  усилилось  въ  ущербъ  вл1яшю 
Франц1И,  Англ1и,  Австрга.  Въ  то  время  западно-европейская  дипло* 
мат1Я  задалась  уже  мыслью — предотвратить  на  будущее  время  преобла- 
даше  Россш  на  юго-восток**,  и  сделать  невозможвымъ  повтореше  та- 
кихъ  договоровъ,  как1е  были  заключены  между  Портой  и  Росс1ей  въ 
1833,  1841  и  1848  году.  Решено  было  нанести  при  первомъ  удобномъ 
случа*  решительный  ударъ  вл1ян1ю  Росс1И  на  греко-славянсК1й  М1ръ, 
в  вападво-европейскимъ  державамъ  пришлось  только  выждать  случае. 

Сначала  казалось,  что  черногорская  д^бла  именно  представятъ 
втотъ  желанный  случай.  Въ  политическихъ  отношетяхъ  этого  не- 
большого княжества  уже  съ  давнихъ  временъ  было  много  неопред*- 
леннаго  и  неяснаго.  Въ  географическомъ  отношети  оно  составляло 
часть  европейской  Турщи,  да  и  въ  политическомъ  отношенш  оно  счи- 
талось составною  частью  турецкой  импер1И.  Но  между  т*мъ  оно,  соб- 
ственно, никогда  не  было  завоевано  Турцхей,  и  никогда  не  входило 
въ  составъ  административнаго  разд^ленхн  Турц1и  на  провинвди;  по- 
этому жители  этого  княжества  изъявляли  притязан1е  на  нЪкотораго 
рода  независимость.  Порта  оспаривала  эту  независимость,  делала  мно- 
гочисленны», но  постоянно  неудачныя  попытки  къ  совершенному  по- 
ворен1ю  княжества.  Европейская  державы  съ  своей  стороны  никогда 
ме  д'Ьлали  попытокъ  вм'Ьшиваться  въ  отношещя  Порты  и  Черногорая, 
и  привыкли  смотр'Ьть  на  черногорцевъ  какъ  на  христханскихъ  лод» 
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даннвхь  Т71ЩШ,  райевъ,  которне  отъ  времевн  до  времени  х&шн 
лопнпи  кь  свераветю  турецваго^  ига.  Только  Росс1я  усвоила  себ^ 
«це  начиная  съ  ХУШ  стол:Ьти,  в^вотораго  рода  нравственное  по- 
кроштельство  вадъ  Черногор1ейу  и  окавнвала  ей  поддержку  деньгами; 
черноморсше  владнки,  по  вступлеши  своемъ  въ  это  звате,  ^дили  въ 
Петербургь,  какъ  бы  для  того,  чтобы  быть  утвержденными  въ  этомъ 
8вав1и  главою  православной  церкви,  руссхимъ  императоромъ.  Но  отн 
отиошешд  Россш  къ  Черногорш  никогда  не  были  выражены  въ  пра- 
АИЛЬНОЙ  дипломатической  форм^Ь,  что  однакоже  не  м'Ьшало  Россш  до- 
дать иногда  ПоргЬ  представлен]я  касательно  Черногорш,  и  Порта 
принуждена  была  допускать  эти  представленхя,  хотя  конечно  и  не 
слишкомъ  охотно.  Меаду  тЬмъ  въ  1851  году  черногорцы  стали  по- 
могать боешйскимъ  и  герцеговинскимъ  христ1анамъ,  которые  воэсталн 
въ  то  время  противъ  Порты.  Около  того  же  времени  умеръ  послЬд- 
В1Й  духовный  владыка  Черногорш,  и  преемникомъ  его  сделался  м1ря- 
иннъ  (племянникъ  его,  Данило  Н^гошъ),  который  и  перем^илъ  ду- 
хуиное  вваше  владыки  на  скЬтское  вваше  князя.  Порта  увид'Ьла  въ 
этонъ  обстоятельств'Ь  желаше  черногорцевъ  совершенно  отделиться 
отъ  Турщи,  и  основать  у  себя  самостоятельную  и  наследственную 
княжескую  династ1Ю;  а  это  показалось  ПоргЬ  весьма  опаснымъ,  такъ- 
хакъ  подобное  независимое  княжество  должно  было  оказывать  силь- 
ную притягательную  силу  на  сосЬдн1я,  родственныя  племена,  нахо- 
ДНВШ1ЯСЯ  въ  постоянномъ  волненш.  КромЪ  того,  Порта  опасалась,  что 
мвоземина  державы  рано  или  поздно  признаютъ  Черногорш  само- 
еюятельвымъ  княжествомъ,  и  поэтому  она  решилась  употребить  вс^ 
свои  усил1я*для  окончательнаго  покорешя  Черногор1И,  чЪмъ  она  хо- 
тела доказать  Европе,  что  эта  область  составляетъ  неотъемлемую 
часть  Оттоманской  имперш.  Омеръ-пашФ,  посхЬ  подавлешя  возсташд 
въ  Боснш  и  въ  Герцеговин'Ь,  вел'Ьно  было  двинуться  въ  Черногорш 
еъ  отборной  турецкой  арм1ей  въ  60,000  челов'Ькъ.  Хотя  черногорцы 
Я^Ажались  съ  отчаянной  храбростью,  и  хотя  имъ  удалось  даже  одер- 
жать верхъ  въ  н^^торыхъ  пунктахъ,  однако  при  огромномъ  превос- 
ходстве силъ  турокъ  геройское  сопротивлен1е  ихъ  оказалось  бы  без- 
сильнымъ  спасти  ихъ  отъ  турецкаго  ига,  еслибъ  въ  решительную  ми- 
нуту не  последовало  дипломатическаго  вмешательства  въ  ихъ  пользу. 
Но  и  это  вмешательство  носило  на  себе  тотъ  же  самый  отпечатокъ, 
который  лежитъ  на  всехъ  деяствхяхъ  европейской  дипломами  въ  по- 
следнее пятидесятялет1е :  оно  не  было  результатомъ  желашя  дипло- 
мат1И  устроить  на  прочныхъ  и  справедливыхъ  основавхяхъ  отиошешд 
христ1анъ,  обитающнхъ  Балкансшй  полуостровъ,  съ  мусульманами; 
оно  явилось  результатомъ  личной  зависти,  мелкяхъ  дипломатическихъ 
разсчетовъ,  борьбы  изъ-за  вл1яи1я.  Западныа  державы,  услыхавъ,  что 
князю  Меньшикову,  посланному  въ  то  время  въ  Константинополь, 
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велАно  было  протестовать  противъ  черногорсваго  похода  Охеръ-пашя, 
я  требовать  прекращен1я  военныхъ  дМстаШ,  испугались,  чтобн  9то 
обстоятельство  не  повело  къ  усилешю  вл1лн1я  Россхв  въ  Бонетавтк* 
нопол*!,  и  Бъ  увеличешю  той  популярности,  которою  Росс1я  и  беп 
того  уже  пользовалась  въ  греко-славянскомъ  м]р%.  Особенно  яспугар 
лось  этого  австрИское  правительство,  которое  знало,  что.  ювно-сии 
вянск1е  подданные  его,  которые  еще  недавно  спасли  отъ  погибели  Ав- 
стрхбскую  монарх1ГО,  глубоко  сочувствуютъ  черяогорцаиъ,  герцего* 
винцамъ  и  т.  д.;  оно  знало,  что  мнопе  изъ  австргйскихъ  славинъ, 
подобно  турецкинъ,  смотрятъ  на  русскаго  царя,  какъ  на  едивствея- 
наго  защитника  турш^кихъ  хрисФ1анъ  противъ  пригЬсиешй  кусуль- 
ианъ;  поэтому  оно  р'Ьшилось  доказать  своииъ  славянскимъ  поддан* 
нниъ,  что  и  Австр1Я  ножетъ,  при  случа*Ь,  явиться  ходатаемъ  и  защит- 
никоиъ  угнетаеиыхъ  турецкихъ  христханъ,  что  для  этого  нмъ  не 
нужно  обращать  своихъ  взоровъ  непременно  на  Россш  —  одними 
словоиъ,  оно  рЪпгалось  явиться  снасителемъ  Черяогор1и.  Въ  Конетн- 
тинополь  поеланъ  бнлъ  генералъ-адъютантъ  австрШскаго  императора, 
графъ  Л^нингенъ,  который  побудилъ  Порту  прец^тить  воешшя 
хейств1я  въ  Черногор1и,  отказаться  отъ  нам4(рен1я  завоевать  эту  об^ 
ласть,  признать  Данилу  Шгоша  вняаенъ  Черногор1И,  и  во  всшъ 
остальноиъ  сохранить  в^а^лхв  дио  въ  отноп1ев1яхь  Порты  въ  этому 
княжеству.  Франц]я  и  Англ1я  поддерживали  въ  Еонстантнно^о^^Ь 
старан1я  Австрш,  руководствуясь  конечно  тЪмн  же  иобудительномм 
причинами,  какъ  и  она,  и  такимъ  образомъ  черногорск1й  вопросъ  был» 
удалеиъ  благополучно  съ  политичесваго  горизонта,  и  это  ^Ъхо  еп^е  не 
повело  къ  давно  ожидаемому  кризису. 

Но  только-что  быль  улаженъ  черногорсшй  вонроеъ,  кавъ  возмнвъ 
новый  вопросъ,  который  послулшлъ  ареной  для  борьбы  изъ-за  вл1анкг 
между  различными  европейскими  державами,  а  именно  известный  во* 
просъ  о  святыхъ  мФстахъ,  въ  которомъ  рядоиъ  съ  Росс1еЙ  ввдаиь 
щуюся  роль  играла  не  Австр1я,  и  не  Англ1я,  а  Франц1я.  Оъ  1848 
до  1852  года,  русскому  вл1яв1ю  въ  Константинополе  протнводЬйство* 
вала  преимущественно  Англ1я,  которая  не  была  потрясена  револю- 
щями,  подобно  Франц1и  и  Австрш.  Но  какъ  венское,  такъ  и  тюлье- 
р1йское  правительства  тяготились  тою  второстепенной  ролью,  которуи^ 
щшходилось  нмъ  играть  въ  Константинополе^.  Австргя  спешила  вос« 
пользоваться  черногорсквмъ  вопросомъ,  для  того,  чтобы  нанести  ударь 
ВЛ1ЯН1Ю  Россш  въ  КонстантинополА.  Правительство  президента  Лхь 
довика- Наполеона,  возстановивъ  изв'Ьстнымъ  образомъ  порядовъ  ж 
епокойств1е  внутри  страны,  тоже  искало  случая  отвлечь  вниман1в 
французской  нац]и  отъ  внутреннихъ  д'Ьлъ  большимъ  блескомъ  своей 
иностранной  политики;  для  этого  ему  казалось  необходимымъ  под-^ 
мять  вл1яте  Франдш  въ  Константинопол'Ь,  увеличить  блесвъ  фран- 
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'цузсваго  имени  на  дальиемъ  юго-востов'Ь  Европы,  на  границе  Европа 
1  Аэш,  однимъ  словомъ— поднять  французскую  дппломатш  изъ  того 
вичтожества,  въ  которое  она  была  приведена  ошибками  и  неудачами 
министровъ  Людовива-Филнппа.  Французское  правительство  заметило, 
^то  однимъ  изъ  главннхъ  поводовъ  вмешательства  Росс1и  въ  д'Ьла 
Турцш  постоянно  быль  релипозный  вопросъ,  вопросъ  объ  отношен1И 
мусульманскаго  правительства  къ  христханскимъ  подданвымъ  своимъ 
лравославнаго  в^Ьроиспов11дан1я;  оно  зам'Ьтило  также,  что  защита,  ока- 
зываемая Росс1ей^  мвогочисленннмъ  турецвимъ  райяиъ,  желаи1е  и  го- 
товность ея  покровительствовать  своимъ  единовДрцамъ  на  юго-восток! 
Европы,  и  даже  готовность  ея  вести  ради  этого  войны  съ  Турц1е#, 
что  все  это  было  одной  изъ  главныхъ  нричинъ  популярности  Р0СС1Я 
среди  христ1анскаго  элемента  Турцш,  и  однимъ  изъ  главныхъ  эле- 
ментовъ  ВЛ1ЯН1Я  этой  державы  на  юго-восток'Ь  Европы.  Поэтому  фран^ 
дузское  правительство  решилось  изменить  н^Ьсколько  характеръ  своего 
вмешательства  въ  восточный  дЪда;  оно  решилось  отказаться  отъ  той 
<}езилодной,  иепонятной  для  массы  борьбы  изъ-за  дипжшатичеекаго 
ВЛ1ЯНШ,  которую  мы  видЬли  въ  Константинополе  въ  течен1е  всеж% 
трцдцатыхъ  и  сороковыхъ  годовъ,  и  явиться  въ  глазахъ  христ1ац- 
скаго  наеелен1Я  Турщи  покровительницею  горсти  турецвихъ  поддав- 
твеь  католическаго  нсповедашя,  подобно  тому,  вакъ  Россия  аилялае1к 
естественной  покровительницей  турецкнхъ  подданннхъ  православиаго 
иеповедашя.  Поэтому  оно  стало  обращаться  къ  ПортЬ  съ  о^ебова* 
В1Д1Ш  разлнчныхъ  гарант1й  для  католическихъ  подданныхъ  Порты,  м 
отчасти  до(|ыось  исш>лнен1Я  своихъ  требовашй,  такъ-какъ  Порта  въ 
виду  двухъ  золъ,  русскихъ  и  французскихъ  требовашй,  решилась  вы- 
брать, по  ея  мнен1ю,  меньшее,  и,  исподнивъ  требовашя  Франц1Иэ 
ваДгя  въ  ней  поддержку  противъ  Россш,  требовавшей  неполнен1Я 
обкщашй,  сделанныхъ  Портою  райямъ.  Этотъ  разсчетъ  оказался  до« 
вояьно  вернымъ.  Требуя  отъ  Порты  гаранпй  для  подданннхъ  ея  ка^ 
толнческаго  исповедашя,  Франц1я,  вместе  съ  Англ1ей,  смаралась  вну« 
шить  Турцш,  что  жалаше  Россш  подчинить  своему  вл1ян1Ю  10  мнл« 
лкшовъ  подданныхъ  турецкой  имоер1И  православнаго  исповедан1я  рав« 
иосвльно  разрушенш  турецкой  имперш.  Подобный  внушен1я  не  оста- 
вались безплодными. 

Не  етанемъ  следить  за  всеми  подробностями  происходившихъ  въ 
то  время  между  Портой  и  Росс1ей  переговоровъ  о  правахъ  райевъ,  о 
ноложеши  православной  церкви  въ  Турцш,  о  святыхъ  местахъ  и  т.  д. 
Заметимъ  здесь  только,  что  французской,  англ1йской  и  австрхйской 
дивяоматш  удалось  внушить  Порте,  что  посольство  князя  Меншикова 
въ  Еонстантинополь  и  предложенныд  имъ  требованхя  относятся  вовсе 
не  къ  обладан1ю  ключемъ  отъ  святыхъ  местъ,  даже  не  къ  положенш 
православныхъ  подданныхъ  Порты,  а  имеютъ  единственною  целью-— 


48  вфстшгоь  квродн. 

€08Ч)ше&но  додчшить  Порту  русскому  влив[Н1Ю  при  помощи  покрови- 
яедьства,  оказываемаго  Росс1ей  значительной  части  турецкихъ  пом&в* 
ннхъ.  Результатомъ  этихъ  внушенЛ  было  то,  что  Порта,  повинуясь 
преимущественно  сов^Ьтамъ  англхйсваго  посланнива,  пресловутаго  дорда 
Страффорда-Редклнффа,  послА  многихъ  проволочевъ  н  дипдоматиче- 
скихъ  ухищренШ,  посл^Ь  неудавшейся  попытки — ^разрЪшить  водникоои 
8атруднён1я  посредствомъ  дипломатической  конференцш  въ  ВЪн'Ь,  от- 
мазала на-отр'Ьзъ  въ  исполвен1и  тФхъ  требованЦ,  для  предъавяен]Я 
моторнхъ  бнлъ  присланъ  князь  Менпшковъ.  ЗагЁмь,  вакъ  известно, 
доследовало  занятхе  русскими  войсками  Дунайсвихъ  княавествъ,  а  н^ 
сколько  м^Ьсяцевъ  спуста  возгор'Ьлась  восточная  война. 

Оставимъ  изложеше  всЬхъ  фазисовъ  великой  борьба,  известной 
въ  исторш  Европн  подъ  именемъ  восточной  войны,  и  остановвмса 
только  на  вопросе,  какъ  отнеслось  христханское  населеше  Турщи  къ 
дтой  войн!,  в  вакъ  взглянули  западио-европейскк  державы  на  по- 
пытки хрнст1ансвихъ  подданныхъ  Турщи  принять,  бол^^е  или  менЬе, 
прямое  и  д-Ьятельное  учаспе  въ  великой  боуьбЬ^  охватившей  весь 
ишьвостокъ  Европы? 

Опасаясь,  чтобы  подданные  Турцш  православнаго  исповЪдан1Я  не 
приняли  стороны  Россш  въ  предстоящей  борьб'Ь,  или  чтобы  они  во- 
обще не  стали  во  враакдебныл  къ  Турцш  отношешя,  турецкое  пра- 
вительство, еще  до  начала  воевныхъ  дМствхй  съ  Рооаей,  въ  шнА 
1853  г.,  повторило  старую  комедш,  т.  е.  издало  фирманъ,  въ  хоторонъ 
подтверждались  самнмъ  торакественнымъ  образомъ  всЬ  права  и  щрн- 
вилепи,  когда-либо  данный  всЪмъ  христ1анскимъ  подданммъ  Турщи, 
въ  особенности  ае  православной  церкви  въ  турецких^^%лад1^н]яхъ. 
Писатели,  сочувствующхе  Турщи,  ув'Ьряли,  что  этотъ  фирманъ  промз- 
велъ  самое  удовлетворительное  и  усповоивающее  д^Ьйствхе  на  хри- 
ст1анскихъ  подданныхъ  Турщи,  и  что  необразованная  масса  остава- 
лась во  все  время  войны  совершенно  равнодушной  въ  событ1ямъ, 
между  тЬыъ^пакь  люди  болЪе  образованные,  и  изъ  духовнаго  званзя, 
и  изъ  свЪтсваго,  смотрели  даже,  на  основанхи  опытовъ,  будто  бы 
сдЪланныхъ  жителями  Дунайскихъ  вняясествъ,  на  русское  покровитель- 
ство какъ  на  несчаспе,  какъ  на  зло,  которое  од'Ьлаетъ  совершенно 
невозможнымъ  всякую  нащональную  самостоятельность,  всякое  сво- 
бодное развипе;  и  поэтому  высш1е  классы,  утверждаютъ  туркофилы, 
повсюду  р:Ьшительно  становились  на  сторону  Порты. 

Подобныя  ув'Ьрен1я  ни  въ  какомъ  случа:Ь  не  могутъ  быть  признаны 
основательными  и  сообразными  съ  истиной;  хотя  конечно,  съ  другой 
стороны,  не  подлежитъ  сомн^^шю,  что  не  во  всЬхъ  христ1ацскихъ  про- 
винц1яхъ  нерасположеше  къ  Порт'Ь  было  одинаковое,  не  всЬ  сдои  об- 
щества въ  означенныхъ  провинщяхъ  смотр'Ьлв  на  Россш  одинаковыми 
глазами,  и  не  вс:Ь  они  въ  равной  степени  вид-Ёли  въ  Россш  защит- 
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нвцу  своей  релипи  и  освободительницу  отъ  турецкаго  ига.  Тавъ  шшр., 
Молдав1Я  и  Валах1я  никогда  не  отличались  особенною  привязапносты) 
КБ  Р0СС1Я.  Притонъ  ихъ  положешб  было  бол'Ье  сносн-Ье,  нежели  поло- 
жев1е  другихъ  христхансвнхъ  нровинцШ  Турцш,  находящихся  въ  не- 
яосредственной  отъ  вея  яависиности.  Всдкая  война  между  Росс1ей  и 
Турц1ей  навлекала  на  нихъ  мвогхя  тягости,  отъ  которнхъ  он^  были 
избавлены  въ  мирное  время.  Поэтому  весьма  понятно,  что  обитатели 
хняжествъ  не  могли  особенно  сочувствовать  войнЬ  и  т'Ьмъ,  кто  дред- 
лринималъ  войну,  съ  какою  бы  цЪлью  она  ни  предпринималась.  Въ 
яаселевш  Сербскаго  княжества  тоже  не  было  вам^Ьтно  особеннаго  энту- 
шавна  въ  пользу  войны:  съ  одной  стороны,  то  обстоятельство,  что  по- 
дожевхе  Сербш  было  сравнительно  бол'Ье  удовлетворительное;  съ  дру- 
гой стороны,  то,  что  Сербш  угрохала  опасность  на  тотъ  случай,  если 
бы  она  выказала  желаше  принять  участ1е  въ  борьб'Ь  противъ  Турщи, 
.ваставяли  Сербское  княжество  сохранять  строжайш1й  нейтралитетъ  во 
все  время  восточной  войны,  хотя  не  можетъ  быть  никакого  сомн'Ьшя 
въ  томъ,  что  всЬ  сикпапи  ея  были  на  сторонЬ  Россш,  а  не  на  сто- 
роне враговъ  ея. 

Но  съ  гораздо  большимъ  сочувств1емъ  относились  въ  начавшейся 
борьб%  славянсше  подданные  Турщи,  находивппеся  въ  непосредствен- 
ной зависимости  отъ  Порты,  вакъ  напр.  болгары,  босняви,  герцего- 
винцы.  Болгары  только  ожидали  вступлен1Я  русскихъ  войскъ  въ  Бол- 
гар1Ю,  и  р-Ьшительнаго  наступлен1я  ш^ъ  противъ  турокъ,  для  того, 
чтобы  принять  р'Ьшительное  участхе  въ  борьбе;  и  не  ихъ  вина  была, 
если  обстоятельства  и  счаспе  войны  не  позволили  имъ  принять  такое 
деятельное  учаспе  въ  войнЪ,  какое  они  желали  бы  принять.  Въ  Бос- 
ти  и  Герцеговине  тоже  заметно  было  сильное  брожеше,  далеко  не- 
благопр1ятяое  для  Порты,  и  если  бы  не  близкое  соседство  и  угрожаю- 
щее положеше  Австрди,  которая  сочла  даже  необходимымъ  выставить 
хъ  границамъ  Босши  обсервац10нный  корпусъ  въ  25,000  челов^къ,  то 
Порте,  по  всей  вероятности,  пришлось  бы  вести  войну  и  съ  босн1й- 
сввми  инсургевтами  одновременно  съ  войной,  загоревшейся  на  Дунае. 

Но  если  болгары,  босняви  и  герцеговинцы  вынуасдены  были  об- 
стоятельствами ограничиться  только  сердечнымъ  сочувств1емъ  въ  Рос- 
аи,  то  гречесЕ1Я  провивщи  турецкой  импер1и,  —  Эпиръ,  вессал1я,  а 
отчасти  и  Македон1я,  отнеслись  къ  этой  войне  съ  гораздо  большей 
энерпей,  и  приняли  решительное  и  деятельное  участхе  въ  великой 
борьбе,  охватившей  юго-востокъ  Европы  въ  начале  пятидеслтыхъ  го- 
довъ.  Населен1е  этихъ  проввнц{й,  увидевши,  что  все  вниман1е  Порты 
обращено  на  защиту  дунайской  лиши  своей  противъ  наступлен1я  рус- 
скихъ войскъ,  думали,  что  для  нихъ  настало  время  довершить  то,  въ 
исполнен1и  чего  помешала  имъ  европейская  днпломатк  въ  конце  двад- 
цатыхъ  и  въ  начале  тридцатыхъ  годовъ,  т.  е.  свергнуть  съ  себя  ту- 
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редкое  иго,  присоединиться  въ  свободному  гречесвону  королевству,  ■ 
даже  возстановить  древнюю  визант1йскую  имперш.  Поэтому  васелен1е 
этихъ  нровинщй  не  ограничилось  однимъ  только  простынь  сочгувств1емъ 
Еъ  борьб'Ь  Россш  противъ  Турц1и,  но  захот'Ьло  принять  въ  нихъ  да- 
тельное участхе,  и  само  способствовать  освобожденш  своему  отъ  ту- 
рецкаго  ига.  Еъ  тону  же,  населен1ю  этихъ  провинциК  не  угрожали  аветр!!- 
СК1Я  войска,  предназначенннд  для  подавленхя  всякаго  нащональнаго 
движенш  въ  турецкихъ  провинщяхъ,  прилегающихъ  къ  Дунаю:  Австр1Я 
была  слипшомъ  отдалена  отъ  гречесвихъ  нровинщй  Турц1и,  а  со  сто- 
роны норсвихъ  европейсБихъ  державъ,  Англ1и  и  Францш,   греки  ни- 
какъ  не  опасались  д'Ьятельнаго  противод^Ьйств^я  попытке  своей  отд'Ь- 
литься  отъ  Порты,  потому -что  у  нихъ  еще  было  въ  св^Ьхей  памяти 
филэллинство  двадцатыхъ  годовъ,  и  они  въ  наивности  своей  никакь 
не  хотели  в'Ьрить  тому,  что  европейское  филэллинство  давно  уже  пе- 
решло въ  область  преданШ,  и  зам'Ьнилось  самымъ  ярымъ  турвофнль- 
ствомъ:  событ1Я  должны  были  принести,  въ  непродолжительномъ  вре- 
мени, самое  горькое  разочароваше  этимъ  наивнымъ  греческимъ  патрва- 
тамъ.  Когда  возстан1е  разгаралось  все  съ  большею  и  большею  силою 
въ  пограничныхъ  съ  Грещею  овругахъ  вессалш  и  Эпира,   западно- 
европейск1Я  державы  стали  немало  тревожиться  при  вид'Ь  той  опас- 
ности, которою  возстан1е  это  угрожало  ПортЪ,  сосредоточившей  въ  то 
время  всЪ  свои  войска  на  Дуна'Ь.  Особенно  встревожилась  Австр1Я, 
которая  увид'Ьла  въ  этомъ  возстати  начало  распадетя  турецкой  им- 
пер1и,  а  для  австрхйскихъ  политиковъ  распаденхе  оттоманской  импе- 
рш немыслимо  безъ  болЪе  или  мен^Ье  значительныхъ  потрясешй  въ 
австр1йскомъ  государственномъ  стро'Ь.  Поэтому  австр1йское  правитель- 
ство обратилось  къ  англ1йсвому  съ  предложен1емъ,  чтобы  то  нескор^ 
исполнило  просьбу  Порты,  и  приняло  на  мор'Ь  и  на  суш^Ь  м^Ьры  для 
противод'Ьйств1я  возстав1ю  еессал1йцевъ  и  эпиротовъ.  Рвете  австрШ- 
свихъ  министровъ  зашло  въ  это  время  такъ  далеко,  что  они  об-Ьщалм 
даже  д'Ьятельное  сод'Ьйствхе  Австр1и  къ  подавлен1Ю  возсташя  въ  хрн- 
ст1анскихъ  областяхъ  Турцш,  если  то  окажется  необходимымъ.  Въ  то 
время  австр1йск1й  министръ  иностранныхъ  д^Ьлъ,  графъ  Буоль,  обра- 
тился къ  русскому  правительству  съ  представлен1ями  о  томъ,  что  Рос- 
сш, защитниц'Ь  законности  и  консерватизма,  не  сл^Ьдуетъ  поддерживать 
возстан1я  христ1анскихъ  подданныхъ  Порты  противъ  законнаго  пра- 
вительства ихъ.   ВмЪстФ  съ  т^мъ  онъ  д'Ьлалъ  с.-петербургскому  пра- 
вительству представлен1я  насчетъ  того,  что  Росс1и  не  сл'Ьдовало  при- 
б'Ьгать  въ  такой  революцхонной  м'Ьр'Ь,  какъ  образован1е  лепона  во- 
лонтеровъ  изъ  христханскихъ  подданныхъ  Турцш.  Русское  правитель- 
ство, разумеется,  не  обратило  внимашя  на  эти  представлен1Я  австр1Й- 
скаго  министра  иностранныхъ  д'Ьлъ,  явившагося  вдругъ  такимъ  рев- 
востнымъ  защитникомъ  неприкосновенности  турецкой  импер1й.  Оно 
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фтеЬтшо  на  вти  представлешя,  что  Россш  не  счвтаетъ  себя  въ  правЪ 
Фткавать  въ  сочувствш  своимъ  соалеменникамъ  и  единов'Ьрцамъ,  ко- 
!горне  пытаются  свергнуть  съ  себя  невыносимое  турецкое  иго;  оно 
прямо  объявило,  что  если  возсташе  греческвхъ  подданныхъ  султана 
лрнметъ  таше  же  размеры,  какъ  греческое  возстанхе  1826  года,  то 
Росая  никогда  не  согласится  содействовать  усилимъ  Порты  и  союз- 
инконъ  ея,  направленвнмъ  къ  тому,  чтобы  снова  подчинить  возмутив- 
шихся подданныхъ  Порты  ненавистному  для  нихъ  игу.  Но  не  такъ 
смотрен  на  д^Ьло  занадно-европеЯскЕя  державы.  Въ  эпирскихъ  и  еес- 
сал1Аскихъ  водшъ  появились  англ1йсБ1я  и  французск]я  суда,  который 
должны  были  противод'ЬйстбОвать  всякой  нопытк'Ь  оказать  инсурген- 
тамъ  помощь  со  стороны  моря;  вм^стФ  съ  гЬмъ  они  приняли,  вм'ЬстЪ 
еъ  Портой,  всЪ  зависФвпия  отъ  нихъ  м'Ьры  для  того,  чтобы  возстан1е 
не  дошло  до  разм^ровъ  всеобщаго  поголовнаго  возстанЁя,  о  которомъ 
ганорила  Росс1я  въ  отвЪтЬ  своемъ  на  австр1йск1Я  представлен1я. 

Греческое  королевство  не  принимало  вепосредственнаго  участ1Я  въ 
энирскомъ  и  еессалхйскомъ  возстан1И  1854  года.  Но  населенхе  Грещи 
не  оставалось  равнодушнымъ  къ  борьб'Ь  своихъ  соплеменниковъ  про- 
тнвъ  турецкаго  ига,  подобно  тому,  какъ  оно  въ  настоящее  время,  на 
нашвхъ  глазахъ,  не  остается  равнодушнымъ  къ  борьбе  кандЦцевъ 
противъ  турокъ.  Язъ  Грец1И  отправлялось  въ  возмутивш1Яся  провин- 
Ц1Я  вначительное  количество  волонтеровъ,  какъ  простыхъ  солдатъ,  такъ 
м  предводителей;  въ  числ^  нослФднихъ  было  не  мало  офицеровъ  ре- 
гулярной греческой  армш;  полковникИэ  генералы  регулярной  ариш, 
даже  адъютанты  короля  выходили  въ  отставку,  для  того,  чтобы  при- 
соединиться въ  инсургентамъ.  Вм'ЬстЬ  съ  гЬмъ  въ  вессал1Ю  и  Эпиръ 
отправлялись  изъ  Грецш  военные  припасы,  деньги  и  т.  д.  Порта,  ко- 
нечно, неоднократно  протестовала  противъ  этого,  и  сваливала  на  гре- 
ческое правительство  всю  отв'Ьтствевность  въ  еессал1йскомъ  и  зпир- 
скомъ  возстан1И,  подобно  тому,  какъ  она  не  перестаетъ  сваливать  на 
него  въ  настоящее  время  отв-Ьтственность  въ  кандхбскомъ  возсташи. 
Западно-европейск1я  державы  энергически  поддерживали  протесты  Тур- 
Ц1И,  и  обратились  къ  греческому  правительству  съ  коллективной  нотой, 
въ  которой  онЪ  требовали,  чтобы  это  посл'Ьднее  запретило  своимъ 
лодданнымъ  принимать  участ1е  въ  возсташв  греческпхъ  провинщй 
Турц1и.  Греческое  правительство,  съ  своей  стороны  отв'Ьчало  на  эти 
лредставлешя,  что  оно  ^е  делало  ничего  для  поддержки  инсургентовъ, 
что  оно  не  делало  никакихъ  нападен1й  на  турецк1я  влад'Ьнхя,  а  что, 
напротивъ,  турки  позволяли  €06*6  д'Ьлать  вторже1пя  въ  гречесше  пре- 
д11лы.  Но  вм'ЬстЁ.  съ  тФмъ,  оно  съ  твердостью  объявило,  что  не  ии'Ьетъ 
ни  мал'Ьйшаго  права,  не  нарушая  греческой  конституцхи,  мЬшать  сво- 
имъ подданнымъ  заявлять  симпапи  свои  къ  инсургентамъ  вессал1и  и 
Энира,  и  что  оно  не  им^етъ  никакого  права  отзывать  оттуда  грече- 

4» 
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СЕихъ  подданныхъ.  Порта  и  западная  державн  не  удовольствовались 
этими  объяснен1ями,  и  сочли  необходимыиъ  прибегнуть  въ  принуди- 
тельнымъ  м'Ьрамъ  относительно  греческаго  правительства.  Порта  прежде 
всего  отозвала  своего  посланника  изъ  Аеинъ;  зат'Ьмъ  она  приняла 
еще  бол'Ье  р'Ьшительныя  м^ры:  вс^^мъ  греческимъ  должностнынъ  ли^ 
цамъ,  живущимъ  въ  Еонстантинопол^,  и  всЬмъ  греческимъ  консуламъ 
въ  городахъ  турецкой  имперш,  вел^Ьно  было  немедленно  ВЕ1Ъхать  ивъ 
пред'Ёловъ  Турщи ;  вс^мъ  прочимъ  же  подданннмъ  Грец1И  велЪно  боло 
выехать  изъ  предЪловъ  турецкой  имперш  въ  теченхе  15  дней;  объяв- 
лено было  также,  что,  по  истечеши  этого  срока,  ни  одно  греческое 
судно  не  будетъ  допущено  въ  турецюя  гавани.  Войны  не  было  объяв- 
лено со  стороны  Турщи,  но  выпгеупомянутыя  условхя  были  не  мен&е 
тягостны  для  Грещи,  нежели  война.  Но  всЬхъ  этихъ  насильственннхъ 
мФръ,  относительно  Грец1И,  западно-евронейскимъ  державамъ  показа- 
лось недостаточно.  Он*  обратились  къ  Грец1И  еще  съ  бол-Ье  строгимъ 
ультиматумомъ.  Вм'ЬстЪ  съ  тЬмъ  правительства  Англ1и  и  Францш  пред- 
писали судамъ  своимъ  пресл'Ьдовать  греческгя  транспортння  суда,  ко- 
торыя  выходили  изъ  гаваней  1оническаго  моря  и  Архипелага,  для  тога, 
чтобы  доставить  помощь  еессалШскимъ,  эпирскимъ  и  македонскимъ 
инсургентамъ.  Но  и  этимъ  не  ограничилось  вмешательство  западно- 
европей(^кихъ  дерхавъ,  имевшее  Ц'Ьлью  прекратить  возстан1е  въ  гре- 
ческихъ  областяхъ  турецкой  вмпер1И.  Франщя  и  Англ1Я  р'Ьпгались  за- 
нять Грепдю  своими  войсками,  и  этимъ  принудить  греческое  прави- 
тельство принять  р'Ьшительныя  м'Ьры  противъ  греческихъ  подданныгь, 
поддерживавшихъ  возстанхе.  ОпЬ  сначала  обратились  къ  Грещи  съ 
ультиматумомъ,  въ  которомъ  напоминали  ъсЬ  «благод^^тя»,  оказав- 
ныя  Франщей  и  Англхей  Грец1и,  упрекали  греческое  правительство 
въ  неблагодарности  и  неосмотрительности,  и  ув'Ьряли,  что  Грещя  заста- 
вила означенный  дв'Ь  державы  сожал'Ьть  о  томъ,  что  он*  сд'Ьлали  для 
Грец1И,  хотя  Грец1Я  им'Ьла  бол'Ье  причинъ  сожал'Ьть  о  томъ  же.  Такъ- 
какъ  Грещя  отв'Ьчала  на  этотъ  ультиматумъ  съ  такою  же  твердостью, 
съ  какою  она  отв'Ьчала  и  на  в&к  прежн1я  представлетя  Порты  и  союз- 
никовъ  ея,  то  посл-Ьдихе  решились  занять  часть  греческой  территорш 
англо-французскими  войсками,  для  того,  чтобы  «напомнить  Грещи  о  ея 
международныхъ  обязанностяхъ  и  заставить  ее  исполнить  ихъ».  Ди- 
ВИ31И  фравцузскаго  генерала  Форея  вел-Ьно  было  занять  Пирей.  Эти 
м'Ьры  насил1я  Англхи,  Франщи  п  Порты,  наконецъ,  сломили  сопротвв- 
лен1е  слабаго  греческаго  королевства.  Власть  перешла  въ  руки  благо- 
пр1ЯТнаго  для  англШской  политики  министерства  Маврокордато,  кото- 
рое и  стало  хлопотать  объ  установленхи  соглашешя  съ  западно-евро- 
пейскими державами,  и  вполн'Ь  склонилась  къ  ихъ  политик11.  Грече- 
ское правительство  вынуждено  было  извиниться  передъ  Портою,  со- 
гласилось дать  вознаграждеше  за  потери,  прпчиненвыя  въ  вессал1и 
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Ж  въ  Эдир'Ь  турецБимъ  подданннмъ  по  винЪ  греческихъ  поддалннхъ; 
оно  Д01ХН0  было  также  принять  самыя  строг1л  м'Ьры  противъ  тЬхъ 
додданшиъ  гречесБаго  королевства,  которые  принимали  какое-либо 
участхе  въ  возсташн  Оессалхи  и  Эпира. 

Такииъ  образомъ,  попытки  христханскихъ  подданныхъ  турецкой  им- 
перш  принять  участ1е  въ  борьб'Ь  Росс1н  противъ  Турцхи  и  содМство- 
вать  съ  оружхемъ  въ  рукахъ  къ  освобождение  себя  отъ  турецкаго  ига 
н  къ  фактвческоиу  ра8р:Ьшен1Ю  греко-славднскаго  вопроса,  разбились 
съ  одной  стороны  объ  угрожающее  положение  Австр1и  —  въ  сЬвер- 
ннхъ,  славднскихъ  областяхъ  турецкой  имперхи,  съ  другой  стороны  о 
противод^Ьйств1е  Англш  и  Фравщи— въ  южныхъ,  греческихъ  провин- 
]цяхъ  Турцхн.  И  турецк1е  славяне,  н  турецше  греки  должны  были  на 
опнтЬ  уб'Ьдиться  въ  томъ,  что  туркофильство  р-Ёшительно  заступило 
въ  западно-европейской  политике  а|Ъсто  прежняго  филэллинства;  са- 
мые отчаянные  оптимисты  изъ  нихъ  должны  были  уб'Ьдиться  въ  томъ, 
что  забота  о  сохранеши  неприкосновенности  турецкой  импер1и  и  такъ- 
вазываемаго  политическаго  равновМя  на  юго-востоке  Европы  высту- 
пила на  первый  планъ  въ  политическихъ  соображен1яхъ  западно-евро- 
пейскихъ  политиковъ,  и  что  желанхе  и  интересы  турецкихъ  христ1анъ 
самымъ  безцеремоннынъ  образомъ  приносятся  въ  жертву  разнымъ  хит- 
рнмъ  дипломатическимъ  соображен1ямъ  и  комбинац1ямъ. 

Между  т'Ьмъ  Севастополь  палъ;  Австр1Я  решительно  перешла  на 
сторону  западно- европейскихъ  державъ;  Прусс1Я  и  Герман1я  начинали 
колебаться.  При  такихъ  обстоятельствахъ  русскому  правительству  пред- 
ставленъ  былъ,  въ  форме  ультиматума,  новый  проектъ  предваритель- 
ныхъ  мирныхъ  УСЛ0В1Й,  выработанный  Австрхею,  съ  соглас1я  Англш  и 
Франщи,  проектъ,  въ  основаше  котораго  были  положены  тЬ  же  че- 
тыре пункта,  которые  поставлялись  при  самомъ  начале  войны.  Отно- 
сительно перваго  пункта,  т.  е.  положешя  Дунайскихъ  княжествъ,  въ 
этомъ  проекте  сказано  было,  что  русск1й  протевторатъ  над)»  княже- 
ствами совершенно  отменяется  ^  и  вместе  съ  темъ  отменяется  право 
исключительнаго  вмешательства  Росс1и  въ  дела  княжествъ.  Вместе 
съ  темъ  было  определено,  что  княжества  сохраняютъ  все  данный  имъ 
прежде  права  и  привилегш,  подъ  верховною  властью  султана,  кото- 
рый дастъ  имъ  государственное  устройство,  соответствуюш;ее*  хела- 
Н1ямъ  населенья.  Относительно  четвертой  статьи  англо-французской 
программы  и  самой  существенной,  а  именно  устройства  внутреннихъ 
делъ  Турцш  и  эмансипацш  райевъ,  въ  австрМскомъ  проекте  сказано 
было,  что  все  европейск1Я  державы  берутся  определить  на  справед- 
ливыхъ  основан1яхъ  отноц1ен1я  райевъ  въ  Порте,  причемъ  однако  не- 
зависимость и  целость  Порты  должны  остаться  неприкосновенными. 
Далее  въ  проекте  сказано  было,  что  такъ  какъ  теперь  между  Англ1ей, 
Франц1ей,  Австрхей  и  Портой  происходятъ  переговор1з,  имеюш;1е  целью 
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обезпеченЕе  за  турецкими  христ1ана]га  релнгхознЕПсъ  и  полтичесхихъ 
правъ  ихъ,  то  Росс1я  будетъ  приглашена,  посл'Ь  8аключев1я  мнра, 
приступить  къ  этимъ  переговорамъ.  ПосхЬ  нЪкоторнхъ  переговоровъ 
Росс1я  согласилась  на  принятае  проекта,  сл^дствхемъ  чего  явилось  наг 
чало  переговоровъ  о  мир^  и  наконецъ  заключеше  Парижскаго  трактата. 

Остановимся  впрочемъ  только  на  гЬхъ  услов!дхъ  этого  трактата, 
которыя  касаются  отношенЦ  турецкихъ  райевъ  къ  мусульманамъ,  н 
вассальныхъ  владЪн1й  Порты  къ  константинопольскому  правительству; 
разсмотримъ  внимательнее  то  положеше,  которое  было  создано  дат 
турецкихъ  христ1анъ  старан1ями  западно-европейскихъ  покровителей 
ихъ,  въ  силу  Парижскаго  трактата. 

Западно-европейск1я  державы,  какъ  мы  уже  им'Ьли  случай  заметить 
выше,  очень  хорошо  понимали,  что  преобладанхе  Россш  въ  греко-сла- 
вянскомъ  М1р'Ь  зависало  не  столько  отъ  ея  громадной  физической 
силы,  отъ  многочисленности  ед  армШ,  и  отъ  трактатовъ,  предостав- 
лявшихъ  ей  значительныя  права;  если  онЪ  и  не  сознавались  громко, 
то  т1>мъ  не  мен'Ье  ясно  вид'Ьли,  что  такое  сочрствхе  основано  било, 
главныиъ  образомъ,  на  симпатш,  которую  питали  къ  ней  мнллюна 
христханскаго  населенк  Турщи,  поставленные  въ  подчиненное  поле- 
леете относительно  мусульманъ,  и  къ  тому  же  страдавшхе  матер1ально 
отъ  постояннаго  дурного  управлен1я.  Противники  Россш  очень  хорошо 
поняли,  что  имъ  слЪдуетъ  обратить  серьезное  внимаше  на  этотъ  нсточ- 
никъ  русскаго  могущества,  что  нельзя  будетъ  надеяться  уничтожить 
русское  вл1ЯН1е  въ  Турщи  и  перенести  симпатхи  турецкихъ  хрвспавъ 
съ  русскаго  царя  на  турецкаго  султана.  Поэтому  еще  въ  ооюзномъ 
договоре  между  Англхей,  Франц1ей  и  Турщей,  къ  которому  впослЬд- 
ствш  приступила  и  Австрк,  сказано  было,  что  дружественннш  отно- 
шешя  между  Росс1ей  н  Портой  не  могутъ  быть  возстаиовленн,  если 
Росс1я  не  откажется  отъ  всякаго  единичнаго  покровительства  турец- 
химъ  подданнымъ,  къ  какому  бы  вЪроиспов'Ьдашю  они  ни  принадле- 
жали. Это  была  главная  ц^^ль,  въ  которой  стремились  западно-евро- 
пейстая  державы.  Но  он'Ь  очень  хорошо  видели,  что  этимъ  нельзя 
ограничиться,  и  что,  уничтоживши  русское  покровительство  надъ  ту- 
рецкий христ1анами,  нмъ  придется,  хотя  бы  только  для  виду,  зам^ 
нить  его  обще-европейсвимъ  покровительствомъ.  Поэтому  оак  поста- 
новили въ  томъ  же  союзномъ  договор'Ь  своемъ,  что  велню'я  европей- 
СК1Я  державы  должны  совокупно  стремиться  къ  тому,  чтобы  турецкое 
правительство,  «по  собственной  инвщатив'Ь  своей»,  даровало  турецкимъ 
христ1анамъ  религ1озныя  и  политнчесв1я  права,  чтобы,  однимъ  словомъ, 
пустить  въ  ходъ  великодушный  намЪрешя  султана  относительно  еди- 
новЬрцевъ  европейскихъ  деряЕавъ,  не  нанося  ущерба  верховнымъ  пра- 
вамъ  повелителя  правов'Ьрныхъ. 

Конечно,  западно-европейск1я  державы,  стремясь  къ  одной  только 
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г^ивш>й  ц1ли — оелабденш  вл1ян1я  Россш,  представили  се(№  сжишкомъ 
легкимъ  оерерождете  Турщи,  и  за  слишкоиъ  неумеренными  ожида- 
Н1ЯМИ  ихъ  неминуемо  должно  было  следовать  немалое  разо^ароваша 
Послаиншш  ихъ  вовсе  не  встр'Ьтили  со  стороны  турецкихъ  министровъ 
той  готовности  исполнить  желан1Я  союзниковъ,  на  которую  они,  пови- 
двмому,  разсчитывали.  Напротивъ,  когда  они  указали  турецкому  пра- 
вительству принять  радикальный  м'Ьры,  который  касались  бы  въ  одно 
и  то  же  время  гражданскихъ  правъ  и  религюзныхъ  предразсудковъ 
турокъ,  то  имъ  стало  ясно,  что  Порта  охотн'Ье  всего  устранила  бы 
совершенно  русское  вл1ЯН1е,  не  допуская  въ  то  же  время  никакого  дру- 
гого влин1я,  и  не  касаясь  ни  въ  чемъ  безобразной  организащи  турец- 
кой нмперш.  Поэтому  турецкхе  министры  отв'Ьчали  сначала  уклончи- 
внмъ  образомъ  на  предложен1Я  союзниковъ  Порты,  до  тЬхъ  поръ  пока 
задедно-европейсше  дипломаты  заговорили  съ  Портой  тономъ,  который 
скор'Ье  приличествовалъ  разсерженному  повелителю,  нежели  доброму 
союзнику.  Прежде  всего  турецкому  41равительству  сталъ  дЪлать  на- 
стоятельныя  представлешя  англШскШ  посланникъ,  а  загЬмъ  и  француз- 
спй  посланникъ. 

Еще  въ  начале  1854  года  англ1йск1й  посланникъ  въ  Еонстанти- 
шшол'Ь  обратился  къ  ПоргЬ  съ  представлен1емъ  касательно  отмены 
иФжоторыхъ  узаконешй,  крайне  невыгодныхъ  и  унизительныхъ  для 
райевъ;  онъ  потребовалъ  отмены  поголовной  подати,  существовавшей 
только  для  христ1анъ  (хараджа),  и  отмены  запрещен1я  христханамъ 
являться  въ  судахъ  свид'Ьтелями  противъ  магометанъ.  Последнее  изъ 
дтвхъ  требован1й  было  исполнено  Портою  довольно  скоро;  но  на  пер- 
вое изъ  нихъ  Порта  согласилась  только  лослЪ  долгихъ  колебан1й  и 
проволочекъ;  вмЬсгЬ  съ  т11мъ  она  распространила  на  христ1анъ  право— 
или  обязанность,  кавъ  кто  хочетъ  —  поступать  въ  военную  службу; 
впрочемъ,  она,  вмЪсгЬ  съ  тФмъ,  ицдала  особыя  постановлен1я,  въ  силу 
хоторыхъ  процентъ  христханъ  долженъ  былъ  оставаться  въ  армш  го- 
раздо мен'Ье  значительнымъ,  нежели  процентъ  мусульманъ. 

Добиваясь  отъ  Порты  съ  такимъ  упорствомъ,  въ  теченхе  болЪе 
нежели  года,  издашя  подобнаго  закона,  англЦское  правительство  им'Ьло 
конечно  въ  виду  свои  личные,  згоистичесше  интересы:  оно  желало 
образовать  изъ  христ1ансваго  контингента  особые  отряды,  которые  были 
бы  поставлены  подъ  начальство  англхйскихъ  офицеровъ,  и  которые 
могли  бы  зам^Ьнить  отчасти  на  театре  войны  англ1йск1Я  войска.  Но 
атотъ  лланъ  его  не  удался.  Турецпе  христ1ане  вовсе  не  были  обра- 
дованы постановлешемъ,  въ  силу  котораго  они  должны  были  поступать 
въ  военную  службу;  они  видели  въ  атомъ  не  драгоценное  право,  а 
тяжелую  обязанность.  Въ  то  же  время  мусульмане  были  возмущены 
дтимъ  постановлешемъ,  потому-что  они  видели  въ  немъ  сильный,  почти 
даже  непоправимый  ударъ,  нанесенный  господству  ихъ  надъ  райями^ 
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ТогдашнШ  турецкШ  мвнистръ-президентъ  Решидъ-паша  ве  иогъ  не 
обратить  ввимаи1Я  на  это  раздражен1е.  Не  р^^шаясь  совершевно  ош^ 
нить  постановден1я  о  поступдеши  христ1анъ  въ  военную  службу,  онъ 
отсрочилъ  на  неопределенное  время  приведете  въ  и€полнен1е  этого 
постановленья;  и  все  это  дЬло  ограничилось  такнмъ  образомъ  тЬмъ, 
что  была  отменена  не  поголовная  подать,  а  только  на8ван1е  ея,  ха* 
раджъ ;  поголовная  же  подать  продолжала  существовать  подъ  другюгь 
ииенемъ. 

Такое  начало  въ  заступничеств'^  зададно-европейсЕИхъ  державъ 
за  турецкпхъ  христ1анъ  не  об'Ьщало  ничего  хорошаго.  Но  тавъ  вакъ 
это  заступничество  било  необходимо  имъ,  не  само  по  себ'Ь,  не  ради 
д'ЬЯствительнаго  улучп1ен1я  участи  турецкихъ  христ1анъ,  а  ради  яхъ 
собственныхъ,  совершенно  постороннихъ  ц^лей,  то  они  не  переста- 
вали д'Ьйствовать  въ  смысле  этого  заступничества.  Уже  во  врека 
в^нсвихъ  переговоровъ  о  мирЪ  предполагалось  коснуться  этого  во- 
проса; но  конференц1я,  въ  ту  эНсоху,  не  дошла  даже  до  разсмотрЬн!^ 
4-ой  статьи  предварительвыхъ  мирныхъ  услов1й,  въ  которой  именно 
говорилось  о  правахъ  христ1анъ,  такъ-какъ  переговоры  разбились  о 
третью  статью.  За-то  въ  договор!^,  завлюченномъ  посл'Ь  того  между 
западными  державами  и  Австргей,  сказано  было,  что  договариваюпцяся 
стороны  будутъ  оказывать  другъ  другу  взаимную  поддержку,  для  того, 
чтобы  достигнуть  «при  добровольной  иниц1ативЪ  Порты»  тораествея* 
наго  дарован1я  и  подтверждев1я  релипозныхъ  правъ  и  првви^ег^й 
турецвимъ  хрвст1анамъ  всЬхъ  в'Ьроиспов'Ёдашй.»  Но  внФстЪ  съ  тФиъ 
договаривающ1яся  стороны  обязывались  «изб'Ьгать  всего,  чтб  могло 
наносить  ущербъ  достоинству,  чести  и  независимости  верховной  вла- 
сти султана.»  Трудно  было  согласовать  это  услов1е  и  толки  о  «соб- 
ственной инищатив'Ь»  султана  съ  гЬмъ  строгимъ,  чтобы  не  сказать 
угрожающимъ  тономъ,  которымъ  д-блались  представлен!я  союзников^ 
11оргЬ.  Впрочемъ,  мало  обращали  вниман1я  на  это  противор^Ьч1е.  Пря 
вс^Ьхъ  своихъ  толкахъ  объ  иниц1атив'Ь  султана  и  о  независимости  его 
короны  они  И1Г6ЛИ,  главнымъ  образомъ,  въ  виду  нанести  косвенный 
ударъ  Россш,  которой  досед-Ь  принадлежала  инищатива  вс^хъ  мФръ, 
направленныхъ  къ  охраненш  правъ  турецкихъ  христ1анъ,  и  которая, 
но  мн^шю  союзниковъ  Порты,  наносила  ущербъ  независимости  сул- 
тана. Тогдашшй  турецюй  велитй  визирь  ловко  воспользовался  этимъ 
нротивор'Ьч1емъ,  которое  такъ  зам^Ьтно  бросалось  въ  глаза  въ  дЪй- 
стВ1яхъ  западно-европейскихъ  дипломатовъ.  Онъ  указалъ  въ  одной 
И8ъ  отв^тныхъ  нотъ  своихъ  на  настоятельная  представленк  ихъ  на 
то  противор'Ьч1е,  которое  заключалось  бы  въ  д^Ьйств1Яхъ  западныхъ 
державъ,  еслибы  он'Ь,  носл^Ь  вс^ъ  жертвъ,  принесенныхъ  ими  для 
сохранен]я  матергальной  и  моральной  неприкосновенности  турецкой 
'вмперш,  стали  бы  вмешиваться  принудительнымъ  образомъ  въ  отно- 
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шешя  ея  къ  ея  подданшшъ,  и  этииъ  сами  ослабили  власть  султана 
И'Наяесли  ударь  независимости  Порты.  Это  ловкое  возражешо  не  могло 
не  повл1Ять  на  тонъ,  которнмъ  союзники  Порты  требовали  отъ  нея 
привялепй  для  хриспянъ:  онЪ  рЬшилнсь  отказаться  отъ  требованШ 
гаравтШ  для  христ1янъ  и  ограничиться  одними  только  «советами» 
ПортЬ,  чтобы  та  предприняла  административныя  реформы,  необхо- 
димая для  улучшешя  участи  христ1анъ.  Въ  конц'Ь  ноября  1855  года 
союзники  Порты  обратились  къ  ней  съ  заявленхемъ  о  томъ,  что  «онв 
готовы  помочь  султану  своимъ  сов^томъ  и  своими  соображен1ями  прн 
совершевш  имъ  того  торжественнаго  Д'Ьйств]я,  посредствомъ  котораго 
онъ  даруетъ  райямъ,  по  собственной  иниц1атив'Ь  своей,  недостающш 
еще  имъ  релипозныя  и  нолитическхя  права.»  Западно-европейсюе 
дипломаты,  невидимому,  неслишкомъ  заботились  о  томъ,  какова  будетъ 
дальнейшая  участь  этихъ  совЪтовъ.  Зд'Ьсь  д'Ьло  шло  не  столько  о 
томъ,  чтобы  д'Ьйствнтельно  улучшить  полохеше  турецкихъ  христаанъ, 
только  о  томъ,  чтобы  изб'Ьжать  въ  глазахъ  Европы  упрека,  будто 
союзники  Порты,  сражаясь  противъ  русскаго  вл1яв1я,  укрЬпили  на 
в1^чныя  времена  турецгай  абсолютнзмъ  относительно  райевъ.  Для  до- 
етижен1я  этой  ц'Ьлн  казалось  достаточнымъ,  чтобы  Порта  приняла 
еов'Ьты  и  пред^ожен1я  соювниковъ  свовхъ.  Турецк1е  государственные 
люди  съ  своей  стороны  разсчитали  очень  в'Ьрно,  что  вмъ  ничего  не 
стбнтъ  принять  эти  предложен1я,  и  об^п^ать  послушаться  этихъ  сов^Ь* 
товъ,  если  въ  зам'Ьнъ  того  постановлено  будетъ  въ  трактатахъ,  что 
впредь  не  послбдуетъ  никакого  вм'Ьшательства  европейской  диплома- 
тш  во  внутрен^пя  Д'Ьла  Турщи.  Очевидно,  она  изъявляла  свое  согла- 
С1е  на  выслушаше  сов^товъ  западныхъ  державъ  съ  заднею  мыслью 
оттянуть  по  возможности  исполнеше  принятыхъ  на  себя  обязательствъ, 
в  совершенно  отд'Ьлаться,  по  заключен1и  мира,  отъ  исполнен1я  по- 
становлешй,  казавшихся  ей  съ  самаго  начала  непрактическимп  и  вред- 
ными. Руководствуясь,  по  всей  вероятности,  такими  соображешями^ 
Порта  согласилась  на  то,  чтобы  въ  начале  января  1856  года  ъ% 
Еонстантинопол'Ь  открыта  была  особая  конференц]я,  подъ  аредсЬда- 
тельствомъ  великаго  визиря  Аали-паши,  между  посланниками  Аягл1]г, 
Франщи  и  Австр1И,  и  турецкимъ  уполномоченнымъ,  христ1анииомъ  хня- 
земъ  Каллнмахи.  Бонференцхя  эта  должна  была  заняться  разработкой 
реформъ,  которыя  предполагалось  произвести  въ  полохенш  турецкихъ 
хрястханъ.  Турецк1е  коммиссары  возбуждали,  по  обыкноветю,  разная 
8атруднен1я,  и  хотЬли  протянуть  переговоры  эти  подольше.  Но  евро- 
пейск1е  дипломаты  старались  ускорять  занят1Я  этой  конференщи  по 
м^р'Ь  того,  какъ  увеличивалась  в1^роятность  блнзкаго  заключенгя  мвра, 
и  подобный  образъ  д'Ьйств1й  съ  ихъ  стороны  весьма  понятенъ.  Инь 
хотЬлось  явиться  при  предстоящихъ  переговорахъ  о  мир*  уже  съ 
готовыми  реформами  относительно  райевъ,  и  отвечать  на  возмояшыд 
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вредегавдевоя  Россш  Еасатедьво  этого  вопроса  ухе  еов^лгавшихе! 
фактомъ.  Они  считали  это  необходимнмъ,  во  1-хъ,  дли  того,  чтобя 
предупредить  возможный  нреддоженхя  Россш,  который  могли  бы  идти 
дахЬе  достнгнутнхъ  ими  реформъ,  и  которыд  имъ  пришлось  бы  отверг- 
нуть, что,  по  ихъ  мнЪшю,  должно  было  дать  новый  толчевъ  къ  воз« 
буасденш  сочувств1я  райевъ  къ  Россш;  во  2-хъ,  они  хот^Ьли  избежать 
того,  чтобы  райи  приписали  дарованный  имъ  реформы  влшнш  руо- 
скаго  правительства,  что,  по  ихъ  мнЪшю,  неминуемо  случилось  бы, 
еслибъ  Росол  приняла  участхе  въ  переговорахъ  объ  этомъ  предметЬ« 
Поэтому  они  старались  ускорить  переговоры  о  предполагаемыхъ  ре- 
формахъ,  и  сломить  сопротивлеше  Порты,  которое  касалось  преимуще- 
ственно слЬдуюлщхъ  трехъ  пунктовъ:  во  1-хъ,  прововглашешд  бев- 
условной  веротерпимости  и  отмЬны  всякихъ  наказанШ  за  отпадете 
отъ  мусульманства;  во  2-хъ,  допуп1,ешд  не-магометанъ  ко  всакимъ 
должностлмъ;  и  въ  3-хъ,  права  иностранцамъ  прюбрЬтать  поземель- 
ную собственность  Турцш.  Сов'Ьтники  Порты  настаивали  съ  непреклон- 
ною твердостью  на  исполненш  этвхъ  требован1й,  согласившись  только 
на  некоторый,  довольно  незначительныя  измЪнешя  въ  формулироваши 
этихъ  постановлешй,  не  касавш1яся  сущности  вопроса.  Въ  такомъ 
видф  наконецъ  состоялся  тотъ  знаменитый  гати-гумаюнъ  18-го  фев- 
раля 1856  года,  на  который  и  до  сихъ  поръ  не  перестаютъ  ссылаться 
Порта  и  ея  защитники,  какъ  скоро  рЪчь  зайдетъ  объ  отношен1ЯХ!Ъ 
Порты  къ  хриспанскимъ  подданнымъ  ея. 

ПосдА  иоставовлен1Я,  написаннаго,  по  обыкновенш,  самнмъ  высоко- 
дарннмъ  и  напыщенннмъ  слогомъ,  излагались  самыд  постановлешя 
воваго  закона.  Въ  первыхъ  параграфахъ  гати-гумаюна  подтверхд>1- 
дись  гарантя,  данный  султаномъ  въ  гати-шерифе  Гюльхане  ж  мъ 
позднФйшихъ  постановлешяхъ  касательно  безопасности  личности,  че- 
сти и  имущества  всЪхъ  его  подданныхъ,  равво-кавъ  права  и  лрнвм- 
дегш,  предоставленный  въ  последнее  время  ъсЪшъ  нехрис1'1анскмжъ 
вероисноведан1ямъ.  Патр1архи  и  высшее  духовенство  на  будущее 
время  должны  были  заниматься  исключительно  церковными  дЪлами^  ж 
получать  вознагражденхе  отъ  государства;  для  завЪдывашя  же  св'Ь1у 
скими  д^Ьлами  хриспанскихъ  племеиъ  установлялись  особые  советы, 
избранные  изъ  среды  хриспанъ,  н  состояпце  изъ  духовиыхъ  и  свЪг- 
скихъ  лицъ;  об'Ьщаны  были  разный  облегчения  касательно  постройжж 
христханскихъ  церквей;  объявлено  было,  что  впредь  ни  одно  племя  ж 
ни  одно  в'ЬроисповФдаше  не  будетъ  пользоваться  администратнвннмж 
дреимуществами,  и  что  запрещено  будетъ  употреблять  презрительнвж 
вазванш  длд  обозначешя  хриспанскихъ  в:Ьроиспов1м(ав1й.  Прововгда- 
шена  была  полная  свобода  сов'Ьсти,  и  постановлено  было,  что  нижто 
ве  можетъ  быть  принуждаемъ  силою  къ  перемен!»  вФроиспов1дан1Я. 
ДахЬе,  установлена  была  полная  гражданская  равноправность  между 
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хрнст1ана]|и  н  магометанаии,  н  объявлено  было,  что  ъсЪ  поддаянне 
султана,  безъ  раа1ЯЧ1я  вЪроиспов^Ьдан1й  и  происхождешд,  способна 
воступать  на  службу  и  въ  общественння  школы.  Для  раврФшешя 
епоровъ  между  хагометанамн  и  хриспанами  установлались  (жЬшан* 
нне  суды  изъ  мусульманъ  ихрист1анъ.  Об^Ьщано  было  введете  хоро- 
шей полицш,  и  улучшен1е  тюреиъ,  п1>еобра80вав1е  провивщальнаго  я 
общинваго  управлен1я  съ  учаетхенъ  въ  яенъ  христ1анъ*  Христ1анахъ 
предоставлено  было  право  или  поступать  въ  военную  службу,  или 
отхупатьса  отъ  нея  посредствонъ  взноса  денежной  сушш.  Поддан* 
япяъ  иностранннхъ  государствъ  предоставлено  было  право  прюбр^^ 
тать  въ  Турщи,  на  изв'Ьстннхъ  услов1Яхъ,  поземельную  собственность. 
Обещаны  были  улучшен1я  въ  системе  распред'Ьлешд  и  взиман1я  на- 
договъ,  причемъ  опять-таки  предполагалось  уничтожить  вс^Ь  ра8лич1Я 
между  христ1анами  и  мусульманами;  султанъ  об:Ьщался  произвести 
общественный  работы,  имЬющ1я  въ  виду  всеобщую  пользу,  улучше* 
ше  дорогъ  и  каналовъ  и  исправлеше  монетной  системы;  об:Ьщаны 
были  представлеше  ежегоднаго  бюджета,  допущен1е  представителей 
хриспансБихъ  нащй  въ  государственной  сов^Ьтъ,  установленЁе  стро- 
гихъ  наказашй  за  подкупы. 

Тавимъ  образомъ,  желан1я  западно-европейскихъ  державъ  испол- 
нились, н  они  могли  явиться  на  парижскую  хоиференцш  уже  съ 
совершившимся  фактомъ,  съ  готовнмъ  закояомъ,  опред'Ьлявшимъ 
отношешя  христ1анъ  къ  ПортЪ,  и  чЪмъ,  по  ихъ  мн^шю,  отнятъ  бнлъ 
ВСЯХ1Й  поводъ  къ  д^Ьятельному  вмешательству  Россш  въ  разрЪшеше 
ВТОГО  вопроса.  Еще  при  представленш  Росс1И  со  стороны  вЪнсваго 
кабинета  предварительныхъ  условШ  мира,  сказано  было,  что  Росск 
приглашена  будетъ  приступить  къ  соглашен1ю,  которое  состоится  по 
этому  предмету  между  Австр1ей,  Франц1ей,  ,Англ1ей  и  Портой.  Теперь, 
яри  обсужден1и  услов1й  мира,  Россхи  было  предложено  признать  по- 
становлешя  гати-гумаюиа  18-го  февраля  1856  года.  Росс1я  не  имДла 
никакого  осш>ван1я  отказывать  въ  своемъ  согласш  такому  прекрасному 
на  словахъ  я  либеральному  на  бумаге  закону,  какъ  вышеозначенный 
гати-гумаюнъ,  и  поэтому  объ  атомъ  предмете  весьма  скоро  состоялось 
соглашеше  на  парижской  конференщи.  Договариваюпцяся  стороны 
условились  въ  томъ,  что  послФ  того,  какъ  султанъ,  въ  постоянной 
заботливости  своей  о  блат  своихь  подданиыхб^  издалъ  фирмаяъ,  ко- 
торнмъ  улучшается  положеше  всЬхъ  подданныхъ  его  безъ  ра8лич]я 
вФроиспов^данхй  и  происхожден1я,  доказываются  великодушный  яам1- 
ретя  его  относительно  христ1анскаго  населешя  его  имперш,  онъ  рЬ- 
лшлся  сообщить,  по  собственной  инищатниЬ  своей,  этотъ  фирмаяъ 
договаривающимся  сторонамъ.  Договаривающ1яся  стороны  оцЬниваютъ 
по  достоинству  это  «добровольное»  сообщенхе  фирмана,  и  видятъ,  въ 
втомъ  поступкЬ  султана,  новый  залогъ  улучшен]я  был»  турецкихъ 
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христханъ.  Но,  само  собою  разумеется,  что  это  сообщенхе  договарива- 
ющимся сторонамъ  султанскаго  фирмана  ни  въ  какомъ  случае  не 
даетъ  означенннмъ  дерзкавамъ  права  вмешиваться,  въ  совокупности 
или  отд^Ано,  въ  отношенш  султана  къ  его  подданнЕШЪ  и  во  внут- 
реннюю администрацш  турецкой  импер1и.  Такимъ  образомъ,  союзники 
Порты  не  только  отняли  этимъ  постановлешемъ  у  Росс19  всякое  право 
вмешательства  въ  отношенш  Порты  къ  турецкимъ  христханамъ,  но, 
повидвмому,  постарались  отнять  на  будуп1;ее  время  тоже  самое  и  у 
самихъ  себя.  Но  это  только  казалось;  на  дЪле  же  преследовались 
совершенно  иныя  цели,  и  обстоятельства  сложились  совершенно  инымъ 
образомъ. 

Несмотря  на  то,  что  Порта  и  союзники  ея  съ  такою  силою  уда- 
ряли на  то,  что  Порта  приняла  все  вышеозначенный  меры  по  соб- 
етвемлюму  побужденгю  своему^  эти  уверен1я  никого  не  обманули  ни 
въ  пределахъ  Турцш,  ни  вне  предёловъ  ея. .  Все  очень  хорошо  по» 
вяли,  что  все  эти  прекрасный  обещашя,  столь  резко  противоречив- 
Ш1а  вавъ  исторш  [и  предан1ямъ  .Турщи,  такъ  и  релипозному  ученш 
ея,  были  результатомъ  давлен1я  на  Турщф  трехъ  могупхественшаъ 
союзнивовъ  и  советниковъ  ея.  Что  касается  до  мусульманскихъ  под- 
данныхъ  Порты,  то  для  нихъ  участае  иностранныхъ  советниковъ  въ  со- 
ставленш  гати-гумаюна,  конечно,  служило  весьма  плохой  рекоиендащей. 
Султанское  правительство  такъ  хорошо  понимало  отношен1я  мусуль- 
мавъ  ко  всевовмояшымъ  нововведен1Ямъ,  что  еще  при  изданш  гати- 
шерифа  гюльхане  оно.  сочло  необходимымъ  напомнить,  что  все  не- 
ечаст1я  Турцш  въ  теченхе  последнихъ  150  летъ  произошли  вслед- 
€ТВ1е  отступлешй  отъ  корана;  поэтому  означенный  гати-шерифъ 
былъ  представленъ,  какъ  мы  видели  выше,  деломъ,  имеющимъ  въ 
ВИДУ  возстановленхе  силы  корана  и  точное  соблюдете  всехъ  его  весьма 
иэвестннхъ  учешй.  Несмотря  даже  на  такое  оригинальное  мотивиро- 
ваше  тогдапшихъ  реформъ,  мусульмане  остались  очень  недовольны 
доетановлен1ями  гати-шерифа  относительно  хриспанъ,  хотя  они  въ 
самомъ  непродолжительномъ  времени  должны  быди  убедиться  въ 
томъ,  что  постановлен1я  эти  существуютъ  на  бумаге.  Мусульмане 
очень  хорошо  помнили,  что  коранъ  предписываетъ  насильственное 
обращен1е  или  истреблен1е  неверныхъ,  что  война  противъ  неверныгь 
делается  въ  силу  постановлешй  корана  религшзною  обязанностью  вся- 
хаго  правовернаго  и  совершенно  нормальнымъ  явлешемъ,  и  что  не 
только  дружба  и  союзъ,  но  даже  простой  только  миръ  съ  неверными 
есть  явлен1е  ненормальное;  иначе  сказать,  истинный  мусульманинъ  не 
допускадъ  возможности  мира  съ  неверными,  а  признавалъ  возможннмъ 
одно  вынужденное  перемир1е.  Точно  также  и  во  время  Парижскаго 
трактата,  мусульмане,  искренне  преданные  своей  релипи,  были  глу- 
боко убеждены  въ  томъ,  что  союзники  султана,  внушившхе  ему  но- 
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вкя  7законен1я,  явгЬли  въ  виду  не  что  иное,  вавъ  уничтохеше  ис1а- 
мивма;  они  глубоко  были  уб^денн  въ  томъ,  что  в&к  «гяурн»  состав- 
ллютъ  только  одну  нащю,  и  что  въ  отношен»  къ  нслашшну  между 
Росаею  и  западно-европейскими  державами  не  бшю  никакой  разница. 
Поэтому  вс4  ревностнае  мусульмане  проклинали  министровъ,  призва»- 
ягахъ  въ  страну  нев'Ьрннхъ  друзей,  а  въ  н^оторвхъ  м*Ьстностяхъ 
Турц1и  дто  раздражетае  повело  даже  къ  неистовствамъ  противъ  кри* 
епанъ,  причемъ  м'Ьстння  власти  старались  болФе  замять  Д'Ьло,  нежелЕ 
наказать  виновнвхъ.  Бол^Ье  образованные  н  жеаЪе  фанатичные  му- 
сульмане тоже  были  недовольны  нововведешями,  во-первнхъ  потому, 
что  они  опасались,  что  массЬ  хрнст1анскаго  населешя,  всл^Ьдств1е'  но»- 
внхъ  узакопешй,  выйдутъ  изъ-подъ  ихъ  вл1яшя;  ва-вторнхъ,  потому, 
что  для  новыхъ  реформъ  нужны  были  значительный  денежныя  суммы, 
которыхъ  не  было  у  разоренной  Турщи.  (Хотя,  какъ  мы  увидимъ 
ниже,  опасен1я  мусульмавъ  снова  оказались  сильно  преувеличенными, 
н  не  оправдались  даже  и  на  половину.)  Но  гораздо  интереснее  то, 
что  и  христ1анское  населеше  Турщи,  въ  пользу  вотораго  хлопотали 
европеисте  дипломаты,  далеко  не  было  восхищено  новыми  узавонень 
ями.  Долговременный  опытъ  уже  успДлъ  сделать  его  нодозрительнымъ 
ко  ьсЬшъ  турецкимъ  реформамъ.  Турецкхе  христ1ане  никакъ  не  могли 
и  не  хогЬли  в-Ьрить  въ  возможность  братсваго  единегая  съ  турками, 
которыхъ  они  считали  варварами,  и  далеки  были  отъ  мысли  отка- 
заться отъ  пресл^Ьдоватя  своихъ  нащональныхъ  интересовъ  ради  еди-^ 
нев1я  съ  этими  варварами.  Они  не  верили  также  въ  искренность  рас» 
ноложетя  къ  нимъ  западно-европейскихъ  державъ.  Они  глубоко  были 
убеждены  въ  томъ,  что  эти  державы,  только-что  проливавш1я  кровь 
своихъ  солдатъ  для  того,  чтобы  поддержать  владычество  дряхлой 
оттоманской  имперш  надъ  христ1анамв,  и  чтобы  отсрочить  на  неопре* 
дЪленное  время  освобождеше  христ1анъ,  что  эти  державы  хотятъ 
окончательно  лишить  ихъ  нащональной  самостоятельности  подъ  ви- 
домъ  разныхъ  лживыхъ  обЪщан1й.  Турецк1е  христ1ане  были  убеж- 
дены въ  томъ,  что  новые  правители,  хотя  и  изъ  христ1анъ  но  будутъ 
назначены  изъ  самыхъ  корыстолюбивыхъ  и  низкопоклонническихъ  лич- 
ностей, и  что  подъ  управлен1емъ  этихъ  новыхъ  правителей  интересы 
христханъ  будутъ  соблюдены  ничуть  не  бол4е,  нежели  подъ  управле- 
темъ  пашей.  Они  знали  впередъ,  что,  за  разрешевхе  построить  но- 
вую церковь,  нмъ  придется  теперь  платить  мЪствымъ  властямъ  вдвое 
бол^е  значительныя  суммы,  нежели  как1Я  они  платили  доселЪ.  Они 
спрашивали  себя,  какую  пользу  принесетъ  нмъ  допущенхе  христхан- 
свихъ  представителей  въ  провинщальные  советы  или  даже  въ  кон- 
ставтинопольсюй  государственный  сов'Ьтъ,  если  выборъ  этихъ  пред- 
ставителей будетъ  постоянно  падать  на  самый  недостойння  личности, 
и  если,  при  существующихъ  въ  Турщи  юридичесвихъ  устаиовлетяхЪ| 
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всякая  порядочная  яичность,  попавшая  въ  вти  совЪтн,  при  перво» 
саиостоятеяьномъ  и  сшЬлойъ  словЪ,  подвергалась  бевпощадной  месяк 
турецвихъ  вяастей.  Они  не  верили  въ  добросов&ггное  и  точное  испоя* 
вете  того  постановлешя,  въ  силу  котораго  христ1ане  могли  поступать 
во  всЪ  отрасли  государствецной  служба,  а  дЪти  ихъ  — въ  несуще- 
ствуюпце  еще  государственныя  школы.  Однимъ  сяовоиъ,  въ  глазаяъ 
христаанъ  И8Ъ  всЬхъ  гроивихъ  турецкихъ  реформъ  оставалось  только 
право  или  обязательство  военной  службы,  въ  котороиъ  они  уже  пред- 
чувствовали новое  средство  къ  вымогательству  съ  нихъ  денегъ,  посяЪ 
того  кавъ  опнтъ  посл1^днихъ  м^Ьсяцевъ  доваваяъ  имъ,  что  Порта  во- 
все* не  думаетъ  серьевнымъ  обравомъ  объ  обравоваши  полковъ  нвъ 
христ1анъ. 

Въ  сущности  только  въ  одномъ  отношен1Н  знаменитый  гати-гукаюнъ 
вполне  достигъ  своей  ц'Ьли  —  а  именно  въ  томъ  отношеши,  что  въ 
эпоху  вавлюченхя  мира  онъ  посяужилъ  преданной  Турщи  дипломапи 
и  прессе  документомъ,  воторымъ  они  могли  парадировать  въ  глазахъ 
Европы,  и  на  который  они  могли  ссылаться,  вакъ  на  доказательство 
вр^ости  Турщи,  дающей  ей  право  вступить  равноправнымъ  чяежомъ 
въ  семью  европейсвихъ  народовъ. 

Посл^  заключен1я  мира,  это  вступленхе  Порты  въ  семью  европей- 
свихъ народовъ,  превращеше  временнаго  покровительства  европейскнхъ 
державъ  надъ  Турщей  въ  покровительство  постоянное,  и  обезпечевае 
ва  Турщей  прочнаго  положен1я  на  будущее  время,  явилось  первою  за- 
ботою союзниковъ  ея.  Въ  самомъ  мирнонъ  договор'Ь  (въ  7  статье)  сва- 
вано  было  только  въ  общихъ  чертахъ,  что  договаривающ1яся  стороны  со- 
гласились допустить  Порту  къ  пользованш  прнвилег1ями  мея^дународ- 
наго,  публнч^аго  права,  и  къ  учаспю  въ  сов'Ьщав1яхъ  европейсвихъ  дер- 
жавъ. Договаривающ1яся  стороны— сказано  было  далЪе — обязываются 
уважать  независимость  Порты  и  неприкосновенность  территорш  ея; 
они  сообща  гарантируютъ  точное  и  добросов'Ьстное  исполнеН1е  этого 
обязательства,  и  сообразно  съ  этимъ  он!^  будутъ  вид'Ьть  во  всякомъ 
поступке,  направленяомъ  къ  нарушенш  этого  обязательства,  вопросъ, 
въ  которомъ  заинтересованы  всЬ  договаривающгяся  стороны.  Но  этого 
постановлен1Я  показалось  еще  недостаточно  для  покровителей  Порты, 
и  поэтому  Англ1я,  Франц1я  и  Австрхя,  в^Ьсвольво  дней  спустя  посл^Ь 
подписан1я  ПарияБскаго  договора,  и  еще  до  обмана  ратификаций  его, 
заключили  между  собою  особый  договоръ,  цЪль  котораго  состояла  въ 
гарантирован1И  независимости  и  неприкосновенности  Турц1И.  Этнмъ 
тремъ  деряшвамъ  показалось,  что  въ  ПарияБсвонъ  договор'Ь,  и  именно 
въ  7-й  стать'Ь,  заключается  опасный  проб^лъ;  имъ  показалось  недоста- 
точнымъ,  что  въ  стать41  этой  всякая  попытка  къ  нарушен1ю  неприко- 
сновенности Турщи  объявлена  была  «вопросомъ  всеобщаго  интереса>, 
а  не  вопросомъ  войны.  Поэтому  ов'Ь  р1^шились,  вакъ  сказано  было 
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въ  договора  15  апреля,  точнее  опред'Ьлить  тотъ  вндъ  совокупнато 
вмешательства,  къ  которому  обязывало  ихъ  всякое  нарушеше  поста- 
новлен1й  Парвжскаго  договора.  Он'Ь  постановили  еще  разъ  гаранти- 
ровать, сообща  и  поодиночке,  независимость  и  неприкосновенность 
турецкой  имперш,  о  которьгхъ  упомянуто  было  уже  въ  7-й  статье  Па- 
рвжскаго договора  30  марта.  ДалЪе  онД  постановили,  что  всякое  на- 
руп1ен1е  означенной  статьи  будетъ  призвано  Англ1ей,  Франщей  и  Ав- 
стр1ей  поводомъ  къ  войне ;  оне  въ  такомъ  случае  немедленно  войду тъ 
въ  соглашете  съ  Портой  насчетъ  техъ  меръ,  которня  имъ  следуетъ 
принять,  а  между  собою  ове  войдутъ  въ  хоглашете  насчетъ  употре* 
6ЛШ1Я  сухопутныхъ  и  морскихъ  силъ  своихъ  противъ  нарушителей 
поетановлен1й  Парижскаго  договора.  Ясно  было  для  всехъ,  что  зтотъ 
трактатъ  направленъ  былъ  исключительно  противъ  Росс1и.  Трактатъ 
втотъ  служилъ  ясинмъ  доказательствомъ  того,  что  западння  держава 
продолжали  смотреть  съ  величайшимъ  недоверхемъ  на  намерен1я  Росой 
относительно  Турц1и;  заключая  этотъ  трактатъ,  оне  признавались  въ 
томъ,  что  видели  въ  парнжскомъ  мире  не  миръ,  а  перемирхе.  Обыкно- 
венно, при  окончан1И  войны  заключаютъ  договоръ  съ  бывш|гмъ  врагомъ 
своимъ;  въ  настоящемъ  же  случае,  западныя  державы  заключили  при 
окончан1и  войны  договоръ,  между  собою,  противъ  бывшаго  врага  своего; 
такимъ  образомъ,  оне  собственно  сами  заявили  этимъ,  что,  при  окон- 
чаниг  войны,  они  въ  дипломатическомъ  отношеши  стояли  на  той  асе 
точке,  на  которой  оне  стояли  и  до  начала  войны.  Но  въ  трактате 
15  апреля,  кроме  этой  стороны,  есть  также  и  друг1я,  весьма  инте- 
ресный стороны.  Трактатъ  этотъ,  по  отношенш  Турцш,  служитъ  саг 
мымъ  красноречивнмъ  подтверждев1емъ  известной  фразы  о  «больномъ 
человеке»,  сказанной  объ  этой  державе,  и  въ  зтомъ  отношеши  онъ 
служитъ  самымъ  лучшимъ  опроверженхемъ  всехъ  оптимистскихъ  уве- 
*ретй  друзей  Турщи.  Трактатъ  зтотъ  есть  собственно  свидетельство 
въ  бедности  и  безсипи,  выданное  Турщи  ея  союзниками,  и  эти  по« 
сдедше,  заключая  этотъ  трактатъ,  избрали  несколько  странный  путь 
для  того,  чтобы  доставить  Турщи  самостоятельное  и  твердое  положе- 
ше  въ  семье  европейскихъ  ндродовъ,  въ  которую  она  была  только-что 
введена  столь  торжественнымъ  образомъ.  Заключая  этотъ  договоръ 
не  съ  Портой,  а  между  собою,  союзники  Порты  явно  показали,  что 
они  считаютъ  Турц1ю  неспособною  къ  самозащите  и  къ  самодеятель- 
^ности;  опекуны  Турщи  постановили  между  собою,  что  следуетъ  по- 
могать Турщи ,  такъ-какъ  она  не  можетъ  помочь  сама  себе ,  и  они 
предоставили  опекаемой  ими  державе  право  условиться  съ  ними  только 
о  техъ  способахъ,  посредствомъ  которыхъ  следуетъ  оказать  помощь 
Турцш.  Оии  поступили  въ  настоящемъ  случае  именно  такъ,  какъ  по- 
ступаетъ  вонсил1умъ  врачей  относительно  больного:  врачи  сами  по- 
жогаютъ  больному  по  своему  усмотренш  и  по  всемъ  правиламъ  науки, 
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предписнваютъ  ену  лекарства,  не  спрашивая  его  соглас1я,  и  условл* 
ваются  съ  нимъ  только  насчетъ  способа  употребленхя  этихъ  лек^^стжъ. 
Къ  тому  же,  по  остроумному  ваключетю  одного  публициста»  заключмвъ 
настоащимъ  траитатомъ  договоръ  взаимяаго  страховашл  живни  Турщя, 
они  гЬмъ  не  мен'Ье  не  могутъ  спасти  ее  втнмъ  договоромъ  отъ  смерти, 
какъ  никакой  договоръ  о  застраховаши  жизни  не  спасаетъ  того  или 
т^хъ,  кто  завлючаетъ  его. 

Со  времени  изданЫ  вонстантинопольскаго  гати-гумаюна  1856  года, 
и  завлючешя  парнжскихъ  травтатовъ  30  марта  и  15  апреля  того  же 
года  прошло  уже  бол^  одиннадцати  л'Ьтъ.  Ма  не  станемъ  входи» 
зд'Ьсь  въ  изложен1е  собыпй,  происходившихъ  во  все  это  время  на  юго- 
восток^Ь  Европы,  въ  греко-славянскомъ  мхрЪ,  вакъ  мы  то  сд'Ьлали  ди 
еобнт1й,  въ  предшествовавшш  десятил^^пя.  Тамъ  мы  сочли  нужнымъ 
напомнить  читателямъ  нашимъ  общую  связь  событЛ,  въ  воторыхъ  вы* 
разилось  отношеше  европейской  дипломатш  въ  судьб^Ь  греко-славян- 
скаго  М1ра,  и  который  могли  н^Ьсколько  изгладиться  изъ  памяти  ихъ 
досл'Ь  крупиыхъ  событ1й  1858  — 1856  года.  Событ1Я  же  посхЬдняго 
десятил'Ьт1я,  какъ  мы.  полагаемъ,  еще  слишкомъ  въ  св'Ьжей  памяти  у 
ыЛхъ^  кто  хоть  поверхностно  сл'Ьдилъ  за  исторхей  и  развитьемъ  вое- 
точнаго  вопроса.  Вей  очень  хорошо  знаютъ,  что  пресловутые  фирманы 
и  трактаты  1856  года  не  устранили  возможности  смутъ,  насиль- 
ственныхъ  переворотовъ  и  столкновен1й  на  юго-востокЬ  Европы,  и  не 
установили  прочныхъ,  здоровыхъ  отношетй  между  Портой  и  тЪми 
хриспансвими  провинц1ями  турецкой  имперш,  который  находятся  какъ 
въ  косвенной,  вассальной  зависимости  отъ  нея,  такъ  и  въ  непосред- 
ствениомъ  влад'Ьши  ея.  Достаточно  будетъ  напомнить  зд'Ьсь  о  томъ, 
что  и  послФ  1856  г.  между  Портой  и  Сербхей  происходили  неоднократ- 
ныя  столкновен1Я,  что  Черногор1Я  еще  н'Ьсколько  л'Ьтъ  тому  назадъ  вы- 
держала упорную  борьбу  съ  Турщей,  что  въ  Дунайсвихъ  княжествах^? 
ироисходили  неоднократные  перевороты,  что  во  всЬхъ  этихъ  областяхъ 
населеше  почти  постоянно  держитъ  оруж1е  на-готов'Ь  въ  виду  всевоз^ 
можныхъ  случайностей;  достаточно  вспомнить  все  это  для  того,  чтобы 
стало  ясныиъ,  какъ  ненормальны  и  непрочны  отношен1я  Порты  къ 
вассальвымъ  влад'Ьтямъ  ея.  Мы  не  станемъ  также  говорить  зд'Ьсь  о 
возстанш  въ  Боснш  и  Герцеговнн'Ь ,  о  р'ЬзнЪ  христ1анъ  въ  Сир1и,  о 
героической  борьб'Ь  канд1йцевъ  свергнуть  съ  себя  турецкое  иго,  о 
неоднократныхъ  попытвахъ  къ  возстан1ю,  происходившихъ  и  проис- 
ходлщихъ  до  настоящаго  времени  среди  христ1анъ  Эпира,  вессалхи, 
Албашв,  Маведонш,  и,  наконецъ,  даже  среди  скромныхъ,  терп'Ьливыхъ 
и  выносливыхъ  болгаръ.  Мы  не  станемъ  останавливаться  на  факти- 
ческой сторон'Ь  этихъ  явленШ,  и  безъ  того  уже  достаточно  хорошо 
изв-Ьстной;  но  мы  считаемъ  нелишнимъ,  въ  заключен1е  нашей  статьи, 
бросить  взглядъ  на  внутренн1й  смыслъ  ихъ,  и  посмотр'Ьть,  на  основа- 
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т»  охнннадцатн-л^нлго  опыта,  наоЕолхо  сбылись  сангвиничесш  на* 
деядв  друзей  Турщи,  которые  вид^Ьи  въ  иаданш  гати-гумаюна  1866 
года  н  въ  варижсвихъ  травтатахъ  30  марта  и  15  апрАля  —  начало 
вмой  врн  для  Турщн. 

«ПортЬ  предстояло  доказать  БвропФ  —  говорить  Розенъ  въ  своей 
<НовЫшей  нсторш  Турщи» — что  она,  несмотря  на  свой  исламязмъ,  спо- 
собна въ  обновленш  и  къ  возроакденш  на  новыхъ  началвхъ.  Бй  пред^ 
стояло  8ам1и1ить  дЬломъ  дешевня  фразы  о  любви  султана  ко  всЪмъ 
свонмъ  нодданннмъ,  и  приступить  на  дкгк  къ  эмансипацЕН  райевъ.  Ей 
дредетоало  сд1к1ать  для  безопасности  жизни  и  имущества  своихъ  под- 
даняыхъ  что-нибудь  бол^е  дЫствительное,  нежели  одни  только  обф- 
щав]я.  Ей  сл'Ьдовало  ввести  прежде  всего  хорошее  судебное  у^^^Ф^- 
егво,  зту  главную  основу  граяедансваго  порядка;  ей  следовало  поза- 
ботиться о  созданш  хорошаго,  д^Ьльнаго  и  чествато  сослов1я  чинов- 
виковъ;  ей  предстояло  осуществить  обФщан1Я  свои  касательно  обще- 
ноивныхъ  работъ,  провести  хороппе  дороги,  мосты,  жел^Ьзныя  дороги, 
каналы,  и  т.  д;  ей  сл'Ьдовало  показать  поддаянымъ,  что  на  будущее 
цюня  «развит1е  огромныхъ  средствъ  государства»  заключается  въ  чемъ- 
нибудь  другомъ,  нежели  во  взиманш  новыхъ  налоговъ,  которые  съ 
пжяцмъ  днемъ  становятся  болЪе  невыносимыми,  т%мъ  бол1^е,  что 
средства  страны  и  плательщиковъ  въ  дМствительности  нисколько  не 
увеличивались.  Иначе  Порта  не  можетъ  разсчитывать  на  сочувств1е  и 
поддержку  Европы  въ  виду  новыхъ  бурь,  который  предстоятъ  ей;  она 
не  доляша  забывать,  что  она  обязана  была  поддержкой  западной  Ев- 
ропы во  время  Восточной  войны  не  столько  своимъ  заслугамъ,  сколько 
мёнопулярности  своего  противника  и  нерасположен1Ю  къ  нему  западной 
Европы.  Но,  судя  по  тому,  что  мы  видимъ — продолжаетъ  Розенъ  (ко- 
торый вообще  тоже  принадлежитъ  въ  числу  ревностныхъ  сторонниковъ 
Порты  и  еще  бол'Ье  ревностныхъ  противниковъ  русскаго  вл1ЯН1Я  на 
юго-востокФ  Европы)— мы  сильно  сомн'Ьваемся  въ  тоиъ,  чтобы  Порта 
серьезно  желала  и  могла  переродиться.  Турщя  нич'Ьмъ  не  доказала, 
чтобы  она  научилась  чему-либо,  вром^Ь  дипломатнческихъ  претея81й, 
чтобы  она  забыла  что-либо  изъ  своихъ  племеиныхъ  притязан1й.  Ту- 
рецпе  министры,  повидимому,  считаютъ  самымъ  лучшимъ  средствомъ 
къ  нсцФлешю  Турцш — ^ибо  Турц1Я  больна,  въ  этомъ  н'Ьтъ  сомн'Ьтя  и  въ 
отомъ  не  сомн^Ьваются  сами  турецк1е  министры  —  подавлевхе  всякаго 
евободнаго  заявлен]я  внутри  страны,  домогательство  похвалъ  продаж-* 
ной  публицистики,  и  забавное  важничанье  въ  государственныхъ  и  ди- 
нхоматическнхъ  сношешяхъ  своихъ  (чтб,  съ  своей  стороны,  является 
результатомъ  тЬхъ  комплиментовъ,  которыми  во  время  и  посл4  Восточ- 
ной войны  осыпали  Порту  союзники  ея).  Въ  то  время,  какъ  РойС1Я,  въ 
посл'Ьднее  время  безспорно  вступила  на  путь  исц'Ьлен1я-^она  тоже 
бнха  больна  въ  то  время ,  когда  впервые  заговорили  о  болезни  Тур- 
Тожъ  Ш.  Отд.  Т.  б 
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ЩИ — дта  посл'Ьдняя,  наоротивъ,  вступила  на  путь  разложен1я,  какь 
будто  зависть  и  верасподохеше  западной  Европы  еъ  Росой  могуть 
и  до^иБНн  избавить  ее  отъ  всякой  заботы  о  своеиъ  существовавш.  Но 
она  можетъ  ошибиться  въ  этомъ  разсчетЬ  своеиъ;  очень  легко  можеть 
случиться,  что  державы,  которыя  уже  разъ  спасли  ее  отъ  паден1Я, . 
не  спасутъ  ее  въ  другой  разъ,  когда  он4  увидятъ,  что  всЪ  ихъ  ста- 
ран1я  о  возрожденш  турецкой  ииперш  разбиваются  объ  апат1Ю,  о  не* 
способность  къ  развит1ю  и  образованш,  и  о  тупое  близорукое  корв- 
столюб1е  турокъ»....    «Не  подлежнтъ  никакому  сомнЬнш — говорить 
Розенъ  въ  другоиъ  жксЛ  своего  сочинетя  о  Турщи— чтовъ  последнее 
время  турецше  христхане  сд^Ьлали  н'Ькоторые,  хотя  и  весьма  незначи* 
тельные,  усп^Ьхи  по  пути  къ  прогрессу.  Но  было  бы  весьма  ошибочно 
приписывать  зти  результаты  вл]дн1ю  султанскихъ  фирмановъ  и  дЪ* 
тедьности турецкихъ  правителей;  это,  напротивъ,  исключительно  только 
является  результатомъ  бол^  д*Ьятельныхъ  сношешй  народовъ,  хот<фня 
разливаютъ  н^Ькоторый  св^Ьтъ  тамъ,  гд^^  досел'Ь  была  глубокая  тьма. 
Гати-гумаюнъ  1856  г.  не  оказалъ  ни  малАйшаго  вл1ЯВ1я  на  достяжеше 
атихъ  результатовъ.   Даже  тамъ,  гд^Ь  произошли  н^Ькоторыя,  весьма 
впрочемъ  незначительный  административный  у^|учшен^я,  гд^^  проведенн 
жел^Ьзныя  дороги,  телеграфы  и  т.  д.,  это  случилось  совершенно  неза- 
висимо отъ  гати-гумаюна,  даже  независимо  отъ  воли  турецкихъ  пра- 
вителей»^ 

Подобные  отзывы  писателя,  который  въ  цЬломъ,  обпшрномъ  сочн- 
нети  своемъ,  внказалъ  самые  недвусмысленные  признаки  глубоваго 
сочувств1я  своего  къ  Турщп  и  нерасположен1е  къ  русскому  влхяшю  на 
юго-востоюЬ,  не  лишены  интереса  и  даже  довольно  важнаго  значев1я: 
И  подобные  отзывы  друзей  Турцш  далеко  не  представляютъ  одвноч- 
наго  явлен1я.  Такъ  напр.,  одинъ  изъ  англ1йскихъ  государственныхъ 
людей,  который  въ  тридцатыхъ  и  сороковыхъ  годахъ  принадлежаяь 
къ  числу  самыхъ  ревностныхъ  ходатаевъ  за  Турцш  въ  англ1йскомъ 
парламенгЬ  и  въ  англ1йскихъ  народныхъ  собрашяхъ,  сэръ  Ричардъ 
Кобденъ  слфдующимъ  образомъ  отзывался  о  внутреннемъ  положешм 
Турщи  и  объ  отношешяхъ  мусульманъ  къ  христханскимъ  подданнынъ 
Порты  (рАчь  Кобдена  отъ  22  мая  1863  года,  произнесенная  въ  ангя1й- 
ской  палатЬ  депутатовъ): 

«Намъ  предстоитъ  решить  вопросъ:  должны  ли  мы  руководство^ 
ваться  въ  нашей  иностранной  политик*  заботами  объ  интересахъ  не- 
значительнаго  мусульманскаго  меньшинства  Турщи,  или  объ  интереса» 
христ1анскаго  большинства?  У  меня  подъ  руками  отчеты  пояожешя 
христханъ  въ  Турщи,  доставленные  нашими  консулами  въ  этой  стране 
и  эти  отчеты  представляютъ  въ  весьма  невыгодномъ  свЬт*  одну  в» 

самыхъ  важныхъ  сторонъ  въ  отношешяхъ  христханъ  къ  туркамъ а 

именно  допущеше  на  суд*  свид*твльства  христванъ  нротнвъ  туровь 
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(обЪщаннаго,  какъ  известно,  самымъ  торжественднмъ  образонъ  гати-гу- 
маюномъ  1856  года)..Лонсудъ  Лонгвортъ  (известный  своею  любовью  къ 
ПоргЬ  и  нерасполо&ешеиъ  къ  турецкнмъ  христ1анамъ)  утверждаетъ,  что 
хрнспанъ  не  допускаютъ  къ  сввд^тельстванъ  противъ  турокъ,  между 
тЪмъ  какъ  существуетъ  Ц'Ьлад  правильно  организованная  система 
лжесвид^тельствъ  со  стороны  мусульманъ.  Нашъ  бухарестскШ  кон- 
сулъ  тоже  говоритъ  въ  своемъ  донесен1и,  что,  при  настоящихъ  поряд- 
кахъ,  въ  турецкихъ  провннц1дхъ  свид'Ьтельство  мусульманина-бродяги 
значитъ  гораздо  болФе,  нежели  свидетельство  самаго  богатаго  и  обра- 
зованнаго  христ1анина.  Однимъ  словомъ,  христ1анское  населеше  Тур- 
цш  поставлено  вн^  закона.  Неужели  можно  допустить  такой  порядокъ 
вещей,  при  которомъ  самая  образованная,  самая  развитая  часть  ту- 
рецкаго  населешя,  та  часть  ея,  въ  рукахъ  которой  находится  вся  про- 
мышленность, вся  торговля,  однимъ  словомъ,  вся  1Ц1вили8ац1я  Турщи, 
поставлена  вн^Ь  закона.  Турецкое  судопроизводство  находится  еще  въ 
столь  варварскомъ  состоян1н,  что  д^яются  совершенно  необходимыми 
спещальныя  судебныя  установлен1я  для  хриспанъ.  Конечно,  было  бы 
странвымъ  требовать  подобныхъ  спещальннхъ  судовъ  для  англичанъ, 
обитающихъ  во  Францш,  или  для  французовъ,  обитающихъ  въ  Англш. 
Но  до  гЬхъ  поръ,  пока  въ  Турщи  будетъ  существовать  настоящ1й  по- 
рядокъ вещей,  до  тЬхъ  поръ,  пока  паши  будутъ  продавать  защиту  и 
покровнтельство  закона,  до  тЬхъ  поръ  нельзя  будетъ  обойтись  безъ 
такихъ  спещальвыхъ  судовъ.  Лучшимъ  доказательствомъ  тому  слуяштъ 
то  обстоятельство,  что  никто  изъ  васъ,  мм.  гг.,  не  захочетъ  допустить, 
чтобы  турецюе  суды  судили  англ1йскихъ  подданннхъ.  ВездЪ,  по  всей 
турецкой  имперш,  англ1йск1е  подданные  подчинены  особому  законо- 
дательству, суду  консуловъ.  Такимъ  образом^,  семь  лФтъ  посл&  па- 
рижской конференщи,  которая  должна  была  ввести  Турщю  въ  семью 
европейскяхъ  государствъ,  мы  еще  должны  заботиться  о  томъ,  чтобы 
защитить  каждаго  изъ  нашихъ  подданннхъ  отъ  турецкихъ  законовъ; 
а  между  тЪмъ  турещае  христ1ане  подчинены  суду  мусульманъ.  Не- 
ужели слФдуетъ  оставить  ихъ  въ  такомъ  положенш?  Неужели  мы  упо- 
требимъ  все  свое  могущество  и  вл1яше  нашей  дипломатш  для  поддер- 
жашд  такого  порядка  вещей?  Намъ  возражаютъ,  что  Турц1Я  самымъ 
р^Ьпштельнымъ  образомъ  идетъ  по  пути  къ  улучшевоямъ,  что  мы  слы- 
шимъ  только  отзывы  одной  стороны,  христ1анъ,  и  судимъ  по  нимъ, 
не  выслушавъ  противной  стороны,  турокъ.  Но  если  мы  не  слышимъ 
отзывовъ  самихъ  турокъ  о  своихъ  судахъ  и  адниннстрацШ,  то  мы  слы- 
шимъ отзывы  о  томъ  друзей  ея.  Вотъ,  что  говоритъ  сэръ  Генри  Буль- 
веръ,  въ  депеш*  своей  отъ  24  апреля  1860  года^  «ВездЬ,  гд4  турки 
преобладаютъ,  преобладанхе  это  ознаменовано  развратомъ^  леностью, 
расточительностью  и  нищетою;  они  всюду  являются  необузданными 
довелителдми  и  не  жлЛяугъ  никакого  уважешя  къ  закону».  Христ1ан« 
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екое  населен1е  Турцш,  не  смотря  на  вс^Ь  7сил1я,  д^Ьлаемня  безпре- 
рывно  для  того,  чтобн  оно  оставалось  въ  невЪжествЪ,  все-таки  д^Ьлаетъ 
некоторые,  хотя  конечно  очень  незначительные  уснЪхи  но  пути  пь 
прогрессу;  и  по  ъЛу^Ь  того,  какъ  увеличивается  развипе  его,  увели- 
чивается верасполошеше  его  къ  ПоргЬ.  Семил'Ьтшй  опнтъ  показалъ, 
что  турки  не  исполнили  ничего  изъ  того,  чего  ожидали  отъ  вихъ.  По- 
дтоку, нечего  удивляться  тому,  что  турецБ1е  христ1ане  наконецъ  по- 
теряли всякую  надежду  на  улучшенхе  положен1Я  своего  всдЪдствхе  ино- 
вемнаго  вм'Ьшательства,  и  что  они  стали  подумывать  объ  ивнсванш 
другихъ  средствъ  для  осуществлен]я  своихъ  желанШ.  Весьма  понятно^ 
что  угнетенная  нащя  решается,  наконецъ,  сама  попытать  своего  еча- 
ст1я,  и  что  она  старается  избавиться  отъ  своего  угнетателя  собствен- 
ными силами  своими». 

Французсшй  консулъ  въ  Еанд1и,  г.  Дерше,  въ  одномъ  изъ  посл1м[- 
нихъ  донесен1й  своихъ  вполн^Ь  подтверждаетъ  то,  что  Кобденъ  гово- 
ридъ  н'Ьсколько  лЪтъ  тому  назадъ  о  турецвихъ  судахъ;  онъ  напр. 
говоритъ  въ  этомъ  донесенш  своемъ,  что  губернаторъ  всегда  заранее 
указываетъ  судьямъ,  въ  какомъ  смыслЪ  нмъ  сл^Ьдуетъ  постановить 
свои  р'Ьшен1я,  и  что  лжесвид'Ьтельство  одного  мусульманина  въ  гда- 
вахъ  турецкихъ  судей  им'Ьетъ  бол'Ье  важное  знаяеше,  нежели  всЬ  прав- 
дивыя  свид'Ьтедьства  хриспанъ,  взятня  вм^ЬсгЬ. 

Идв:Ьстно  также,  что  одна  изъ  главныхъ  причинъ  постояннаго  бро- 
жеша  и  частыхъ  вспышекъ  въ  христ1анскихъ  провинщяхъ  Турц1И  за- 
ключается въ  увеличивающейся  съ  кахдымъ  днемъ  тягости  налоговъ, 
и  въ  невнносимыхъ  8лоупотреблев1яхъ  при  взиманш  вхъ,  который,  по 
крайней  м^р*,  удвоиваютъ  эту  тягость.  (Меяодг  т-Ьмъ  гати-гумаюнъ 
1856  года  обЪщалъ  равномерное  распре д&1ев1е  и  правильную  свстеиу 
взвмашя  налоговъ.)  Такъ  наир.,  за  вино  во  многихъ  провинцхяхъ  вам- 
мается  налоговъ  въ  30  проц.  съ  стоимости  его;  съ  каждой  лошади 
платится  валогъ  въ  15  П1астровъ,  а  съ  каждаго  мула  налогъ  въ  10 
пхастровъ.  Кром'Ь  того,  не  смотря  на  торжественный  об'Ьщатя,  дан- 
выя  въ  18БЗ  и  1856  году,  съ  христ1анъ  собирается  поголовная  подать 
въ  30  П1астровъ  въ  годъ,  только  съ  тою  разницею,  что  она  не  на- 
зывается хараджемъ,  какъ  она  называлась  прежде,  а  известна  теперь 
подъ  другимъ  именемъ.  Въ  одномъ  изъ  посл'Ьднихъ  меморандумовъ 
своихъ  Порта  ув'Ьряетъ,  что  она  совершенно  добросов'Ьстно  исноя- 
няетъ  постановлеиш  гатн-гумаюна  1856  года,  и  что  она  взамаетъ  съ 
христ1анъ  означенную  подать  только  для  того,  чтобы  избавить  игь 
отъ  обязательства  военной  службы,  къ  которой  они  чувствуютъ  край- 
нее норасположеше.  Это  посл'Ьдиее  ув'Ърен1е  справедливо  только  от- 
части. Христ1ане  действительно  крайне  неохотно  поступаютъ  въ  полкя, 
въ  которыхъ  она  должны  служить  вм'ЬстЬ  съ  турками,  и  которые,  боль- 
шею частью^  посылаются  въ  отдахенныя  турецкая  провинщя:  Махую 


А0|п,  Сцою  в  т«  д.,  въ  90  сжиое  врешт,  шгда  исию^втежьво  иусрь- 
хшсш  войска  распред^Ьлдются  по  христ&скикъ  провивц1яиъ  Турщв. 
Но  хрвстне  вовсе  ве  имЪлв  бы  нввавого  нераспо10жев1я  въ  военной 
слушбЬу  в  охотно  взбаввдвсь  бы  отъ  поголовной  подати  поступлен1еиъ 
въ  военную  службу,  еслибъ  они  могли  поступать  въ  полви,  состав- 
левнне  всключвтельно  В8ъ  христханъ,  и  еслибъ  они  могли  над'Ьятьса 
на  Т0|  что  ихъ  оставдтъ  въ  христганскихъ  провинцхяхъ  европейской 
Турц1в,  гд'Ь  вмъ  было  бы  легче  служить,  и  ч'Ьмъ  они  избавили  бы 
свовхъ  соплененнвковъ  отъ  присутствш  мусульмансвихъ  войсвъ. 

Десятнл^тшй  опытъ  уб'Ьдилъ,  вакъ  мы  видели  выше,  самыхъ  го- 
рдчвхъ  защитнвковъ  Турщи  въ  томъ,  что  оптимистсш  надежды  ихъ 
нав^юров^еше  Турщи  оказались  несбыточными  мечтами.  Хотя  и  те- 
перь въ  западной  ЕвропФ  раздаются  голоса,  ув^Ьряюпце,  что  Турц1Я 
можетъ  идтв,  в  дЫствительно  идетъ  впередъ;  хотя  еще  недавно  пра- 
вительство, внсш1е  классы  и  пресса  Францш,  Англхи  и  Австр1и  осы- 
пали султана  любезностями  и  комплиментами,  и  очень  много  говорили 
о  т'Ьсномъ  союзФ  Турщи  и  Европы, — однако  не  трудно  зам'Ьтить,  что 
жк  эти  ув1рен1я  вовсе  не  выражаютъ  истиннаго  мн'Ьнгя  проницатель- 
Ш1хъ  политвковъ  западной  Европы  о  современномъ  положенш  восточ- 
даго  вопроса.  Въ  теченхе  посл'Ьдняго  времени  вл1ятельн'Ьйш1е  изъ  ор- 
гавовъ  англ1йской,  французской  и  австр1вской  журналистики,  не  разъ 
выражали  мн'Ьв1е,  что  «больной  челов'Ькъ»  не  только  не  вылечился 
отъ  своей  болезни,  но  что  бол'Ьзнь  его,  въ  посл'Ьднее  время,  сд'Ьлала 
значительные  усп'Ьхи,  н  что  сл^дуетъ  ожидать  близкой  смерти  отча- 
явваго  больного. 

Въ  газет'Ь  «Типов»  ве  разъ  можно  было  встр'Ьтить  выражеше  этого 
мв'Ьн1я.  Газета  «Могшп^  Роз^»,  которая,  какъ  органъ  повобцаго  лорда 
Пальмерстона,  принадлежала  постоянно  въ  савымъ  реввостнымъ  за- 
щитникамъ  Порты,  не  дал'Ье,  какъ  во  время  недавня  го  пребыван1Я 
еултана  въ  Лондон'Ь,  сл'Ьдующимъ  образомъ  отозвалась  о  совремеи- 
номъ  положеши  Турщи,  по  поводу  вышеприведенной  р'Ьчи  Ричарда 
Вобдена:  «Если  бы  этотъ  велишй  челов'Ёвъ  былъ  живъ  въ  настоящее 
время,  то  овъ  врядъ  ли  нашелъ  бы  достаточно  поводовъ  изм1>нйть 
приговоръ  свой  о  ПоргЬ,  произнесенный  имъ  въ  1863  году.  Среди 
всЬхъ  оретенз1й  на  реформы,  который  постоянно  обнаружпваетъ  Тур- 
Ц1Я,  ВСЯК1Й  безпристрастный  наблюдатель  зам'Ьтитъ  новыя  и  самыя 
несомн'Ьнныя  доказательства  ея  упадка.  Даже  тЪ  изъ  друзей  Турдхи, 
которые  постоянно  говорятъ  о  прогрсссЬ  ея,  не  ногутъ  отрицать  того 
факта,  что  численность  турецкаго  васелешя  быстро  уменьшается,  что 
самыя  плодородныя  страны  древняго  м!ра  превращаются  постепенно 
въ  пустыни  подъ  турецкнмъ  владычествоиъ,  в  что  внутреннее  поло- 
жен1е  турецкой  имперхи  и  положение  её  правительства  можетъ  быть 
обозвачево  двумя  словами:  упадокъ  и  разрушеше». 
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НФвоторве  И8ъ  францувсвихъ  и  австрШскихъ  пубяцвстовъ  вндпъ 
главную  ц%ль  и  главное  значеше  недавняго  зальцбургсхаго  евидашж 
въ  томъ,  что  оба  императора,  французсв1й  и  австрШсюй,  вжклл  глав* 
ннмъ  образомъ  въ  виду  условиться  насчетъ  разд^^ешя  наелЬдства 
въ  случае  смерти  больного  человека.  «Мы  часто  слншимъ — ^говорить 
одинъ  изънихъ  (^оита1  дез  ШЬвЛв^  13  августа)— что  Тур1ця  въ  те- 
чете послФднихъ  пятидесяти  л^Ьтъ  подвергалась  уже  не  малнмъ  иа- 
мЪнешямъ,  что  и  теперь  вся  она  находится  въ  состоянш  брохевк,  н 
что  въ  непродолжительномъ  времени  можно  ожидать  совершениаго  рас- 
паден1я  ея:  Европа  допустила  уже  мног1я  изъ  этихъ  преобрамваЕий, 
и,  повидимому,  не  видитъ  возможности  изб^Ьжать  и  дальн^Ьйшаго  рас- 
паден]я  ея.  Распадеше  зто  сделалось  т^ъ  бол^^  в'Ьроятнымъ  съ  тЪхъ 
поръ,  вавъ  въ  судьбахъ  Бвропн  стали  играть  такую  видную  роль  два 
велиБихъ  принципа:  принципъ  нащональностей  и  принципъ  народваго 
самоуправлешя.  Эти  принципы,  повидимому,  должны  найти  особенво 
частое  прим^нен1е  въ  европейскихъ  провинщяхъ  Турщн;  они  безъ  оо- 
мн^Ьн1я  быстро  разовьются  въ  зтихъ  провинц1Яхъ,  и  произведутъ  таиъ 
не  малое  Д'Ьйствхе,  потому-что  въ  этихъ  провинц1яхъ  можно  найп 
не  мало  нащональностей,  воторыа  сохранили  свои  племенная  особен- 
ности, не  смотря  на  в'Ьвовой  гнетъ,  подъ  воторнмъ  онЪ  находились. 
Духъ  нацюнальной  особенности  пробудился  одновременно  во  всЬхъ 
дтихъ  провинц1Яхъ,  и  ихъ  обитатели,  повидимому,  твердо  р^Ьшились  до- 
биться своихъ  правъ  въ  области  гражданской,  политической  и  рели- 
г1озной.  Въ  этихъ  ув^крешяхъ  заключается  весьма  много  справздли- 
ваго,  и  государственные  люди,  управляющхе  Австр1ей,  повидимому, 
убедились  въ  справедливости  ихъ.  Они  вс^Ь  согласны  въ  томъ,  что 
оттоманская  имперхя  осуждена  на  постепенное  распаден1е,  которое 
подъ  конецъ  должно  повести  ее  къ  окончательной  гибели.  Западная 
Европа  не  должна  допустить  того,  чтобы  при  этомъ  распадешн  ея 
Росая  осуществила  свои  честолюбивыя  намЪрешя.  Эта  опасность  мо- 
жетъ  быть  устранена  только  посредствомъ  прочнаго  и  твердаго  союза 
Австрш  и  Франщи.  ОтдЪливппяся  отъ  Турщи  небольш1я  греко-ела- 
ВЯНСВ1Я  государства  на  Балканскомъ  полуострове  были  бы  въ  сущно- 
сти не  что  иное,  вакъ  вассальный  владЪн1я  Россш,  и  тавимъ  образомъ 
власть  Россш  распространялась  бы  на  всю  обширную  и  богатую  страну, 
населенную  многочисленннмъ  хриспанскимъ  населешемъ,  страну,  ко- 
торая омывается  Адрхатическимъ,  Средиземнымъ  и  Чернымъ  моремъ, 
орошается  Дунаемъ  и  другими  значительными  р'Ьвами.  Тогда  Росск 
окружала  бы,  посредствомъ  вассальныхъ  влад'ЬнШ,  т^Ьсннмъ  поясомъ 
значительную  часть  австрхйскихъ  влад1^шй,  и  угрожала  бы  немалою 
опасностью  Итал1и  и  всей  западной  Европе.  Подобный  непредусмо- 
трительный образъ  дЪйствШ  рЪзко  противор'Ьчилъ  бы  той  предусмо- 
трительной и  осторожной  политике,  которая  повела  къ  войнф  1863 — 
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1856  годовъ,  и  уничтобвиш  бы  веЪ  плоды,  прюбрЪтенные  этой  войною. 
Восточный  вопросъ  достигъ  въ  настоящее  вреиа  такой  точки,  что  онъ 
по  необходимости  долженъ  обратить  на  себя  внимаше  Франщи  и  Ав- 
стрш.  Неоохн^Ьнно,  что  во  время  вадьцбургскнхъ  сов^Ьщашй  приняты 
бшш  рЪшешя  по  восточному  вопросу,  сообразныя  съ  интересами  Фран- 
щи и  Австрш.  НеивбЪжное  распадеше  оттоманской  имперш  даетъ  Ав- 
стрш  возможность  найти  вознаграждевхе  за  тЬ  потери,  который  она 
донесла  во  время  прошлогодней  войны».  (Мы  зам^тимъ  зд'Ьсь  кстати, 
что  мнопе  придавали  этой  статье  газеты  «Доигпа!  Лев  БёЬа(8»  оффи- 
цдальный  характеръ,  и  видели  въ  ней  выражеше  мнЪшй  барона  Бей- 
ста  и  австрхйскаго  посланника  при  французскомъ  правительств^^  князя 
Меттерниха.) 

Этимъ  мы  закончимъ  нашъ  очеркъ  перваго  пятидесятил:Ьт1я  вос- 
точнаго  вопроса.  Мы  видимъ  такимъ  образомъ,  что  послЪ  полув^ко- 
ваго  существованк  этого  вопроса,  посл^Ь  упорной  дипломатической 
борьбы  за  дипломатическое  преобладанхе  въ  Еонстантинопол:Ь,  послЪ 
потоковъ  крови,  пролитыхъ  для  защиты  независимости  и  неприкосно- 
венности Турцш,  посл:Ь  потоковъ  чернилъ,  пролитыхъ  съ  тою  же  цЪлью, 
поел!  яздашя  мноавества  фирмановъ,  имФющихъ  ц'Ьлью  опред'Ьлеше 
<ушошев1й  хрпст1анъ  къ  мусульманамъ,  и  посл:Ь  заключбн1я  множества 
тракгатовъ,  имЪющихъ  во  виду  ту  же  ц-бль,  равно  какъ  и  обезпече- 
ше  независимости  Турщи— самые  ревностные  и  преданные  друзья  Тур- 
щи  принуждены  произнести  надъ  ней  самый  строг1й,  безапеллящонный 
приговоръ,  въ  которомъ  они  громко  провозглашаютъ  полную  неспо* 
собноеть  ея  къ  перерожденш.  Мы  видимъ,  что  союзники  Турцш,  рев- 
ностно старавшхеся  спасти  ее  отъ  русскаго  вл1ян1я  и  ввести  ее  пол- 
ноправнымъ  членомъ  въ  семью  европейскихъ  государствъ,  упорно  до- 
кавывавш1е,  что  «больной  челов'Ькъ»  вовсе  не  боленъ,  и  можетъ  еще 
совершенно  окр'Ьпнуть  и  оживиться,  теперь  сами  пришли  уже  къ 
тому,  что  совещаются  о  разд^лЪ  наследства  поел!  «больного  человека»- 

Такъ  оканчивается  первое  пятидесятилетхе  восточнаго  вопроса,  и 
неужели  тотъ  новый  першдъ  восточнаго  вопроса,  который  откры- 
вается предъ  нами,  будетъ  не  менЪе  продолжителенъ?  111г. 


КОРРЕСПОНДЕНЦМ  И  ЗАМФТКИ. 
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Лисмю  второе  гш  Да^^шюа. 

Нужно  сд^ать  только  несколько  шаговъ,  чтобн  отъ  ф1Мшцу8свой 
школн  живописи  перейти  въ  англхйскую  школу.  Во  Францш,  за  от- 
сутствхеиъ  серьезной  мысли  въ  искусств'^,  мы  налии,  по  крайне  мЪрА, 
много  чувства,  много  вкуса,  гращи  и,  ко  всему  дтому,  хорошую  тех- 
нику. Не  нужно  искать  ничего  подобнаго  у  англичанъ.  Тажелнй  и  рш* 
счетливый  нхъ  характеръ  какъ  нельзя  бол^  сказался  въ  ихъ  аскус- 
ств^Ь,  если  можно  назвать  искусствомъ  почти  безвкуше,  вксцентрнч- 
ность,  негармоническую  см^ь  всевозможннхъ  красокъ.  Мнопе  хотмтъ 
вид:Ьть  въ  этой  школЪ  как1е-то  неизвестные  задатки,  принимая  ш 
оригинальность  то,  что  правильнее  было  бы  назвать  полнымъ  отсут» 
ств1емъ  эстетическаго  чувства,  пониман1я  красоты.  Съ  легкой  руки 
талантливаго  человека  прошлаго  стол^1я  Вильяма  Гогарта,  отца  ан« 
ГЛ1ЙСК0Й  школы,  все  англичане  набросились  преимущественно  на 
жанръ,  схватились  за  реализмъ,  но  Гогартовъ  меац;у  ними  нашлось 
немного.  Главное  стремлеше  современной  англхйской  школы  —  во  чт 
бы  то  ни  стало  обратить  на  себя  внимаше  публики  и  ч^мъ  бы  то  ни 
было.  Чтобы  достигнуть  своей  цЪли,  они  преимущественно  внбм- 
раютъ  сильный  краски,  рЪзше  тоны,  кидаюпцйся  въ  глаза  колорнтъ, 
но  при  этомъ,  къ  несчастью,  позабываютъ,  что  сильныл  краски,  коло- 
рнтъ не  состоятъ  въ  томъ,  чтобы  набросать  рядомъ  авелтый,  синий, 
оранжевый,  голубой,  красный  и  друг1е  цвета;  нужно  гармоничное  от- 
ношен1е  тоновъ  между  собою,  ихъ  единство,  ихъ  связь.  Но  че» 
ниже  обпцй  уровень,  темъ  за-то  больше  выдаются  отдельный  произво* 


♦)  Ся.  ввше,  I.  П,  отд.  У,  стр.  80  —  94. 
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двВ1Я|  аа  хоторшш  недъая  не  пртввать  бохЬе  нл  мен^№  серьбвнаго 
залавта.  Въ  англЕШскую  школу  попали  три  или  четыре  картины,  на 
хоторыхъ  нельзя  не  обратить  внимашд:  въ  нихъ  есть  много  и  истин- 
наго  коыизха  и  юмора.  Я  прежде  всего  назову  дв'Ь  картины  Николя: 
«Плата  ва  наехъ  дома»,  и  потомъ  «Школьный  учитель  и  мальчикь». 
Въ  первой  В8Ъ  этихъ  картинъ  представлена  вероятно  контора,  за 
которою  сидятъ  два  господина,  одинъ  изъ  нихъ  внимательно  чи- 
ямтъ  карандашъ,  другой  съ  перомъ  въ  зубахъ  что-то  читаетъ,  у 
стола  расположено  несколько  фигуръ,  изъ  которыхъ  особенно  хороша 
одна,  изображающая  собою  англ1йскаго  «кулака»,  достающаго  изъ  кар- 
мана кошелекъ.  Разбирая  эту  картину  по  мелочамъ,  въ  ней  находишь 
бездну  прекрасно  выполненныхъ  подробностей.  Болоритъ  ея  очень 
хорошъ,  безъ  всякнхъ  претензМ  на  какую  -  то  оригинальность,  безъ 
черннхъ,  синихъ  или  лиловыхъ  пятенъ.  Другая  его  же  картина  пока- 
аываетъ  всю  прелесть  англ1йскихъ  нравовъ:  на  стулЬ  сидитъ  тотъ 
самый  господинъ,  который  въ  первой  вартинЪ  достаетъ  кошелекъ, 
съ  тЬмъ  же  выражев1емъ  и  почти  въ  той  же  поз^Ь,  держа  въ  одной 
рук11  розгу ;  предъ  нимъ  стоитъ  мальчишка,  сконфуженный,  покрас- 
в'Ьвшхй,  и  съ  привычнымъ  страхомъ  дожидаюпцй  экзекуцш.  Другой 
англ1йск1й  художникъ,  УД0СТОИВШ1ЙСЯ  медали,  это — РЫгрре  СоЛЛегаю, 
Онъ  тоже  внставилъ  дв%  картины :  «Англ1йское  посольство  въ  Па- 
риже во  время  Вареоломеевсвой  ночи»  и  «Высокая,  благородная  и 
могущественная  дама»  Въ  первой  вартин'Ь  очень  хорошъ  весь  второй 
планъ,  эти  Т0ЛПЯЩ1ЯСЯ  у  овна  фигуры,  на  лицахъ  которыхъ  очет 
мирно  переданъ  и  страхъ  и  ужасъ.  Передн1й  планъ  картины,  на  ко- 
Форомъ  выведены  три  женпщны,  изъ  которыхъ  одна  сидитъ  на  креслЬ, 
другая  на  вол^Ьнахъ  спрятала  свою  голову  у  ея  ногъ,  и  третья  смо- 
тритъ  на  д^квушку,  стоящую  на  волЪняхъ,  нравится  меньше:  ихъ  лица 
холодны,  не  оживлены;  онЪ  составляютъ  слишвомъ  р1^к1й  контрастъ 
мужчинамъ,  стоящимъ  позади.  Хотя  должно  сказать,  что  головки  ихъ 
написаны  очень  хорошо.  Навонецъ,  налево  у  дверей  отличная  го- 
ловка встревоженнаго  старика,  но  она  портится  фигурою  д'Ьвушви, 
которая  жмется  къ  нему,  фигурою,  поставленною  слишкомъ  въ  ака- 
демическую позу.  Другая  картина  хорошо  передаетъ  придворную 
сцену:  и  старые  и  молодые,  все  сгибаетъ  свою  спину  и  низко  кла- 
няется проходящей  могущественной  дам:Ь  —  маленькой  д^вочкФ.  Кар- 
тина эта  и  скомпанована  и  выполнена  очень  интересно.  Посл*Ь  этихъ 
двухъ  именъ,  можно  назвать  еще  автора  маленькой  картины  «Внзовъ 
на  дуэль»,  ОгсксигЛвоп'а,  въ  которомъ  есть  много  комичности,  да  еще 
Ке1И;оп'а,  давшаго  большую  прекрасную  акварель.  Вотъ  и  все!  За 
■сключешемъ  этихъ  трехъ  -  четырехъ  картинъ,  вся  англШская  школа 
представляетъ  одну  неестественность,  крикливость  врасокъ  и  экспрес- 
еМ,  отъ  которыхъ  хочется  бежать  и  б^^ть. 


74  вФогапъ  пропн. 

Въ  0№(Л  залА  съ  англ1йскою  янвописью  пом^щеин  и  проиаваде- 
Н1Я  Америки.  Мезвду  ними  есть  много  сходства:  и  тутъ,  кавъ  и  въ  Ая- 
ГЛ1И  есть  дв'Ь-три  интересннд  вещи.  Я  прехде  всего  назову  эффект- 
ные пейзажи  Ч^ча  (СЬигсЬ),  изъ  воторнхъ  одинъ  изображаетъ  собою 
Шагару.  Вода,  радуга,  пЪна,  воздужъ — все  это  передано  очень  живо. 
Точно  также  есть  интересъ  въ  вартинахъ  Люпзоп'а^  берущаго  сюжета 
изъ  жизни  черннхъ;  закЬтимъ  еще  картину,  которая  неизвестно  вакъ 
попала  въ  ату  среду^  картину,  въ  которой  есть  мно1^о  чувства  и  правда:, 
она  написана  Лембденомъ  (ЬашЪсИп).  Въ  большой  комнат1^  на  цювати 
лежитъ  умершая  женщина,  вся  въ  б'Ьломъ,  и  на  трупъ  ея,  въ  ея  груди 
прилалъ  въ  отчаянш  бжттА  ей  челов'Ькъ.  Сцена  эта,  которая  легко 
могяа  перейти  въ  мелодраму,  передана  такъ  просто,  такъ  естественно, 
что  поневоле  производитъ  впечатляюще.  И  письмомъ,  и  въ  особенности 
своимъ  тономъ  ота  прочувствованная  вещь  выдается  изъ  всего  осталь- 
ного, которое  я  очень  радъ,  что  могу  наконецъ  оставить. 

Пройдя  Египетъ,  Турщю,  живопись  которой  крайне  интересна 
по  своему  допотопному  состоянцо,  входишь  наконецъ  въ  небольшк 
двЪ  залы,  въ  которыхъ  можно  отдохнуть  после  тяжелой  эксцентрич- 
ности. Залы  эти  принадлежать  Итал1и,  которая  каждый  день  вдк- 
хаетъ  въ  себя  новую  жизнь,  чтб  какъ  нельзя .  лучше  доказывается 
выставкой  ея  художественнаго  отдела.  Зд^сь  видно  стремленхе  въ 
тому  высокому  искусству,  которое  не  сказывается  во  Франц1и,  и  кото- 
раго  не  нужно  искать  въ  Англш,  къ  искусству,  воодушевленному 
идеею,  мыслью,  на  которомъ  отзывается  и  богатая  фантазвя,  и  лони- 
ман1е  человЪческихъ  страстей.  Современная  итальянская  школа,  на- 
сколько ее  можно  судить  по  Выставк*!,  реальна,  но  заслуга  ея,  меЛ 
кажется,  именно  заключается  въ  томъ,  что  она  показываетъ  собою, 
ч^мъ  долженъ  быть  этотъ  реализмъ  въ  искусств'^.  Она  громко  гово- 
ритъ,  что  реализмъ  нисколько  не  заключается  въ  фотографш,  раб- 
ской копировкб  обыденной  жизни,  что  далеко  не  все  въ  этой  яшзни 
заслуживаетъ  передачи,  что  въ  этой  жизни  нужно  выбирать  только 
то,  что  пропитано  мыслью,  сильнымъ  чувствомъ  и  страстью.  Задача 
художника-реалиста — это  уловить  и  изобразить  такое  явлеше,  которое 
захватывало  бы  собою  и  передавало  какую-нибудь  цЯ^ю  сторону 
жизни  народа  или  вообще  человека,  чтобы  въ  картин-Ь  его  бнлъ  ка- 
кой-нибудь обпцй  интересъ,  кром'Ь  интереса  исполненк.  Въ  большей 
части  итальянскихъ  картинъ  мы  именно  видимъ  ту  мысль,  которую 
мы  такъ  рЪдко  встречали  во  французскомъ  отд-Ьл^Ю.  Ташя  три  имени 
какъ  Уси^  Морелли  и  Фаруфини,  должны  были  бы,  кажется,  заставить 
замолчать  тЪхъ,  которые  утверждаютъ,  что  въ  итальянскомъ  отд^Ьле- 
нш  н'Ьтъ  ничего  зам^чательнаго.  Большая  картина  Уси,  который  по- 
лучилъ  почетную  медаль,  представляетъ  «Изгнаи1е  флорентинскаго 
князя».  На  первомъ  план'Ь,  на  кресд'Ь  сидитъ  въ  красномъ  од&1нш 
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изгоняеннй  князь  съ  перомъ  въ  рукахъ,  около  него  на  стод^Ь  отре- 
чеше,  которое  онъ  должеиъ  подписать.  На  лицЪ  его  вырааваетса  очень 
живо  безпокойство,  страхъ,  какое-то  раздумье;  видно,  что  онъ  не  мо- 
океть  решиться,  что  внутри  его  куется  какой-то  планъ,  ножеть  бить 
ведехда  спасешя  или  надшда  обмануть  народъ.  Около,  съ  зам'Ьча- 
тельно  сильнымъ  выраженхемъ,  стоить  простолюдииъ,  съ  перевязанной 
головой,  можетъ  быть  только-что  получивипй  рану,  и  съ  чисто-итальдн- 
скомъ  жестомъ — об'Ьими  руками  на  воздух'Ь — уб'Ьждаетъ  его  скорей 
подписать  и  вмФстЬ  грозитъ  ему.  Налево  отъ  князя  стоять  различные 
вельможи,  стоятъ  молча,  ожидая  его  рЪшешя.  На  дпцахъ  ихъ  напи- 
сано: «Ну  что  же,  скор-Ьй,  подписывай,  настала  минута  расплатиться 
тебЪ  за  веЬ  твои  злод'Ьяик».  Позади,  со  вс^хъ  стороиъ,  народъ  вры- 
вается, бЬз&вть  въ  ярости,  въ  злоб-Ь;  несколько  солдатъ,  чувствуя 
свое  безсил1е,  не  смЬютъ  даже  удерживать  его.  Когда  смотришь  на 
эту  картину,  такъ  и  кажется,  что  вотъ  пришла  минута,  минута,  когда 
народъ  набросится  на  этого  князя,  кажется,  что  все  задвигается, 
П0СЛНП1ИТСЯ  сейчасъ  крикъ,  шумъ,  радость  торжествующей  толпы. 
ВсЬ  выражешя,  всЬ  позы,  движешя,  вся  драма,  трагед1Я  передана 
съ  такою  жизнью,  съ  такою  правдою,  съ  такою  удивительною  в^Ьр- 
ностью,  что  въ  недоум'Ьн1И  спрашиваешь  себя:  отчего  все  притихло, 
что  значить  вто,  что  всЬ  люди  остановились  въ  одной  позЪ,  отчего 
не  раздается  въ  самомъ  кклЬ  ни  одного  крика.  Это  прекрасное 
изображеше  одной  изъ  самыхъ  сильныхъ  челов^Ьческихъ  страстей, 
сильно  разгоравшейся  политической  страсти,  выполнено  какъ  нельзя 
лучше;  можно  см'&ло  сказать,  что  челов^къ,  написавшхй  такую  кар- 
тину, понимаетъ  значеше  искусства;  онъ  понимаетъ,  что  въ^  осно- 
ванш  его,  его  краеугольнымъ  камнемъ  должна  быть  мысль,  идея. 
Другая  картина,  предъ  которой  я  останавливаюсь  съ  большою  лю- 
бовью, принадлежитъ  Морелли.  Въ  св'Ьтлой  комиатЬ  сидитъ  посре- 
дине Тассо,  который  въ  одной  рукЪ  дёржитъ  исписаннный  листь  бу- 
маги, другою  д'Ьлаетъ  спокойный  жестъ.  Онъ  весь  погруженъ  въ  свое 
чтете,  на  лиц'Ь  его  выражается  полное  поэтическое  вдохновеи1е;  ви- 
дно, что  онъ  ничего  больше  не  видитъ,  ничего  не  слышитъ,  онъ  по- 
глощенъ  только  плавными,  звучными  и  сильными  стихами.  Напро- 
тивъ  него,  въ  креслФ,  полулежитъ  молодая  хорошенькая  девушка,  го- 
лова ея  покоится  на  подушке;  по  ея  виду  всягай  сейчасъ  угадаетъ, 
что  въ  ней  кроется  какая-то  злая  бол4знь.  Она  смотритъ  на  полу- 
раскрытый, говорящ1й  ротъ  Тасса,  и  смотритъ  съ  такою  ясностью, 
съ  такою  грустною  улыбкою,  что  не  нужно  и  прибавлять,  что  она 
влюблена  въ  него.  Ея  глаза  говорятъ  точно :  «всю  жизнь  хотЬла  бы 
такъ  остаться  и  слушать  и  смотр'Ьть  на  тебя»,  а  между  тЪмъ  жизнь 
уб4гаетъ  отъ  нея.  У  окна  сидитъ  другая  молодая  д-Ьвушка,  которая 
вес  забыла,  которая  ничего  не  понимаетъ,  кромЪ  одного:  около  нея 
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Тасоо,  котораго  она  боготворить!  Чтб  ей  ва  дЬло  до  чтен1а,  до  еп- 
ховъ,  до  всЪхъ,  которые  сидяФъ  въ  комнатЪ:  она  смотритъ  на  вдох* 
новеннне  глаза  Тасса,  и  она  сповойна  и  счастлива.  Почти  варавкЬ 
съ  Тассокъ,  чуть-чуть  позади  сидитъ  третья  д^^вушка,  и  яанражеввОу 
внимательно  слушаетъ  его,  стараясь  не  проронить  ни  одного  схова. 
Въ  этой  простой,  повидимому,  вартинФ,  простой  по  своему  содержашю, 
разлито  столько  поэзш,  тавъ  глубоко  захвачена  эта  в^Ьчная  въ  чело- 
вЬгЛ  струна,  эта  безсмертная  страсть,  это  сильное  живое  чувство  — 
любовь,  что  она  долго  не  позволяетъ  свести  съ  нея  глазъ,  отойти  отъ 
нея,  подумать  о  чемъ- нибудь  другомъ.  Воздухъ  въ  этой  картине  до 
того  прозраченъ,  св'Ьтъ,  падающ1й  на  Тасса,  до  того  живЪ;  во  всЬхь 
этихъ  фигурахъ  столько  плоти  и  крови,  столько  жизни,  все  тахъ  еехе- 
ственно,  тавъ  просто,  что  вгляднваясь  пристальнее,  внимательнее,  хо- 
чется самому  подойти  къ  нимъ,  н  опуститься  на  перввй  попавнпйса 
стулъ  и  самому  послушать  этого  вдохновеннаго  поэта.  Я  не  гово^ 
ухе  о  пгарокой  кисти' Морелли,  объ  его  красвахъ,  рисунгЬ,  объ  об- 
щемъ  тоне  картины  —  все  это  прекрасно.  Третья  картина,  которая 
выделяется  изъ  общаго  уровня  итальянсваго  отделешя,  представляетъ 
собою  «Магаавеля  и  Цезаря  Бордапа»,  Фаруфини.  Чтб  можетъ  бнть 
типичнее,  лучше  этой  полусолдатской  деспотической  фигуры  Бордх1а| 
который  сидитъ  подбоченившись,  съ  протянутыми  ногами  и  слушаетъ 
напротивъ  него  въ  скромной  позе  сидящаго  Мак1аБеля.  Еакъ  умно, 
какъ  удачно  это  сопоставлеше  разума  и  произвола,  одного  едва  певво* 
ляющаго  себе  возвысить  голосъ,  униженнаго,  другого  —  торжествую- 
щаго,  господствующаго  и  вместе  съ  темъ  ограниченваго.  Обе  эти  фи- 
гуры написаны  очень  хорошо,  выражен1я  ихъ  просты,  безукоризнеивв, 
въ  ихъ  позе,  посадке,  во  всей  компановке  картины  столько  ловкося» 
столько  понимашя,  умешя,  столько  наконецъ  оригинальности,  само- 
бытности, что  за  авторомъ  ея  нельзя  не  признать  серьбзнаго  в  боль* 
шого  таланта.   Все,  въ  чемъ  мне  кажется  можно  упрекнуть  Фц^у- 
фини,  это  то,  что  картина  его  несколько  темна,  что  изъ  большого 
окна  его  комнаты  должно  бы  выходить  больше  свЬта.  Если  я  вазвалъ 
только  этихъ  трехъ  художнивовъ,  то  изъ  этого  не  следуетъ  заклю- 
чать, что  кроме  нихъ  въ  итальянсхомъ  отделе  никто  не  заслуживаеп 
вниман1Я;  напротивъ,  то,  что  именно  особенно  пр1ятно  поражаетъ  здесь, 
это — ^видеть  довольно  ВЫС0К1Й  общ1й  уровень  школы.  Кроме  упмяну* 
тыхъ  картинъ  есть  еще  несколько  вравне  интересныхъ.  Я  обращу 
вниман1е  на  картину  Вивг:  «Тассо  и  вардиналъ  Альдобрандвни  В1ъ 
монастыре  Са  Онуфр1я  въ  Риме*.  Вообще  нужно  сказать,  что  Торк- 
зато  Тассо  повидимому,  одна  взъ  любямыхъ  историчесвихъ  фигуръ 
итальянскихъ  художнивовъ.  Кроме  этой  картивы  есть  еще  одна  недо- 
конченная картина,  представляющая  сумашедшаго  Тасса.  Небольшая 
картина,  которая  останавливаетъ  на  себя  весьма  справедлвво  внммаиве 


ш/бшшяа^  вредстаыяетъ  сцену  ивъ  инвввзвще.  Ояа  очень  проста  по 
Ж01Ш08ШЦИ:  три  монаха  разговарнваютъ  между  собою,  четвертнй  стоить 
у  стола  и  спокойно,  съ  святою  кротостью,  смотрнтъ  на  лежащаго  въ 
другемь  твщк  комнаты  стнснутаго  въ  какой-то  инструментъ  овро- 
вавлениаго  челов'Ька.  Этотъ  контрастъ  наслаждающагося  спокойств1Я  и 
страагааго  страдан1я  дЫствуетъ  очень  сильно,  не  смотря  на  то,  что 
МО  мсполневш  эта  картина  совсФмъ  не  зам^^чательна.  Вещь  эта  при- 
иадлежвтъ  Гота.  Недалеко  отъ  нея  стоить  картина  Еосо$г^  очень 
свльиад  но  красвамъ:  «]ВСатерина  Медичи  заставляетъ  подписывать 
Карла  IX  лримавъ  ВареоломеевсвоА  ночи».  Вь  голов'Ь  Катерины  Ме- 
Х'си  много  вкспрессш.  Тутъ  же  очень  недурная  вещь  Мголы:  она 
ивображаетъ  Плавта,  читающаго  свое  сочинеше  вь  римсвихь  баняхъ. 
Во  всФхъ  поаахъ,  Д1щжегаяхь,  лицахь  бездна  простоты,  правды,  ко- 
шгама.  Не  могу  не  упомянуть  еще  жанриста  1пйипо^  въ  воторомъ  есть 
МЕМОГО  чувства;  потомъ,  очень  удачны  пейзажи  Тсйгеги  Вообще  нужно 
схавать,  что  кромЪ  одной  или  двухъ  картинъ  р'Ьшительно  негодныхъ, 
въ  втальянсвомъ  отд-бл-Ь  в:Ьтъ  почти  вещи,  которая  не  заключала  бы 
мь  себЪ  чего-нибудь  интересваго;  если  про  многое  нельзя  сказать  хо- 
рошо, то  про  малое  толке  можно  р-Ьшиться  произнести  слово:  дурно, 
^анцузсвое  отд'Ьлеше  живописи  значительно  выше  итальянсваго  вь 
техвичесвомъ  исполнеши,  но  Италдя  за -то  двадцать  разъ  выкупаеть 
эту  технику,  тою  мыслью,  идеею^  безь  которой  невозможно  всякое 
двшвен1е  искуства  эцередъ.  Воть  отчего,  оставляя  итальянское  от- 
дфлеше,  выходя  изъ  неболь^пой  залы,  гд'Ь  собраны  Морелли,  Уси  и 
Фаруфиви,  естественно  задаешь  себ-Ь  вопрось:  не  наступить  ли  въ 
Италш  и  для  искусства  та  эпоха  возрожден1я,  къ  котором^  стремится 
она  въ  нолитическомь  отношеши? 

Рддомь  съ  итал1янскимь  отд-Ёлешемь  живописи  находится  русское, 
которое  съ  большимъ  достоинствомъ,  съ  большою  честью  выдерживаеть 
это  опасное  соседство.  Масса  иностранцевь,  вступая  въ  русское  ху- 
дожественное отд^ленхе,  и  оглядываясь  во  всЬ  стороны,  должна  быть, 
ми1  кажется,  несколько  поражена,  и  внутреннШ  голось  долженъ  быль 
шептать  нмъ:  «вавь!  неужели!  возможно  ли,  чтобы  эти  картины  были 
двсаны  северными  варварами?  гЬми  самыми,  воторыхь  мы  желаемь 
внд'Ьть  оттиснутыми  въ  Аз1Ю?»  Удивдеше,  въ  самомь  Д'Ьл'Ь,  большое, 
русская  зала  полна  народомь!  Вм'Ьсто  ожидаемой  мазни  они  увид'Ьли 
оц^ьбзныя,  сильно  прочувствованный  произведешя,  вм'Ьсто  маляровъ 
они  (стрЪтили  не  мало  талантливыхь ,  отличныхь  художниковь. 
Сильно  должно  быть  предуб&Бдеше  противь  искусства  въ  Россхи, 
если  гЬ,  которые  хотя  н'Ьсволько  внимательно  останавливаются  пе- 
редъ  русскими  картинами,  могли  оставить  залу,  сохравивъ  прежнее, 
ми  на  чемъ  неоснованное  мн'Ьнхе.  Исвренше  и  честные  ц'Ьнители  ис- 
кусства должны  по  всей  справедливости  сказать,  что  русски  художе- 
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ственный  отд4лъ  нисколько  не  отстаетъ  отъ  общаго  уровня  еврсшей- 
скаго  искусства,  и  что,  напротивъ,  русское  искусство  нногямъ  н  1Ш0- 
гимъ  выше  напр.  такого,  какъ  англхйское. 

Картина,  предъ  которой  больше  всего  толпится  народу,  кщ^тява, 
которой  воздаютъ  такую  справедливую  и  должную  хвалу,  нринедле- 
житъ  талантливой  кисти,  къ  несчастхю,  слишкомъ  рано  утраченваго 
ваий  художника  Флавицкаго.  Я  не  стану  описывать  этой  цолной  драмахя- 
ческаго  интереса  фигуры  княжны  Таракановой,  которая  со  страхомъ  слн- 
шитъ  незнакомый  дик1й  шумъ  подымающейся  воды,  предъ  глазами  кото- 
рой предстало  грозное  зр4лище:  она  слышитъ  какъ  бушуютъ  волны,  она 
видитъ  какъ  черезъ  полъ,  черезъ  узкое  окно  ея  узкаго  жилища,  каземаю 
АлексЬевскаго  равеллина,  врывается  п^Ьнящаяся  водянад  масса,  и  какъ 
стремглавъ  подымается  и  приближается  она  къ  ней.  Объятая  ужасомъ, 
инстиктивно  она  вскакиваетъ  на  свою  кровать,  но  силы  оставляютъ  ее, 
она  едва  стоитъ  на  ногахъ,  въ  ея  воображеши  рисуется  близкая  уже 
мучительная  смерть,  она  иснытываетъ  самый  страшныя  муки,  она  пере- 
ходитъ  черезъ  предсмертную  тяаселую  агон1ю.  А  вода  все  подЕмавкя 
и  подымается.  Безсильно  опустила  она  свои  руки,  на  лиц!Ь  ея  вира- 
жается  нЪмой  ужасъ,  нЪмое  страданхе;  еще  одно  мгновенхе,  и,  кажется, 
что  вотъ  раздастся  сейчасъ  глухой  плескъ  воды,  принявшей  ночхи 
безжизненное,  безчувственное  тЬло.  Все  ищетъ  спасенк,  и  ничто  не  на- 
ходить его;  дв^,  три  крысы,  выползш1Я  изъ  щелей,  и  тЬ  карабкаю1€м 
на  кровать,  но  вода  покрнваетъ  уже  и  ее.  Нужно  было  имЪть  много 
чувства,  много  силы,  много  таланта,  чтобы  выполнить  такую  задачу, 
не  впавъ  въ  фальшь,  мелодраму,  неестественность.  Флавяцк1й  достигъ 
своей  ц'Ьли  —  трагед1Я  полна.  Съ  драматическимъ  сюжетомъ  какъ 
нельзя  бол^Ье  гармонируетъ  и  тонъ  картины,  въ  которой 'все  хорошо; 
и  письмо  и  сильныя  краски,  не  говоря  уже  о  мастерской  комнозицш. 

Другая  выдающаяся  картина,  это— «Тайная  вечеря»  г.  Ге,  слнпшигь 
известная  въ  Россш,  чтобы  нужно  было  о  ней  г<юорить.  Если  6а  м 
нашлось,  что  сказать  противъ  н'Ькоторнхъ  частей  композицш,  нротивъ 
постановки  в^которыхъ  фигуръ,  какъ  напр.  Св.  1оанна,  противъ,  мо- 
жетъ  -быть,  слишкомъ  чернаго  пятна,  изображающаго  1уду,  нротивъ 
рисунка,  вообще  противъ  технической  стороны,  за -то  со  стороны 
мысли,  идеи,  силы  ея  передачи  на  полотно,  оригинальности,  пронз- 
ведеше  это  остается  безукоризненнхагь.  Зд'Ьсь,  на  Всем1рной  Выставке, 
среди  всЪхъ  другихъ  картинъ,  заимствованныхъ  изъ  священной  нсторш, 
картинъ,  на  которыхъ  ц'Ьликомъ  лежитъ  традицш,  картина  г.«Ге  осо- 
бенно выдается.  Отрешиться,  сбросить  съ  себя  иго  прошедшаго,  раз- 
делаться съ  традиц1ей,  рука  которой  такъ  тяжела,  представить  великую 
фигуру  Христа,  тотъ  моментъ,  который  все,  начиная  съ  Леонарда-да- 
Винчи,  Рафаэля  и  другихъ  мастеровъ,  изображали  более  или  жевДе 
одинаково,  отнестись  ко  всему  этому  иначе,  самобытно,  яо^своему,  нова- 
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зать  на  такохъ  сюхетЪ  всю  разницу,  все  разстоаше  шхсли  отъ  ХУ 
до  XIX  столАтш,  это  большая  заслуга,  это  прнзнакъ  серьёзнаго  и  силь- 
наго  таланта,  которому  охотно  прощаются  некоторые  техническхе  недо- 
статки. Оригинальность,  своебразность,  глубина  мысли  не  встр'Ьча- 
ютея  на  каждомъ  шагу;  качества  же  эти  слишкомъ  р'Ьдви,  чтобн  не 
указывать  настойчиво  на  нихъ  тамъ,  гд^Ь  они  попадаются. 
*  Говоря  объ  историческихъ  художникахъ,  мы  должны  сказать  еще 
о  двухъ:  гг.  Зимле]^^  и  Якоби.  Г.  Зимлеръ  выставилъ  двЪ  картины, 
представляющхя  собою  совершенный  контрастъ;  въ  одной:  «Смерть  Вар- 
вары Радзивидлъ» ,  жены  польсваго  короля  Сигизмунда- Августа, — есть 
столько  же  хорошаго,  сколько  дурного  въ  другой  его  картин^Ь,  пред- 
ставляющей польскую  королеву,  которая  клянется  въ  своей  невинно- 
сти. Техническое  исполнен1е  «Смерть  Варвары  Радзивиллъ»  см^Ьло  можно 
назвать  хорошииъ;  что  же  касается  чувства,  влитаго  въ  эту  вещь,  то 
оно  удовлетворяетъ  только  на  половину.  Въ  голове  умирающей  или 
вЪркЬе  умершей  женщины,  которая  лежитъ  на  постели,  есть  много 
интереса,  на  лиц'Ь  ея  отражается  только-что  улегЬвшая  жизнь,  пре« 
кративш1яса  наконецъ  страдан]я.  Художникъ  положвлъ  въ  нее  столько 
чувства,  что  у  него  почти  не  хватило  его  на  другую  фигуру,  мужа 
эт<А  женщиМы,  который  сидитъ,  скрестивши  свои  руки,  на  ея  кроватА 
Эта  вторая  фигура  своимъ,  н'Ьсколько  неестественннмъ  выражешемъ 
портить  то  сильное  впечатлШе,  которое  пронзводитъ  главное  лицо 
картины.  Во  второй  его  вещи  н^Ьтъ  за-то  ничего  хорошаго:  вместо 
людей  стоять  каия-то  деревянныя  фигуры,  написанння  крайяе-сухо, 
краски  веЬ  как1я-то  мертвыя,  композицк  вялая,  скучная.  Хорошимъ 
художнихомъ  Зимлеръ  снова  выказывается  въ  одномъ  женскомъ  пор- 
трет-Ь,  исполненномъ  очень  хорошо,  какъ  въ  рисунк'Ь,  такъ  и  въ  иясьжЬ. 
Картинь  г.  Якоби  ва  выставке  двФ.  Одна,  которая  была  уяве  въ 
Петербурге,  которой  всЪ  отдали  должную  справедливость,  зто  «Смерть 
Робеспьера»  другая,  которая  выставлена  въ  первый  разъ:  «Еардиналъ 
Гизь».  Я  не  знаю,  чт5  можно  было  бы  сказать  противъ  первой.  Еомпо- 
зищя,  экспрессш,  кр&ски,  тонъ  все  хорошо  въ  этой  картин'Ь,  все  облн- 
чаеть  въ  художнике  энергическШ  талантъ.  ВсЬ  позы,  всЬ  движешя 
носятъ  на  себЬ  такъ  много  правды,  во  всей  этой  сильной  драматиче- 
ской сцепЬ,  такъ  полно  сказывается  жизнь,  что  картина  эта  ничего 
не  оставляетъ  желать.  Другой  его  картинЪ  можно  сд'Ьлать  больше 
упрековъ,  правда,  что  и  задача  въ  ней  была  гораздо  труднее.  Воть 
ея  сюжетъ:  «Кардиналу  Гизу,  живущему  въ  РимФ,  брать  его  герцогъ 
Гизъ  посылаетъ  въ  подарокъ  отрубленную  голову  ихъ  врага  —  Ко- 
лвньн».  Г.  Якоби  взалъ  именно  ту  минуту,  когда  кардиналъ  Гизъ  си- 
дятъ  въ  своей  молельне,  окруженный  распятхемь,  святыми  книгами, 
четками  и  другими  принадлежностями  своего  сана;  около  него  стоить 
только-что  праДхавпий  курьерь  съ  дорогою  шкатулкою,  которую  онъ 
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лоставилъ  на  табурета.  Гивъ  слегка  повернудъ  свою  шею,  атве1ъ  ев 
глаза  отъ  раскрытой  передъ  нииъ  священной  книги  и  искоса  смотрнтъ 
на  то,  что  ле&итъ  въ  этой  шкатулке,  на  драгоцЪннай  кладъ  —  голюу 
Болиньи.  На  губахъ  его  нроб^Ьгаетъ  сдержанная  улыбка,  и  въ  внакъ 
удовольств1я  онъ  только  потираетъ  одну  свою  руку  другою.  Я  скаяку 
преяБде  всего,  что  экспресс1Я  кардинала  недостаточно  удалась  г.  Якобн; 
замечу  точно  также,  что  трудный  явестъ  потиран1я  руки  н^еданъ 
несовсЬмъ  удовлетворительно;  все  остальное  —  сильный  краски,  тонъ 
картины,  композищя,  экспресоя  курьера,  кардинальское  платье,  вое 
это  исполнено  очень  хорошо.  Одно  изъ  главныхъ  Достоинетвъ  г. 
Якоби,  это  то,  что  веб  его  произведен1я  скрываютъ  въ  себЬ  всегда 
сильную  и  глубокую  иысль;  можетъ  быть  даже  по  михо  саиого  автори 
Однимъ  изъ  характерныхъ  представителей  современнаго  русскаго 
жанра  нужно  поставить  г.  Перова.  На  выставке  есть  н^Ьсколько  ш» 
прои8веден1й,  который  привлекаютъ  на  себя  вшшаше  иублики.  Уси&жъ 
г.  Перова,  достоинство  и  большое  его  достоинство  заключаются  въ 
выбора  сюжетовъ.  Онъ  беретъ  ихъ  изъ  русской  жизни,  и  бере»  на 
первый  взглядъ  самые  простые,  обыденные  факты,  но  онъ  умнеть  при- 
дать яиъ  такой  характеръ,  онъ  вкладываетъ  въ  никъ  столько  Ъдвой, 
наболтавшей  мысли,  что  картины  его  такъ  и  проникаютъ  въ  душу  и 
захватываютъ  въ  ней  самыя  н'Ьжныя  струны.  Въ  его  совершенно  ре- 
альныхъ  произведен1Дхъ  есть  столько  чувства,  столько  теплоты,  ис- 
кренности, овА  такъ  пропитаны  сильною  идеею,  какъ  немнопя  такъ* 
называемый  идеальный  картины.  Тяжела  его  поэз1Я,  наводить  она 
грусть  и  тоску,  открываетъ  она  передъ  вами  глубокую,  безконечмую, 
невеселую  перспективу,  но  это  не  вина  г.  Перова.  Жизнь,  сама  жизнь 
даетъ  ему  эти  сюжеты,  на  нее,  значить,  и  приходится  роптать. 
Лучшею  его  веш;ью  можно  безспорно  назвать  маленькую  картив[у:  «По- 
гребев1е».  На  двор'Ь  морозно  и  холодно.  По  широкой  пустынной  до- 
рогЬ  плетется  несчастная  тощая  кляча;  запряжена  она  въ  большк 
розвальни.  На  саняхъ  стоить  гробъ,  изъ-подъ  крышки  его  торчпгь 
хусокъ  простыни,  въ  которую  обернуть  покойЁикъ.  Маленькая  дЬ- 
вочка,  сидящая  по  одну  сторону  гроба,  обхватила  его  рученками  м 
смотритъ  прямо,  безц!Ьльно.  Н'Ьтъ  на  ея  ляи/к  ни  горя,  ни  отчаяшя,  1м 
понимаетъ  она  еще  своего  несчаст1я.  По  другую  сторону  гроба  са- 
дить мальчишка,  холодно  ему,  онъ  кутается  въ  свой  тулупчмкь  м 
смотритъ  на  свою  сестренку,  смотритъ  также  беззаботно,  какъ  и  она. 
Забота,  печаль — вотъ  у  кого,  у  этой  несчастной  бабы,  которая  опу- 
стила возжи,  оставила  плестись  свою  лошадку,  поникла  головою,  в 
можетъ  быть  думаеть  крепкую  думу:  каково-то  ей  тепе!^  будетъ, 
какъ  похоронить  она  своего  мужа!  Что  станется  съ  осиротелыми  ре- 
бятишками, остались  они  безь  отца,  безь  подпоры.  Тяжело  имь  япеь 
будетъ,  ужъ  кшь  тяжело!  А  можетъ  быть  ома  и  ничего  не  душетъ. 
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НвечаеНе  че|)евчзгръ  ужъ  првгшжФло!  Тащутся  они  одни  по  большой 
дарогЬ,  во&ругъ  ниЕОго  н'Ьтъ,  ни  одной  родной,  близкой  души.  Трудно 
еебЪ  в  представить  что-нибудь  драмати7н1^  &той  сцены!  Точно  вся 
жизнь  отливается  тутъ,  и  жизнь  куда  не  отрадная.  Г.  Перовъ  глубоко 
окунулся  въ  нее,  н  заставилъ  прозвучать,  въ  этой  бездонной  пропа- 
сти, самую  тоскливую,  самую  раздирающую  душу  ноту.  Баба  поса- 
жена спиною,  не  видно  лица  ея,  а  между  т'Ьмъ  она  передъ  вами 
какъ  живая.  Конечно,  этотъ  самнй  сюжетъ  не  произвелъ  бит  почти - 
никакого  впечатл'Ьн1я,  еслибъ  онъ  не  бнлъ  прекрасно  исполненъ. 
Картинка  эта  т.акъ  просто  и  вжЬстЬ  такъ  сильно  скомпанована,  въ 
дЬтях^,  въ  поз-Ь  сйдяш;ей  спиной  бабы  столько  естественности,  правды; 
лошадь,  сани,  снежная  дорога,  все  такъ  хорошо  написано,  что  вещь 
эта  просто  вЪетъ  на  васъ  д1^йствительностью.  Другая  его  большая  кар- 
тина производить  меньшее  впечатл^Ьн^е :  трое  ребятишекъ  л^тъ  десяти, 
дайнадцати,  силятся  тащить  салазки  съ  огромнымъ  чаномъ  воды. 
Написана  она  далеко  не  такъ  хсфошо  какъ  первая,  въ  типахъ  ребя- 
твшевъ,  б^Ьгущей  въ  переди  собачонки,  много  однообраз1Я  въ  выра- 
жев1яхъ,  картина  какъ-то  бледна,  не  колоритна,  хотя  въ  ней  точно 
также,  какъ  и  въ  первой,  есть  много  чувства. 

Кром'Ь  г.  Перова  у  насъ  есть  еще  н*Ьсколько  болФе  или  мепЪе  хо- 
рошихъ  жанристовъ.  Я  назову  гг.  Соколова  и  Трутовскаго,  которые 
оба  берутъ  сюжеты  изъ  русской  народной  жизни. 

Кто  не  передаетъ  итал1янской  яшзни,  кому  не  служитъ  она  сюже- 
томъ?!  и  у  насъ,  какъ  и  во  всЬхъ  другихъ  отд'^лен1яхъ,  есть  н'Ьсколько 
жанристовъ-итал1янцевъ.  Изъ  вгЬсколькихъ  картпнъ  г.  Реймерса,  бол'Ье 
друтнхъ  удачны:  «Похороны  въ  Итал1И».  Во  всей  картине  не  видно 
кажется  ни  одного  лица;  до  т'Ьмъ  не  мен*Ье  по  композищи,  по  хоро- 
шей перспектив'Ь,  по  ^аскамъ,  по  какой-то  таинственности,  разлитой 
въ  прои8ведея1н,  она  производитъ  сильное  впечатл'Ьн1е.  Въ  большхя 
дерковння  двери  Н'Ьсколько  челов'Ькъ  вносятъ  гробъ,  входя  по  лЪст- 
ниц^Ь,  за  гробомъ  схЬдуетъ  одна  только  женщина  вся  въ  чериомъ. 
Архитектурныя  лин1и«той  вещи  очень  красивы,  и  даже  величественны. 

Другой  художникъ,  которому  все  мерещится  Италхя,  это  г.  Риццони.- 
Онъ  пйшетъ  то,  что  онъ  видитъ,  не  прибавляя  къ  подм*чеаннмъ 
сцевамъ  ничего  своего,  никакой  фантаз1И,  никакой  идеи,  но  онъ  видитъ 
иной  разъ  очень  интересныя  вещи,  въ  этомъ  ему  нужно  отдать  спра- 
ведливость. Его  дв*  синагоги,  изъ  которыхъ  онъ  одну  назвалъ:  «Сина- 
гогою въ  Лифлянд1и»,  хотя  въ  ней  решительно  т*  же  фигуры,  тЬ  же 
выражетя,  т*  же  самые  типы,  какъ  въ  его  «Римской  синагог*»,  обра- 
щаютъ  на  себя  вниманзе  своею  законченностью,  своими  удачными 
группами,  хорошо  подобранными  выражешями  и  наконецъ  огромны  иъ, 
.гогантскимъ  терп'Ьн1емъ.  Н^  его  отд^ланныя  картинки,  который  до- 
каввваютъ  и  вкусъ,  и  ум4н1е,  и  добросовестность,  смотришь  съ  удо- 
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вольствхемъ,  хотя  и  желательно  бЕио  бв,  чтобн  онъ  писалъ  ее  таж^ 
сухо,  чтобы  въ  письме  его  было  больше  сочности,  ширины.  Уооыяну 
еще  удачную  по  тону,  по  внраженЕямъ,  картину  барона  Клодта:  «Мо- 
нахи-портные въ  францисканскоиъ  монастнрЪ>. 

Ивъ  двухъ  картинъ  г.  Бронникова,  первая:  «ГорацМ  читаетъ  свои 
сатиры  въ  присутств1И  Августа»,  гораздо  удачн^Ье  другой  его  картинн, 
представляющей  какого-то  художника,  который  выбираетъ  себЪ  модель 
лзъ  н1Ьсколькихъ  голыхъ  натурщицъ.  Какой -то  розовато -лнловатнй 
тонъ,  сахарная  фигурка  художника,  отсутствхе  простоты,  манерность — 
производятъ  невыгодное  впечатл^Ьнхе.  Надъ  картиною  г.  Бронникова 
виситъ  небольшая  вещь  г.  МясоЪдова,  взявшаго  свой  сюжетъ  ивъ  драмн 
Пушкина:  «Борись  Годуновъ»,  и  именно  тотъ  моментъ,  когда  само- 
званца уличаютъ  и  онъ  выскакиваетъ  изъ  окна.  Въ  картине  есть 
много  движен1Я,  типы  удачно  подобраны,  къ  сожал'Ьвш  только  она 
н'Ьсколько  темна,  чему  впрочемъ  помогаетъ  еще  и  то,  что  она  виситъ 
слишкомъ  высоко.  При  этомъ  нельзя  не  зам'Ьтить  мимоходомъ,  что 
ра8м1^щеше  картинъ  въ  русскомъ  художественномъ  отд'Ьл^^  не  совс^^мъ 
удачно,  какъ  и  вообще  разм'Ьщеше  вещей  во  всемъ  русскомъ  отдЪлФ  вы- 
ставки. Картины  мало  заслуживающ1я  внимашя,  какъ  напр.  картина 
г.  Бронникова,  одна  картина  г.  Зимлера  и  одна  г.  Сверчвова,  ц'Ьлнй 
рядъ  перспективныхъ  акварелей,  лишенныхъ  всякаго  интереса,  пом'Ь- 
щены  самымъ  выгоднымъ  образомъ,  между  тЬмъ  вполн^Ь  достойння 
произведен1Я,  какъ  напр.  вещи  гг.  Коцебу,  Якоби,  и  другихъ,  раз^Ь- 
шены  такъ,  что  ихъ  едва  видно. 

Мы  назовемъ  еще  двухъ  пейзажистовъ  гг.  Мещерскаго  и  барона 
Клодта  I.  Картина  г.  Мещерскаго:  «Зимшй  вечерь  въ  Финляндш>,  чрез- 
вычайно эффектна  по  своему  осв'Ьщешю  и  по  св'Ьтлому  сильному  коло- 
риту. «Большая  дорога  во  время  осеннихъ  дождей»  г.  Клодта  представ- 
ляетъ  большой  интересъ  по  своей  глубокой  правд'Ь.  Такого  пейзажа  или 
похожаго  на  него,  мы  конечно  не  встр^Ьтимъ  ни  въ  одномъ  отдЬлети, 
на  немъ  со  всею  силою  лежнтъ  печать  оригинальности,  самобытности. 
Въ  немъ  много  чувства,  много  грустной  думы.  Пейзажи  г.  Лагерю  на 
Всем1рной  ВыставкЬ  далеко  не  принадлежать  къ  его  лучшимъ  пронв- 
веден1ямъ.  Что  хорошо,  это  рисунки  перомъ  г.  Мышкина;  они  заслужи- 
ваютъ  очень  большого  вниматя.  Его  деревья  полны  правды,  силы  и 
жизни.  Нужно  назвать  еще  баталическ1Я  картины  г.  Коцебу,  еднн- 
ственнаго  изъ  русскихъ  художниковъ,  получившаго  медаль,  на  столько 
интересныя,  на  сколько  вообще  могутъ  быть  интересны  баталнческ1& 
картины.  Въ  его  «Сраженш  при  Чертов'Ь  мосгЬ»  есть  много  фантазш; 
пейзажъ  помогаетъ  поэтичности  картины. 

Говоря  вообще  о  русской  живописи,  мы  должны  замЬтить,  что  у 
насъ  нЪтъ  того,  что  называется  своею  школой;  да  впрочемъ  въ  эту 
минуту  ее  н  нигд'Ь  н'Ьтъ.  Мы  идемъ  за  другими  или,  кЬрн'Ье,  мы 
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идемъ  рддомъ  съ  другими.  Выставш)й  67  года  мы  доказали,  что^е 
смотря  на  то,  что  геркулесовн  столпы  посл^Ьдняго  времени  —  Ивановъ 
и  Бруни  —  совсЬмъ  не  были  представлены  вд-Ьсь,  но  наше  искусство 
нисколько  не  ниже  общаго  уровня  европейскаго  искусства. 

Пройдя  быстро  черезъ  Швец1Ю  и  Норвегхю  и  зам']^тввъ  только 
здЪсь  очень  сильную  вещь  по  экспрессшмъ,  по  двихен1ю,  по  драма- 
тическому содерханш,  картину  Т1детап'а:  «Поединокъ  на  топорахъ 
стараго  времени»,  и  потомъ  дв'Ь  три  полныхъ  вкуса  и  гращи  картины 
Ра^егИп'а,  изъ  которыхъ  одна  изображаетъ  деревенскую  сцену  рев- 
ности, другая — соглас1е  на  бракъ,  поневол'Ь  остановишься  въ  испан- 
скомъ  отд'Ьл'Ь  предъ  одною  изъ  лучшихъ  картинъ  можетъ  быть  всей 
Выставки.  «Изабелла  кастильская  диктуетъ  свое  зав'Ьш,ан1е».  г.  Роза- 
лесъ  (Во8а1е8) — зам^Ьчательныд  художникъ,  если  судить  только  по  этому 
произведению.  Вед  картина  написана  съ  большою  силою.  Кохпозищя 
вещи,  всЬ  выражен1Я,  всЬ  фигуры,  всЬ  позы,  движен]я,  умирающая 
Изабелла,  все  это  удивительно  хорошо.  Сильный,  но  вм'Ьст'Ь  съ  т'Ьмъ 
МЯГК1Я,  н^жныя  краски,  какой-то  прозрачный  воздухъ,  тонъ  картины, 
какое-то  спокойств1е,  торжественность  и  вм'Ьст'Ь  простота,  д'Ьлаютъ 
то,  что  вы  воображаете  себя  присутствующимъ  при  этой  сцен'Ь.  Кром'Ь 
автора  этой  картины,  въ  Испанхи  есть  еще  н'Ьсколько  именъ,  кото- 
рый нельзя  не  назвать.  РаЬпагог!  вапнсалъ  «Пропов'Ьдь  въ  Сикстинской 
капелл*»,  картину  сильную  по  колориту,  ОхзЪег* — очень  удачную  по 
композицш,  по  выражешямъ:  «Прибыпе  Пуританъ  въ  С'Ьверную  Аме- 
рику»; и  еще  несколько  другихъ,  какъ  напр.  УаЫез,  который  вдохно- 
вился несчастною  жертвою  папскаго  Борыстолюб]я— Беатричею  Ченчи. 

Художественный  отд'Ьлъ  въ  Австрш  куда  какъ  не  завиденъ.  Ером^Ь 
огромной  картины  г.  Матейко,  изображающей  «Сеймъ  въ  Варшаве 
въ  1773»,  гд-Ь  есть  очень  удачныя  группы,  много  движев1я,  хорошхя, 
но  только  однообразныя  экспрессхи,  и  которая  къ  несчаст1Ю  отталки- 
ваетъ  отъ  себя  самыми  несчастными  красками,  какимъ-то  отсутств!- 
емъ  желтаго  цв'Ьта,  что  д-Ьлаетъ  ее  неявственною, — въ  Австрш  н'Ьтъ 
тоже  ничего.  Если  я  назову  еще  очень  недурного  жанриста  ЬбШег'а, 
то  Австрш  можно  и  оставить. 

Проходя  изъ  Австр1и  въ  Прусс1Ю,  я  останавливаюсь  передъ  двумя 
картинами,  которыя  об1^  прииадлежатъ  герцогству  Бадевскоыу.  Одна 
изображаетъ  «Смерть  Филиппа  П»,  Келлера,  а  другая  «Фонтенеблоскхй 
хЬсъ  при  лунномъ  осв^Ьщен1и»,  Зааля.  Въ  первой  картин^^  много  драма- 
тическаго  чувства,  эффекта;  хорош1й  колоритъ— ея  отличительное  каче- 
ство. Вторая  картина  даетъ  такую  славную  ночь,  какую  я  когда-нибудь 
вид'Ьлъ.  Всю  прусскую  или  лучше  дюссельдорфскою  школу  резюмируетъ 
собою  Кнаусъ,  одна  изъ  самыхъ  большихъ  зв'Ьздъ  современнаго  жанра. 
На  Выставке  онъ  представленъ  очень  полно:  тутъ  одна  изъ  лучшихъ  его 
картинъ:  «Скоморохъ»  и  еще  н^^колько  другихъ  полныхъ  наивности  и 

6* 


84  ВФОТНПЬ  ВВР01Ш. 

грацш.  Въ  его  «СкоиорохЪ»  представлена  съ  большою  живостью,  прав- 
дою, съ  большимъ  веседемъ,  уиомъ,  одна  изъ  деревенсвихъ  аабавнихъ 
сценъ:  въ  какое-нибудь  село  является  фокусникъ,  устраивается  гд"Ь-ни- 
будь  на  открытомъ  воздух*  и  начянаетъ  свое  представлеше;  черезъ  не- 
сколько минуть  сб-Ьжалась  вся  деревня.  Крестьяне  и  крестьянки,  мо- 
лодые и  старые,  всЬ  ребятишки  окрузкаютъ  его,  карабкаются,  н  со 
страстью,  съ  чудовищнымъ  любопытствомъ  смотрятъ  на  выдумываемая 
имъ  штуки.  И  удовольств1е,  и  страхъ,  и  недов4р1е,  и  полная  вЬра  въ  чу- 
десную силу,  и  боязнь  какого-то  демонсваго  навогден1Я  улепетываюш.ей 
старухи,  все  сказывается  на  лицахъ,  у  всЬхъ  вырадсается  удивлеше  н 
уважеше  къ  фокуснику,  начиная  съ  него  самого,  гордаго  своимъ  усп*- 
хомъ,  и  кончая  посл'Ьднимъ  мальчишкой.  Все  это  съ  необыкновенною 
ловкостью  передано  у  Кнауса.  &акъ  въ  этой,  такъ  и  въ  остальннхъ 
его  картинахъ,  экспрессш,  позы,  движен1я,  всегда  хороши.  Въ  этой 
вартин'Ь,  экспрессш  одна  лучше  другой.  Рисунокъ  его,  очень  смЪлнй 
и  уверенный,  почти  безукоризненъ.  Ераски  его,  безъ  особенной  силы, 
всегда  полны  св-Ьшести,  что  впрочемъ  не  д'Ёлаетъ  ихъ  крикливыми  и 
не  лишаетъ  картину  гармоничности.  Письмо  его  очень  ловко  и  широко. 
Онъ  съ  особеннымъ  удовольств1бмъ  подм'Ьчаетъ  комичесшя  народные 
сцены,  стороны,  прибавляетъ  къ  нимъ  своего  юмора  и  заставляетъ 
см'Ьяться.  Ером*  этой  картины  на  выставкЬ  есть  еще  одна,  въ  которой 
грац1Я  оспариваетъ  м'Ьсто  у  юмора.  Двое  мальчишекъ  играютъ  въ  карты, 
одинъ  проигрываетъ  и  строитъ  самую  жалкую  мину;  другой  выагры- 
ваетъ,  улыбается  и  необраш,аетъ  внимашя — до-того  занятъ  игрой — 
на  жалобно  ревуп|,аго  ребенка,  который  валяется  у  него  на  колЬняхъ. 
Въ  экспресс1яхъ  этихъ  ребятишекъ  столько  подвижного,  столько  наив- 
ности, правды,  что  смотришь  на  такую  картину  съ  удовольств1емъ. 
За  Енаусомъ  идетъ  ц'Ьлая  школа,  но  въ  ней  яЬть  никого,  кто  бы 
особенно  выдавался.  Да  собственно  говоря,  у  такого  художника,  какъ 
Кнаусъ,  у  котораго  все  такъ  легко,  такъ  поверхностно,  главная  сила 
котораго  заключается  въ  юмор'Ь,  въ  весельи,  не  должно  было  быть 
никакихъ  учениковъ  и  т:Ьмъ  бол:Ье  цйкой  школы:  всЬ  его  качества 
слишкомъ  личныя,  и  потому  у  т'Ьхъ,  которые  слЪдуютъ  за  нимъ,  ко- 
торые подражаютъ  ему,  это  веселье,  эта  наивность,  его  гращя  обра- 
щаются во  что-то  тяжелое,  скучное. 

Четыре  маленькихъ  государства,  Баваргя,  Белъгхя,  Голланд1Я  и 
111вейцар1Я,  недовольный  тЬиъ  ничтожнымъ  м^стомъ,  которое  отвели 
имъ  въ  здаши  Выставки,  выстроили  для  своихъ  художественныхъ 
произведешй  отд'Ьльныя  залы  въ  паркЬ,  и  потому,  оставивъ  на  ко- 
роткое время  жел'Ьзный  дворецъ,  я  отправлюсь  въ  ихъ  храмы  ис- 
кусства. Преобладающимъ  элементомъ  въ  швейцарсвомъ  отд'Ьл^^  яв- 
ляется пейзажъ;  оно  и  понятно:  роскошная,  чаще  гранд10зная  природа 
больше  всего  воодушевляетъ  ея  художниковъ.  Жизнь  Швейцарш  тм* 


ИСФОРИЧЮКАЯ  ХРОЯИ&А.  86 

хая,  Шфнав  и  увкая  не  в]гЬеть  другой  подвш  кавъ  горы,  озера,  де- 
ревья. Прежде  всего  я  назову  талантливаго  пейзажиста  Са8^ап'а,  кото- 
раго  сильные,  и  по  вомпозищи  в  но  врасвамъ,   пейзажи  трудно  не 
за]Атить;   погонь  ВегИюпд,   Вос1тег,   у  котораго  есть  прекрасный 
пейзажъ:  вабанн  укрываются  подъ  деревьями,  н  еще  несколько  дру- 
гнхъ.  У  вс^ъ  этихъ  пейзажистовъ  есть  много  правды,  силы,  часто 
встр'Ьчаются  эффевтння  осв^^щен1я,  широкая  висть  и  хороп11й  воло- 
ритъ.  Изъ  ихъ  жанристовъ  нужно  заметить  одного  Уаи11ег,  у  вото- 
раго  есть  очень  хорош1я  выражен!я^  особецно  въ  одной  его  вартнн!: 
«Продажа  земли  врестьяниномъ».  Вообще,  эвспрессш  составляютъ  его 
сильную  сторону,  въ  которой  прибавляются  и  хороппд  врасвн.  Вава- 
р18,  если  можно  так1  выразиться,  представляетъ  собою  историчесвое 
направлев1е,   основан1емъ   вотораго  служить  Каульбахь,  пославш!й 
огромной  величины  картину:  «Эпоха  Рефориацш»;  но  по  ней,  разу- 
меется, нельзя  судить  о  знаменитомъ  художнив^,  украсившемъ  Бер- 
ЛИНСК1Й  музей  своими  превосходными  фресками.  Лучше  скажемь  о  Пи- 
лоти,  у  вотораго  на  Выставке  есть  н-Ьскольво  вартинъ.  Между  ними 
найдутся  удачныя  и  неудачныя;  вь  первымь  я  отнесу:  «Монахь-доми- 
ниванець  своею  проповедью  воодушевляетъ  солдатъ  въ  битв«6  при  Вей* 
сенбергЬ».  Тутъ  есть  н  много  движен1Я,  жизни^  преврасныя  группы,  въ 
нЬкоторыхь  изъ  безчвсленныхъ  фигуръ  очень  хорош1я  9кспресс1и,  пра- 
вильный рисуновь;  если  нельзя  сказать,  чтобы  колорить  быль  очень 
силенъ,  за -то  въ  немъ  есть  гармон1я,  тонъ  вартины  очень  удачень. 
Потомь   я  должень   упомянуть   прекрасную    баталичесвую   вартину 
Горшельта:  «В8ЯТ1е  окопа  Шамиля  на  горе  Гунибъ».  Бездна  страста, 
жизни,  великолепные  типы  руссвихъ  и  червесовъ,  шльныя  враски, 
хорошая  вомпозищя  выдвигають  ее  изъ  ряду  обывновенннхъ  батали- 
чесвихъ  вартинъ.  Есть  много  оригинальности,  много  фантаз1и,  нЪсколь- 
во  странной,  дивой,  въ  вартинахъ  Габрхеля  Макса,  изъ  которыхъ 
одна  изображаетъ  кавую-то  мученицу,  другая  —  удушенную  св.  Люд- 
милу. Потомъ  есть  еще  несколько  учениковъ  Пилоти,  все  разумеется, 
историви,  но  впрочемь  довольно  жалвхе.  Есть  вромФ  того  одннъ  или 
два  удачныхъ  пейзаясиста,  изъ  которыхъ  назову  одного  Шлейха.  При 
общемъ  распространеши  жанра  удивляешься,  встречая  его  здесь  го- 
раздо меньше. 

Въ  Вельпи  —  очень  много  интереснаго.  Два  направлен1я  оспа- 
риваютъ  другъ  у  друга  игемошю.  Первое  представляется  Лейсомъ, 
направлеше  это  чисто-археологическое!  Глядя  на  его  картины,  не- 
вольно спрашиваешь  себя:  зачемь  онъ  занимается  исвусствомъ,  го- 
раздо было  бы  лучше,  еслибъ  археолог1я  была  его  исключительнымъ 
занятхемъ.  Очевидно,  что  въ  немъ  борятся  два  человека,  или,  по 
врайней  мере,  боролись — артисть  и  археологъ,  и  последшй  одержалъ 
самую  полную  победу.  Онъ  забываетъ  все,  что  сделано  въ  живописи 
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со  временъ   Гольбейна  в  Луки  Краназиц  и  И8Ъ   всЬхъ  силъ  стре- 
мится  уподобиться  имъ.  Нарочно,  съ  умысюмъ,  ОЕЪ  отказывается  огь 
перспективы,  ставить  вс4  фигуры  да  одинъ  планъ,  все  внписнваегь 
въ  одинаковой  степени,   отчего  картины  его  получаютъ  жесткость  н 
сухость.  В(А  его  недостатки  произвольны,  но  они  составляютъ  его  славу 
в  мнимую  оригинальность.  Другой,  который,  къ  несчастиэ,  во  ыногомъ 
подражаетъ  ему,  это  —  Наттап,   безъ  чего  онъ  былъ  бы  хороншмъ 
художникомъ.  Вс*  вещи  того  и  другого— историчесия.  Другое  надрав- 
лен1е,  которое  д-Ьлаетъ  славу  Бельпи,  представляется  двумя  художни- 
ками: Альфредомъ  Стевенсомъ  (А1Г.  8^еVеI18)  и  Виллемсомъ  (^УШетв). 
Тотъ  и  другой  замечательны  отсутств1емъ  всяваго  содержашя  въ  сво- 
ихъ  картинахъ,  но  за-то  у  иихъ  велиЕол*пно  писаше  шелковнхъ,  бар- 
хатныхъ  и  всявихъ  другихъ  матерШ.  Въ  самомъ  дйлЬ,  оба  пишутъ 
вещи  ничего  собою  не  говорящ1я,  ничего  не  внражающ1я,  но  у  обо- 
ихъ  много  грац1И  въ  фигурахъ,  хороп11й  тонъ,  осв*щен1е,  хороша  по- 
добранные аксесуары.  Роскошь  обстановки,  нарядовъ,  элегантность— 
вотъ  вся  ихъ  ц*ль.  8*вувп8  не  пишетъ  ничего  кромЪ  женщинъ,  но  за-то 
одФваетъ  ихъ  съ  такою  роскошью,  съ  такимъ  вкусомъ,  такъ  хорошо  под- 
бираетъ  къ  ихъ  лицамъ  цв*ты  бархата  и  шелковнхъ  матерЦ,  какъ  не 
съум^етъ  другая  красавица,  занятая  собою.  Въ  его  композицш  много 
вкуса,  тонваго  пониман1я,  и  подчасъ  попадаются  сюжеты,  въ  вот<фнхъ 
есть  чувство.  Въ  сюжетахъ  Виллемса  чувства  никакого,  но  за-то,  кром:Ъ 
авенщинъ,  онъ  иногда,  изредка  пишетъ  и  мужчинъ.  Сказать:  у  кого  лучше 
написанъ  бархатъ  и  атласъ — ^я  не  берусь.  Въ  бельпйской  школ1Ь  есть  еще 
талантливый  художникъ,  который  не  принадлежитъ  ни  къ  тому,  нм 
ткъ  другому  направленш,  это  Раиугек.  Въ  его  историческихъ  сюже» 
тахъ  всегда  очень  хорошая  композиц1Я,  въ  его  фигурахъ  много  чувства, 
благородства,  картины  его  хороши  и  по  колориту  и  по  письму,  которое 
скор'Ье  широко,  свободно,  нежели  сухо.   Кром^^  Раа^еЬ'а,  необходимо 
назвать  имя  (Лаув,  который  даетъ  прекрасные  морспе  виды,  лучное 
во  всей  Выставк-б. 

Отправлюсь  наконецъ  въ  посл*дшй  художественный  отдЪлъ,  имен- 
но —  въ  пристроенный  павильовъ  Голландхи.  Тутъ  тоже  есть  три 
крупныхъ  имени,  это:  А1та  ТаЛеша,  Бвшопъ  и  Израельсъ  (ЬгаеЬз). 
Альма  Тадема,  также  какъ  и  Лейсъ,  представляетъ  собою  археологи- 
ческое направлен1е,  но  онъ  углубляется  въ  бол^Ье  древн1я  времена; 
Египетъ,  Птолемеи  —  его  любимые  сюжеты.  Н'Ькоторыя  изъ  его  кар- 
тинъ  крайне  интересны,  такъ  налр.  сцена,  которая  представляетъ  со- 
бою, какъ  двое  мальчишекъ  бросаютъ  топоры  въ  доску,  написана  вся 
очень  хорошо,  и  по  выражев1ямъ,  и  по  врасваиъ,  и  по  тону,  и  по 
удачнымъ  группамъ,  постановить  фигуръ.  Но  лучше  всего  у  него — это 
мелочи,  подробности,  доска,  полъ,  коверъ;  все  это  такъ  написано  н 
выписано,  что  можно  обмануться.  Вообще  говоря,  вздвъ  вм^Ьст^  всЬ  его 
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картннн,  мы  найдемъ  въ  нихъ  очень  много  какой-то  сухости  и  рЪвкости. 
У  Ивраелса  преобладающее  и  главное  качество,  это  чувство,  которое 
раалнто  во  всЬхъ  его  проивведешяхъ;  съ  чувствомъ  онъ  соединдетъ  и 
хороши  рисунокъ  и  удивительно  прктннй,  н'Ьсколько  сумрачннй  ко- 
лорнтъ.  Въ  его  двухъ  картинахъ  «Сирота»  и  «ПослЪднК  вздохъ» 
столько  простого,  естественнаго  драматизма,  такъ  много  тяжелой,  уби- 
вающей правды,  какъ  у  немногихъ  европейскихъ  жанристовъ.  Наввавъ, 
въ  ваключеше,  Бишопа,  у  котораго  есть  вам'Ьчательно  сильный  акварели 
м  по  исполпен1ю  и  по  чувству,  какъ  напр.  «Пустая  люлька»»  и  картины, 
внсаннд  масляными  красками,  въ  которыхъ  есть  много  гращи,  наив- 
ности, чувства,  мы  мохемъ  и  выйти  изъ  голландсваго  павильона. 

Нельзя  оставить  худохественнаго  отдела  Всен1рной  выставки,  не 
еказавъ  ни  слова  о  скульптуре.  Я  не  стану  ходить  по  всЪмъ  отдЪ- 
лешямъ,  какъ  сдЪлалъ  то  для  картннъ,  не  стану,  потому-что  боль- 
шинство выставленныхъ  статуй  слишкомъ  неудовлетворительно,  чтобы 
стоило  о  нихъ  говорить.  За  исключешеыъ  двухъ-трехъ  порядочннхъ 
статуй  во  французскомъ  отд'Ьлеши,  одн'Ь  итальявсюя  статуи  нривле- 
каютъ  къ  се&Ь  толпу  народа;  безспорно,  что  въ  отношенш  скульптуры 
Итал1я  занимаетъ  первое  мЪсто.  Прежде  всего  навову  нтальянскаго 
скульптора  Уекц  который  выставилъ  несколько  статуй,  и  мем^ду  ними 
двЪ  очень  замЪчательныхъ:  «Посл'Ьдше  дни  Наполеона  I»,  представ- 
ляютъ  его  сидащимъ  на  кресле,  съ  исхудалнмъ  лицомъ,  съ  глубокимъ 
вадумчивымъ  взглядомъ,  съ  картой,  брошенной  на  ручку  кресла,  ко- 
лени его  покрыты  одЪяломъ.  Все  до  послЪднихъ  подробностей  выполнено 
съ  большимъ  и  серьёзнымъ  талантомъ.  Другая  статуя  представляетъ 
колоссальнаго  Колумба  и  около  него  молодая  женщина,  изображающая 
Америку.  Фигура  Еолумба  какъ  нельзя  болФе  хороша.  АгвепИ  сд'Ь- 
лалъ  прелестную  спящую  девушку  л^тъ  пятнадцати,  которая  такъ  и 
дышетъ  яшзнью,  невинностью,  простотою,  наивностью.  Потомъ  слЪ- 
дуетъ  назвать  статую  Тап1;аг<11ш,  представляющую  Арнольда  Брес- 
ч1ансхаго  статую,  въ  которой  чрезвычайно  много  силы  въ  лицЪ,  про- 
стоты въ  движеши,  которая,  однимъ  словомъ,  полна  жизни:  такъ  и 
ждешь,  что  она  заговоритъ.  Я  не  назвалъ  еще  флоренпйскаго  скульп- 
тора Днпрэ,  который  выставилъ  отличную  вещь:  Р1е1а.  Вещь  г.  ТаЬас- 
сЫ,  изображающая  У  го  Фосволо,  этого  чуднаго  итальянскаго  поэта 
конца  прошлаго  и  начала  нашего  стол'Ьпя,  заключаетъ  въ  себ:Ь  боль- 
шое достоинство:  она  сильно  прочувствована.  Уго  Фосволо  сидитъ  на 
стулЪ,  въ  рукахъ  держитъ  газету,  которая  объявила  ему  о  несчастномъ 
для  Италш  Кампо-форм1йскомъ  мир&  Въ  лиц:Ь  Фосколо  выражается 
отчаян1е,  злоба,  ненависть,  все,  что  испытывалъ  этотъ  славный  поэтъ  и 
славный  гражданинъ,  когда  узналъ,  что  его  дорогая  Венещя  отдана 
Австр1и.  Около  него  стоитъ  молодая  женщина,  которая  положила  свою 
руку  на  его  плечо  и  отвернула  свое  лицо,  чтобы  скрыть  слезу,  кото- 
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рая  скатывается  до  ея  щмЛ.  Ш  смотря  на  то,  ^то  въ  статуЬ  мой 
есть  какая-то  миньятюрдость,  мелочность  въ  исяодненш,  она  провв- 
водитъ  большое  впечатд'Ьнхе.  Есть  еще  б'Ьсколь&о  тадантднвыхъ  скулык- 
торовъ,  какъ  МхвИогеШ,  СогЫ,  Ма^ш.  Рядомъ  съ  итальянскими  ста- 
туями поставлены  н'Ьсколько  русскихъ,  принадлежащихъ  гг«  ЗабЬллЪ, 
Каменскому,  Броцкому,  но  он^  слишкомъ  много  теряютъ  отъ  невы- 
годнаго  соседства  Итадш. 

На  этомъ  мы  и  остановвмса,  бросивъ  въ  заключеше  обпцй  беглый 
взглядъ  на  ц'Ьлую  Выставку.  Съ  чего  начать,  не  знаю....  Ну  хоть  съ 
Франц1и.  Отличительный  характеръ  выставки  французскаго  отдЪден1я, 
которое  взяло  львиную  часть  во  всемъ  зданш,  это  необсишовенБая 
роскошь  везд'Ь  и  во  всемъ,  но  вм'Ьст'Ь  нуашо  сказать  и  большой,  очень 
большой  вкусъ  въ  устройств'^.  Куда  ни  заглянешь,  на  всемъ  лежвп 
печать  грацш,  изящества,  какъ  будто  бы  все  было  только  сделано  для 
несколько  сотъ  тысячъ  богатыхъ  людей;  что  ге  касается  довростмхъ^ 
но  хорошихъ  вещей,  которыя  должны  служить  массЬ  наседешд,  то 
ихъ  каяБется  совс^Ьмъ  н'Ьтъ,  или,  по  крайней  м^ЬрЪ,  опЬ  пропадаютъ  въ 
этомъ  океаи:Ь  роскоши,  становятся  незам'Ьтны.  Куда  ни  заглянешь 
зд:Ьсь,  въ  отд'Ьленхе  ли  мебели,  видишь  только  тысячныя  вещи,  ншшн, 
кровати,  буфеты  изъ  краснаго,  розоваго,  чернаго  и  всакихъ  другихь 
деревъ,  предназначенныя  только  для  того,  чтобы  украшать  кавой-вн* 
будь  дворецъ  или  замокъ.  Обыкновенныхъ  простыхъ,  но  хорошихъ 
вещей  вгЬтъ  и  помину.  Заглянешь  ли  въ  отд'Ьлеше  посуды «  видишь 
стекло,  фарфоръ  такого  свойства,  которое  подается  моакетъ  быть  въ 
Тюльери  да  еще  въ  н'Ьсволькихъ  домахъ.  Правда,  все  это  сд^Ьлано  еъ 
тавимъ  вкусомъ,  тавъ  изящно,  что  противъ  своей  воли  любушпься. 
Чего  н^тъ  въ  отд-бленш  УёЬешеп!?  есть  тутъ,  нужно  отдать  справедли- 
вость, и  латер1и,  ткани,  которыя  могутъ  служить  для  вс^^хъ  гр:Ьшннхь, 
но  эти  простыя  вещи  тщательно  прикрыты  бархатомъ,  толстымъ  шел- 
комъ,  кружевами  н  т.  д.  Встр^Ьчаются  иногда  так1я  недниси  додъ 
инымъ  платьемъ,  которыя  возмущаютъ  до-нельзя.  Подъ  однимъ  кружев^ 
цымъ  платьемъ  подписано:  «за  этимъ  платьемъ  работница  провела  де« 
сять  тысячъ  пятьсотъ  дней»  и  больше  ни  слова.  Въ  самомъ  д&1^  до- 
стойный предметъ  гордости!  Просто  непонятно,  до  какого  совершенства 
доведены  произведешя  мануфактуры;  иныя  достигаютъ  даже  художест- 
венной красоты;  такъ  напр.  во  французскомъ  отд'Ьлепш  Гобленовъ  есть 
одипъ  коверъ,  на  которомъ  съ  удивительною  верностью  изображена  из- 
в:Ьстваа  фреска  Гвидо  Реви  «Аврора»,  да  и  одинъ  ли  такой!  Но  нигдЪ 
не  толпится,  можетъ  быть,  столько  народу,  какъ  въ  комнате ,  которая 
заключаетъ  въ  себЪ  золотыя  вещи,  въ  воторыхъ  отлился  весь  фран- 
цузск1й  вкусъ  въ  его  полыомъ  блеск'Ь.  Конечно,  между  этою  массою 
безполезныхъ,  роскошныхъ,  слишкомъ  богатыхъ  вещей,  которыя  можно 
вдд'Ьть  во  всевозможныхъ  парижскихъ  магазинахъ,  тутъ  собраны  вещи, 
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вото1ша  безъ  Ваставки  никогда  бы  не  увид'Ьл'ь.  Есть  тутъ  одна  инте- 
ресная вонната,  наполненная  фигурами,  од']^тыми  въ  костюмы  всЪхъ 
вровннцЦ  Франщи;  впрочемъ  водобнЕш  фигуры,  носящтя  нацтональные 
костюмы,  есть  во  вс^Ьхъ  почти  стравахъ,  но  нигд'Ь  он'6  не  представ- 
^иютъ  столько  интереса,  какъ  въ  Данш,  П1вец1и,  Норвепи.  Фигуры 
8та  сд'Ьланы  изъ  какого-то  состава,  который  до-того  напомннаетъ 
человеческое  т^ло,  что  можно  совершенно  добросовестно  ошибиться. 
Иаъ  этихъ  фигуръ  въ  дтихъ  трехъ  странахъ  сделаны  чрезвычайно 
мнлыя  группы:  тутъ  старуха  съ  ребенко&1Ъ,  тутъ  молодой  юноша  съ 
девушкой,  тамъ  старикъ  сидитъ,  упершись  на  палку,  и  все  это  такъ 
просто,  такъ  естественно,  такъ  хорошо  передаетъ,  не  говоря  уже  о 
хостюмахъ,  типы,  характеръ  страны,  что  просто  прелесть.  Въ  отд^- 
ленш  сырыхъ  продуктовъ  Францш  и  Алжира  точно  также  есть  много 
ввтереснаго;  собраны  напр.  съ  большимъ  вкусомъ  всЬ  сорта  деревьевъ, 
коФорыя  есть  въ  странА,  собраны....  да  впрочемъ  чего  тутъ  не  со- 
брано! Ряд(шъ  съ  этимъ  отделен1емъ  стоятъ  машины,  но  я  рЪдко 
рискую  вступать  въ  этотъ  кругъ.ада,  хотя  люди  понимаюш;1е  и  гово- 
рятъ,  что  тутъ  много  интереснаго.  Тутъ  такой  шумъ,  такой  гвалтъ, 
какъ  въ  какомъ-нибудь....  даже  сравнен1я  не  нахожу.  Показываютъ 
тамъ,  какъ  делаются  шапки,  шляпы,  отливается  въ  минуту  какое-то 
баснословное  число  медалей  въ  память  Выставки,  печатаются  как1я-то 
объявленхя  и  т.  д.,  но  чтобы  видеть  все  это,  нужно,  некоторымъ  обра- 
80мъ,  жизнь  свою  подвергать  опасности.  На  дняхъ  проходилъ  какой-то 
госйодинъ  передъ  типографскою  машиною,  которая  печатала  не  знаю 
КАК1е  листы,  онъ  хотЁлъ  взять  одинъ  изъ  нихъ,  но  въ  эту  минуту 
машина  оторвала  ему  руку.  Это  не  анекдотъ.  И  потому  лучше  воз- 
вратиться въ  более  спокойные  отделы,  даже  въ  самый  спокойный, 
где  меньше  всего  народу,  это  въ  те  три  комнаты,  который  заняты 
министерствомъ  народнаго  просвеш;ен1я. 

целую  комнату  занимаютъ  несколько  шкаповъ,  въ  которыхъ  стоятъ 
прекрасно  переплетенный,  очень  толстыя  книги,  на  корешкахъ  которыхъ 
написано :  отчеты  министерства  народнаго  просвеш,ен1я  по  такой-то  ча- 
сти, по  такой-то,  и  т.  д.  Помеп|;ены  тутъ  книги  съ  отчетами  о  первона- 
чальномъ  образован1И,  о  внсшемъ,  о  ремесленномъ,  о  состоянш  разныхъ 
шкодъ,  образовательвыхъ  учрежден1яхъ,  ннститутахъ,  академхяхъи  проч. 
и  проч.  Но  шкапы  эти  нреисправно  заперты,  такъ-что  у  человека  со 
скептическими  наклонностями  можетъ  въ  голове  явиться  вопросъ:  въ 
самомъ  ли  деле  тамъ  есть  как1е-нибудь  отчеты,  сведен1я,  или  книги  эти 
выставлены  только  для  красы?  Другая  большая  комната  занята  все- 
возможными географическими  аппаратами,  безчнсленнымъ  количествомъ 
картъ,  глобусовъ  и  тому  подобныхъ  вещей.  Видно,  что  для  этого  от- 
дела дали  слишкомъ  много  места,  такъ-какъ  одне  и  гЬже  карты  по- 
вторяются въ  несволькихъ  экземплярахъ,  что  необходимо  для  магази- 
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новъ,  но  никакъ  недлд  Выставки;  нужно  бсио  завЪситыЬмъ-ннбудь 
ст^ЕЫ,  ини  и  завысили!  Третья  коыялтв.  наполнена  различннмн  изо- 
бр'Ьтен1ями,  тФми  дридуманнынв  аппаратани^  которые  нредназна^евн 
для  легчабшаго  обучеихя  д^тей  чтенш,  счету,  и  т.  д.  По  отшву  людей, 
всю  жизнь  занимавшихся  д^Ьтскимъ  обучешемъ,  всЪ  эти  аднараты,  нш 
но  крайнМ  м^р%,  большинство  ихъ,  ровно  ни  къ  нему  не  служатъ  и 
совершенно  не  нужны.  Тутъ  же  находятся  разлнчныя  принадлежностн 
восш1тан1а,  вакъ  напр.  все,  что  нужно  для  гимнастики.  Есть  различный 
работы  первоначальныхъ  школъ  кавь  мальчиковъ,  такъ  и  дЪвочекъ, 
рисунки,  шитье  и  всявая-всдчина.  Тутъ  же  показаны  разные  сноообы 
обучешд  въ  школахъ  музыки,  и  на  самомъ  видномъ  мЪстк  красуется 
цифирная  система  Шеве.  Но  если  министерство  народнаго  нросв'Ьще- 
н1я  устроило  втотъ  отд^^лъ,  чтобы  показать  все,  чтб  д^^ется  для  на- 
роднаго обра8ован1Д,  способы  обучен1д,  то  оно  не  достигло  своей  цЪле 
оно  поступило  бы  гораздо  лучше,  еслибъ  сдЪлало  то,  что  сделали 
Прусс1я  и  Швец1я.  И  та  и  другая  выстроили  въ  наркЬ  но  образцу 
своихъ  первоначальныхъ  школъ.  В^  прусской  школ'Ь  устроено  какъ 
нельзя  лучше;  на  каеедр'Ь  постоянно,  ц'Ьлый  день  сидать  школьный 
учитель,  который  обълсняетъ  посЬтителдмъ  все,  что  имъ  пожелается. 
Въ  этой  образцовой  школФ  есть  н^колько  комнатъ,  одна  со  скамей- 
ками и  столами,  на  которыхъ  разбросаны  н'Ьмещая  элемштарныя  кннгн, 
по  которымъ  обучаются  въ  Пруссш,  тетради  воспитапниковъ  и  воспа* 
танницъ,  исписанныд  ихъ  руками,  чтобы  показать,  какъ  д^Ьти  пншутъ 
въ  изв-Ьстные  года;  на  стЬнахъ — ^карты,  доски,  всевозможные  рисунки, 
изображена  различныхъ  птицъ,  зв:Ьрей,  рыбъ,  всяк1я  картинки,  отно- 
СЯЩ1ДСЯ  къ  естественнымъ  наукамъ,  чтобы  обучеше  было  бол^е  на- 
глядно н  легче  понимаемо;  однимъ  словомъ  тутъ  все,  чтб  нужно  для 
того,  чтобы  понять  пруссцую  систему  первоначальнаго  обучешя.  Недо- 
стаетъ  только  Д'Ьтей,  которыя  наполнили  бы  школу,  да  чтобы  сидя- 
пцй  тутъ  учитель  сталъ  давать  свой  урокъ.  Другая  комната  представ- 
ляетъ  собою  школьную  библхотеку,  а  третья  —  занимается  обыкно- 
венно школьнымъ  учителемъ.  Шведская  школа  устроена  въ  матерхадь- 
номъ  отношен1В  роскошн^Ье  прусской,  но  учебныя  пособ1Д  не  находятся 
зд'Ьсь  въ  такомъ  огромномъ  Еоличеств'!^  какъ  тамъ.  Столы,  скамейки 
все  это  зд'Ьсь  устроено  удобнее  и  покойн1ю  для  д^Ьтей ,  ч'Ьмъ  въ  прус- 
ской школ1(;  па  стЪнахъ  точно  также  разв^Ьшаны  коллекщи  картинъ, 
принадлеасащихъ  къ  естественной  исторш,  картины  священнаго  со- 
держашл,  различные  виды,  карты,  поставлены  глобусы,  счеты,  словомъ, 
образецъ  такой  народной  школы,  который  заставляетъ  позавидовать 
не  только  близкихъ  сос^^дей  Швецш,  но  можетъ  заставить  позавидо- 
вать и  Фрацц1Ю. 

Бром'Ь  этихъ  двухъ  школъ,  во  всЪхъ  отд'Ьлен1яхъ  бол'Ье  или  мен^е 
есть  ОТДЕЛЫ)  посвященные  первоначальному  образовашю,  но  всЬ  они, 
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по  срапнешю  съ  Пр7сс1е1>  и  Швещею,  въ  дтомъ  отношенш  окаднва- 
ютсд  б'Ьдны,  ничтожны.  Въ  Ангд1и  положено  несколько  книгъ,  глобу* 
совъ,  картъ,  сд'Ьланы  маленьш  подели  столовъ  и  скаиеевъ,  но  все 
это  не  даетъ  никакого  понят1я  объ  ихъ  первоначальныхъ  школахъ.  Я 
напрасно  искалъ  въ  англ1йско11ъ  отд'Ьл'Ь  хоть  несколько  пучковъ  розогъ: 
не  знаю  отчего,  не  хот&1и  ихъ  выставить.  Рядомъ  съ  комнатами  на- 
роднаго  просв'Ьщен1Я  во  французскомъ  отд'Ьл'Ь  есть  очень  интересная 
часть:  книжная  торговля.  ВсЬ  болыпге  дома  выставили  образцы  своихъ' 
И8даи1й,  роскошныхъ  и  дешевыхъ,  и  отсюда  можно  вывести,  при  помощи 
каталога,  самый  интересныя  8ам'Ьчан1я,  можно  вид^Ьть  до  какой  цифры 
возвышается  число  печатаемыхъ  въ  годъ  книгъ.  Такъ  напр.,  зд^ксь,  во 
Франц1И,  число  напечатанныхъ,  какъ  новыхъ  книгъ,  такъ  и  перепеча? 
тавныхъ  въ  1866  году  было  13,880  сочинен1й.  Большая  изъ  нихъ  часть 
относится  къ  области  поэз1п,  романовъ,  изящной  литературы;  релип- 
озныхъ  и  политвческихъ  книгъ  напечатано  всего  2,000;  истор1Я,  гео- 
граф1а  и  путешеств1я^  1,500;  науки — 1,900;  землед'Ьл1е  и  торговля 
заннмаютъ  1,000  книгъ.  Этотъ  отд'Ьлъ  крайне  интересенъ  въ  томъ 
отношенш,  что  даетъ  возможность  судить  объ  умственномъ  движе- 
нш  страны,  о  раввитш  мысли,  объ  успЬхФ  того  или  другого  направ- 
лешя  въ  литературЬ.  Ни  въ  какомъ  отдЬл'Ь,  равумЬется,  нельзя  такъ 
полно  составить  себ'Ь  мн^Ьнш  объ  этой  отрасли  выставки,  какъ  во  Фран- 
щн,  которая  располагаетъ  такииъ  большимъ  пространствомъ.  Книжная 
торговля  оказываетъ  Франщи  большую  услугу;  своими  дешевыми,  де^ 
мократическими  издан1ями  она  популяризируетъ  науку,  литературу,  не- 
кусство  и  т.  д.  По  этому  отд'Ьлу  моашо  видЬть,  какъ  спещалнзировалась 
зд'Ьсь  книжная  торговля,  издательская  Д'Ьятельность.  Каждый  издатель 
посвящаетъ  свою  дЬятельность  какому-нибудь  одному  отдЬлу  мысли, 
и  строго,  неотступно  сл'Ьдуетъ  по  избранному  пути.  Франц1Я  можетъ 
хвастать  передъ  другими  странами  дешевизною  и  вм'ЬстЬ  хорошимъ 
качествомъ,  по  отношенш  издан]я,  своихъ  книгъ,  и  особенно  передъ 
Англ1ею,  гдЬ  мы  видимъ  великол'Ьпн'Ьйш1я  и  самыя  роскошныя  изда- 
шя,  бумагу  толщиною  въ  палецъ,  печать  черную,  элегантную,  пере- 
плеты так1е,  что  до  нпхъ  страшно  и  дотронуться;  если  все  это  сна- 
чала возбуждаетъ  восторгъ  и  зависть,  то  такое  настроен1е  тотчасъ 
проходить  какъ  только  вы  взглянете  на  цЬну  книги,  исключительно 
предвазначеыную  для  богатаго  класса,  для  аристократш  страны.  Есть 
правда  и  болЬе  дешевыя  пздан1Я,  напр.  ихъ  веливихъ  поэтовъ,  но  за«то 
тутъ  такая  противоположность  въ  печати,  шрифтъ  такой  мелк1й,  би- 
серный, который  отобьетъ  хоть  у  кого  охоту  къ  чтен1Ю. 

Въ  англ1йской  книжной  торговлЬ  видно  глубокое  пренебреженхе  къ 
тЬмъ  классамъ,  которые  не  могутъ  заплатить  за  кпигу  фунтъ  или  два 
стерл.;  образован1е,  чтенхе,  8нан1е  того,  что  дЬлается  въ  литературе, 


92  ВФОТНИБЬ  1НР0ВН. 

прюбрЪтете  н^которнхъ  книгъ  составляетъ,  иожво  подумать,  прнвнле- 
пю  палаты  лордовъ. 

Заговоривъ  объ  англЦскихъ  Енигахъ,  ма  никакъ  не  мохемъ  не 
похвалить  почтенной  деятельности,  рвен]я  нхъ  библейсБаго  общества. 
Переходъ  отъ  дороговизна  нздан1й  англ1йскихъ  книжныхъ  торговцевъ 
въ  издашяиъ  этого  общества  поразительный.  Таиъ  Енига  стоить  н^ 
сколько  фунтовъ,  тутъ  ее  даютъ  даромъ,  совсФмъ  даромъ,  и  даже  про- 
сдтъ  васъ  взять  маленькую,  хорошо  напечатанную  и  на  хорошей  бумагЬ^ 
книжечку.  Если  часто  ходить  въ  англШски  отдёлъ  Выставки,  то  можно 
пршбр'Ьсть  006*6  даромъ  все  Бвавгел1е  и  всю  Библш  и  еще  некоторая 
священная  книги.  Въ  одномъ  изъ  угловъ  той  части,  гд-Ь  выставлена 
янгл1йсшя  книги,  стоитъ  швапъ,  наполненный  маленькими  книжечками 
на  всЪхъ  язывахъ,  которыя  вамъ  вручаетъ  какой-то  господинъ.  Я 
балъ  въ  англ1йскомъ  отд'Ьлеши  н^Ьсволько  разъ,  и  всегда  находилъ  тамъ 
на  русскомъ  язакФ:  Псалтирь  или  книга  хвалешй,  ДЪянхя  святвхъ 
Апостоловъ  и  Евангелхе  отъ  са  Хоанна.  Ч^^мъ  еще  могутъ  смЪло  хва- 
статься англичане,  это  выставкою  своихъ  пер10днческихъ  журн&ловъ, 
число  которахъ  превашаетъ  полторы  тысячи.  То,  что  я  сказалъ  о 
доротовизн<Ь  ихъ  книгъ,  совс^мъ  ухе  не  относится  къ  ихъ  журналамъ, 
ц'Ьна  которымъ  очень  низка,  что,  разум'Ьется,  доказываютъ  развипв 
и  главное — свободу  ихъ  политической  яшзнн.  Кто  съ  завистью  и  съ 
внутреннею  скорбью  не  глядитъ  на  такое  распространенхе  свободной 
политической  прессы.  Съ  невольнымъ  уважешемъ  даже  смотришь  на 
лежащая  тутъ  же  газеты*  какихъ-то  дикихъ,  едва  обитаемыхъ  англ1й- 
скихъ  К0Л0Н1Й.  Французы  клянутся,  что  къ  следующей  выставкЪ  они 
догонятъ  въ  этомъ  отношеши  англичанъ.  Рядомъ  съ  книжнымъ  отдк- 
лешемъ  стоятъ  во  Франщи  всевозможные  инструменты,  физичеспе, 
географичесв1е,  химичесв1е,  анатомическае,  и  больше  всего  музыкаль- 
йыхъ.  Флейты,  скрипки,  органы,  фисъ-гармоники — все  тутъ  есть;  кь 
счастью  только,  что  вообще  духовые  инструменты  остаются  въ  повоЪ, 
а  то  хоть  б'Ьги,  и  теперь  уже  часто  спасаешься  отъ  этого  шума,  гажа, 
который  производится  игрою  на  фортеп1ано,  органахъ  и  т.  д.  Правда, 
что  иногда  услышишь  просто  концертное  исполнеше  какой-нибудь 
вещи,  такъ-что  невольно  остановишься  и  заслушиваешься.  Музыка 
аккомпанируетъ  ваше  странствован1е  по  выставке  Вообще  нужно  ска- 
зать, что  р']Ьшительно  всЬ  пять  чувствъ  находятъ  себФ  во  француз- 
скомъ  отд'Ьлеши  полное  удовлетворевхе...  и  даже  обоняше!  Вы  остав- 
ляете французское  отд^Ьлен1е,  чтобы  перейти  напр.  въ  сос^Ьднее,  въ 
бельпйское,  и  по  дорог^к  вы  встречаете  очень  изящный  фонтанъ:  под* 
ставляешь  свой  платокъ,  на  него  упало  н'Ьсколько  капель  саныхъ  луч- 
шихъ  духовъ! 

Какой  страшный  контрастъ  между  Франщею  и  Бельг1ею:  посхЬ 
роскоши  вы  видите  самую  большую  простоту,  всЪ  вещи  сд^Ьланы  и 
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назначена  не  для  н'Ьсколышхъ  богачей,  а  для  людей  обыкновен- 
ннхъ,  для  большинства;  бездна  вещей,  которая  купитъ  себЪ  и  про- 
стой работникъ  1  Даже  слава  Бельгш  —  кружева,  и  тЬ  зд'Ьсь  гораздо 
проще,  неаведи  во  французсконъ  отд^^еши.  ВмЪстЪ  съ  ткжъ  все  рас- 
положено со  вкусоиъ,  вещи  сгруппированы  съ  ум'Ьньенъ,  все  обли- 
чаетъ  толковость  и  поннманхе.  По  другую  сагорону  французскаго  от- 
д^ен1я  красуются  англ1йск1я  произведешд  съ  печатью  практичности, 
комфортабельности,  внутренняго  достоинства  вещи.  Но  самое  инте- 
ресное зд'Ьсь,  это  не  богатня  матерш  европейской  Англш,  не  ея  вы- 
ставленные брвллганты,  не  ея  покойная  мебель,  не  удивительное 
стекло,  ни  бронза,  въ  которой  все-таки  гораздо  меньше  вкуса,  ч'Ьмъ 
во  французской  бровз'Ь, — интересны  зд']Ьсь  въ  высшей  степени  произве- 
дешя  ея  обширныхъ  колон1и.  Что  за  тонкость  деревянной  работы,  что 
за  прелестный  инкрустацхи,  кубки,  бокалы;  вазы  изъ  серебра  сделаны 
съ  такииъ  искусствомъ,  съ  такою  артистичностью,  р'Ьзьба  такъ  мелка, 
такъ  изящна,  чта  съ  ними  ничто  европейское  не  можетъ  сравниться. 

Въ  инд'!Бйскихъ  серебрянныхъ  вещахъ  есть  такая  грацхя  въ  форм'Ь, 
такая  элегантность  отд'Ьлки,  какъ  нигд'Ь.  Въ  шелковыхъ  матерхяхъ, 
въ  тканяхъ  англШскихъ  колоши  есть  также  удивительный  вещи.  Столько 
блеска  въ  цвЪтахъ,  тав1е  роскошные  рисунки,  богатство  ихъ  такъ  ори- 
гинально, что  нашъ  глазъ,  не  привыкШ1й  къ  этому,  пораженъ  и  пора- 
жевъ  прхятно.  Инд1я  точно  также  выставила  всевозможныя,  употреб- 
ляемый туземцами  оруж1я,  который  возбуждаютъ  большой  интересъ. 
Вообще  нужно  сказать,  что  не  для  спецхалиста,  который  пр1'Ьхалъ 
изучать  то  и  другое,  одну  отрасль  или  другую,  Востокъ  на  выставк'Ь 
гораздо  интересн^Ье  Запада,  потому  разумеется,  что  съ  нимъ  мы  го- 
раздо меньше  знакомы. 

Понятно,  что  народъ  толпится  въ  Египт-Ь,  гдЪ  выставлены  навью- 
ченные верблюды,  показываюпце  наглядно  способъ  передвиген1я ;  оста- 
навливаются также  съ  большимъ  интересомъ  въ  турецкомъ  отд'Ьл'Ь,  гдЪ 
представлено  ц'&ликомъ  н1^сколько  турецкихъ  комнатъ,  съ  покоющи- 
мися  на  диванахъ  турками,  хотя  они  и  не  живые;  останавливаются 
вадъ  китайскими  произведен1ями,  и  хот'Ьли  бы  остановиться  въ  пер- 
сидскомъ  отд^Ьл^Ь,  еслибъ  онъ  былъ  открытъ;  къ  несчаст1Ю,  у  ннхъ 
еще  не  готово,  и  я  не  мо1;у  засвид'Ьтельствовать  ихъ  усп']^ха  въ  ману- 
фактуре, машинахъ  и  т.  д.  Пройдя  черезъ  Востокъ,  мы  доходимъ  до 
Италш,  гд'Ь  есть  интересный  стеклянныя  вещи  съ  фабрикъ  Венецш,  ин- 
тересный мозаики,  камэ,  и  что  еще  привлекаетъ  большое  ввиманхе, 
это  какой-то  новый  способъ  приготовлешя  человЪческаго  тФла.  Его 
эасушиваютъ  какииъ-то  особеннымъ  способомъ,  который  позволяетъ 
прекрасно  сохранять  наши  бренные  останки.  Тутъ  выставлена  одна 
такимъ  образомъ  засушенная  голова  женщины,  которая  умерла  всего 
вЪсколько  мЪсяцевъ  назадъ. 
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Ивъ  Итал1и  мы  входймъ  въ  Рошю,  которая  возбухдаетъ  къ 
себ'Ь  обпцй  интересъ.  Но  когда  ходишь  по  русскому  отд'Ьлу,  де- 
лается вакъ-то  досадно  и  обидно:  видишь,  съ  какимъ  бб8вкуС1е11Ъ, 
съ  какимъ  зам^^чательнымъ  незнанхемъ,  непростительною  небрежностью 
разм^Ьш,енн  наши  пронсведен1Я.  Все  какъ-то  сброшено  въ  кучу:  тутъ 
стоить  великолепнейшая  мозаика,  честь  русскаго  отделенхя,  в  ря- 
домъ  съ  нею  какая-то  деревянная  мебель,  со  всЬхъ  сторонъ  она 
загорожена  шкапчиками  и  шкапама,  которые  не  позволяютъ  ее  ви- 
деть въ  цЪломъ;  тутъ  собрано  и  серебро,  действительно,  сделан- 
ное съ  огромнымъ  вкусомъ,  крайне  оригинальное,  а  рядомъ  съ  нимъ 
какая-то  деревянная  модель;  немножко  дальше  наставлены  простоя 
глиняння  вещи ;  все  тутъ,  и  ковры  в  седла,  все,  чтб  нужно,  чтобы  вы- 
шелъ  полный  хаосъ.  Больше  всего,  разумеется,  жаль  эту  прекрасную 
огромную  мозаику  императорской  фабрики,  сделанную  съ  большой 
картины  г.  Нефа,  которая  притиснута  большими  канделябрами,  ме- 
белью, шкапами,  и  такимъ  образомъ  страшно  проигрываетъ  отъ  не- 
гармонирующей обстановки. 

Такой  безпорядокъ,  такая  безпечность,  что  стыдно  делается  за 
своихъ  экспонснтовъ!  То,  что  у  насъ  есть  хорошаго,  то  такъ  поста- 
влено, забито,  что  и  не  увидишь;  напр.,  какъ  развешены  наши  меха? 
нхъ  никто  и  не  замечаетъ,  а  будь  они  расположены  такъ,  какъ  сравни- 
тельно бедные  меха  Франщи,  пусть  въ  расположен1и  былъ  бы  тотъ 
же  вкусъ,  тоже  уменье,  тогда  все  кидалос  бы  на  нихъ.  Мнев1е  зто 
не  принадлежитъ  мне  лично,  я  бы  и  не  высказалъ  его  тогда.  Все, 
которые  говорвли  со  мною  и  которыхъ  я  слышалъу  повторяли  эти  слова. 
Но  утешимся :  честь  русскаго  отделен1я  поддержана  нашимъ  художе- 
стбеннымъ  отделомъ  и  потомъ  постройками  въ  парке,  по  о  нвхъ 
после. 

Еще  более  становится  обидно  за  русск1й  отделъ,  когда  входишь 
въ  соседн1е  намъ  отделы:  датскхй,  шведск1й,  норвежскШ;  тутъ  все, 
чтб  у  нихъ  есть,  и  чтб  никакъ  не  лучше  чемъ  у  насъ,  расположено  съ 
такимъ  тактомъ,  старан1емъ,  каждой  вепщ  такъ  найдено  должное  ме- 
сто, такъ  все  прибрано  одно  къ  одному,  такъ  все  сделано,  чтобы  по- 
казать вещь  въ  самомъ  выгодномъ  свете,  что  невольно  становится 
завидно. 

Где  еще  более  вкусу  —  это  въ  Швейцархи;  все  комнаты  устро- 
ены красивыми  салонами,  все  прибрано  къ  стенамъ,  все  красиво, 
изящно.  Простыя  хорош1я  ткани  и  несметное  изобялхе  всевозможныхъ 
часовъ  всевозможныхъ  фабрикъ  —  вотъ  чемъ  отличаются  швейцарцн. 
Испашя  не  свидетельствуетъ  о  большихъ  промышленныхъ  успехахъ, 
въ  ея  отделе  какъ -то  пусто,  скучно;  кроме  довольно  хорошихъ  то- 
ледскихъ  оруж1й,  да  дурно  сделанныхъ,  но  все-таки  интересныхъ  не- 
пансквхъ  костюмовъ,  почти  ничего  неаъ.  Отсюда  мы  заглянемъ  ва 
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секунду  въ  Пруссш  и  Австрш,  чтобы  ужаснуться  и  устрашиться  только 
вхъ  всевозмохннхъ  калибровъ  пушекъ,  которыми  ои^Ь  хвастаютъ  другъ 
передъ  другомъ,  чтобы  полюбоваться  богеискииъ  стекломъ,  прусскими 
датскими  игрушками,  чтобы  подивиться  этому  грозному  количеству 
трубокъ,  которыми  он*  могутъ  закурить  всю  планетную  систему,  да 
пожалуй  послушать  какую  -  то  н*мку,  которая  постоянно  играетъ  на 
фортешано  и,  главное,  играетъ  очень  хорошо. 

Если  ко  всему,  чтб  я  говорилъ  о  желФаномь  дворце,  вы  приба- 
вите въ  своемъ  воображен1и  великолЪпныя  чучела  животныхъ:  тамъ 
левъ,  здЬсь  тигръ,  въ  другомъ  мЪсгЬ  несколько  шалашей  прекрасно 
сд^ланныхъ  съ  всадниками  и  всадницами,  слоновъ  съ  цЪлымъ  обо- 
80мъ,  верблюдовъ;  если  вы  дополните  это  пирамидами,  возвышаюш;и- 
мися  въ  большихъ  проходахъ,  украшенныхъ  кораллами,  прекрасными 
вещами  изъ  алюмишя,  цЪлую  маленькую  скалу,  усеянную  настояш;ими 
изумрудами,  одинъ  изъ  самыхъ  великол'Ьпныхъ  самородковъ;  если  вы 
вообразите  ц'Ьлую  комнату  фальтивыхъ  цвЪтовъ,  которпя  нельзя  от- 
личить отъ  настоящихъ,  и  черезъ  несколько  шаговъ  ц*лнй  анатоми- 
чеспй  кабинетъ;  если  вы  вообразите  себ*,  что  съ  одной  стороны  вы 
видите  бЬлыхъ  людей,  работающвхъ  при  машипахъ,  корпчневыхъ,  ко- 
торые сидятъ  въ  своемъ  восточномъ  отд-Ьл*  и  шьютъ  башмаки,  са- 
пожки изъ  золотой  и  серебрянной  ткани,  далФе  красивыхъ  черныхъ 
какъ  смоль,  въ  б^лыхъ  какъ  сн*гъ  костюмахъ;  если  вы  наполните 
свой  сяухъ  дикою  смесью  всевозможныхъ  языковъ  и  въ  вашихъ  гла- 
захъ  заставите  промелькнуть  всЬ  типы;  если  ко  всему  этому  приба- 
вите какой-то  гулъ,  адспй  шумъ  голосовъ  и  шаговъ,  оглушительный 
гвалтъ  дМствующихъ  машинъ,  несколько  заводовъ  и  фабрикъ  въ  дви- 
жети,  беготню,  суету,  и  т.  д.,  и  т.  д.,  —  тогда,  и  только  тогда  передъ 
вами  предстанетъ  железный  дворедъ  во  всей  его  реальности.  Если 
мн4  сд'Ьлаютъ  упрекъ,  что  я  слишкомъ  скоро  его  покидаю,  то  я  при- 
веду въ  свою  защиту  то,  что  еслибъ  я  исписалъ  еще  двадцать,  трид- 
цать, сто  листовъ,  то  я  все  -  таки  не  описалъ  бы  всего,  чтб  въ  немъ 
есть,  и  всегда  могли  бы  найтись  люди,  которые  сказали  бы  мн*,  ка- 
чая головою:  «а  какъ  же  вы  объ  этомъ-то  не  сказали?»  Что  жъ  де- 
лать, я  оставляю  его,  и  оставляю  т*мъ  бол'Ье  охотно,  что  можно 
выйти  насв^жШ  воздухъ,  въ  паркъ,  гд4  столько  и  столько  интерес- 
паго,  что  я  вынужденъ  и  зд'Ьсь  повторить:  всего  не  опишу! 

Въ  этомъ  парк*,  окружающемъ  железный  дворецъ,  въ  самомъ  д*л* 
все  такъ  переполнено,  все  такъ  набито  западными  и  восточными  двор- 
цами, домами  и  пзбушками,  павильонами  и  хижинами,  фермами  и  конюш- 
нями, церквами  и  мечетями,  фарами  и  такъ  дал*е  безъ  конца,  что  не 
знаешь  о  чемъ  говорить  или,  по  крайней  м*р*,  съ  чего  начать.  Чтобы 
лучше  можно  было  себ*  представить  эту  см'Ьсь,  этотъ  хаосъ,  я  сохраню 
этотъ  хаосъ  и  въ  своемъ  описаши  этого  парка.  Выходя  взъ  здан1Я, 
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пройдя  н'Ьсколько  ломиковъ  не  обращая  на  нихъ  нявавого  вшшашя,  я 
войду  въ  большой  отгороженный  садъ,  устроенный  еъ  удивителъннмъ 
вкусонъ.  Чтобы  попасть  въ  этотъ  эдемъ,  нужно  внести  50  сантвмовъ, 
причина,  по  которой  въ  этомъ  саду  никогда  не  бываетъ  особенной 
давки.  Дв'Ьнадцать  или  пятнадцать  оранжерей  всевозможныхъ  раз1ГЬ- 
ровъ  н  устройствъ,  наполненныхъ  самыми  р'Ьдкнми  цв'Ьтами  и  де- 
ревьями, начиная  отъ  великол^пнаго  привезеннаго  пальмоваго  дерева 
и  кончая  нашимъ  роднымъ  елъвикомъ,  розы,  камел1И,  кактусы,  и  но- 
томъ  бесчисленное  количество  цвЪтовъ  съ  самыми  варварскими  ла- 
тинскими именами,  выставлены  въ  такихъ  гращозныхъ,  роскошнвхъ 
группахъ,  какъ  р^Ьдко  гд'Ь- нибудь  встречаешь.  КромЪ  оранжерей, 
устроено  два  большихъ  аквархума,  которые  полны  рыбами,  ракамн, 
лягушками,  всЬми  диковинами  озеръ,  и  пожалуй  морей;  есть  тутъ 
великолепные  гроты,  каскады,  фонтаны,  павильоны,  ц^лая  галерея 
рЬдкихъ  фруктовъ,  изящные  легше  мостики,  ц^лое  большое  здаше,  гдЬ 
помещено  саГё,  однимъ  словомъ  все  есть,  кромФ  времени,  чтобы  по- 
дольше здесь  остановиться.  Въ  нескольквхъ  шагахъ  отъ  этого  при- 
вилегированнаго  сада  выстроены  две  образцовыя  фермы  ео  всеми  при- 
надлежностями хозяйства,  вдоволь  снабженными  масломъ  и  настоя- 
щимъ  молокомъ,  не  фальшивымъ,  не  поддельнымъ,  и  которое  въ  Па- 
риже также  редко,  какъ  и  птичье.  Недалеко  отъ  французской  фермы 
красуется  своею  чистотою,  белизною  голландская  ферма,  где  можно 
видеть  какъ  делаются  нхъ  знаменитые  сыры.  Почти  рядомъ  съ  фран- 
цузскими фермами  выстроенъ  громаднейш1й  ресторанъ  для  рабочихъ, 
которые  умерли  бы  конечно  съ  голоду,  еслибъ  не  было  на  выставке 
другихъ  ценъ  какъ  те,  который  взимаются  въ  трактирахъ,  помещен- 
ныхъ  въ  8дан1и  выставки.  Впрочемъ,  еслибъ  все  работники  тАля 
по  такому  домику,  какъ  те  модели^  которыя  выстроены  въ  парке, 
тогда  быть  можетъ  они  могли  бы  себе  позволить  для  праздника  по- 
завтракать въ  одномъ  изъ  этихъ  безчисленннхъ  ресторановъ.  Тутъ 
есть  несколько  домиковъ  для  рабочихъ,  выставленннхъ  какъ  модели, 
цена  одного  изъ  нихъ,  состоящаго  изъ  комнаты  внизу,  маленькаго 
чулана  и  двухъ  спаленъ  на  верху — 3,000  Гг.  Конечно,  цена  эта  очень 
умеренна,  если  принять  во  вниманге,  что  весь  домикъ  изъ  кирпичей, 
но  я  боюсь  только,  во-первыхъ  ^  прежде  всего,  что  въ  западной  Ев- 
ропе найдется  куда  какъ  мало  работннковъ,  которые  имели  бы  три 
тысячи  франковъ,  %  во-вторыхъ,  что  если  бы  и  оказались  случайно 
так1е  Крезы  рабочаго  М1ра,  то  домики  эти  обойдутся  несколько  до- 
роже. Более  интересенъ  образецъ  домика  мюльгаузенской  рабочей  ко- 
лоши, можетъ  быть  оттого,  что  онъ  полнее  показываетъ,  какъ'  устраи- 
вается въ  немъ  целое  рабочее  семейство.  Въ  этомъ  домике  действи- 
тельно живетъ  такое  семейство,  и  иногда  заходя  сюда,  на  дверяхъ 
комнаты  читаешь  надпись:  «входъ  запрещенъ,  такъ  какъ  ребенокъ 
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спять».  Но  я  тутъ  нужно  нрибавнть,  что  тотъ,  кто  станетъ  судить 
о  рабочекь  нон1ицени1  по  атямъ  члстевысимъ,  всдкнмъ  хобяйствен- 
яымъ  доброиъ  наполненншгъ  дояикаяъ,  тотъ  получить  самое,  пре- 
вратное пош1т1е  о  жизни  рабочей  яассн. 

Домнви  отн  навначенн  только  для  того,  чтобы  вывивать  всеобв1(1б 
восторръ,  всеобщее  одобреше,  съ  ц1лью  показать.жввнь  работника  въ 
ровов<шъ  свЬтФ;  они  являются  кань  яселате,  а  не  какъ  д']Ьйствитель- 
ноечъ,  между  которыми  такая  же  разница,  какъ  меявду  небомь  и  зем- 
лею. Говоря  обь  етихъ  постройкакъ  для  рабочихъ,  нельзя  не  упомя- 
нуть туть  же  выстроенной  модели  д-Ьтскаго  пршта,  въ  который  при- 
нимаются д^ти  отъ  пятнадцати  дней  до  трехъ  дФтъ  и  только  на  т1^ 
часы  дня,  когда  матери  ихъ  работаютъ  на  фабрикахъ  или  въ  дру- 
гомъ  м^стЬ;  во8вращая(^  домой  он'Ь  должны  брать  д-Ьтей  назадъ. 

Этотъ  образцовый  пр1ютъ  на  15  кроватокъ  очень  хорошо  устроенъ, 
очень  ЧИСТО;  есть  тутъ  и  ванны,  и  маленькая  аптечка,  все  это  при- 
носить нЬкоторое  облегчеше  для  матерей,  но...  когда  хорошенько 
подумаешь,  невольно  поа^елаешь,  чтобы  на  одной  изъ  слЪдующихъ 
выс^авокъ  подобвыхъ  моделей  больше  не  вотр'Ьчалось,  пожелаешь, 
ч1^обы  мать,  едва  вставь  съ  постели,  не  должна  была  покидать  двух* 
нед^Ьльнаго  ребенка  на  чуж1я  руки,  а  сама  идти  десять  и  дв'Ьнад- 
цать  чаеовъ  сряду  высиживать  за  етанкомъ...  Это  разсуакдете  я 
подслушаль,  осматривая  пр1ютъ.  Кром'Ь  зтихъ  французскихъ  моде- 
лей 8дан1й  для  простолюдиновъ,  есть  н:Ьсколько  подобныхъ  же  по- 
строекъ  и  у  другихъ  нац1й.  Америка  выстроила  очень  удобный  доиикъ 
начинающейся  гд'Ь-нибудь  колоши.  Англ1я  дала  только  имя  сельскаго 
котаджа  двумъ  великол:Ьпнымъ  заламъ,  украшеннымъ  съ  страшною 
роскошью,  считая  вероятно  неприличившъ  показывать  домикъ  про- 
стого поселянина  или  городского  работника.  Австр1я,.  Швец1я,  Прус- 
С1Я,  вс^  выстроили  по  простому  маленькому  домишку,  какъ  типъ  на- 
роднаго  жилища.  Но  бол'Ье  вс^Ьхъ  остальныхъ  привлекаетъ  къ  себ^ 
внимаше  русская  изба  и  конюшни.  НадЬюсь,  что  описывать  русской 
избы  не  нужно;  скажу  только,  что  она  выстроена  съ  большимъ  вку- 
сомъ,  м&Ъ  кажется  даже  слишкомъ  съ  большимъ.  Изба  эта  наполнена 
всевозможными  произведен1Ями,  сухою  рыбою,  .крестьянскими  костю- 
мами, хозяйственною  утварью  и  т.-  д.  Когда  ни  войдешь,  зд'Ьсь  всегда 
много  народу,  который  съ  любопытствомъ  разсматриваетъ  само^дск1я 
чучела  и  во  второмъ  этаж-б — большую  лежанку.  Въ  руссквхъ  конюш- 
няхъ  н^Ьтъ  проходу,  лошади  пользуются  большимъ  уважен1емъ;  когда 
ихъ  выводятъ  изъ  конюшенъ,  мФсого,  гд-Ь  ихъ  прогуливаютъ,  просто 
запружено  народомъ.  Около  избы  сд'Ьлана  очень  ^дная  выставка  рус- 
скихъ  колоколовъ,  всего  три  или  четыре,  особенно,  когда  сравнишь 
ихъ  съ  прусскими  и  гавстр1йскции,  которые  такъ  гудятъ,  что  нужно 
бежать.  Во  фраяцузскомъ  отд:Ьлен1И  парка  выставка  колоколовъ  очень 
Томъ  Ш.  Отд.  у.  7 
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хороша.  Въ  кругдохъ  пави^ш)н^Ь  развешано  кодокодовъ  сорокь  раз- 
ныхъ  кадибровъ,  которые  въ  опред'Ьденннй  часъ  авонатъ  всЬ  вкЬст]^ 
образуя  страшную  гариошю;  ато  —  карильонъ. 

Л  не  могу  перечислить  веЪхъ  евродейсвихъ  отдЪлквнхъ  шнень- 
кихъ  зданШ,  изъ  которш:ъ  одно  назначено  для  гадьванопластикЯ|  дру- 
гое для  фотоскульптурн,  третье  здаше,  или  сиор^Ье  заводъ,  гдЬ  дока- 
знваютъ,  кавъ  дЬлаютъ  ледъ  искусственннмъ  образомъ,  вап  запора- 
живаккгъ  графвнн;  дал^,  здан1е,  гдЪ  делается  зельцерсвая  вода,  по- 
тонъ  бездна  зданШ,  нанолненннхъ  машинами.  Тамъ,  гд%  тавже  вЪчно 
тенится  народъ,  показнваютъ,  какъ  обдЪлываютъ  брилл1антн;  собрана 
большая  воллекц1я,  начиная  съ  ихъ  нервобнтнаго  вида  и  кончая  уже 
полированными  брилл1антами.  Рядомъ  съ  брилл1антами  лежать  всевоз- 
можные камешки,  которые  ихъ  окружаютъ,  песокъ  между  котсфнмъ 
ихъ  отыскиваютъ,  и  т.  д.  Цдешь  съ  другой  стороны  и  натыкаешься 
на  какое-то  довольно  низкое  здаше,  входишь  и  видишь  предъ  собою 
римскш  катакомбы,  очень  удачно  исполненвыя,  которыя  дають,  если 
не  полное,  то  приблизительное  о  нихъ  нонятае.  На-право,  на-л^Ьво— везд!! 
домикп,  модели,  фонтаны,  издали  видишь  выстроенную  румынскую 
церковь,  собственно  говоря  неизв^Ьстно  для  чего;  дальше  возвышается 
громадный  злектрическШ  фаръ,  еще  нЬсколько  шаговъ  и  передъ  вами 
возстаетъ  великолепный  образчикъ  иснансваго  з&мка  и  модель  порту- 
гальскаго  маленькаго  дворца,  на  которомъ  видна  см^сь  двухъ  вку- 
совъ  — восточнаго  и  западнаго.  Но  обо  всемъ  этомъ  нельзя  ни  говорить, 
ни  писать;  какъ  ни  будешь  стараться  живо  представить,  ц^лн  не  до- 
стигнешь. 

Но  какъ  ни  интересна  эта  часть  парка,  тутъ  ничего  все-тахм 
особенно  не  поражаетъ  своею  новизною,  ч^Ьмъ-то  страннымъ^  незва- 
комымъ;  глазъ  тутъ  бол^  или  мен^Ье  ко  всему  привывъ,  все  впередь 
знаетъ,  все  ожидаетъ;  но  картина  переменяется,  когда  мы  входнмъ 
въ  ту  часть  парка,  которая  прннаддежитъ  Востоку.  Тутъ  все  длж 
насъ  ново,  все  оригинально,  все  полно  интереса,  и  къ  выставкЪ,  ко- 
торая въ  состоянш  познакомить  насъ  вдругъ  съ  архитектурою,  по- 
стройкою и  даже  отчасти  съ  образомъ  жизни  Турцш,  Египта,  Туниса, 
невольно  начинаешь  чувствовать  уважеше. 

Турцш  принадлежатъ  три  здашя:  мечеть,  вилла  на  Босфоре  и  ту- 
рецшя  бани,  всЪ  три  полный  интереса.  Что  можетъ  быть  росхошнАе, 
нанрим^ръ,  8той  виллы,  я  право  не  знаю.  Когда  вдоволь  наглядишься 
на  тЬ  казармы,  въ  которыхъ  мы  обыкновенно  живемъ,  на  нашу  за- 
падную современную  архитектуру,  человЪкъ,  мнД  кажется,  доя- 
женъ  остановиться  съ  раскрытымъ  ртомъ  предъ  архитектурою  Во^ 
стока,  полную  фантастической  прелести,  капризной  гармоши,  должевь 
преклониться  предъ  этими  роскошными  лишями,  которыя  съ  та»ю 
красотою  и  грац1ею  рисуются  въ  воодухЬ.  Нвпр1ятно  только  подумать 
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о  нравахъ  обитателей  подобннхъ  виллъ.  Внутренность  этой  виллн 
представляетъ  одну  о]фомную  заду,  въ  которую  проходить  какой-то 
странный  полусв^Ьтъ  изъ  разноцвЪтннхъ  стекодъ  и  отъ  стЪнъ,  за]А- 
чатедьннхъ  фантастическою  рЪзьбою,  рисувкомъ  и,  главное,  силою 
евоихъ  цв^товъ.  Полъ  ввложенъ  росвошнниъ  ковромъ,  кругонъ  всей 
юмнатн,  вдоль  сгЬнъ,  тянется  одинъ  диванъ,  покрытый  великолепною 
пестрою  шелковою  иатер1ею,  съ  преобладающимъ  красныиъ  цв^томъ. 
По  середикЬ  мраморный  фонтанъ,  который  лениво  разбрасываетъ 
капли  чистой  прозрачной  воды.  Залу  эту  окружаютъ  съ  четырехъ 
концевъ  четырэ  небольш1Я  комнаты.  Въ  мечети  много  таинственио- 
стн,  по  стЪнамъ  раскинуты  арабески  и  изречен1я  корана,  полъ  по- 
крыть ковромъ.  Я  замЪтнлъ,  что  одинъ  турокъ  съ  кЬкоторамъ  не- 
годовашемъ  смотрЪлъ  на  пеструю  массу,  входившую  въ  его  мечеть, 
которая  по  закону  доступна  только  для  однихъ  вФрныхъ.  Ихъ  мра- 
морный бани  отлично  объдсндютъ  самую  сильную  привычку  древнихъ — 
въ  банякъ  проводить  часть  дня:  такъ  все  тянетъ  зд^сь  къ  вАЛ  и 
какой-то  ПР1ЯТН0Й  лФни!  Недалеко  отъ  турецкихъ  зданхй  возвышаются 
египетски.  Кром^  небольшого  дворца  удивительной  роскоши,  возвы- 
шается египетсшй  храмъ,  къ  которому  ведутъ  огромныя  ворота  и  по- 
томъ  небольшая  дорожка  меякду  двумя  рядами  сфинксовъ.  Когда  вхо- 
дишь въ  этотъ  храмъ,  видишь  огромную  залу,  окруженную  колоннами, 
которыя  поддерживаютъ  галлерею  вокругъ  всего  здан1я.  Во  вс^хъ 
углахъ  этого  здан1я  сидятъ  египтяне,  занимаясь  различными  работами, 
и  ихъ  присутств1е  даетъ  еще  больше  этому  храму  печать  оригиналь- 
ности, местности.  ВсЪ  ст^ны  покрыты  разноцветными  рисунками, 
1ероглифическими  надписями^  Третье  здан1е,  принадлежащее  Египту, 
собственно  принадлежитъ  современной  цивилизацш:  на  огромныхъ  сто- 
дахъ  разосланы  карты  Нила,  его  береговъ,  чтб  очень  наглядно  пред- 
ставляетъ его  течеше  и  местность,  где  онъ  протекаетъ.  Тутъ  же  на 
другомъ  столе  представленъ  рельефный  планъ  старой  Александрш, 
х&къ  она  была  во  времена  Антошя  и  Клеопатры,  и  такой  же  планъ 
настоящаго  вида  Александр1и.  Недалеко  отъ  этого  павильона  кра- 
суется другой,  где  еще  рельефнее  представлены  все  планы  и  все 
уже  сделанный  работы  Суэзскаго  перешейка.  Кроме  этихъ  здашй,  вы- 
строенъ  еще  большой  обыкновенный  египетск1й  домъ  и  зданхе  для 
верблюдовъу  которые  каждый  день  прогуливаются  кругомъ  здан1Я  Вы- 
ставки. Въ  глубине  здан1я,  за  небольшой  оградой,  которая  сделана 
вероятно  для  того,  чтобы  напомнить  великую  китайскую  стену,  рас- 
полоасенъ  точно  такой  домикъ,  какой  мы  видимъ  на  китайскихъ  ри- 
сункахъ.  Вы  входите  въ  садихъ,  овружающШ  китайское  яшлье,  ниж- 
Н1Й  этажъ  котораго  превращенъ  въ  музей.  На  лестнице  сидятъ  два- 
три  китайца,  продаюпце  произведешя  своей  страны:  чашечки,  вазы, 
веера,  бумажки,  въ  которыя  китайцы  сморкаются,  и  т.  д.  Верхшй 
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этажъ  превращенъ  въ  ресторанъ;  у  кого  хватаетъ  духу,  тотъ  спра- 
шиваетъ  себ'Ь  рорщю  китайскаго  кушанья,  напр.  гнездо  ласточки  — 
дство,  котораго  порщд  стоить  20  фр.  Чай  тутъ  пьютъ  съ  утра  до 
вечера,  и  способъ  питья  чисто  -  китайсшй.  Вамъ  подаютъ  малень- 
кую чашечку  съ  крышкой,  блюдечко  сухого  чал  и  горячую  воду;  вн 
наснпаете  въ  вашу  чашечку  чая,  наливаете  воды,  вакрываете  ее  блю- 
дечкомъ  и  пьете  черезъ  маленькое  отверзпе,  оставляемое  блюдечксягъ. 
Китайцы,  разумеется,  пьютъ  безъ  сахару,  но  европейцы  слЪдуютъ  своимъ 
привычкамъ.  Внизу  за  столомъ  сидятъ  три  молоденьк1я  китайки.  Одна 
взъ  нихъ  очень  хорошенькая.  При  китайскомъ  са1ё  устроенъ  китай- 
ск1й  театръ^  въ  кот<^мъ  упражняются  ихъ  ловюе  фокусники.  КромЬ 
китайскаго  саГё,  есть  еш;е  арабское,  гд-Ь  подаютъ  очень  сильный,  дМ- 
ствующ1й  на  нервы,  кофей.  Но  ничто  не  можетъ  быть  роскошнее,  ве- 
ликолепнее дворца  тунисскаго  бея,  который  замыкаетъ  собою  целый 
рлдъ  здан1й  Востока.  Лестница,  по  которой  поднимаешься,  украшена 
шестью  величественными  львами,  охраняющими  входъ  во  дворецъ. 
Первая  зала,  которая  поралаетъ  посетителя,  потолкомъ  свовмъ  счя- 
таетъ  небесный  сводъ.  Она  носитъ  назвате  Ра<10;  тутъ  собираются 
въ  хорошую  погоду  сидеть,  курить  и  смотреть  на  брызги  посреди 
красующагося  фонтана.  Зала,  примыкающая  къ  Ра1ао,  великолепна  и 
роскошна  до-нельзя;  но  въ  этомъ  великолеп1и  есть  такой  вкусъ,  та- 
кой  выдерясанный  стиль,  такъ  все  идетъ  одно  къ  одному,  что  ничто 
не  выдается,  не  бросается  въ  глаза  излишнимъ  богат^твомъ.  Эту  глав- 
ную пр1емную  залу  окружаютъ  несколько  другихъ  комнатъ,  все  въ 
одинаковомъ  стиле,  но  уяве  не  столь  богатыя.  Кто  не  любить  рос- 
кошнаго,  фантастическаго ,  но  вместе  гармоническаго  въ  пестроте 
мавританскаго  стиля,  тотъ  помирится  съ  нимъ  во  дворце  тунисскаго 
бея.  Конечно,  этнмъ  дворцомъ,  въ  точности  скоппрованнымъ  съ  дворца 
въ  Тунисе,  известнаго  подъ  именемъ  Вагс1о,  можетъ  любоваться  только 
ТОТЪ;  кто  не  виделъ  Альгамбры;  но  не  слЬдуотъ  забЕ1вать,  что  это 
здаше  выстроено  въ  несколько  месяцевъ,  и  выстроено  для  того,  чтобн 
чрезъ  несколько  же  месяцевъ  обратиться  въ  ничто.... 

Я  обещалъ  не  описывать  всего,  и  несколько  раэъ  собирался  сдер- 
жать слово;  остановимся  хоть  на  дворце  тунисскаго  бея,  чтобъ  йа- 
конецъ  остановиться  на  чемъ  нибудь.  б.  о. 

Парижъ.  Ун  августа,  1867. 
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